Lieta T-154/01

Distilleria F. Palina SpA
pret

Eiropas Kopienu Komisiju

Regula (EEK) Nr. 822/87 — Vina tirgus kopiga organizacija — Regula (EEK)
Nr. 1780/89 — Regula (EEK) Nr. 2710/93 — Regula (EK) Nr. 416/96 — Destilacijas
rezultata iegnta alkohola izvietosana — Regula (EEK) Nr. 3390/90 — Konkurss
izmanto3anai dzinéja degvielas tirgih — Komisijas atteikums grozit noteiktus
konkursa noteikumus — Force majeure — Kopienas arpusligumiska atbildiba —
Pienemamiba

Pirmas instances tiesas spriedums (otra palata) 2004. gada 25. maija . . . . 1I- 1495

Sprieduma kopsavilkums

1. Process — Prasiba par zaudéjumu atlidzibu — Prasiba par zaudéjumu ar ligumisku
izcelsmi atlidzibu — Skivéjklauzula — Tritkums — Kopienu tiesas kompetences neesamiba

(EKL 235., 238. un 240. pants)
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2. Process — Pieteikums par lietas ierosinaSanu — Formas prasibas — Strida priek$meta

noteikiana — Kopsavilkums par izvirzitajiem pamatiem — Prasibas pieteikums nolika
prasit atlidzinat Kopienu iestades nodaritos zaudéjumus

(Tiesas Statitu 21, pants; Pirmds instances tiesas reglamenta 44. panta 1. punkta

¢c) apakspunkts)

Nepastavot $kiréjklauzulai EKL 238. pan-
ta nozimé, Pirmas instances tiesa, ja
tai — ki #aja gadijuma — iesniegta
izskati$anai lieta par zaudéjumu atlidzi-
bu, kas pamatota ar EKL 235. pantu,
nevar spriest par $o lietu tada apmérs, ja
faktiski tiek prasita zaudéumu un pro-
centu atlidziba ar ligumisku izcelsmi.
Pretéja gadijuma Pirmas instances tiesa
paplasinatu savu kompetenci turpmak
par stridiem, kuru izlem$ana izsme]odi
noteikta EKL 240. panta, jo $is notei-
kums valstu tiesam piedkir visparigas
tiesibas iz8kirt stridus, kuros viena no
pusém ir Kopiena.

(sal. ar 50. punktu)

Atbilsto$i Tiesas stattu 21. panta 1. dalai
un Pirmas instances tiesas Reglamenta
44, panta 1. punkta c) apalk$punktam
prasibas pieteikumam jasatur strida
priek$mets un kopsavilkums par izvirzi-
tajiem pamatiem. Sai noradei ir jabit
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pietiekami skaidrai un precizai, lai atbil-
detagjam bez papildu informicijas lautu
sagatavot paskaidrojumus un Pirmas
instances tiesai lautu lemt par prasibu.
Lai nolikd nodroginat tiesisko drosibu
un atbilsto$u tiesvedibu prasiba biitu
pienemama, ir nepieciefams, lai pada
prasibas pieteikuma teksta butiskie fakti
un tas tiesibu normas, ar kuram prasi-
jums tiek pamatots, butu izklastiti vis-
maz kopsavilkuma veida, tomér sakarigi
un saprotami.

Lai izpilditu §is prasibas, prasibas pietei-
kumam par zaudéjumu, ko nodarfjusi
Kopienu iestade, atlidzibu ir jaietver
informacija, kas lauj noteikt ricibu, par
kuru prasitdjs iestadei izsaka parmetu-
mus, iemesli, kura dé| vin$ uzskata, ka
pastav célonsakariba starp $o ricibu un
zaudéjumiem, kas, iespéjams, nodariti,
ka ari $o0 zaudéjumu raksturs un apmérs.

(sal. ar 56., 58. un 59. punktu)



