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Az elézetes dontéshozatal iranti kérelemrdl a Birosag eljarasi szabalyzata
98. cikkének (1) bekezdése alapjan készitett dsszefoglalas

A benyujtas napja:
2023. janius 27.
A kérdést eloterjeszté birosag:
Rechtbank Noord-Holland (noord-hollandi birésag, Hollandia)
Az elozetes dontéshozatalra utalé hatarozat kelte:
2023. junius 27.
Felperes:
Golden Omega, SA
Alperes:

Inspecteur van de, Belastingdienst/Douane, kantoor Rotterdam
Rijnmond__ (az\, ado=, és “wadmhat6sag Rotterdam Rijnmond-i
hivatalanak ellenére, Hollandia)

Az alapeljarasitargya

A félperesnaztalperes altal az arujara vonatkozdan kibocsatott kotelezd érvényi
tarifalisyfelvilagositasrél (KTF) sz6l6 hatarozat helybenhagyaséat vitatja. A felek
kozOtti, vita targyatvaz aru Kombinalt Nomenklatra (KN) szerinti besorolasa
Képezi:

Az elozetes dontéshozatal iranti kérelem targya és jogalapja

A kérdést eldterjesztd birosag az EUMSZ 267. cikk alapjan elézetes dontéshozatal
céljabol kérdéseket terjeszt el6 a KN azon vamtarifa(al)szamaival kapcsolatban,
amelyek ala a felperes arujat be kell sorolni. Kilondsen azt kivanja megtudni,
hogy a halolajhoz hasonld allati olajok észterezésenek modja befolyésolja-e a
1516 vamtarifaszam ala torténd besorolast. Ezenkiviil azt kérdezi, hogy
érvényes-e az (EU) 2019/1661 végrehajtasi rendelet, amely a felpereséhez hasonl6
arukra vonatkozik.
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Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a KN 1516 vamtarifaszamot, hogy az az éllati olaj
észterezesenek modjara és az észterezés elvégzésére szolgald anyagra kihatassal
1év6 korlatozasokat tartalmaz, és ha igen, miben allnak ezek a korlatozasok?

2)  Glicerinnel kell-e észterezni a halolajhoz hasonlo allati olajat ahhoz, hogy az
a 1516 vamtarifaszam ala tartozzon?

3) Ki kell-e zarni a 1516 vamtarifaszam ala torténd besorolas aloltaz etanollal
észterezett, halolajhoz hasonlé allati olajat?

4)  Jelentéséggel bir-e a fenti kérdések megvalaszolasa szempontjabol, hegy
milyen mértékben esett at az aru a 1516 vamtarifaszamban emlitett, feldolgozasi
miveleteken, és ha igen, milyen szempontok alapjén ‘kell ezt az, értekelést
elvégezni?

5) Befolyasoljak-e a fenti kérdésekre adott valaszok,a%2049. szeptember 24-i
(EV) 2019/1661 bizottsagi végrehajtasi rendelet,éruényességet; és ha igen, milyen
maodon?

Az unios jog hivatkozott rendelkézesei

A vam- és a statisztikai némenklaturarol, walamint a Kozos Vamtarifarol szolo,
1987. julius 23-i 2658/87/EGK tanacsi rendelet (HL 1987. L 256., 1. 0.; magyar
nyelvi kiilonkiadas 2. féjezet, 2. kotety382. 0.), 15. és 21. arucsoport

2019. szeptember n24-1% (EU),2009/1661 bizottsagi  végrehajtasi  rendelet
(HL 2019. L 2517, 1. ov)

A hivatkozott nemzetkozi jogi rendelkezések

Ag harmonizalty, rendszer Vamigazgatdsok Vilagszervezete A&ltal kidolgozott
magyaraz0 megjegyzései, 15. arucsoport

A tényallas és az alapeljaras rovid bemutatasa

A felperes kétfajta halolajfrakciot értékesit, amelyek a zsirsavakat kotd alkohol
fajtajdban kulénboznek egymastdl. A trigliceridek formajaban rendelkezésre allo
halolaj glicerint tartalmaz alkoholos Osszetevoként, és a KN 1516 vamtarifaszam
ala tartozik. Ebben a felek egyetértenek. A szdban forgd aru esetében etil-észterek
formajaban rendelkezésre allo halolajrol van sz6, amelynek alkoholos Gsszetevdje
az etanol.
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2016. &prilis 12-én az alperes KTF-et adott ki a felperes szamara, amellyel a
KN 2106 90 92 vamtarifaszdm ala sorolta be a széban forgo arut. Kerelmeben a
felperes a KN 1516 10 90 vamtarifaszam ala sorolta be a megfelel6 arut.

A felperes keresetet inditott a kérdést el6terjesztd birdsag eldtt a 2016. aprilis 12-i
KTF-fel szemben. 2018. december 3-i hatarozataval a kérdést eldterjesztd birosag
helyt adott a keresetnek, és megsemmisitette a KTF-et. E hatarozattal szemben
nem nyujtottak be fellebbezést.

Az Eurdpai Bizottsaggal folytatott konzultaciot kdvetéen az alperes gy dontott,
hogy felhivja a Customs Code Committee Tariff and Statistical Nomenclature
(sub-section Agriculture/Chemistry) (a Vamkddexbizottsag vamtarifakkalnes a
statisztikai nomenklatiuraval foglalkozé szekcidja [mezdgazdasagi/vegyipari
alszekcio]) figyelmét a szoban forgo arura. 2019. szeptember 24-én‘elfogadtak az
(EU) 2019/1661 végrehajtasi rendeletet. Az alapeljarasban részt vevow felek
egyetértenek abban, hogy a szoban forgd aru tulajdensagai megfelelnek az
emlitett végrehajtasi rendelet alapjan a KN 210690 92, vamtarifaszam ala besorolt
termék leirasanak.

2019. december 12-én az alapeljaras felperese keresetet inditott a Torvényszék
elétt az (EU) 2019/1661 végrehajtasi “rendelettel szembpen. 2020. jalius 10-i
Golden Omega kontra Bizottsag ‘végzeésével (T:846/19, EU:T:2020:248) a
Torvényszék e keresetet mint elfogadhatatlant elutasitotta, mert az alapeljaras
felperesét a megtamadott végrehajtasirendelet nem erinti személyében.

A felperes még a Toryényszék elotti eljarast megeldzden, 2019. majus 2-an Uj
KTF kiadasat kérte, és kérelmében ismét az érintett aru 1516 vamtarifaszam ala
torténod besorolasa mellett szallt sikras

2019. novemhber', 25-én Jaz “alperes KTF-et adott ki, amellyel uajbol a
KN 2106 90 92 vamtarifaszam“ala sorolta be a széban forgé &arut. Az alperes
elutasitotta va, felpereswéltal e hatarozattal szemben benyujtott jogorvoslati
kérelmet,és helybenhagyta a KTF-et. A felperes keresetet inditott e hatarozattal
szémben a kérdést elbterjeszto birosag elott.

Az'alapeljarasban részt vevo felek fobb érvei

A felperessszerint a széban forg6 arut a 1516 vamtarifaszam ala kell besorolni,
nem pedig a 2106 vamtarifaszam ala. A felperes egyrészt a KN értelmezésére
vonatkozé 1. és 6. dltalanos szabalyra, mésrészt arra a kérulményre hivatkozik,
hogy a 1516 vdmtarifaszdmban emlitett allati zsirok és olajok megfelelnek a
szoban forgd halolaj allati zsirjainak és olajainak. A 1516 vamtarifaszdmban
emlitett feldolgozasi miiveletek, kiilonosen az észterezés, hasonldéak azokhoz a
feldolgozasi miiveletekhez, amelyeken a szoban forgd aru atesett. E tekintetben
nem bir jelentoséggel, hogy az észterezést etanollal €s nem glicerinnel végzik.
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Ezenfelll a szoban forgd aru nem sorolhatd be a 2106 vamtarifaszdm ala, mert
nem emberi fogyasztdsra van szanva. Ezenkivil ez nem felel meg a
2106 vamtarifaszam szovegének, amely szerint az druknak ,[m]ashol nem
emlitett[eknek]” kell lenniiik, mivel azokat a 1516 vamtarifaalszdm ala kell
besorolni.

Az (EU) 2019/1661 végrehajtasi rendelettel kapcsolatban a felperes kifejti, hogy a
Bizottsag tallépte hataskorét azzal, hogy mind a 1516 vamtarifaszam, mind a
2106 vamtarifaszam hatalyat jogosulatlanul mddositotta. A valamely aru
besorolasat mddositdé végrehajtasi rendelet a KN értelmezésére wonatkoz6
altalanos szabalyok értelmében nem irdnyado, és ezért érvénytelen:

Az alperes szerint a szOban forgd terméket a 2106 vamtarifaszamwala kell
besorolni. Az alperes e tekintetben az (EU) 2019/1661¢ végrehajtasi rendeletre
hivatkozik, és ugy véli, hogy végrehajtd szervként kotve vamahhoz.

Az elozetes dontéshozatal iranti kérelem indokolasanak rovid bemutatasa

A kérdést elbterjesztd birosag kifejti, hogy jogivszempontbolhaz aruk KN szerinti
besorolasat a vamtarifaszamokban és -alszamekban szerepléarumegnevezések és
az azokhoz kapcsoldédd, az aruosztalyokhoz “és\azsarucsoportokhoz tartoz6
megjegyzések, valamint az altalanos“szabalyok, alapjan kell meghatarozni. A
Birosag allando itélkezési gyakorlata (lasd példaul: 1994. majus 19-i Siemens
Nixdorf itélet, C-11/93, EU:C:1994:206, 11wpant; 1997. december 18-i Techex
itélet, C-382/95, EU:C.1997:626,%1% pont) szerint a jogbiztonsdg €és az
ellendrzések eldsegitése. érdekében azjaruk tarifalis besoroldsanak meghatdrozo
feltételeit altaldban‘az aruk,objektiwjellemzoi és tulajdonsagai kozott kell keresni.
Ezen objektiv jellemzéket “¢s tulajdonsdgokat a KN vamtarifaszama ¢és az
aruosztalyok, ihletve arucsopertokimegjegyzései hatarozzak meg.

A kérdést eléterjesztd birosag nem latja indokoltnak, hogy a jelen ligyben a 2018.
decemben3-ihatarezatatol ‘eltéréen dontsdn, amelyben helyt adott az alapeljaras
felperese altalinditott ~keresetnek, és megsemmisitette az érintett arut a
2106wamtarifaszam ala besorold korabbi KTF-et. A szoban forgd arut a
KN 1516 vamtanifaszam értelmében vett feldolgozasi miveletek utjan allitjak eld,
e\vamtarifaszam szovege pedig nem korlatozza az észterezés modjat.

A kérdeést eldterjesztd birdsag egyetért a felek azon allaspontjaval, hogy a szoban
forgo aru az (EU) 2019/1661 veégrehajtasi rendelet hatalya ala tartozik, kerdesek
merulnek fel benne azonban e végrehajtasi rendeletnek a 1516 és
2106 vamtarifaszamokkal fennallo 6sszhangjat illetéen.

A HR 1516 vamtarifaszdmra vonatkozd magyaraz6 megjegyzései (B) részének
(2) pontja csak a glicerinnel vald keverék lehetdségét emliti, ami azonban nem
akadalyozza meg a kérdést eldterjeszto birosagot abban, hogy ez alatt az etanollal
vald keveréket is értse.



16

17

GOLDEN OMEGA

Mivel a magyardz6 megjegyzések nem rendelkeznek jogi kotéerdvel, hanem
csupan segitséget nydjtanak, a kérdést eldterjesztd birdsag szerint nem feltétleniil
sziikseges a 1516 vamtarifaszamban szereplé ,.észterezve” kifejezést kizarolag a
magyarazo megjegyzések alapjan — amelyekre a végrehajtési rendelet hivatkozik —
ugy ertelmezni, hogy az csak a glicerinnel torténd észterezést jelenti, az etanollal
torténd észterezést azonban nem.

Mivel azonban ezek az informaciok az (EU) 2019/1661 végrehajtasi rendelet
indokoldsanak részét képezik, a kérdést eldterjesztd birdsag azt is meg kivanja

tudni, hogy érvényes-e ez a végrehajtasi rendelet. %
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