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PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dalj

Gavimo data:
2023 m. birzelio 27 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija)
Nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo'data:
2023 m. vasario 7 d.
IeSkové:
Braila Winds SRL
Atsakovai:

Directia Regionala a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia
Fiscala pentru Contribuabili Mijlocii Bucuresti

Ministerul Finantelor
Presedintelerd gentiei Nationale de Administrare Fiscala

Agentia'Nationala de Administrare Fiscala

Pagrindinés byles dalykas

Administracinis skundas, kuriuo ieSkinj atsakovams — Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice Bucuresti— Administratia Fiscala pentru
Contribuabili Mijlocii Bucuresti (BukareSto regiono vieSyjy finansy generalinis
direktoratas — Bukaresto vidutiniy mokes¢iy mokétojy mokeséiy administratorius,
Rumunija), Ministerul Finantelor (Finansy ministerija, Rumunija), Presedintele
Agentiei  Nationale de Administrare Fiscala (Nacionalinés mokesCiy
administravimo agentiiros vadovas, Rumunija) ir Agentia Nationala de
Administrare Fiscala (Nacionaliné mokes¢iy administravimo agenttira, Rumunija;
toliau — ANAF) — pareiskusi bendrové — ieSkové Braila Winds SRL — praso
panaikinti tam tikrus administracinius mokestinius aktus.
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Prasymo priimti prejudicinj sprendimg dalykas ir teisinis pagrindas

Remiantis SESV 267 straipsniu, prasoma iSaiSkinti SESV 49, 56, 107 ir
108 straipsnius ir 191 straipsnio 2 dalj, Direktyvos 2019/944 9 straipsnj ir
58 straipsnio ¢ punkta, Direktyva 2003/96 ir Europos zaliajj kursa.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 107 ir 108 straipsniy nuostatos turi buiti aiskinames taip, kad
nacionalinés teisés nuostatos, kaip antai jtvirtintos Legea Nr. 259/2021 (]Jstatymas
Nr. 259/2021), pagal kurias mokestis taikomas tik tam tikriemsdelektrossenergijos
gamintojams, yra valstybés pagalba, suteikta nuo mokescio atleistictas asmenims,
apie kurig reikia pranesti? Ar tokios nuostatos yra diskriminaein€sy, jei4os
taikomos tik tam tikriems elektros energijos gamintojams, jskaitant gaminancius
elektros energijg 1§ atsinaujinanciyjy iStekliy?

2. Ar SESV 49 ir 56 straipsniy ir atitinkamiai Europos, Sajungoes pagrindiniy
teisiy chartijos 17 straipsnio nuostatos turidbiiti, aisSkinamosytaip, kad pagal jas
draudZiamos nacionalinés teisés nuostatosy, kaip antai jtvirtintos [statyme
Nr. 259/2021, pagal kurias didelis mokestis tailkomas tik tam tikriems elektros
energijos  gamintojams  (jskaitant™, gaminancius “elektros energija i$
atsinaujinanciyjy istekliy), taciau netaikomas kity kategorijy gamintojams?

3. Ar iki Reglamento 2022/1854 priemime pagal Direktyva (ES) 2019/944 dél
elektros energijos vidaus“rinkes.bendryjy taisykliy, kuria i§ dalies kei¢iama
Direktyva 2012/27/ES, draudziamos ‘nacionalinés teisés nuostatos, kaip antai
jtvirtintos Jstatyme Nin259/2021, pagal kurias gali buti nustatoma pardavimo
kaina ir (arba) ribojamalaisve nustatyti pardavimo kaing?

4.  Ar pagal"SESV 191 straipsnio 2 dalies nuostatas, susijusias su atsargumo,
prevencijos, zalosvaplinkaiistaisymo ten, kur yra jos Saltinis, ir ,.terSéjas moka*
pringipais, 4draudZiamos | nacionalinés teisés nuostatos, kaip antai jtvirtintos
Istatymey, Nr.259/2021? "Ar tai neprieStarauja Europos tikslams iki 2050 m.
pasicktiypoveikioyklimatui neutraluma ir Europos Sajungos energijos mokesciy
politikai?

Nurodytes Sajungos teisés nuostatos
SESV 49, 56 ir 107 straipsniai, 108 straipsnio 1 ir 3 dalys ir 191 straipsnio 2 dalis.

Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsnio 1 dalis.

2019 m. birzelio 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES) 2019/944
del elektros energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy, kuria i§ dalies kei¢iama
Direktyva 2012/27/ES, 9 straipsnis ir 58 straipsnio ¢ punktas.
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2003 m. spalio 27d. Tarybos direktyva 2003/96/EB, pakeicianti Bendrijos
energetikos produkty ir elektros energijos mokesciy struktiirg.

2019 m. gruodzio 11 d. Europos Komisijos paskelbtas Europos Zaliasis kursas.

Nurodytos nacionalinés teisés nuostatos

Legea nr.259/2021 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 118/2021 privind stabilirea unei scheme de compensare pentru.eonsumul de
energie elettrica si gaze naturale pentru sezonul rece 2021 2022, precum §i pentru
completarea Ordonantei Guvernului nr. 27/1996 privind acordarea degfacilitati
persoanelor care domiciliaza sau lucreaza in unele localitati din\Muntii Apuseni
si in Rezervatia Biosferei , Delta Dunarii* (Istatymas Nr.259/2021, kuriuo i$
dalies kei¢iamas Dekretas-jstatymas Nr. 118/2021 dél kempensavimoiuz elektros
energijos ir gamtiniy dujy suvartojimg tvarkos 2021-2022,m. §altajam sezonui
nustatymo ir papildomas Dekretas-jstatymas Nr.27/1996 dél lengvatgpsuteikimo
asmenims, gyvenantiems ar dirbantiems tam tikrose wietovése Apuseni kalnuose ir
biosferos rezervate ,,Dunojaus delta®; ¢ toliau — “Jstatymas® Nr. 259/2021)
Il straipsnis; pagal ji nuo 2021 m. lapkri€io Td. ki 2022,m. kovo 31 d. elektros
energijos gamintojy papildomos pajames, gautos del skittumo tarp vidutinés
ménesinés elektros energijos pardavimo kaifios ir'450 RON (Rumunijos 1&jy) /
MWh kainos, apmokestinamos 80,% ‘tarifuy [(1 dalis)] ir nuo Sio mokescio
atleidziami elektros energijos. gamintojai, gamiinantys elektros energijg i$
iSkastinio kuro, jskaitant, kogeneracija [(2idalis)], o mokesc¢io taikymo tvarka
nustatoma ANAF vadovo jsakymus[(3,dalis)].

Ordonanta de wrgenta, aw Guvernului nr. 11/2022 privind modificarea e
completarea Leglnra2592021 %, OUG nr. 11/2022*) (Dekretas-jstatymas
Nr. 11/2022, &kuriue i$ydalies kei€iamas ir papildomas Istatymas Nr. 259/2021;
toliau — OWUG Nr. 11/2022) [Mystraipsnio 3 dalis; pagal ja Istatymo Nr. 259/2021
Il straipsnio 1'dalies nuostates taip pat netaikomos elektros energijos gamintojy,
gamihanciy ‘elektros energija i§ biomasés, papildomoms pajamoms, gautoms po
2022 m, sausiod d.

Ordinul “presedintelui ANAF nr. 64/2022 privind aplicarea prevederilor
articolului "l din Legea nr.259/2021 precum si privind modificarea §i
completarea "Ordinului presedintelui ANAF nr. 587/2016 pentru aprobarea
modelulyi si continutului formularelor utilizate pentru declararea impozitelor si
taxelor cu regim de stabilire prin autoimpunere sau retinere la sursa (,, Ordinul
nr. 64/2022*) (ANAF vadovo jsakymas Nr. 64/2022 dél Istatymo Nr. 259/2021
Il straipsnio nuostaty taikymo, kuriuo 1§ dalies kei¢iamas ir papildomas ANAF
vadovo jsakymas Nr. 587/2016 dél mokesCiy ir rinkliavy, kurioms taikoma
atvirkStinio apmokestinimo arba iSskai¢iuojamojo mokescio tvarka, deklaravimo
formy pavyzdzio ir turinio patvirtinimo; toliau— Jsakymas Nr. 64/2022)
| straipsnis (pagal jj elektros energijos gamintojy papildomy pajamy mokestis
skai¢iuojamas uz laikotarpj nuo 2021 m. lapkricio 1 d. iki 2022 m. kovo 31 d.) ir
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Il straipsnis (pagal ji I straipsnyje numatytag mokest] elektros energijos gamintojai
kas ménesj deklaruoja i valstybés biudzeta iki kito ménesio, einan¢io po ménesio,
kurj mokestis turi biiti sumokétas, 25 dienos imtinai, uzpildydami ir pateikdami
100 forma ,,Declaratie privind obligatiile de platd la bugetul de stat (Mokejimo
prievoliy valstybés biudZetui deklaracija)).

Glaustas faktiniy aplinkybiy ir proceso pagrindinéje byloje aprasymas

Ieskové Braila Winds SRL yra viena i§ ENGIE grupés patronuojamyjy. bendroviy
Rumunijoje. Ieskinj pareiSkusios bendrovés akcininkés yra Engie ‘Dezvoltare &
Consultanta SRL ir Engie Romania SA; pastaroji turi 99,99 % akcijymEngie
Romania SA yra pagrindiné Engie grupés patronuojamoji bendrové,Rumunijoje.

IeSkové gamina elektros energija i§ véjo energijosmjai priklausanc€iojewvejo
jégainéje, esancioje Breilos apskrityje.

Istatymo Nr. 259/2021 |1 straipsniu nuo 2021 m. lapkricie Id. buvo nustatytas
80 % mokestis, taikomas elektros energijostgamintojy, papildomems pajamoms,
gautoms dél skirtumo tarp vidutinés meénesinés elektros energijos pardavimo
kainos ir 450 RON/ MWh Kkainos. _Elektros energijos gamintojai, gaminantys
elektros energija i$ iskastinio kuro, jskaitant&kogeneracija, o nuo 2022 m. sausio
1d. — ir elektros energijos gamintejai, gaminantys elektros energija i§ biomasés,
buvo atleisti nuo sio mokesciogmokéjime.

Pagal Jstatymo Nr. 259/2021“lstraipsnj ir Jsakyma Nr. 64/2022 ieskove, kaip
elektros energijos gamintojay, gaminanti elektros energija i§ atsinaujinanciyjy
1Stekliy, pateiké mokes€iy deklaracija ir’'sumokéjo aptariamg mokestj uz laikotarpj
nuo 2021 m. lapkriio men.iki'2022,m. kovo mén. — i§ viso 11 643 217 RON.

Po to, kai ANAF atmeteé, ieSkoveés pateiktg iSankstin; administracinj skunda dél
Isakymof Nr.%64/2022 “ir, mekestinj skunda, pastaroji 2022 m. balandzio 27 d.
pareiské 1e§kinj pra§yma priimti prejudicinj sprendima pateikusiame teisme —
Curtea 'de Apel Bucuresti (BukareSto apeliacinis teismas, Rumunija) — ir prasé:
ippanaikintinJsakyma “ Nr. 64/2022; ii) panaikinti ieSkovés pateiktas mokescCiy
deklaracijas® ir “patikslinamgsias deklaracijas dél mokesCio, nustatyto [statymo
Nr, 259/2021 1l straipsniu; iii) panaikinti ANAF — Directia Generala de
Solutionare “a Contestatiilor (ANAF— Skundy nagrinéjimo generalinis
direktoratas, Rumunija) sprendimg Nr. 551/10.03.2022, kuriuo buvo atmestas
administracinis skundas dél mokesCio deklaracijy ir atsiliepimas j skundg dél
mokescio deklaracijos uz 2022 m. kovo mén.; iv) panaikinti ANAF — Directia
Generala Proceduri pentru Administrarea Veniturilor (ANAF — Pajamy valdymo
generalinis direktoratas, Rumunija) sprendimg ir (arba) sprendimo praneSimag
(,,Referatul de solutionare) Nr. A GVB 154/23.03.2022, kuriuo buvo atmestas
iSankstinis administracinis skundas dél Jsakymo Nr. 64/2022; V) jpareigoti
atsakovus grazinti ieSkovei 11 643 217 RON sumg, sumokéta uz ménesius nuo
2021 m. lapkric¢io mén. iki 2022 m. kovo mén. kaip mokestj pagal Isakyma
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Nr. 64/2022, ir vi) jpareigoti atsakovus sumokéti palikanas uz Siuo budu
sumokétas sumas.

IeSkoves teigimu, gincijami administraciniai aktai buvo neteiséti, nes Istatymo
Nr. 259/2021 1l straipsniu nustatytas mokestis yra neteisétas dél Siy priezaséiy:
1) juo pazeidziamas teisingo mokestinés naStos nustatymo principas ir dvigubo
apmokestinimo vengimo principas, siejamas su teisétumo, nediskriminavimo
ir (arba) mokes¢iy neutralumo, lygybés pries jstatyma, saziningo apmokestinimo
ir mokestinio tikrumo principais; ii) juo pazeidziami negaliojimo atgaline data ir
apmokestinimo nuspéjamumo principai, siejami su teisinio tikrumo" ir teiséty
lukesCiy apsaugos, nediskriminavimo ir (arba) mokesCiy neutralumo, taip pat
lygybés prie§ istatyma principais; iil) juo neteisétai teikiama valstybes pagalba
elektros energijos gamintojams, gaminantiems elektros energija i8 ‘i§kastinio kuro,
iskaitant kogeneracija, ir elektros energijos gamintojams, gaminantienis elcktros
energija 1§ biomasés, atsizvelgiant | papildomas pajamas, gautas pe 2022 m.
sausio 1d., o tai priestarauja SESV 107 straipsnio Idaliar;wiv)juossukuriamos
klititys jsisteigimo laisvei ir laisvei teikti paslaugas, o taiypriestarauja SESV 49 ir
56 straipsniams; V) jis priestarauja Europos tikslams ki 2050,m.‘pasiekti poveikio
klimatui neutralumg ir Sgjungos energijos amokesciy politikai; vi) juo taip pat
nustatoma pardavimo kaina ir (arba) ribojama laisve, nustatyti pardavimo kaing, o
tai prieStarauja  Direktyvai 2019/944;%, vii) jue, pazeidziamos Rumunijos
Konstitucijos 135 straipsnio ir degeayconeurentein(Konkurencijos jstatymas)
8 straipsnio nuostatos (jomis draudziami nepagpisti prekybos laisvés arba
kuriame yra daug su teis@tumu, susijusiy trikumy, pagrindu, ir ix) jis nustatytas
Istatymo Nr. 259/2021 Ihstraipsnio, Kuris neatitinka Konstitucijos, pagrindu.

Ieskovés prasymuCurteavde ApelBiicuresti nutaré pateikti Teisingumo Teismui
prasyma priimti‘prejudicing sprendima.

Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai

Ieskoves™teigimu, pagrindingje byloje nagrin¢jama per didelio apmokestinimo
priemone, yra, valstybés pagalba, dél kurios valstybé naré nejvykdé pareigos
pradetihSESV 108straipsnio 3 dalyje numatyta iSankstinés kontrolés procediira.

Be ‘to, atsizvelgiant | tai, kad Jstatymo Nr.259/2021 Il straipsniu nustatytas
mokestis® yra didelis, nagrinéjama priemoné yra SESV 49 ir 56 straipsniais
draudziamas apribojimas. D¢l Sios priezasties skirtingas elektros energijos
gamintojy vertinimas, atsizvelgiant ] naudojama gamybos Saltinj, atgraso juos nuo
tolesnés veiklos Rumunijos elektros energijos, gaminamos 1§ atsinaujinaniyjy
iStekliy, rinkoje.



10

11

12

13

14

15

16

PRASYMO PRIIMTI PREJUDICIN] SPRENDIMA SANTRAUKA — BYLA C-391/23

Glaustas praSymo priimti prejudicinj sprendimg pagrindimas

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas pazymi, kad Curtea de
Apel Bucuresti buvo pareiksti keli ieskiniai dél J[sakymo Nr. 64/2022 panaikinimo;
jie visi $iuo metu yra nagrin€jami.

Nagring¢jamoje byloje 2022 m. sausio 31 d. Sis teismas nusprendé pateikti Curtea
Constitutionala (Rumunijos Konstitucinis Teismas) praSymg pripazinti [statymo
Nr. 259/2021 |l straipsnj prieStaraujanéiu  Konstitucijai; §i byla nagriné¢jama
Curtea Constitutionala.

Pirmuoju prejudiciniu klausimu praSymg priimti prejudicinj sprendimaipateikes
teismas siekia iSsiaiSkinti, ar dalies elektros energijos gamintojuy, papildomy
pajamy per didelio apmokestinimo priemone¢ gali biiti laikomaivalstybes pagalba,
teikiama nuo mokesc¢io mokéjimo atleistiems elektros efiergijosigamintojams;rapie
kurig pagal SESV 108 straipsnio 3 dalj turéjo buti pranestaKoemisijai

Remdamasis Teisingumo Teismo jurisprudencija®giuo klausimu,»konkreciai —
1991 m. lapkricio 21 d. Sprendimo Féderation nationale duscommerce extérieur
des produits alimentaires ir kt. / Prangiizijan, C-354/90,EU:C:1991:440, 10 ir
14 punktais; 2005 m. gruodzio 15 d.,Sprendimo_Unigredito Italiano, C-148/04,
EU:C:2005:774, 42 punktu; 2022 m. balandzio’7 d."Sprendimo Autonome Provinz
Bozen, C-102/21 ir C-103/21, EU:€:2022:272, 58 ir 59 punktais; 2006 m. spalio
5d. Sprendimo Transalpine ©lleitungtin Osterreich, C-368/04, EU:C:2006:644,
39 punktu; 2022 m. sausio ‘22 d. Sprendime Fondul Proprietatea, C-179/20,
EU:C:2022:58, 83 ir 84punktaisuir2004 m. liepos 15 d. Sprendimo Pearle ir kt.,
C-345/02, EU:C:2004:448),30<32 punktais, praSyma priimti prejudicinj sprendimag
pateikes teismas nurodopkad,jam, reikia Teisingumo Teismo gairiy dél galimos
valstybés pagalbos wertinime ‘kriterijy, visy pirma dél gin¢ijama priemone
nustatyto atramkiojo pranasSumo Kriterijaus, atsizvelgiant i tai, kad tam tikroms
konkrecioms, elektrosmenergijos gamintojy kategorijoms nagriné¢jama priemone
netaikomay

Antrasis prejudicinisiklausimas yra susijes su Jstatymo Nr. 259/2021 11 straipsnyje
nustatyto, per,didelio apmokestinimo keliamu poveikiu jsisteigimo laisvei ir
laisvam, paslaugyyudéjimui, atsizvelgiant j tai, kad dél $io apmokestinimo Engie
grupe, kuriai, priklauso ieskinj pareiskusi bendrove, gali buti atgrasoma nuo
tolesngs elektros energijos gamybos i§ atsinaujinanciyjy iStekliy veiklos plétros
Rumunijoje.

Nagrin¢jamu atveju tarpvalstybinis elementas pasireiskia tuo, kad ieSkove
priklauso Engie grupei, kurios pagrindiné verslo vieta yra Paryziuje ir kuri vykdo
veikla gamtiniy dujy tiekimo ir paskirstymo, elektros energijos tiekimo ir
gamybos srityse.

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikgs teismas mano, kad nagring¢jamu
mokesCiu nediskriminuojami uZsienio pilie€iai, palyginti su nacionaliniais
pilieciais, taCiau pazymi, kad S$is mokestis elektros energijos gamintojams
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taikomas skirtingai, atsizvelgiant j naudojama gamybos $altinj. Siomis
aplinkybémis praSyma priimti prejudicin} sprendimg pateikes teismas primena
1988 m. liepos 7 d. Sprendimg Stanton / Inasti, C-143/87 ir 1996 m. vasario 15 d.
Sprendimg Hans Kemmler, C-53/95 (juose Teisingumo Teismas nusprendé, kad
taisyklés, kurios tiesiogiai ar netiesiogiai nediskriminavo dél pilietybés, vis délto
buvo nepriimtinos, nes sudaré nepagristas klititis vykdyti veikla daugiau nei
vienoje valstybéje naréje), taip pat 2011 m. kovo 24 d. Sprendimo Komisija /
Ispanija, C-400/08, EU:C:2011:172, 64 punkty; jame Teisingumo Teismas
nurode, kad sgvoka ,,apribojimas®, kaip tai suprantama pagal EB 43 straipsnj,
apima priemones, kuriy imasi valstybé naré ir kurios, nors taikomos nedarant
skirtumo, daro poveikij kity valstybiy nariy jmonéms patekti i rinka iritaip sudaro
prekybos klititis Bendrijos viduje.

Atsizvelgdamas ] salygas, kurias nacionalinés priemonés,, galin¢ios kliudyti
naudotis Sutartimi garantuojamomis pagrindinémis laisvémis arba, atgrasyti nuo
naudojimosi jomis, turi atitikti, kad galéty butislaikomesusuderinamomis su
Sutartimi, prasyma priimti prejudicinj sprendiing, pateikes “teismas mano, kad
nagrin¢jamu atveju kyla klausimas dé¢l gin¢ijame mokescio neproporcingumo.

TreCiuoju prejudiciniu klausimu Curtea’ de Apel Bucuresti, siekia iSsiaiskinti dél
nagrinéjamo mokescio kvalifikavimokaip, priemongs, kuria nustatoma pardavimo
kaina ir (arba) ribojama laisvé nustatytiipardavimo Kaina, o tai galéty priestarauti
Direktyvos 2019/944 nuostatoms, visy pirma 58 straipsnio ¢ punkto nuostatoms
dél nacionalinés reguliavim@ institucijos, pareigos panaikinti prekybos elektros
energija tarp valstybiy marigyapribojimus,“taip pat sicjamoms su 9 straipsnio
nuostatomis, nes jos veikia tiesiogtar.

Siomis aplinkybémis ‘prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
primena ieSkowes teiginius, ‘kad gincijama priemone reikSmingai iSkreipiama
konkurencija ‘elektros energijos rinkoje, nes dél jos energijos gamintojai patiria
papildomg “islaidy ity sumazéja tiekimo saugumas, uzkertant kelig kainy
formavimui_remiantis pasitlos ir paklausos sgveika, o tai lemia arba dirbtinai
padidintas kainasysickiant kompensuoti nustatytg apmokestinimg, arba gamybos
sumazejimag, nes, papildomas apmokestinimas, susijes su pajamomis, prilygsta
gamintojy, rizikaihatgauti savo gamybos sgnaudas. Be to, atsizvelgiant |
Direktyw0s2019/944 9 straipsnj, nagrinéjama nacionaliné priemoné néra nei
tinkama, nei proporcinga.

Dél ketvirtojo prejudicinio klausimo Curtea de Apel Bucuresti nurodo, kad,
atsizvelgiant | tai, jog ieSkové rémési SESV 191 straipsnio 2 dalyje jtvirtintais
atsargumo, prevencijos, zalos aplinkai iStaisymo ten, kur yra jos Saltinis, ir
»terséjas moka* principais, reikia nustatyti, ar Sie principai veikia tiesiogiai ir ar
jie nepazeidziami nustacius mokestj, kuris taikomas elektros energijos
gamintojams, gaminantiems elektros energija i§ atsinaujinanciyjy istekliy, taciau
netaikomas elektros energijos gamintojams, gaminantiems elektros energija i$
18kastinio kuro.
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21 Be to, ieSkové taip pat teige, kad, per daug apmokestinant visy pirma energijos 18
atsinaujinanciyjy iStekliy gamintojus, Istatymu Nr. 259/2021 nustatytas mokestis
priestarauja  tieck Sgjungos energijos mokes¢iy politikai, konkreciai —
Direktyvai 2003/96, tick Europos tikslams pasiekti poveikio klimatui neutraluma,
kaip nurodyta 2019 m. gruodzio 11 d. Komisijos paskelbtame Europos zaliajame
kurse, todél bitina jvertinti nagrinéjamus pastaryjy teisés akty padarinius, o taip

pat minéto mokescio suderinamuma su jais.



