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Shrnuti Zadosti o rozhodnuti o predbéZné otazce podle ¢l. 98 odst. 1
jednaciho Fadu Soudniho dvora

Datum doruceni:
28. Cervna 2022
Piedkladajici soud:
Administrativen sad Varna (Bulharsko)
Datum predkladaciho rozhodnuti:
14. ¢ervna 2022
Zalobkyné:
»DEVNIA CIMENT* AD
Zalovany:

Zamestnik-predsedatel 'na Darzavma agencia ,,Darzaven rezerv i
vojennovremenni zapasi

Piedmét piuvodniho Fizeni

Spor mezi ugastniky“izeni se tyka zakonnosti piikazu K vytvofeni nouzovych
zasob, Kktery, dne 28.,dubna 2021 vydal Zamestnik-predsedatel na DarZavna
agencia, ,,Darzavenws€zerv i vojennovremenni zapasi“ (mistopfedseda statni
agentury ,,Statni rezervy a valecné zasoby*).

Piedmét a pravni zaklad predbézné otazky

Vyklad unijniho prava, ¢lanek 267 SFEU

Piedbézné otazky

1. Musi byt bod 33 odiivodnéni, ¢lanek 1, ¢lanek 3, ¢lanek 8 a ¢l. 2 pism. i) a j)
smérnice Rady 2009/119/ES ze dne 14. zaii 2009, kterou se Clenskym statim
uklada povinnost udrzovat minimalni zasoby ropy nebo ropnych produkti,
s ohledem na cil smérnice a ¢l. 2 pism. d) nafizeni Evropského parlamentu a Rady

CS




SHRNUT{ ZADOSTI O ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE — VEC C-428/22

(ES) ¢. 1099/2008 ze dne 22. fijna 2008 o energetické statistice a s ohledem na
zasadu proporcionality podle ¢l. 52 odst. 1 ve spojeni s ¢lankem 17 Listiny
zakladnich prav Evropské unie, vykladany vtom smyslu, Ze brani takové
vnitrostatni pravni Gpravé, jako je pravni Uprava ve véci v piivodnim fizeni, podle
niz mize byt osobam, které uskutecnily vnitrounijni vstupy ropného koksu pro
vyrobni Ucely podle bodu 3.4.23 ptilohy A nafizeni (ES) ¢. 1099/2008, ulozena
povinnost vytvotit nouzové zasoby?

2. Musi byt bod 33 odtivodnéni, ¢lanek 1, ¢lanek 3, ¢lanek 8 a ¢l. 2 pism. i) a j)
smérnice vykladany v tom smyslu, Ze brani takové vnitrostatni pravod Giprave, jako
je pravni tprava v puvodnim fizeni, kterd omezuje druhy produktd, jejichz
nouzové zasoby musi byt vytvofeny a udrzovany, jen na nékteré,z druha produkta
uvedenych v ¢l. 2 pism. i) smérnice ve spojeni s kapitolou 3.4 ptilohy A nafizeni
(ES) ¢. 1099/2008?

3. Musi byt bod 33 odtivodnéni, ¢lanek 1, ¢lanek Spélanek 8 a €l. 2 pism. i) a j)
smérnice vykladany v tom smyslu, Ze brani takové vnitrestatni,pravniiprave, jako
je pravni Gprava v pavodnim fizeni, podle“niz ma “@soba; ktera uskutecni
vnitrounijni vstupy ¢i piipadné dovozy nékterého z druhu preduktti uvedenych v
¢l. 2 pism. i) smérnice ve spojeni s kapitolou 3.4 pifilohy A nafizeni (ES) ¢.
1099/2008, zaroven povinnost vytvorit a udrzovat nOuzové zasoby odlisného
druhu produktu?

4.  Musi byt bod 33 oduvodnéni, ¢lanek L, €lanek 3, ¢lanek 8 a ¢l. 2 pism. i) a j)
smérnice vykladany v tom Smyslu, Ze brani takove vnitrostatni pravni Gprave, jako
je pravni Gprava ve véciWptvodnim fizeni, podle niz je osoba povinna vytvaret a
udrzovat zasoby produktu,“ktery'mepouziva v ramci své hospodaiské ¢innosti a
ktery s touto Cinnosti,nesouvisi, priemz tato povinnost s sebou nese i znacnou
finanéni zatéZz (vedouci wpraxi kvnemoznosti jejiho splnéni), protoze osoba timto
produktem pedisponujetani neni jeho dovozcem ¢&i drzitelem?

5. Je-ligedpoved’ na nekterou z vyse uvedenych otazek zapornd, musi byt bod 33
odtvodnéniy, ¢lanek 1, ¢lanek 3, ¢lanek 8 a €¢l. 2 pism. i) a j) smérnice Rady
2009/N9/ES ze, dnegl4. zari 2009, kterou se Clenskym statim ukladd povinnost
udrzovat, minimalni, zasoby ropy nebo ropnych produkt, s ohledem na cil
sménice a's,ohledem na zasadu proporcionality podle ¢l. 52 odst. 1 ve spojeni s
clankem 1 Listiny zakladnich prav Evropské unie, vykladany v tom smyslu, ze
dovozci urcitého druhu produktu lze ulozit pouze povinnost vytvofit a udrzovat
nouzovézasoby stejného druhu produktu, ktery byl pfedmétem dovozu?

Uplatiiovana ustanoveni unijniho prava a judikatura

Clanek 122 SFEU

Smérnice Rady 2009/119/ES ze dne 14. zati 2009, kterou se Clenskym statim
uklada povinnost udrzovat minimalni zasoby ropy nebo ropnych produkta (dale
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jen ,,smérnice®), bod 33 odivodnéni, ¢lanek 1, ¢lanek 2 pism. i) a j), ¢lanek 3 a
¢lanek 8.

Listina zakladnich prav Evropské unie, €l. 17 odst. 1, ¢l. 51 odst. 1 a 2 a €l. 52
odst. 1a 2.

Vysvétleni k Listin€ zakladnich prav a svobod, vysvétleni k ¢lanku 17.

Predkladajicimu soudu neni znamo, ze by jiz ustanoveni smeérnice byla
pfedmétem vykladu Soudniho dvora Evropské unie.

Uplatiiované vnitrostatni predpisy

Zakon za zapasite ot neft i neftoprodukti (zakon o zésobéch ropy awrepnych
produktt, dale jen ,,ZZNN®), ¢l. 1 odst. 1, ¢l. 2 odst. 1 a 4,:¢k, 3'adst. 4,¢€l. 8 odst.
laz5,¢l. 12 odst. 1, 2, 4a 11, ¢l. 14 odst. 1 az 6, ¢l. 17odsty 1Naz 4, ¢1.21 odst. 1,
11, 14 a 15, ¢l. 23 odst. 1 a 2, ¢L. 30 odst. 1_az 3y, C1338,0dst\1; ‘Dopalnitelni
razporedbi na ZZNN (doplnkova ustanoveni k ZZNN)pCElLWL body 8 az 12 a ¢l. 2
body 1 a 2.

Struéné shrnuti skutkového stavusa.rizeni

V roce 2020 dovezla spole¢nest ,, DEVNIAWCIMENT AD (dale jen ,,spole¢nost®)
34 657,39 tun ropneho koksu pad kddem kombinované nomenklatury 2713 11 00
(ptiloha A kapitola 3.4 bod 3.4.23wnatizeni {ES] €. 1099/2008), ktery se pouziva
v mineralogickém procesu pringyrob&cementového slinku. Neexistuje nic, co by
naznacovalo, ze by piedmétem, hospeda¥ské ¢innosti spolecnosti byl v roce 2020
jakykoli jiny druh“produktu pedle kapitoly 3.4 ptilohy A nafizeni (ES) ¢.
1099/2008 nebo topny olej.

Dne 5.4kvétna, 2021 Byl spole¢nosti dorucen piikaz mistoptedsedy statni agentury
»otatni rezervy @, valeéné zasoby* ze dne 28. dubna 2021 o vytvoieni houzovych
zdsob(dale, jen,,.piikaz*), kterym se spole¢nosti ,,DEVNIA CIMENT*“ AD na
zakladé €lanku 12%a,¢l. 8 odst. 2 bodu 3 ve spojeni s ¢l. 8 odst. 3 ZZNN nafizuje,
aby'po dobu,jednoho roku, tj. od 1. ¢ervence 2021 do 30. ¢ervna 2022, na vlastni
naklady asz Vlastnich zdroju zajistila a financovala nouzové zasoby téZkého
topného oleje v rozsahu 7 806,058 tun (sedm tisic osm set $est tun a padesat osm
kilogramil) stanovené v ¢l. 2 odst. 1 bod¢ 3 ZZNN.

Ptikaz byl vydan v souvislosti s vyse uvedenym dovozem ropného koksu v roce
2020.

Dne 19. kvétna 2021 podala spolec¢nost proti tomuto piikazu zalobu, ¢imz zahéjila
soudni fizeni u Spravniho soudu ve Varné (Administrativen sad Varna,
Bulharsko). Domniva se, Ze vytvotfeni zasob ji nemé¢lo byt nafizeno, a navrhuje
zruseni piikazu, ktery je podle ni z tady davodt protipravni. V Zzalobé je
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protipravnost piikazu odiivodnéna mimo jiné tim, ze vnitrostatni pravo, ZZNN,
neni slucitelné s unijnim pravem, zejména se smérnici, ktera byla prostfednictvim
ZZNN provedena do bulharskeho prava. Tyto namitky souviseji s otazkou, kterou
ma posoudit Soudni dvir, a sice zda doslo k fadnému uplatnéni prava Evropské
unie, zejména smérnice 2009/119/ES, v podobé, v jaké bylo provedeno do
vnitrostatniho prava prostiednictvim ZZNN.

Cinnost spoleénosti nezahrnuje obchodovani s t&Zkymi topnymi oleji, plynovymi
oleji, motorovym benzinem nebo motorovou naftou, coz plati jak pro rok 2020,
tak pro soucasnost. Spole¢nost nema k dispozici nafizenou nouzovou zasobu
tézkého topného oleje; musela by ji bud’ nakoupit, nebo povinnostyiplataé prevést
na jiny podnik.

Spole¢nost nema K dispozici zadny sklad registrovany podle:¢lanku'38ZZNN pro
nouzové zasoby ropy a ropnych produkti, a zejména zadnytakevy sklad prosvyse
uvedeneé ropné produkty, a proto nema postaveni ,,drZzitele* ve'smyslu ZZNN.

Vypocet natizeného mnozstvi nouzovych zasob, tézkéhotopncho oleje, které ma
spole¢nost vytvofit a udrzovat, byl ovéfen jmenovanym zpaleen.

Strucné odivodnéni Zadosti o rozhodnuti o piredbéZné otazce

Ptikazem napadenym u piedkladajieiho seudu bylo spole¢nosti, ktera v roce 2020
dovezla ropny koks, nafizene vytvefit ayudrZovat nouzové zasoby tézkého
topného oleje v rozsahu,7 806,058 tunyyna obdobi od 1. Cervence 2021 do 30.
Cervna 2022. Tim byla “‘poedniku dovazejieimu uréity druh ropného produktu
ulozena povinnost @bstarat a'drzet Jiny druh ropneho produktu.

Vyklad unijniho pravayje nezbytnyak objasnéni rozsahu pravomoci ¢lenskych statt
urCovat, u kterych druh@i produktt maji byt zajistény zasoby, a rozsahu jejich
pravomoci wviici podnikim, zejména presného vyznamu bodu 33 odivodnéni,
¢lanku 3nClanku 8 a Sly2 pism. 1) a j) smérnice s ohledem na cile smérnice a
zasady, jimiz ‘s¢ fidi uplatiovani unijniho prava, predevsim zasadu
proporcionality. Podle predkladajiciho soudu bude tieba v rdmci vykladu smérnice
podanéhos, Soudnim” dvorem Evropské unie posoudit, zda vnitrostatni pravo
provadi smernici fadnym zptsobem, a zda tedy mutze byt spolecnosti ulozena
povinnost zajistit zasoby pravée tézkého topného oleje.

Clanek 3ve spojeni s &l. 2 pism. j) smérnice uréuje, jakého vysledku musi ¢lenské
staty dosahnout v souvislosti s nouzovymi zasobami, tj. zajistit, aby byly zasoby
ropy (v anglické verzi ,,0il stocks®) udrzovany v jakoukoli dobu v uré¢itém
mnozstvi. Podle ¢l. 2 pism. 1) smérnice jsou zasobami ropy (v anglické verzi opét
,»01l stocks®) zasoby energetickych produkt uvedenych v kapitole 3.4 pfilohy A
nafizeni (ES) ¢. 1099/2008. Kapitola 3.4 této piilohy je nadepsana ,,Ropa (surova
ropa a ropné produkty)“ a obsahuje 24 podpolozek. Smérnice tedy cili na drzeni
zasob vsech produktii uvedenych v kapitole 3.4 této piilohy, a nikoli jen nékterych
z nich. Vnitrostatni pravo v ¢l. 2 odst. 1 ZZNN neupravuje drzeni zasob vSech
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produkti uvedenych v kapitole 3.4 prilohy, nybrz pouze ropy a c¢tyi dalSich
ropnych produktd: 1. motoroveho benzinu, 2. plynovych oleja, tryskového paliva
petrolejového typu a motorové nafty, 3. t€zkého topného oleje a 4. LPG

Vyklad pfislusnych ustanoveni unijniho prava je v tomto ptipadé dulezity pro
ureni, zda ma byt smérnice vyklddana v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni
upravé, ktera omezuje druhy produktd, jejichz nouzové zasoby maji byt
vytvoreny.

Jako opatieni ke splnéni své povinnosti drzet zasoby maji ¢lenské staty podle
smérnice moznost vztdhnout tuto povinnost na podniky (tj. pravnieké osoby
soukromého préava), tzn. ulozit jim také povinnosti vytvaiet agudrZzevat nouzové
zasoby. Pfi ukladani téchto povinnosti se vSak ¢lenské staty'mesmeji adchylit od
zasad a cile smérnice, jak jsou popsany V bod¢ 33 odivodnéni smcrniee, totiz
Hudrzovani  vysoké urovné bezpecnosti dodavek ‘ropy\gwe Spolecenstvi
prostirednictvim spolehlivpych a transparentnich ‘mechanismu \zalozenych na
solidarité mezi clenskymi staty za dodrzeni pravidelynitrnihotrhu aviospodarské
souteze*. Pti systematickém vykladu tohoto ciléya mozncho opatieni ukladajiciho
povinnosti podnikiim (pravnickym osobam, soukreméhoyprava) a s ohledem na
zasadu proporcionality podle €l. 52 odstel Listiny zakladniech prav Evropské unie
a na skutkové okolnosti ptipadu ma predkladajici seud pechybnosti o tom, zda by
smérnice neméla byt vykladana v tem, smyslu, ze,povinnest drzet zdsoby muze byt
podniku ulozena pouze ve vztahu k ‘produktu,is nimz v rozhodném obdobi
skuteéné vykonaval hospodatskou Cimnostia 0d.méhoz 1ze odvodit jeho samotné
postaveni coby drzitele zasob.

Predkladajici soud se taze,"zda, by, bylo v rozporu s cili a duchem smérnice a se
zésadou proporcionality podle, Listiny *zékladnich prav Evropské unie ukladat
podniku povinnosty, zajistit, zasoby produktu, snimz neobchodoval nebo
neobchodujesncoz by samozfejme’ vyzadovalo, aby podnik nakoupil nebo si
vypuj€il pottebné mnozstwi (Castecné preneseni povinnosti) a fadné je udrzoval
(ve skladechschvalenych pro tento ucel). Takovy pfistup vede piedevsim
k finan¢nimu, zatizeniy povinného podniku (thrada kupni ceny, nakup nebo
pronajem skladovaciho zatizeni pro ulozeni zasob, pojisténi podle ZZNN, odvody
podle, bulharskych“danovych predpisti atd., a to rovnéz v pfipad¢ pieneseni
povinnostl, “pokud je pieneseni vubec moznosti, kterou ma povinny podnik
k dispozici),a ovliviiuje pravidla vnitiniho trhu a hospodatské soutéze, a to jak ve
vztahu, kropnéemu produktu, se kterym podnik obchoduje, tak ve vztahu
k ropnému produktu, jehoz zasoba ma byt vytvoiena.

Smérnice zjevné nema za cil ukladat finan¢ni povinnosti (obdobné povinnostem
fisk&lnim) nékterym subjektim soukromého prava. Smérnice naopak spoéiva na
zasad¢, Ze opravnénost takovych zasaht do pravni sféry soukromopréavnich
subjekti souvisi prave s jejich schopnosti plnit jim ulozené povinnosti in natura.
Timto zptisobem by bylo (v souladu s cilem smérnice, zdsadou proporcionality a
pravidly vnitiniho trhu a hospodaiské soutéze) dosazeno pfiméfeného poméru
mezi vefejnym (unijnépravnim) a soukromym zajmem, nebot’ splnéni povinnosti
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zajistit zasoby uréitého produktu in natura prostiednictvim osob, které tak jako
tak stimto produktem vykonavaji hospodaiskou c¢innost, by pro tyto osoby
neptedstavovalo zadné zvlastni obtize. V tomto ramci by byl zdsah do sféry
dotcenych osob mnohem méné intenzivni a byl by v souladu s pozadavky bodu 33
odivodnéni smérnice, podle neéhoz musi byt tyto zasahy provadény
prostfednictvim transparentniho mechanismu za dodrzeni pravidel vnitiniho trhu a
hospodaiské soutéze. Pro toho, kdo ma uréity produkt k dispozici a pracuje s nim,
je tedy mnohem méné zatézujici drzet jeho ¢ast jako nouzovou zasobu, nez kdyby
si nékdo musel urcité mnozstvi produktu nejprve koupit/vypujcit a uskladnit, kdyz
tento produkt nespada do jeho hospodatské ¢innosti, a stoji tedy zeela mimo ni.
To by v podstaté znamenalo pro podnik pouze dalsi finan¢ni zaté%, ktera neni ani
zakonnou dani, ani poplatkem za konkrétni protiplnéni, animeni“zaloZena na
samotné ¢innosti podniku (v daném ptipadé je tedy podmik vyrabgjici, cement,
slinek, suchou maltu, barvy, omitky, pisky, mikronizované ayiné_frakce™apence,
hydraulicka pojiva a beton povinen vytvaiet zasoby tézkéhe topnieho olgje).

Je tfeba vyjasnit, zda méa byt smérnice vykladdma ‘W “tom, smyslu, Ze brani
vnitrostatni pravni upravé, jako je bulharska, pravni Gprava,“pedle niz je osoba
povinna vytvofit nouzové zasoby urcitéhoydruhu “produktu,yprotoze uskutecnila
hospodaiskou ¢innost (dovoz) zahrnujiciginy dcuh ropn¢ho produktu.

Podle vnitrostatniho zakona je kazdy, kdo v dancm, kalendainim roce uskutecnil
s nékterym z energetickych produktu“uvedenych w pifiloze jeho dovoz nebo
vnitrounijni pfevoz do tuzemska, powinenwytveiit nouzové zasoby. V rozporu s
vySe uvedenymi ustanovenimi ‘smérniee jSOU zaroven druhy produkti, jejichz
zasoba ma byt vytvoienay, vesvnitrostatnim pravu omezeny na ty, které jsou
uvedeny v €l. 2 odst. 1 ZZNNu(ropa a,ctyii druhy ropnych produkta). Bulharské
pravni predpisy_tedyastanevi,wze ‘oseba, ktera v predchozim kalenddinim roce
dovezla energeticképrodukty uvedené v pfiloze, je povinna vytvofit nouzové
zasoby nekteréhowz produktiuvedenych v ¢l. 2 odst. 1 ZZNN.

Vnitrostatni “pravni “predpisy nezohledfiuji druh energetického produktu
dovezenéhondaneu osebou ani to, zda jde o produkt uréeny k vytvoteni zasob.
Vnitrostatniypravo tim; Ze omezuje druhy produkti, v jejichz ptipadé se vyzaduje
vyitvoieni zasob, a‘uklada soukromym osobam povinnost vytvaret tyto nouzove
zasoby, mezajistuje, aby druh produktd, které povinna osoba dovazi, byl stejny
jakeddruh ‘produktu, jejichz zasoba ma byt vytvoiena. Zakon navic nezohlednuje,
zda pevinna osoba pouziva produkt, jehoz zadsoba ma byt vytvofena, vV ramci své
podnikatelské ¢innosti, zda mize zajistit potfebné mnozstvi tohoto produktu, jake
administrativni pozadavky musi splnit a jaké finan¢ni prostifedky musi vynalozit,
aby tohoto cile dosdhla, a jak by to ovlivnilo jeji financni situaci a
konkurenceschopnost.

Konkrétng ¢l. 12 odst. 11 ZZNN piedpoklada, ze dovoz ropného koksu zaklada
povinnost vytvorit zasoby tézkého topného oleje. Tak tomu bylo i v tomto piipadé
— spolec¢nost dovezla ropny koks, a proto byla povinna vytvofit zdsoby tézkého
topného oleje, aniz by mohla vytvaiet zasoby ropného koksu.
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Aby tedy spolecnost splnila uloZzenou povinnost, musi si opatfit tézky topny olej,
ktery nema Kk dispozici. RovnéZz nema potiebné opravnéni jako provozovatel
skladu, aby mohla sama toto palivo legalné skladovat (bez placeni tfetimu
provozovateli skladu). Podle ZZNN navic spolecnost neni opravnéna pozadovat,
aby mnozstvi zasob té€zkého topného oleje, které je povinna vytvofit, bylo
nahrazeno mnozstvim zasob ropného koksu.

Seznam ropnych produktl, jejichz zdsoba ma byt vytvoiena podle ¢l. 2 odst. 1
ZZNN, je mnohem krats$i nez seznam produkti v kapitole 3.4 piilohy, na které
odkazuje ¢l. 2 pism. i) smérnice.

Podle predkladajiciho soudu je tfeba vyjasnit, zda méa byt smérnice,vykladana v
tom smyslu, ze brani vnitrostatni pravni Gpraveé, jako je bulharskawravni dprava,
podle niZ ma osoba povinnost vytvofit nouzové zasoby urcit¢ho druhusproduktu,
protoze uskutecnila hospodaiskou c¢innost (dovoz) s jinymydruhem ropného
produktu.

Predkladajici soud se domniva, ze vnitrostathi pravmi Gpraya je\V rozporu se
smérnici, tj. Ze smérnice nebyla fadné provedena, cozvmasdopad na zakonnost
napadeného spravniho aktu — piikazu.

Zjisténi takového rozporu mezi ustanovenimi smernicesa vnitrostatnim pravem by
melo dopad na zékonnost napadeného piitkazu. Vitakevém piipadé by muselo byt
zejména prokazano, ze ptikazbyl vydan nazéklad€ vnitrostatniho zédkona, ktery je
v rozporu se smérnici, tj. aktemyprava Evropske unie, nebo ji neprovadi tadné. To
by mélo za nasledek, ZepdotCenytindividualni spravni akt by musel byt v rdmci
zaloby zrusen, nebot’ jeho zachovani‘by bylo neslucitelné s unijnim pravem. To je
rovnéz v souladu s‘adivodnenimv.bodé 21 a v bod¢ 2 rozsudku Simmenthal (C-
106/77). Vyklad smérniee by v daneém piipadé objasnil, zda se jedna o rozpor ¢i
nikoli.

Clanekg288 fieti podedstavec SFEU stanovi, ze smérnice je zavazna pro kazdy
stat, kterému jeyurcena, ‘pokud jde o vysledek, jehoz ma byt dosazeno, pticemz
valbasformy ayprostiedkti se ponechava vnitrostatnim organiim. Smérnice jSOU
urceny ¢lenskymustatum. Ty musi pifijmout transpozini opatieni, ktera maji
pravni ‘icingk yna vnitrostatni Grovni. Pokud smérnice nebude provedena ve
stanovenéylhuté nebo bude provedena nedostatecné, nepochybné nedosdhne cile,
ktery,je provClenské staty zavazny. Aby se tomu piedeslo, mohou vnitrostatni
spravnisa soudni organy nespravné provedené ustanoveni smérnice pfimo pouzit
pfi dodrZzeni zasady loajalni spoluprace podle ¢l. 4 odst. 3 SEU. Predpokladem
vSak je, Ze norma je jasna, presna a bezpodmine€na, a neponechava tak ¢lenskému
statu Zzadnou moznost volného uvazeni.

Vyklad smérnice a uvedenych ustanoveni smérnice, jak jej pozaduje predkladajici
soud, ma piinést potiebnou jasnost a bezpodmine¢nost, tj. urcit, jaké pravomoci
maji vnitrostatni organy k individudlnimu stanoveni zasob za ucéelem dosazeni
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ptislusnych cil, resp. do jaké miry k tomu mohou byt podnikiim uklddany
povinnosti.

Kurceni piesného smyslu a obsahu smérnice je vSak tieba podat zadost o
rozhodnuti o pfedb&Zné otazce, nebot’ vyklad unijnich pravnich akti spada podle
¢lanku 267 SFEU do pravomoci Soudniho dvora Evropské unie.

Predkladajici soud se domniva, Ze v projednavané véci mu vyklad smérnice
umozni spravné rozhodnout spor potud, pokud existuji pochybnosti o spravném
vykladu smérnice.



