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Predmet konania vo veci samej

Spor medzi ucastnikmi konania sa tyka z&konnosti prikazu na vytvorenie
nadzovych zasob, ktory vydal 28. aprila 2021 Zamestnik-predsedatel na Darzavna
agencija ,Dirzaven rezerv ivojennovremenni zapasi“ (podpredseda Statnej
agentury pre Statne rezervy a vojenské zasoby, Bulharsko).

Predmet a pravny zéklad navrhu na zaéatie prejudicialneho konania

Vyklad prava Unie, ¢lanok 267 ZFEU

Prejudicialne otazky

1.  Maju sa odoévodnenie 33, ¢lanok 1, ¢lanok 3, ¢lanek 8,a €lanoky2 pism. i) a j)
smernice Rady 2009/119/ES zo 14. septembra 2009, ktoroussa ¢lenskym Statom
uklada povinnost’ udrziavat’” minimalneszésoby ‘ropy ‘a/alebo ropnych vyrobkov,
s prihliadnutim na ciel’ tejto smernice a clanok 2 pism. d)wnariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1099/2008:z 22. oktobra'2008»0 energetickej statistike,
ako aj vzhladom na z&sadu propercionality podla €lanku 52 ods. 1 v spojeni
s ¢lankom 17 Charty z&kladnych pravaEuropskejginie vykladat’ v tom zmysle, ze
brania vnutrostatnym prawnym_predpisom, 0.ake ide v konani vo veci samej,
podla ktorych osobdmgktoré uskutocénili Wstupy petrolejového koksu v rdmci
Spolocenstva podla bodu3:4.23 prilohy A nariadenia (ES) ¢.1099/2008 na
vyrobne ucéely, moZno ulozit"povannost’ vytvorit' nudzové zasoby?

2. Maju sa odovodnenien3ds, ¢lanok 1, ¢lanok 3, ¢lanok 8 a ¢lanok 2 pism. i) a j)
uvedenej smernice vykladat™wtom zmysle, ze brania vnuatrostaitnym pravnym
predpisem, oyake ideyw konani vo veci samej, podla ktorych su druhy produktov,
ktorych nidzove zasoby*sa maju vytvorit’ a udrziavat’, obmedzené na cast’ druhov
produktoviuvedenych' v ¢lanku 2 pism. i) tejto smernice v spojeni s prilohou A
kapttolou 3.4nariadenia (ES) ¢. 1099/2008?

3N, . Maji sa‘edbvodnenie 33, ¢lanok 1, ¢lanok 3, ¢lanok 8 a ¢lanok 2 pism. i) a j)
uvedenej smernice vykladat’ vtom zmysle, ze brania vnuatro$taitnym pravnym
predpisem, o aké ide v konani vo veci samej, podl'a ktorych je suskuto¢nenim
vstupov v ramci Spolocenstva, resp. dovozu jedného druhu produktov uvedenych
v ¢lanku 2 pism. i) tejto smernice v spojeni s prilohou A kapitolou 3.4 nariadenia
(ES) ¢.1099/2008 urcitou osobou spojena jej povinnost vytvorit' a udrziavat
nadzové zasoby iného, odlisného druhu produktu?

4.  Maju sa odévodnenie 33, ¢lanok 1, ¢lanok 3, ¢lanok 8 a ¢lanok 2 pism. i) a j)
uvedenej smernice vykladat' vtom zmysle, ze brania vnuatros$taitnym pravnym
predpisom, o aké ide v konani vo veci samej, podl'a ktorych je osoba povinna
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vytvorit audrziavat zasoby produktu, ktory nepouziva Vvramci svojej
ekonomickej ¢innosti a ktory nesuvisi s touto ¢innost'ou, pricom tato povinnost’ je
navySe spojena so zna¢nou finan¢nou zatazou (ktord prakticky znemoziuje jej
splnenie), kedZze tato osoba nedisponuje tymto produktom ani nie je jeho
dovozcom a/alebo skladovatel'om?

5.V pripade zapornej odpovede na niektord z uvedenych otazok, maju sa
oddvodnenie 33, ¢lanok 1, ¢lanok 3, ¢lanok 8 a ¢lanok 2 pism. i) aj) smernice
Rady 2009/119/ES zo 14. septembra 2009, ktorou sa ¢lenskym $tatom uklada
povinnost' udrziavat’ minimalne zasoby ropy a/alebo ropnych vyrobkov,
s prihliadnutim na ciel’ tejto smernice a vzhl'adom na zasadu spropercionality
podla ¢lanku 52 ods. 1 v spojeni s ¢lankom 17 Charty zakladnyeh prav Euxdpskej
unie vykladat’ v tom zmysle, Zze dovozcovi ur¢itého druhu produktU™mozno ulezit’
len povinnost’ vytvorit’ a udrziavat’ nidzove zasoby tohe,istého druhu preduktu,
ktory bol predmetom dovozu?

Uvadzané pravne predpisy a judikattira Unie
Clanok 122 ZFEU

Smernica Rady 2009/119/ES zo 14.septembra®2009, ktorou sa ¢lenskym Statom
uklada povinnost’ udrziavat minimalneszasoby repysa/alebo ropnych vyrobkov
(d’alej len ,,smernica‘), odévodnenie*33, clanok. 1, €lanok 2 pism. i) aj), ¢lanky 3
ag

Charta zakladnych prav-Europskej unie, ¢lanok 17 ods. 1, ¢lanok 51 ods. 1 a2,
ako aj ¢lanok 52 ods. 1 a2

Vysvetlivky k Charte,zakladnychyprav, vysvetlivka k ¢lanku 17

Vnutrostatnemu stdu nieyje zname, Ze by ustanovenia smernice boli predmetom
vykladtppodaného Sudnym dvorom Eurdpskej Unie.

LWvadzane vanutrostatne predpisy

Zakon za, zapasite ot neft ineftoprodukti (zdkon o zasobach ropy aropnych
vyrobkov, dhalej len ,,ZZNN*), § 1 ods. 1, 82 ods. 1 a4, § 3 ods. 4, §8 0ds. 1 az
5,812%ds. 1,2,4a11,8140ds.1az 6,817 ods. 1 az 4, § 21 ods. 1, 11, 14 a 15,
823 0ds.1 a2, 830 ods. 1 az 3, § 38 ods. 1; Dopalnitelni razporedbi na ZZNN
(doplnujtice ustanovenia k ZZNN), § 1 body 8 az 12 a8 2 body 1 a 2

Zhrnutie skutkového stavu a konania vo veci samej

»DEVNIJA CIMENT*“ AD (dalej len ,spolo¢nost*) vroku 2020 doviezla
34 657,39 tony petrolejového koksu pod nasledujdcim ciselnym znakom KN na
ucely colného zatriedenia podl'a kombinovanej nomenklatary: 2713 11 00
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(priloha A kapitola 3.4 bod 3.4.23 nariadenia [ES] ¢. 1099/2008), ktory sa pouziva
v mineralogickom postupe pri vyrobe cementového slinku. Ni¢ nenasvedcuje
tomu, Ze spolo¢nost’ v roku 2020 vykonavala ekonomicku ¢innost’ tykajlcu sa
iného druhu produktu podrl'a prilohy A kapitoly 3.4 nariadenia (ES) ¢. 1099/2008
alebo vykurovacieho oleja.

Diia 5. maja 2021 bol spolo¢nosti doru¢eny prikaz podpredsedu Statnej agentlry
,.pre Statne rezervy a vojenské zasoby* z 28. aprila 2021 na vytvorenie nidzovych
zasob (d’alej len ,,prikaz*), v ktorom bolo spolo¢nosti ,,DEVNIJA CIMENT*“ AD
na zaklade 8 12 a § 8 ods. 2 bodu 3 v spojeni s 8 8 ods. 3 ZZNN ulezené, aby na
obdobie jedného roka, konkrétne od 1. jula 2021 do 30. juna 2022, na vlastné
naklady a vlastnymi prostriedkami zabezpecila a financovalapnidzove “zasoby
tazkého vykurovacieho oleja stanovené v 82 ods. 1 bode3 ZZNN“w rozsahu
7 806,058 tony (sedemtisicosemstosest’ ton a patdesiatosem Kilogramov):

Prikaz bol vydany v savislosti s vyssie spomenutym, dovozom,, petrolejového
koksu v roku 2020.

Dia 19. maja 2021 podala spolo¢nost’ zalobu protiyprikazu, na zéklade ktorej sa
zacalo konanie na Administrativen sad<Warna,(Spravay sid Varna, Bulharsko).
Spolo¢nost’ sa domnieva, ze jej nemozno ulozit“povinnost' udrziavat’ zasoby,
anavrhuje zrusit' prikaz, kedZegpedla, jej nazoru je z viacerych dévodov
protipravny. V zalobe je protipravnest’ prikazu od@vodnena okrem iného tym, ze
vnutrodtatny zadkon — ZZNN"%- niesje zlucitelny s pravom Unie, najmé so
smernicou, ktora bola prostrednictvom ZZNN\ prebratd do bulharského pravneho
poriadku. Tieto namietky. suvisia“siposudenif otazky, ktoré ma vykonat’ sud, ¢&i
bolo riadne uplatnené pravosEurdpskej Unie, najma smernica 2009/119/ES, ktora
bola prebratd do viagrostatneho prava prostrednictvom ZZNN.

Cinnost’ spoloénosti “nezahfiia obchodovanie s tazkym vykurovacim olejom,
plynovymi ‘elejmiyautomobilowym benzinom a/alebo naftou, ¢o plati tak pre rok
2020, ako aj'pre sucasnosts Spolo¢nost’ nema k dispozicii ur¢ené nidzové zasoby
tazkého wykurovaciehg eleja; musela by ich bud’ nakuapit’, alebo tito povinnost’ za
odplatu prenicst’ nayiny podnik.

Spolo¢nost, nema nijaky sklad na nudzové zasoby ropy aropnych vyrobkov
registrovany pedl'a § 38 ZZNN, najmé nijaky sklad na vyssie uvedené ropné
vyrobky, a preto nema postavenie ,,skladovatel'a” v zmysle ZZNN.

Vypocet uréenych mnozstiev nudzovych zasob tazkého vykurovacieho oleja,
ktoré mala spolo¢nost’ vytvorit’ a udrziavat’, preskimal ustanoveny znalec.
Zhrnutie odévodnenia navrhu na zaé¢atie prejudicidlneho konania

Prikazom napadnutym v konani na vnutro$tatnom sUde bolo spolo¢nosti, Ktora
v roku 2020 doviezla petrolejovy koks, ulozené, aby na obdobie od 1. jula 2021
do 30. juna 2022 vytvorila a udrziavala nidzové zasoby t'azkého vykurovacieho
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oleja vrozsahu 7 806,058 tony. Tym bola podniku, ktory dovaza urcity druh
ropného vyrobku, uloZena povinnost' obstarat’ a skladovat’ iny druh ropného
vyrobku.

Je potrebny vyklad prava Unie, aby sa objasnilo, do akej miery st &lenské 3taty
opravnené urcit, zasoby ktorych druhov produktov sa maju udrziavat, aako
d’aleko siahajd ich prdvomoci vo¢i podnikom, a najma tiez aky presny vyznam
maji oddvodnenie 33, ¢lanok 3, ¢lanok 8 a ¢lanok 2 pism.i) aj) smernice
vzhladom na ciele smernice a zasady uplatiiovania prava Unie, predovsetkym
zasadu proporcionality. Podla nézoru vnutrostatneho sudu budedpotrebné na
zaklade vykladu smernice, ktory poda Sudny dvor Eurdpskejsdnien,potrebné
preskamat’, ¢i bola smernica spravne prebratd do vnutrostatneho préva axi teda
spolo¢nosti mozno ulozit' povinnost udrziavat prave’ zasebys, tazkého
vykurovacieho oleja.

Clanok 3 v spojeni s ¢lankom 2 pism. j) smernice uruje Vysledok, ktory musia
Clenské $taty dosiahnut’ pri nddzovych zésobach, konkrétne zabezpédit, aby sa
vzdy udrziavali ropné zasoby (v anglickej Verzii,,oil, stocks®) v urcitych
mnozstvach. Podl'a ¢lanku 2 pism. i) smernice Su ropné zasoby. (vianglickej verzii
opat’ ,,0il stocks®) zasoby energetickyehy,Vvyrobkov uvedenych v kapitole 3.4
prilohy A k nariadeniu (ES) ¢. 1099/2008. Kapitolay3.4 tejto prilohy mé nézov
»Ropa (Surova ropa argpné vyrobky): a obsahuje 24 podskupin. Cielom
smernice je teda zabezpedit, udrziavanie zaseb vsetkych — a nie len niektorych —
produktov uvedenych v kapitole,3.4 tejto prilohy=Vnutrostatne pravo v 8 2 ods. 1
ZZNN stanovuje, ze sa nemaj,udrziavathzasoby vsetkych produktov uvedenych
v kapitole 3.4 prilohy,qale len ropy astyfoch dalsich ropnych vyrobkov: 1.
automobilového benzinu, 2. plynevych,olejov, dyzovych paliv petrolejového typu
a nafty, 3. tazkého wykurevaciehowleja, 4. skvapalneného plynu.

Vyklad relevantnych istaneveni prava Unie je v tomto pripade dolezity, aby sa
ur¢ilo, ¢i sama smernicatvykladat’ v tom zmysle, ze brani vnutro§tatnym pravnym
predpisem, ktoré obmedzuju druhy produktov, ktorych nudzové zasoby sa maju
vytyorit’.

PodlFa smerniCe maju Clenské Staty ako opatrenie na splnenie svojej povinnosti
udrziavat” zasoby moznost’ ulozit’ podnikom (t. j. pravnickym osobam, ktoré sa
spravuju sukromnym pravom) v tejto suvislosti povinnosti, teda tiez im ulozit
povinnosti vytvorit’ a udrziavat’ nidzové zasoby. Pri ukladani takych povinnosti sa
vSak Clenské Staty nesmu odchylit’ od z&sad a ciela smernice, ako je tento ciel
opisany v od6vodneni 33 smernice, konkrétne , udrZiavanie vysokej Urovne
bezpecnosti  dodavok ropy Vv Spolocenstve prostrednictvom  spolahlivych
a transparentnych mechanizmov zaloZenych na solidarite medzi clenskymi Stdatmi
za sucasného dodrZiavania pravidiel vnatorného trhu a hospodarskej suraze “. Pri
systematickom vyklade tohto ciel'a a mozného opatrenia spocivajuceho v ulozeni
povinnosti podnikom (pravnickym osobam, ktoré sa spravuju sukromnym
pravom), ako aj vzhladom na za&sadu proporcionality podla ¢lanku 52 ods. 1
Charty zakladnych prav Eurdpskej Unie a so zretelom na opisany skutkovy stav
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ma vnutrostatny sud pochybnosti, ¢i sa smernica nema vykladat’ v tom zmysle, ze
podniku mozno ulozit’ povinnost’ udrziavat’ zasoby len v suvislosti s produktom,
pomocou ktorého v prislusnom obdobi aj skutoéne vykonaval ekonomicku
¢innost’ a z ktorého by sa prave dalo vyvodit' jeho postavenie osoby povinnej
udrziavat’ zasoby.

Vnutrostatny sid si kladie otazku, ¢i by cielom a zmyslu smernice, ako aj zasade
proporcionality podl'a Charty z&kladnych prav Eurdpskej unie odporovalo, ak by
sa podniku ulozila povinnost’ zabezpe¢it’ zasobu produktu, s ktorym neobchodoval
alebo neobchoduje, ¢o by prirodzene vyzadovalo, aby tento podnik.mnakupil alebo
si prenajal potrebné mnozstva (Ciastoéne preniesol tuto povinnost’) akiadne ich
skladoval (v skladoch, ktoré si na tento tcel schvalené). Taky pristup, vedie
k predovSetkym finan¢nej zat'azi povinného podniku (zaplatenie“kupnej ceny,
nékup alebo prendjom zariadenia na skladovanie zasobgpoistenie podPa.ZZNN,
platby poplatkov podl'a bulharskych danovych predpisoviatd’.@to ajyv pripade
prenesenia povinnosti, pokial’ povinna osoba vobec mamoznost preniest’ ju) a ma
vplyv aj na pravidla vnatorného trhu a hospodarsku sutaz, a toytak vo vztahu
k ropnému vyrobku, s ktorym podnik obchoduje;,, akosaj ‘w0 wazt'ahu k ropnému
vyrobku, ktorého zasoby sa majl udrziavat'.

Ugelom smernice zjavne nie je zavedenie finan&nych ‘povinnosti (podobnych
poplatkovym povinnostiam) pre uf€ité, sikromnepravne®subjekty. Prave naopak
smernica vychddza zo zésady, ze“povolenie takych “zasahov do pravnej sféry
sukromnopravnych subjektov savisi prave sich®seéhopnost'ou plnit’ si povinnosti,
ktoré im boli uloZené, imynatura. Tymte sposobom by sa (v sulade s cielom
smernice, so zasadou @proporcionality, ako aj s pravidlami vnuatorného trhu
a s hospodarskou sutazeu),desiahol primerany vzt'ah medzi verejnym zaujmom
(zalozenym na prave, Unig) “a stiktemnym zaujmom, ked’ze splnenie povinnosti
udrziavat’ zasoby “wrcit¢ho, preduktu in natura osobami, ktoré tak ¢&i tak
vykonavajugekonomicku cimnost’ pomocou tohto produktu, by pre tieto osoby
nebolo mimoriadne problematické. V tomto smere by bol zasah do sféry
dotknutych 0sdb ovela menej intenzivny abol by vsdlade s poziadavkami
oddvodnenta, 33ysmernice, podl'a ktorého sa také zasahy musia uskutoc¢niovat
prostrednictvom,, transparentného mechanizmu za sacasného dodrziavania
pravidiel . vnatorného trhu a hospodarskej sutaze. Pre niekoho, kto disponuje
urcitym produktom a obchoduje s nim, je teda ovela menej nékladné skladovat
jehe ¢ast’ ‘ako nudzovd zasobu, na rozdiel od situacie, ked niekto musi najprv
nakupit/prenajat’ si a skladovat’ ur€it¢é mnozstva ur¢itého produktu, lebo tento
produkt nespada pod jeho ekonomickl ¢innost’, a preto nepatri do jeho ¢innosti.
Tym by sa v zadsade vytvorila len dodato¢na finan¢na zat'az pre podnik, ktora
nepredstavuje ani zakonnu dan, ani poplatok za urcité protiplnenie a nespociva ani
na ¢innosti samotného podniku (v prejedndvanom pripade sa konkrétne podniku,
ktory vyraba cement, slinok, suchu maltu, farby, omietky, piesky, mikronizované
ainé vapencové frakcie, hydraulické spojiva abetdénové produkty, uklada
povinnost’ vytvorit’ z&sobu tazkého vykurovacieho oleja).
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Treba objasnit’, ¢i sa ma smernica vykladat’ v tom zmysle, Ze brani vnutrostatnym
pravnym predpisom, ako su bulharské pravne predpisy, ktoré stanovuju, ze osoba
je povinna vytvorit' nidzové zasoby uréitého druhu produktu, lebo vykonavala
ekonomicku ¢innost’ (dovoz) pomocou iného druhu ropného vyrobku.

Podla vnutrostatneho zdkona je kazdy, kto v dotknutom kalenddrnom roku na
Uzemie krajiny doviezol alebo vramci Spolo¢enstva prepravil jeden
z energetickych produktov uvedenych v prilohe, povinny vytvorit nudzové
zasoby. Zaroven suU druhy produktov, ktorych zasoby sa maju udrziavat’, vo
vnutro§tatnom zakone v porovnani s vysSie uvedenymi ustanoveni@mi smernice
obmedzené na druhy uvedené v 8§82 ods.1 ZZNN (ropa a styriadruhy, ropnych
vyrobkov). Bulharské pravne predpisy teda stanovujdy, ze, ten, Kkto
v predchadzajucom kalendarnom roku doviezol produkty dvedenéwy prilohe, je
povinny vytvorit’ nidzové zasoby jedného z produktovguvedenychyv 82, 0ds."1
ZZNN.

Vo vnutro$tatnom z&kone sa nezohladniuje, aky druh, energetického produktu
dotknutd osoba doviezla a ¢i je tento druh produktom,, Ktorého, zasoby sa maju
udrziavat. Vnutro$tatny zdkon tym, ze ohmedzuje druhy “produktov, ktorych
zasoby sa maju udrziavat, a ukladd sukremnym osobam povinnost’ vytvorit’ take
nadzové zé&soby, nezabezpeCuje, aby Sa druh, produktoviktoré povinnd osoba
dovaza, zhodoval s druhom produktupktoreho zasoby sa*maju udrziavat. Okrem
toho sa v tomto z&kone nezohl'adiuje, ¢i povinna asoba pouziva produkt, ktorého
zasoby sa maju udrziavat’, v.rdmci svojej obehodnej ¢innosti, ¢i moze zabezpecCit
potrebné mnozstva tohto preduktu, aké administrativne poziadavky sa maju splnit’
a aké finan¢né prostriedky. treba pouzit’ na dasiahnutie tohto ciela a aky vplyv by
to malo na finan¢nu situaciu akonkurencieschopnost’ tejto osoby.

812 ods. 11 ZZNN najmé stanovuje, Ze dovoz petrolejoveho koksu mé za
nasledok vzaik povinnesti wytvorit>zasobu t'azkého vykurovacieho oleja. Tak je to
aj v prejednavanom pripade —spolo¢nost’ doviezla petrolejovy koks, a preto jej
bola ulezenaypovinnest' viytvorit’ zasobu tazkého vykurovacieho oleja, pricom
nesmela wytyorit, zasobu petrolejového koksu.

Spolecnost’ pretosna splnenie povinnosti, ktord jej bola ulozena, musi obstarat’
tazky vykurovaci olej, ktorym nedisponuje. Nema ani potrebné povolenie, ktoré
musi ) mat, skladovatel’, na to, aby mohla vsulade spravnymi predpismi
samostatne (bez toho, aby zaplatila tretiemu skladovatel'ovi) skladovat' toto
palivo. Rodl'a ZZNN spolo¢nost’ navyse nie je opravnena pozadovat' nahradenie
mnozstiev zasob tazkého vykurovacieho oleja, ktoré jej boli urcené, zasobami
petrolejového koksu.

Zoznam ropnych vyrobkov, ktorych zasoby sa musia udrziavat,, podla § 2 ods. 1
ZZNN je ovela krat$i nez zoznam produktov uvedeny v kapitole 3.4 prilohy, na
ktory sa odkazuje v ¢lanku 2 pism. i) smernice.
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Podl'a ndzoru vnutroStatneho sidu treba objasnit’, ¢i sa ma smernica vykladat
v tom zmysle, Ze brani vnuatrostatnej pravnej Uprave, akou je bulharskad pravna
Uprava, podl'a ktorej je osoba povinna vytvorit’ nddzove zasoby urcitého druhu
produktu, lebo vykonavala ekonomicku ¢innost” (dovoz) pomocou iného druhu
ropného vyrobku.

Vnutrostatny sUd zastdva nazor, ze vnutroStatna pravna uprava odporuje smernici,
teda smernica nebola riadne prebratd, ¢o ma vplyv na zakonnost' napadnutého
spravneho aktu — prikazu.

Konstatovanie takého rozporu medzi ustanoveniami smernice & vnitrostatnym
zakonom by ovplyvnilo zakonnost' napadnutého prikazu. Vdakom, pripade by
najma bolo potrebné konstatovat, ze tento prikaz bolgdvydany, na zaklade
vnutrostatneho zakona, ktory je v rozpore so smernicou, ktora je pravnym, aktom
Unie, resp. ktorym smernica nebola spravne prebrata. To by,malo za nésledok, ze
dotknuty individuélny spravny akt by sa musel v konani Ozalobe, zrusity kedze
jeho ponechanie v platnosti by bolo nezlugitelné s pravom*Unie. Tomu'zodpoveda
aj odévodnenie uvedené v bodoch 21 a 2 rozsudku Simmenthaly(106/77). Vyklad
smernice by v prejednavanom pripade umeznil jednoznacne urcCit, ¢i existuje
rozpor.

Podla ¢lanku 288 tretieho odseku ZFEU‘je smernica zavazna pre kazdy ¢lensky
Stat, ktorému je uréena, ato vzhfadomwna, vysledok, ktory sa mé dosiahnut),
pri¢om sa vol'ba foriem a metdd, poneehava ‘yntitzeStatnym organom. Smernice su
uréené CElenskym §tatom.e Clenské Staby, musia prijat opatrenia na prebratie
smernice, ktoré maju pravne, ucinky na vautroStatnej urovni. Ak sa smernica
nepreberie véas aleboysa.preberie len ciastocne, bezpochyby nedosiahne ciel’,
ktory je pre ¢lenské,Staty, zavaznya Abyrsa tomu zabranilo, vnutroStatne spravne
a sudne organy/mézu priamo uplatnif ustanovenie smernice, ktoré nebolo riadne
prebraté, a to.v Stlade'so zasadoufojalnej spoluprace podla ¢lanku 4 ods. 3 ZEU.
Podmienkou tohe, vsak, je,“»ze toto ustanovenie je jednoznaéné, presne
a nepodmienené, tedasnenechava ¢lenskému statu nijaky priestor na vol'na Gvahu.

Vyklad smernice “a,uvedenych ustanoveni smernice, o ktory ziada vnutrostatny
sud,"ma zabezpeCit,potrebnu jednoznacnost’ a nepodmienenost’, teda objasnit’, aké
pravomaocimaju vnutrostatne organy pri individudlnom uréovani zasob, aby sa
dosiahli prislusn¢ ciele, resp. v akom rozsahu mozno podnikom ulozit’ povinnosti.

Na to, aby sa mohlo ur¢it, aky vyznam a aky obsah smernica presne ma, je vSak
potrebny navrh na zacatie prejudicialneho konania, ked’ze vyklad pravnych aktov
Unie podrla ¢lanku 267 ZFEU patri do pésobnosti Sidneho dvora Eurdpskej Unie.

Podla ndzoru vnutrostatneho sidu mu vyklad smernice v prejedndvanom pripade
umozni spravne rozhodnut’ spor, pokial’ existuji pochybnosti o spravhom vyklade
smernice.



