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b alakohta)

Kanne sellaisen pididtéksen kumoami-
seksi, jolla pelkistddn vahvistetaan
aikaisempi pdités, jota ei ole rii-
tautettu mddrdajassa, on jitettdva
tutkimatta. Pddtokselld pelkastddn
vahvistetaan aikaisempi piitds, jos
siind ei ole mitddn uutta verrattuna
aiempaan toimeen ja jos sitd ei ole
edeltinyt tdmin alemman toimen
adressaatin  tilanteen  uudelleen-
arviointi.

Kukin hakemus, joka jatetddn yhteison
yhteisrahoituksen saamiseksi kansa-
laisjdrjestdjen kehitysmaissa toteutta-
mille toimille, on itsendinen, ja se on
tutkittava kokonaisuudessaan omien
ansioidensa perusteella. Komission on
ndin ollen tutkittava kunkin hake-
muksen osalta, tayttddko hakija tuki-
kelpoisuuden edellytykset, ennen kuin
se paattdd, myonnetddnké yhteisrahoi-
tushakemuksessa ehdotetulle toimelle
rahoitustukea. Vaikka komissio voikin
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riidanalaisessa  pddtoksessd  viitata
muihin, aiemmin tehtyihin pdétéksiin,
riiddanalainen piddtés on itsendinen
pidtds, joka on sellaisenaan riittdvd ja
josta voidaan niin ollen nostaa kanne.

(ks. 31-—33 kohta)

Komission piitds, jolla hyldtdan kehi-
tysyhteistydssid toimivan kansalaisjir-
jestdbn kaksi hakemusta yhteison
yhteisrahoituksen  saamiseksi, on
kumottava silloin, kun kyseisen jérjes-
ton esitettyd uusia perusteluja osoit-
taakseen mahdollisen kelpoisuutensa
yhteison vhteisrahoitukseen komissio
ei kyseistd padtostd tehdessddn tutki
kyseisen jirjeston tukikelpoisuutta
niiden uusien tietojen perusteella.
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Timin osalta on todettava, etti sel-
laista komission kiytantéd, ettd kun
sen yksikot toteavat kansalaisjdrjeston
kelvottomaksi ~ saamaan  yhteisén
yhteisrahoitusta, tillainen pdités joh-
taa automaattisesti tdmin kansalais-
jarjestbn  myohemmin  esittdmien
hankkeiden hylkd#miseen, kunnes se
tiytedd  tukikelpoisuuden perusteet,
voidaan soveltaa ainoastaan, mikili
kansalaisjirjestd, jonka komissio on
todennut  kelvottomaksi  saamaan
yhteisén yhteisrahoitusta, ei ole esittd-
nyt uusia perusteluja tukikelpoisuu-
tensa puolesta. Jos nimittdin  tAmd
sama kansalaisjdrjest esittda erityisesti
uutta yhteisrahoitushakemusta jéttdes-
sddn uusia perusteluja tukikelpoisuu-
tensa puolesta, komission on niiden
uusien perustelujen valossa tutkittava
kansalaisjdrjeston tukikelpoisuus
uudelleen, eiki se siis voi vedota auto-
maattisen hylkddmisen menettelyyn.

(ks. 62, 64, 70 ja 71 kohta)

3.

Ensimmiisen oikeusasteen tuomio-
istuimen tydjirjestyksen 91 artiklan
b alakohdasta ilmenee, ettd korvattavia
oikeudenkiyntikuluja ovat ne kustan-
nukset, joita on aiheutunut asian
kisittelystd ensimmiisen oikeusasteen
tuomioistuimessa ja jotka ovat olleet
ritd kisittelyd varten vilttdmattGmid.
Lisiiksi on todettava, ettid vaikka huo-
mattavaa oikeudellista ty6td yleensi
tehdiinkin oikeudenkiyntid edeltdvin
menettelyn aikana, asian kisittelylla”
tarkoitetaan ensimmadisen oi-
keusasteen tuomioistuimen ty&jirjes-
tyksen 91 artiklassa ainoastaan kisit-
telyd ensimmiisen oikeusasteen tuo-
mioistuimessa eikd tdtd késittelyd
edeltivdii menettelyd. Tastd seuraa,
etti Buroopan oikeusasiamiechen suo-
rittamasta asian kisittelystd aiheutu-
neita kuluja ei voida pitdd ensimméisen
oikeusasteen tuomioistuimen tyojirjes-
tyksen 91 artiklan b alakohdassa tar-
koitettuina vilttimittdmind kustan-
nuksina.

(ks. 78—381 kohta)
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