SULVIDA/KOMISIA

UZNESENIE SUDU PRVEHO STUPNA (tretia komora)
z 13. janudra 2005~

Vo veci T-184/04,

Sulvida — Companhia de alienacdo de terrenos, L% so sidlom v Lagoe
(Portugalsko), v zastdpeni: N. Buchbinder, advokit,

zalobca,

proti

Komisii Eurépskych spolocenstiev,

zalovanej,

ktorej predmetom je néavrh, aby sa Komisii uloZila povinnost navrhnit smernicu
o cezhrani¢nom premiestneni sidla obchodnych spolo¢nosti,

* Jazyk konania: nemdina.
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SUD PRVEHO STUPNA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV
(tretia komora),

v zloZeni: predseda komory M. Jaeger, sudcovia J. Azizi a E. Cremona,

tajomnik: H. Jung,

vydal toto

Uznesenie

Konanie

Névrhom podanym do kanceldrie Stidu prvého stuptia 26. méja 2004 podal Zalobca
s odkazom na ¢lanok 232 ES tdto Zalobu na neéinnost proti Komisii. Zalobca
navrhuje, aby Sid prvého stuptia urdil, Ze Komisia je povinnd prijaf vodi ¢lenskym
Stdtom prdvnu Gpravu, ktord povoli a umozni cezhraniéné premiestnenie sidla
obchodnych spolo¢nosti bez toho, aby pravne poriadky &lenskych $titov mohli
takéto premiestnenie vyrazne obmedzit alebo znemoznif, a najmi zmenit na
smernicu ,ndvrh $trndstej smernice Eurépskeho parlamentu a Rady o cezhrani¢nom
premiestneni sidla spolo¢nosti so zmenou préva, ktoré sa na ne uplatni*,
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Zalobca je spolo¢nostou zaloZenou podla portugalského prava, ktorti zastupuje jej
konatel N. Buchbinder. Ako svojho splnomocnenca ad litem oznadil spolo¢nost Pro-
Videntia Rechtsanwaltsaktiengesellschaft, zastipent svojim riaditelom
N. Buchbinderom, advokitom a jedinou osobou oprivnenou zastupovat tito
spolo¢nost, a ktory je tou istou osobou ako konatel Zalobcu. Navrh podpisal pan
Buchbinder v postaveni advokéta a riaditela Pro-Videntia Rechtsanwaltsaktienge-
sellschaft.

Pravny stav

Podla ¢lanku 111 Rokovacieho poriadku Stdu prvého stupiia méze Sud prvého
stupnia, ak je zjavne neprislu§ny rozhodndt o névrhu, alebo ak je navrh zjavne
nepripustny alebo nedévodny, rozhodnit bez dalSiecho konania oddévodnenym
uznesenim.

Std prvého stupiia usidil, Ze v prejedndvanej veci mu dokumenty zo spisu poskytuja
dostato¢né informdcie a rozhodol so zretelom na neodstranitelntt formalnu vadu
navrhy, Ze rozhodne bez dalsieho konania.

Podla ¢lanku 19 treticho a 3tvrtého odseku Statttu Stdneho dvora, ktory sa podla
¢lanku 53 tohto $tatiitu uplatni aj na konanie pred Sidom prvého stupiia:

»... Ulastnikov zastupuje advokat.
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Utastnika konania méze pred Stidnym dvorom zastupovat alebo mu poskytovat
pravau pomoc len advokat, ktory ma opravnenie vykondvat advokatsku ¢innost pred
sudom ¢lenského Stitu alebo iného $tatu, ktory je zmluvnou stranou Dohody
o Eurépskom hospodérskom priestore.”

Clénok 21 prvy odsek Statttu Stidneho dvora okrem toho ustanovuje:

»Konanie pred Sidnym dvorom sa zadina podanim névrhu adresovaného
tajomnikovi. Ndvrh musi obsahovat meno a bydlisko navrhovatela, oznadenie
zastupcu...”

Na zdver podla ¢lanku 43 ods. 1 prvého pododseku rokovacieho poriadku:

»Origindl kazdého podania musi byt podpisany splnomocnenym zastupcom alebo
advokdtom tdcastnika konania.”

Z tychto ustanoveni vypljva a najmi z pouzitia vyrazu ,zastupuje“ v ¢lanku 19
trefom odseku Statitu Stdneho dvora, Ze v stvislosti s podanim Zaloby na Std
prvého stupiia musf ,Gicastnik konania® v zmysle tohto ¢ldnku svojim zastupovanim
poverit tretiu osobu, ktord md oprévnenie vykonavat advokatsku ¢innost pred
sudom clenského Stitu alebo iného $titu, ktory je zmluvnou stranou Dohody
o Eurépskom hospoddrskom priestore (uznesenie Stidneho dvora z 5. decembra
1996, Lopes/Stdny dvor, C-174/96 P, Zb. s. 1-6401, bod 11; uznesenie Stidu prvého
stupfia z 29. novembra 1999, Shaw a i./Komisia, T-131/99, neuverejnené v Zbierke,
bod 11).
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Této poziadavka zastipenia trefou osobou zodpovedé predstave o tilohe advokata,
podla ktorej sa advokét povaZuje za spolupracovnika spravodlivosti a ma poskytniut
svojmu klientovi tplne nestranne a v zujme spravodlivosti vietku pravnu pomoc,
ktorti jeho klient potrebuje. Této predstava zodpoveda spolotnym pravnym
zvyklostiam ¢lenskych $tatov a nachddza sa aj v pravnom poriadku Spolocenstva,
ako to vyplyva predovietkym z élanku 19 StatGtu Stidneho dvora [rozsudok Stidneho
dvora z 18. maja 1982, AM & S/Komisia, 155/79, Zb. s. 1575, bod 24, a uznesenie
Stidu prvého stupha z 8. decembra 1999, Euro-Lex/UHVT (EU-LEX), T-79/99,
Zb. s. 11-3555, bod 28].

Z uvedeného vyplyva, 7e pdna Buchbinder, advokata zastupujiceho Zalobcuy,
nemozno povazovat na uclely tohto konania za ,tretiu osobu” v zmysle uz
citovaného uznesenia Lopes/Stdny dvor. V skutoénosti ndvrh podal v mene Zalobcu
pan Buchbinder v postaven{ advokdta. Zo zakladatelskej listiny spolo¢nosti zalobcu
(,Gesellschafterbeschluss®) zo 17. februdra 2003 viak vyplyva, Ze pan Buchbinder je
ziroven konatelom tejto spolo¢nosti a e teda vykondva ,riadiacu funkciu® v tejto
spoloénosti. Za tychto okolnosti pdn Buchbinder nemdze zastupovat Zalobcu
v ramci tohto konania,

Ked¥e pan Buchbinder podpisal névrh na zacatie konania, tito Zaloba bola podand
v rozpore s &ldnkom 19 tretim a $tvrtym odsekom a s ¢ldnkom 21 prvym odsekom
Statttu Stidneho dvora, ako aj s ¢ldnkom 43 ods. 1 rokovacieho poriadku.

TakzZe Zaloba sa musi v kazdom pripade odmietnut ako zjavne nepripustna.

Okrem toho je Zaloba zjavne nepripustnd aj preto, Ze Zalobca navrhuje, aby Std
prvého stupiia ulozil Komisii povinnost predloZit clenskym $tdtom néavrh pravnej
Gpravy s urenym obsahom tykajici sa cezhraniéného premiestnenia sidla
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obchodnych spolo¢nosti. Podla ustélenej judikatiry neprindlezi sudcovi Spolocen-
stva v rdmci kontroly zdkonnosti, ktorti vykonéva, aby ukladal povinnosti institticidm
alebo aby ich nahradil (pozri najmi rozsudky Stidu prvého stupha z 15. septembra
1998, European Night Services a i/Komisia, T-374/94, T-375/94, T-384/94
a T-388/94, Zb. s. 11-3141, bod 53, a z 9. septembra 1999, UPS Europe/Komisia,
T-127/98, Zb. s. 11-2633, bod 50).

Okrem toho jednoduchy névrh smernice, ako ho pozaduje Zalobca od Komisie,
tykajuci sa cezhrani¢ného premiestnenia sidla obchodnych spoloénosti, nie je aktom,
ktory méd zdvézné prévne Gcinky pre tretie osoby, ale je len Cisto sprostredkujticim
a pripravnym opatrenim. Takéto opatrenie viak neméze byt predmetom Zaloby
o neplatnost v zmysle ¢ldnku 230 ES a neprijatie takéhoto opatrenia tie? nemozno
napadntt Zalobou na necdinnost podla élanku 232 ES (rozsudok Studneho dvora
z 28. marca 1979, Granaria/Rada a Komisia, 90/78, Zb. s. 1081, bod 12 a nasl;
uznesenia Sudu prvého stupila z 26. novembra 1996, Kuchlenz-Winter/Rada,
T-167/95, Zb. s. 11-1607, bod 20 a nasl; z 15. maja 1997, Berthu/Komisia, T-175/96,
Zb. 5. 11-811, bod 18 a nasl,, a z 1. decembra 1999, Buchbinder a Nécker/Komisia,
'T-198/99, neuverejneny v Zbierke, bod 11).

Je tiez potrebné pripomentt, Ze Zaloba o neplatnost podané jednotlivcom nie je
pripustnd, ak smeruje proti neprijatiu vieobecne zavizného nariadenia (uznesenie
Sudu prvého stupfia z 11. decembra 1998, Scottish Soft Fruit Growers/Komisia,
T-22/98, Zb. s. 11-4219, bod 41). Toto pravidlo sa viak analogicky uplatfiuje na
prejednévant vec, kedZe obsah smernice, vo vzfahu ku ktorej sa Zalobca doméhal,
aby sa ulozila Komisii povinnost vypracovat jej nivrh, ma tie zékonodarnd povahu
so vieobecnou zdviznostou. Z uvedeného vyplyva, Ze Zaloba na nedinnost podans
fyzickou alebo pravnickou osobou, ktoré smeruje k tomu, aby sa uréilo, #e Komisia
nezikonne nenavrhla prijatie smernice, je tiez nepripustna.
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Z vy$sie uvedenych dvah vyplyva, Ze tito Zaloba sa musi odmietnut ako zjavne
nepripustna bez toho, aby bolo potrebné ozndmit to Zalovanej.

O trovach

Na ziklade ¢lanku 87 ods. 1 rokovacieho poriadku Zalobca znd3a vlastné trovy

konania.

Z tychto dovodov

SUD PRVEHO STUPNA (tretia komora)

nariadil:

1. Zaloba sa odmieta ako zjavne nepripustnd.

2. Zalobca znéasa svoje vlastné trovy konania,

V Luxemburgu 13. janudra 2005

Tajomnik Predseda komory

H. Jung M. Jaeger
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