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Galileo International Technology LLC m.fl.
mot

Europeiska gemenskapernas kommission

"Skadestandstalan — Gemenskapens utomobligatoriska skadestandsansvar —
Gemenskapsprojekt avseende ett satellitbaserat enhetligt system for radionavigation
(Galileo) — Péstadd skada foér innehavarna av varumirken och firmanamn som
innehaller ordet Galileo — Gemenskapens skadestandsansvar da dess organ inte kan
tillskrivas nagot rattsstridigt agerande — Onormal och sarskild skada”

Forstainstansrittens dom (andra avdelningen i utékad sammansittning) av den
100maj2006 . . . . . . . . . . . . oo o e e e e e IT-1296

Sammanfattning av domen

1. Forfarande — Ansokan genom vilken talan anhdingiggjorts — Formkrav

(Domstolens stadga, artiklarna 21 forsta stycket och 53 forsta stycket; forstainstansréittens
rdttegdngsregler, artikel 44.1)
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Skadestandstalan — Gemenskapsdomstolarnas behorighet
(Artikel 235 EG och 288 andra stycket EG)

. Gemenskapsvarumdrke — Tillndrmning av lagstiftning — Varumdrken — Tolkning av
forordning nr 40/94 och direktiv 89/104 — Rditt for innehavaren av ett varumdrke att
hindra att dennes varumdrke anvinds rdttsstridigt — Kdnnetecken som dr identiskt eller

liknar varumdrket

(Radets forordning nr 40/94, artikel 9.1 b; rddets direktiv 89/104, artikel 5.1 b)

Utomobligatoriskt skadestdndsansvar — En gemenskapsinstitution anvinder ett kinne-

tecken for ett projekt
(Artikel 288 andra stycket EG)

Utomobligatoriskt skadestandsansvar — Villkor

(Artikel 288 andra stycket EG; rddets forordning nr 40/94, artikel 9.1 b; rddets

direktiv 89/104, artikel 5.1 b)

Enligt artikel 21 forsta stycket och artikel
53 forsta stycket i domstolens stadga och
artikel 44.1 c i forstainstansrittens rit-
tegangsregler skall varje ansdkan inne-
hélla uppgifter om tvisteféremalet och
en kort framstillning av grunderna for
talan. Dessa uppgifter skall vara till-
rackligt klara for att gora det mdijligt
for svaranden att forbereda sitt forsvar
och for ritten att prova talan.

Vad giller en ansékan om ersittning for
skada som en gemenskapsinstitution
pastds ha vallat kan talan inte avvisas
pa grund av att s6kanden, i sina grunder
om intrang som skett i sokandens
varumirkesritter som registrerats i olika
medlemsstater inom gemenskapen,
sdsom dessa definieras i artikel 5.1 i
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direktiv 89/104, inte har preciserat vilka
nationella bestimmelser som denne
anser har asidosatts. En hdnvisning till
artikel 5.1 b i direktivet &r tillrackligt klar
och precis, eftersom denna bestimmelse
innebdr en harmonisering inom gemen-
skapen vad giller regler fér vilka rittig-
heter som ett varumirke medfér och
definierar den ensamritt som tillkom-
mer varuméirkesinnehavarna inom
gemenskapen. Detta giller sirskilt nar
det inte har ifragasatts att denna bestim-
melse har inférlivats i nationell ritt i de
medlemsstater som har registrerat de
aberopade varumaérkena.

Eftersom artikel 5.2 och 5.5 i direktivet
endast syftar till att géra det mojligt for
medlemsstaterna att féreskriva starkare
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skydd for vilkdnda varumérken, kan en
talan ddremot inte bifallas med stod av
en grund om att denna bestimmelse har
asidosatts ndr det i ansokan inte tydligt
anges pa vilket sitt de berérda varumér-
kena &r vilkinda och vilket sarskilt
skydd som de atnjuter enligt nigon stats
nationella lagstiftning pa detta omrade.

Vad giller varumérken som har registre-
rats i linder som inte dr medlemsstater i
gemenskapen ricker inte en hinvisning
till direktivet som losning pd problemet
avseende bristen pd precisering vad
giller art och rickvidd for de varumér-
kesritter som de hivdar att de atnjuter
enligt lagstiftning i linder som inte &r
medlemmar i gemenskapen.

(se punkterna 36, 40—42 och 44—45)

Av artiklarna 288 andra stycket EG och
235 EG foljer att gemenskapsdomstolen
dr behorig att alagga gemenskapen att
ersitta skada pa vilket sitt som helst,
forutsatt att detta dr forenligt med de
allménna principer som dr gemensamma
for medlemsstaternas rittsordningar vad
géller utomobligatoriskt skadestind,

daribland ersittning in natura, i fore-
kommande fall genom pébud eller for-
bud.

Det enhetliga skydd som innehavaren av
ett nationellt varumirke garanteras
enligt artikel 5.1 i direktiv 89/104 om
varumirken, och som ger innehavaren
av ett sidant varumirke ritt att “for-
bjuda tredje man” att anvidnda det-
samma, omfattas av de allmidnna
principer som &r gemensamma for
medlemsstaternas rittsordningar, i den
mening som avses i artikel 288 andra
stycket EG. Vad giller varumirken ar
syftet med direktiv 89/104 att registre-
rade nationella varumirken skall atnjuta
samma skydd i samtliga medlemsstater,
och artikel 5.1 i direktivet innebér en
harmonisering inom gemenskapen vad
giller de rittigheter som foljer med ett
varumdérke. I artikel 98.1 i forordning
nr 40/94 om varumirken foreskrivs att
ndr svaranden har gjort intrang eller
riskerar att gora intrdng i ett gemen-
skapsvarumirke, skall de domstolar som
avgdr mal rérande gemenskapsvarumir-
ken “forbjuda svaranden att fortsitta
intranget” och vidta atgdrder som syftar
till att sakerstilla att dess forbud efter-
levs. Enligt artikel 249 andra stycket EG
har denna forordning allméan giltighet
och den ér direkt tillimplig i medlems-
staterna.
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Aven om det ir korrekt att det enhetliga
skyddet for innehavaren av ett varu-
mirke i medlemsstaterna har genom-
forts genom mojligheten fér behoriga
nationella domstolar att meddela domar
dér svaranden forbjuds att gora intrang i
den aberopade varumirkesritten, kan
gemenskapen i princip inte undantas
vad giller motsvarande atgarder i for-
farandet som vidtas av gemenskapsdom-
stolarna, eftersom dessa har ensam
behérighet att avgéra talan om skade-
stind for en skada som kan tillskrivas
gemenskapen.

(se punkterna 63-67)

Varumairkesinnehavarens skydd mot att
nagon annan anvinder kinnetecknet i
fraga villkoras enligt artikel 51 b i
direktiv 89/104 om varumirken och
artikel 9.1 b i foérordning nr 40/94 om
varumirken, for det forsta, av att det
foreligger en forvixlingsrisk som har sin
grund i att de varor eller tjanster som
varumirket och kinnetecknet i fraga
omfattar liknar varandra eller ér iden-
tiska och, for det andra, att detta bruk
sker ”i néringsverksamhet”.

Att en gemenskapsinstitution anvinder
ett kinnetecken for ett gemenskapspro-

II - 1294

jekt kan endast anses strida mot dessa
bestammelser om det styrks att institu-
tionen anvéinder kinnetecknet for varor
eller tjanster som liknar eller ar identiska
med de varor och tjinster som omfattas
av de &beropade varumirkena och att
detta sker i samband med en affirs-
verksamhet som syftar till att ge eko-
nomisk vinst.

(se punkterna 105-106, 111 och 114)

Gemenskapen kan endast hallas utom-
obligatoriskt skadestandsansvarig for en
rittsakt eller ett otillitet agerande som
en institution eller gemenskapsorgan ir
ansvarigt for. Den pastidda skadan
maste ndmligen ha ett tillrdckligt direkt
samband med det omtvistade beteendet,
det vill sdga beteendet maste vara den
avgorande orsaken till skadan. Det
ankommer diremot inte pd gemenska-
pen att ersitta alla former av negativa
konsekvenser, dven ldngsokta sidana,
som kan félja av deras organs beteenden.

Om privata foretag som berérs av ett
gemenskapsprojekt pa eget initiativ i sin
affirsverksamhet anvinder det kéinne-
tecken som institutionen har valt for
projektet, kan gemenskapen inte bli
skadestandsskyldig darfér. Foretagen
anses ndmligen ha kunskap om gemen-
skapsritten och varumirkesritten, var-
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for det ar rimligt att anse att de kan
hallas ansvariga, enligt bestimmelserna i
relevanta rittsordningar, for sitt eget
beteende pad marknaden. Av detta f6ljer
att foretagens val skall anses vara den
direkta och avgdérande orsaken till den
pastidda skadan, eftersom kommissio-
nens eventuella bidrag till denna skada
ar for langsokt for att de beroérda fore-
tagens ansvar skall kunna 6verforas pa
kommissionen.

(se punkterna 129-130, 132 och 134-135)

Om en skada har uppkommit till £6ljd av
ett agerande frin gemenskapsinstitutio-
nernas sida vars rittsstridighet inte kan
styrkas, kan gemenskapen bli utomobli-
gatoriskt skadestandsansvarig da fol-
jande villkor samtliga ar uppfyllda: att
det verkligen foreligger en skada, att det
finns ett orsakssamband mellan denna
skada och gemenskapsinstitutionernas

agerande, och att skadan dr av ovanlig
och sdrskild karaktdr. Vad betraffar
sddan skada som niringsidkare kan lida
till foljd av gemenskapsinstitutionernas
verksambhet giller att en skada dr onor-
mal nir den gir utéver de ekonomiska
risker som verksamhet inom den
berodrda sektorn ér forenad med.

Den skada som uppstar genom att en
gemenskapsinstitution anvénder ett ord
for ett gemenskapsprojekt kan inte anses
gd utéver de ekonomiska risker som
varumirkesinnehavarens bruk av samma
ord i sina varumirken &r férenat med,
nidr denne, med hinsyn till ordets
kannetecken, medvetet har tagit risken
att ndgon annan lagenligt, det vill siga
utan att goéra intrdng i dennes varumir-
kesritter, kan anvinda samma namn for
ett sddant projekt.

(se punkterna 147-150)
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