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dalyvaujant kitai procediiros VRDT apeliacinéje taryboje $aliai —

BUS - Betreuungs- und Unternehmensberatungs GmbH, jsteigtai Miunchene
(Vokietija),

dél 2004 m. vasario 4 d. VRDT pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla
R 327/2003-1), susijusio su vokisko vaizdinio prekiy Zenklo, kurj sudaro ¥odinis
elementas BUS ir trijy susipynusiy trikampiy figira, savininko protestu dél Zodinio
Bendrijos prekiy Zenklo ,Online Bus“ registracijos 35 klasei priklausanéioms
paslaugoms, panaikinimo,

EUROPOS BENDRIJU PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS
(ketvirtoji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas H. Legal, teis¢jai P. Lindh ir V. Vadapalas,
posédzio sekretoré C. Kristensen, administratoré,

susipaZings su 2004 m. balandZio 8 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai
pateiktu ieskiniu,

susipaZings su 2004 m. rugséjo 29 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai
pateiktu atsakymu j iekinj,

ivykus 2005 m. birZelio 8 d. posédziui,
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priima §f

Sprendima

Ginco aplinkybés

1999 m. lapkricio 15 d. ieSkové, remdamasi pataisytu 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos
reglamentu (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy Zenklo (OL 1994, L 11, p. 1), pateike
Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT) Bendrijos prekiy Zenklo paraiska.

Praomas jregistruoti prekiy Zenklas buvo Zodinis Zymuo ,Online Bus”.

Paslaugos, kurioms buvo praSoma jregistruoti prekiy Zenkly, priskiriamos perzit-
rétos ir pataisytos 1957 m. birZelio 15 d. Nicos sutarties dél tarptautinés prekiy ir
paslaugy klasifikacijos Zenklams registruoti 35 klasei ir atitinka tokj aprasyma:
sekonominés statistinés informacijos parengimas, rinkodara, rinkotyra ir rinkos
analizé, verslo konsultacijos, organizacinés konsultacijos, vadybos konsultacijos,
elkonominés informacijos rinkimas ir teikimas”,
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4 2000 m, liepos 17 d. parai8ka buvo paskelbta Bendrijos prekiy Zenkly biuletenyje
Nr. 57/2000.

5 2000 m. spalio 6 d. bendrové BUS - Betreuungs- und Unternehmensberatungs
GmbH pateikeé protesta dél to Zenklo registracijos visy paraikoje nurodyty paslaugy
atzvilgiu, Savo protesta ji grindé galimybe supainioti su 1988 m. rugséjo 12 d.
fregistruotu jai priklausanéiu vokisku prekiy Zenklw, inter alia, 35 klasei priskiria-
moms ,verslo konsultacijoms®, sauganciu §j vaizdinj Zymeni:

¢ Pagal Reglamento Nr. 40/94 43 straipsnio 2 ir 3 dalis iefkovei papragius pateikti
irodymq dél ankstesnio prekiy Zenklo naudojimo, kita VRDT vykusios procediiros
Salis pateiké jrodyma dél $io Zymens naudojimo:
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2003 m. vasario 25 d. Sprendimu Protesty skyrius protesta patenkino.

2003 m. balandZio 29 d. ieskové, remdamasi Reglamento Nr. 40/94 57-62 punktais,
pateiké apeliacija VRDT dél Protesty skyriaus sprendimo.

2004 m. vasario 4 d. Sprendimu (byla R 327/2003-1), apie kurj ieSkovei buvo
prane$ta 2004 m. vasario 13 d. (toliau — gincijamas sprendimas), VRDT pirmoji
apeliaciné taryba apeliacija atmeté. Visy pirma, ji mané, kad vaizdinis elementas,
kurj sudaro susipyne trikampiai, ir Zodinis elementas BUS yra du ankstesnio prekiy
Zenklo skiriamieji elementai. Todél Zymens naudojimas, dél kurio buvo pateiktas
jrodymas, nepadaré Zzalos jregistruoto prekiy Zenklo skiriamajam poZzymiui. Be to,
Apeliaciné taryba konstatavo, kad prekiy Zenklai, dél kuriy kilo gincas, vizualiai
maZai panais, bet panadis fonetiskai, o tai, atsiZvelgiant | dideli nagrinéjamy
paslaugy panasumg, rodo, kad egzistuoja galimybé suklaidinti atitinkama Vokietijos
visuomene.

Saliy reikalavimai

Ieskové Pirmosios instancijos teismo pra3o:

— panaikinti gin¢ijamg sprendima,

— atmesti kitos VRDT vykusios procediros $alies protesty,

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi i$laidas.
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VRDT Pirmosios instancijos teismo praso:

— atmesti ieskinj;

— priteisti i§ ieSkovés bylinégjimosi islaidas.

Dél ieskovés reikalavimy apimties

Posédyje ieSkové sumazino pirmaji reikalavima ir prag¢ panaikinti gincijamg
sprendimg tik prekiy Zenklo parai$koje nurodytoms ,rinkotyros ir rinkos analizés”
paslaugoms.

Sis pragymas aikintinas taip, kad ieskové praso panaikinti gin¢ijama sprendima tik i§
dalies (Zr. $iuo klausimu 2003 m. kovo 5 d. Sprendimo Unilever pries VRDT
(Kiauinio formos tableté), T-194/01, Rink, p. 1I-383, 14 punkta). Toks prasymas
nepriestarauja Pirmosios instancijos teismo procediiros reglamento 135 straipsnio
4 dalyje jtvirtintam draudimui Pirmosios instancijos teisme pakeisti Apeliacinés
tarybos nagrinétos bylos dalyka (zr. $iuo atZvilgiu minéto sprendimo Kiausinio
Jformos tableté 15 punkta). Taigi ieskové turi biiti laikoma atsisakanéia savo ieskinio,
kiek tai susije su jos pradymu panaikinti gin¢ijama sprendima kitoms nei »rinkotyros
ir rinkos analizés“ paslaugoms.
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Dél priimtinumo

Antruoju reikalavimu ieSkové i§ esmés prado, kad Pirmosios instancijos teismas
nurodyty VRDT atmesti protesta dél jos prekiy zenklo registracijos.

Siuo atzvilgiu primintina, kad, remiantis Reglamento Nr. 40/94 63 straipsnio
6 dalimi, VRDT turi imtis visy priemoniy, jog buty jvykdytas Bendrijos teismo
sprendimas. Todél Pirmosios instancijos teismas neturi jpareigoti VRDT tai daryti.
I$ tikryjy pastaroji turi padaryti iSvadas i§ Pirmosios instancijos teismo sprendimy
rezoliucinés dalies bei motyvy (Zr. 2005 m. balandZzio 21 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendimo Ampafrance prieS VRDT - Johuson & Johnson (monBeBé),
T-164/03, Rink. p. 1I-1401, 24 punkta ir jame nurodyta teismy praktika). Todél
antrasis ieSkovés reikalavimas yra nepriimtinas.

Dél esmés

Savo ieskinj ieSkové grindzia dviem pagrindais. Pirmasis susijes su Reglamento
Nr. 40/94 15 straipsnio 2 dalies a punkto ir 43 straipsnio 2 dalies pazeidimu. Antrasis
susijes su to paties reglamento 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimu.
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Dél pirmojo ieskinio pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 40/94 15 straipsnio
2 dalies a punkto ir 43 straipsnio 2 dalies pazeidimu

Saliy argumentai

leskové tvirtina: kadangi ankstesnis prekiy Zenklas nebuvo naudojamas toks, koks
buvo jregistruotas, protesta reikia atmesti remiantis Reglamento
Nr. 40/94 43 straipsnio 2 dalies antruoju sakiniu.

Siuo atzvilgiu tinkama nuostata jvertinti Sioje byloje nurodyto vokigko prekiy Zenklo
naudojimg kitokia forma, nei jis buvo jregistruotas, yra Gesetz iiber den Schutz von
Marken und sonstigen Kennzeichen (Vokietijos istatymas dél prekiy Zenkly, BGBI.
19941, p. 3082 ir BGBIL. 1995 I, p. 156, toliau — jstatymas dél prekiy Zenkly)
26 straipsnio 3 dalis, kuria | Vokietijos teise perkeliama 1988 m. gruodzio 21 d.
Pirmosios Tarybos direktyvos 89/104/EEB valstybiy nariy jstatymams, susijusiems
su prekiy Zenklais, suderinti (OL L 40, p. 1) 10 straipsnio 2 dalis. leskové taip pat
nurodo 2000 m. balandzio 13 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) sprendima, susijusj su
Sios jstatymo dél prekiy Zenkly nuostatos aigkinimu.

Siuo atveju naudojamo Zymens skiriamieji elementai skiriasi nuo jregistruoto prekiy
zenklo skiriamyjy elementy.

Pirmiausia, naudojamas Zymuo neturi Zodinio elemento ,Betreuungsverbund fiir
Unternehmer und Selbstéindige e.V.“. Jo nesant, visuomené nesuvokia elemento
BUS, kuris yra buvusio ankstesnio prekiy Zenklo savininko akronimas, reikémeés.
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Be to, jregistruotame Zymenyje elementas BUS paraSytas juodomis raidémis ir
isdéstytas po vaizdiniu elementu, kurj sudaro trys susipyng trikampiai,
o naudojamame Zymenyje ji sudaro skirtingo $rifto baltos raidés, jradytos i juodus
statiakampius, i§déstytus minéto vaizdinio elemento kairéje. Siuo atzvilgiu reikia
atsizvelgti | aplinkybe: kadangi ankstesnis prekiy Zenklas vaizdinis, tipografinis
elemento BUS pavaizdavimas yra apsaugotas. Taigi savininkas negali jo naudoti kita
forma, pavyzdziui, kaip Zodinj prekiy Zenkla.

Galiausiai naudojamame Zymenyje skiriasi vaizdinio elemento, kurj sudaro trys
susipyne trikampiai, spalva, be to, $iame Zymenyje yra papildomas vaizdinis
elementas — juodas kvadratas.

Visi $ie skirtumai taip kei¢ia prekiy Zenklo, kuriuo remiamasi, skiriamajj poZymi, kad
visuomené nesies naudojamo Zymens su tuo prekiy zenklu.

VRDT nurodo, kad Reglamente Nr. 40/94 néra ai$kios nuostatos dél nacionalinio
prekiy Zenklo, kuriuo grindZiamas protestas, naudojimo kitokia forma, nei jis buvo
iregistruotas. Tadiau Direktyvos 89/104 10 straipsnio 2 dalies a punkte yra suderinta
nuostata, atitinkanti Reglamento Nr. 40/94 15 straipsnio 2 dalies a punktg. Taigi
pagal Reglamento Nr. 40/94 15 straipsnio 2 dalies a punkta arba atitinkamg
Direktyvos 89/104 nuostata reikia taikyti $ia suderintgja nuostata. Nacionalinés
teisés taikyti negalima, nes Bendrijos prekiy Zenkly sistema yra savarankiska.

Ankstesnio prekiy zenklo, kurivo remiamasi $ioje byloje, skiriamasis pozymis jokiu
badu nepasikei¢ia naudojamoje formoje. Elemento ,Betreuungsverbund fiir
Unternehmer und Selbstindige e.V.” panaikinimas neturi didelés reikdmés, nes
vizualiai $is elementas yra ne tik antraeilés svarbos, bet ir naudojamas kaip
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apibidinanti nuoroda. Elemento BUS ir vaizdinio elemento, kurj sudaro trys
susipyne trikampiai, pavaizdavimas negatyvu gali buti laikomas jregistruotos formos
Iprastiniu variantu, nedaranciu jtakos jos skiriamajam poZymiui. Juodo kvadrato
prijungimas yra nereik$mingas, nes tai yra pagrindiné geometriné figira.

Galiausiai, atsiZvelgiant j Reglamento Nr. 40/94 15 straipsnio 2 dalies a punkto
tiksla, prekiy Zenklo savininkas ji naudodamas privalo turéti tam tikra veikimo laisve,
kad saugomo Zymens pavaizdavimg galéty pritaikyti prie reklamos grafikos normy
arba laikmecio.

Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Pagal Reglamento Nr. 40/94 43 straipsnio 2 dalj:

»Parei$kéjo pra§ymu padaves protesty ankstesnio Bendrijos prekiy Zenklo savininkas
turi pateikti jrodymy, kad penkerius metus iki paraitkos Bendrijos prekiy Zenklui
paskelbimo ankstesnis Bendrijos prekiy Zenklas Bendrijoje i§ tikryjy buvo
naudojamas <...> Nepateikus tai patvirtinanéiy jrodymy, protestas atmetamas.”

Remiantis to paties reglamento 43 straipsnio 3 dalimi minéta nuostata taikoma
ankstesniems nacionaliniams prekiy Zenklams, naudojima Bendrijoje pakeiciant
naudojimu valstybéje naréje, kurioje ankstesnis nacionalinis prekiy Zenklas yra
saugomas.
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Pagal Reglamento Nr. 40/94 15 straipsnio 2 dalies a punkta, naudojimas taip pat yra
»Bendrijos prekiy Zenklo naudojimas tokia forma, kurios skiriasi elementai, jeigu jie
nepakeidia i$skirtinio Zenklo pobtidzio, kuris buvo Zenklo jregistravimo metu”.

Kadangi $iuo atveju prekiy Zenklas, kuriuo grindziamas protestas, yra nacionalinis
prekiy Zenklas, pirmiausia reikia patikslinti pirmojo ieikinio pagrindo, kuriuo
ieSkové i§ tikryjy nurodo, jog Apeliaciné taryba pazeidé Reglamento
Nr. 40/94 43 straipsnio 2 ir 3 daliy nuostatas, dalyka.

Toliau reikia pazyméti, kad kartu taikant Reglamento Nr. 40/94 15 straipsnio
2 dalies a punkty ir 43 straipsnio 2 ir 3 dalis ankstesnio nacionalinio ar Bendrijos
prekiy Zenklo, kurino grindZiamas protestas Bendrijos prekiy Zenklo paraiskos
atzvilgiu, naudojimo i$ tikryjy jrodymas apima taip pat ir jrodyma dél ankstesnio
prekiy Zenklo naudojimo tokia forma, kurios skiriasi elementai, jeigu jie nepakeicia
isskirtinio Zenklo pobidzZio, kuris buvo Zenklo jregistravimo metu (Zr. $iuo klausimu
2003 m. liepos 9 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Laboratorios RTB pries
VRDT - Giorgio Beverly Hills (GIORGIO AIRE), T-156/01, Rink. p. II-2789,
44 punktg).

Todél ieskovés nuoroda j nacionaline teise yra netinkama.

Atsizvelgiant j Sivos paaiskinimus, reikia i$nagrinéti, ar naudojama ankstesnio prekiy
zenklo forma turi skirtumy, kurie pakeicia jo skiriamajj pozymj.
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Pirmiausia reikia pastebéti, kad abi ankstesnio prekiy zenklo formos, t. y. jregistruota
ir naudojama, apima Zodinj elementg BUS ir vaizdinj elementg, sudaryty i$ trijy
susipynusiy trikampiy, kuriy skiriamojo poZymio $alys negincija.

Dél skirtingo iy elementy pavaizdavimo naudojamoje formoje, reikia pastebéti, kad
nei elemento BUS tipografija, nei ankstesnio prekiy Zenklo balta ir juoda spalvos
néra ypa¢ originalios ar nejprastos abiejose ankstesnio prekiy Zenklo formose. Taigi
ju variacijos negali daryti jtakos $io prekiy Zenklo skiriamajam pozymiui.

Kai dél nuorodos ,Betreuungsverbund fiir Unternehmer und Selbstindige e.V.“
reikia priminti, kad vertinant sudétinio prekiy Zenklo vienos ar keliy konkrediy
sudedamuyjy daliy skiriamajj poZymj ar dominavima, batina atsizvelgti j kiekvienai i$
$iy sudedamyjy daliy bidingas savybes bei j skirtingy sudedamuyjy daliy atitinkama
viet prekiy Zenklo konfigiracijoje (Zr. $iuo atzvilgiu 2002 m. spalio 23 d. Pirmosios
instancijos teismo sprendimo Matratzen Concord pries VRDT — Hukla Germany
(MATRATZEN), T-6/01, Rink. p. 11-4335, 33-35 punktus).

Sivo atveju nagrinéjama nuoroda yra ilgas Zodinis elementas, paradytas mazomis
raidémis ir uZimantis antraeile pozicija Zymens apacioje. Jo reikimé (Pagalbos
imonininkams ir savarankisky profesijy atstovams asociacija, jregistruota asociacija)
nurodo nagrinéjamas paslaugas. Todél, atsifvelgiant | nagrinégjamo elemento
apibiidinant] turinj bei jo antraeile pozicija Zymens pavaizdavime, reikia manyti,
kad jis néra skiriamasis.
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Sios i$vados nepaneigia ieSkovés argumentas, kad dél nagrinéjamo elemento
panaikinimo elementas BUS, kuris yra buvusio ankstesnio prekiy Zenklo savininko
akronimas, praranda prasme. Negincijama, kad elementui BUS budingas skiriamasis
pozymis. Net ir darant prielaida, jog suinteresuota visuomené pastebéty, kad jis gali
bati akronimas, jo skiriamajam pozymiui nedaryty jtakos paaiSkinamojo elemento
panaikinimas.

Sios ivados labiau nesusilpnina posédyje pateiktas iekovés argumentas, jog tie
Zodziai zymi buvusj Zymens savininka ir taip individualizuoja ankstesnj prekiy
Zenkla. I$ tikryjy, net jeigu pripazintume, kad nagrinéjamas elementas reigkia
buvusio prekiy Zenklo savininko varda, tai neturéty jtalos jo apibtdinancio turinio ir
vietos Zymens vizualiniame pavaizdavime, kurie $iuo atveju leidZzia daryti iSvads, kad
jis neturi skiriamojo poZymio, vertinimui.

Galiausiai kalbant apie juoda kvadratag naudojamoje formoje, kurio néra jregistruo-
toje formoje, reikia pasakyti, kad jis priklauso pagrindinéms geometrinéms figiiroms
ir dél to neturi skiriamojo pozymio. Siai i$vadai jtakos nedaro jo vieta naudojamoje
formoje.

I8 viso to, kas buvo i§déstyta, matyti, kad ankstesnio prekiy Zenklo naudojama forma
nejgyja skirtumy, galinc¢iy pakeisti $io prekiy Zenklo isskirtinj pobtdj Reglamento
Nr. 40/94 15 straipsnio 2 dalies a punkte ir 43 straipsnio 2 ir 3 dalyse jtvirtinty
susijusiy nuostaty prasme. Todél Apeliaciné taryba teisingai nusprendé, kad buvo
pateiktas jrodymas dél protesta pateikusio asmens prekiy Zenklo naudojimo.

Todél pirmasis pagrindas turi buti atmestas.
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Dél antrojo pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies
b punkto pazeidimu

Saliy argumentai

Ieskové nurodo, kad Apeliaciné taryba klaidingai nusprendé, jog ankstesniame
prekiy Zenkle dominuoja bendras abiem Zymenims #odinis elementas BUS ir kad
zymenys, dél kuriy kilo gin¢as, yra panasis.

Pirma, ankstesnis prekiy Zenklas turi kity skiriamyjy elementy, i$skiriandiy jo
sukuriamg bendra jspadj. PavyzdZiui, ankstesnio prekiy Zenklo vaizdinis elementas
vaizduoja sudétingg grafine figiirg, kuri turi rysky skiriamaji poZymj. Tam tikrais
atvejais kita VRDT vykusios procediros #alis naudojo tik ankstesnio prekiy #enklo
vaizdinj elementa. Taigi jis svarbus bent jau tiek, kiek ir Zodinis elementas BUS.
Elementas ,Betreuungsverbund fiir Unternehmer und Selbstindige e.V.* svarbus
tiek, kiek paaiskina akronimo BUS reik$me.

Antra, vien Zodinis elementas BUS dél savo silpno skiriamojo poZymio negali igskirti
ankstesnio prekiy Zenklo nagrinéjamoms paslaugoms. 1§ tikryjy yra keletas prekiy
zenkly, turinciy Zodinj elementa BUS, kurie yra jregistruoti 35 klasei, o internete
zodis BUS labai daZnai naudojamas su Zodziu ,marketing".

Taigi Zymenys, dél kuriy kilo gin¢as, yra nepanasis. Vizualiai ankstesnj prekiy Zenklg
i§skiria vaizdinis elementas, kurio néra prajomame jregistruoti prekiy Zenkle.
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FonetiSkai praSomas jregistruoti Zodinis prekiy Zenklas ,Online Bus“ yra aiskiai daug
ilgesnis, todél skiriasi nuo ankstesnio prekiy Zenklo ZodZio BUS. Be to, kadangi
elementas ,,online” yra Zodinio Zymens pradZioje, jam turéty biti suteikiama daugiau
reik§meés tarimo atzvilgiu. Konceptualiai ankstesnio prekiy Zenklo elementas BUS
asocijuojasi su vieSojo transporto priemone, kai Zymuo ,Online Bus” daro nuoroda i
informatikos sritj. Taigi konceptualiai Zymenys, dél kuriy kilo gincas, tai pat yra
skirtingi.

Remdamasi minétu sprendimu MATRATZEN (33 ir 34 punktai) VRDT pateikia
kontrargumenty, kad sudétinio prekiy Zenklo sukuriamame bendrame jspadyje gali
dominuoti vienas elementas. Dominuojancio elemento atitikimas lemia Zymeny, dél
kuriy kilo ginéas, pana$uma.

Kai dél Zymeny, dél kuriy kilo gincas, fonetinio palyginimo, Apeliaciné taryba
pagristai pripazino, kad jie labai panasis, nes Zodinis elementas BUS dominuoja
kiekviename i$ jy.

Ie$kovés argumentas, pirma karta pateiktas Apeliacinéje taryboje, kuriuo siekiama
jrodyti elemento BUS silpng skiriamajj poZymj, yra pavéluotas pagal Reglamento
Nr. 40/94 74 straipsnio 2 dalj.

Be to, jis nepakankamai pagristas ieskinyje. Siuo atZvilgiu jregistruoty prekiy Zenkly,
turinéiy elementg BUS, sarasas néra tinkamas jrodymas, nes skiriamasis pozymis gali
susilpnéti tik naudojant prekiy Zenklus. Paieska internete, susijusi su Zodziy BUS ir
»marketing” naudojimu kartu, nepateikia tokio jrodymo pirmiausia todél, kad
nagrinéjamos paslaugos su marketingu susijusios tik labai maza dalimi. Be to, ji
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neleidZia nustatyti, ar elementas BUS internete naudojamas specifiniais tikslais
nagrinéjamy paslaugy atzvilgiu. Galiausiai paietka apima autobusy sektoriy, kuris
$iuo atveju néra nagrinéjamas, ir neapsiriboja Vokietija, kuri yra atitinkama teritorija.

Zymenys, dél kuriy kilo gincas, taip pat pana$is vizualiai ir konceptualiai.

Kai dél vizualaus palyginimo, ankstesnio prekiy Zenklo vizualiai neiskiria jo
vaizdinis elementas. Paprastai visuomené remiasi sudétiniy prekiy Zenkly Zodiniais
elementais. Sioje byloje vaizdiniam elementui geriausiu atveju bity galima suteikti
reikSme, lygiavercia dominuojanéio Zodinio elemento BUS reikémei.

Kai dél konceptualaus palyginimo, %odis BUS abiejuose #ymenyse yra Vokietijoje
daZnai naudojamas autobusy ir omnibusy sutrumpinimas. Sivo atzvilgiu pagal
analogija su 2004 m. birZelio 30 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimu BMI
Bertoldo pries VRDT — Diesel (DIESELIT) (T-186/02, Rink. p. 11-1887, 58 punktas) ir
2004 m. liepos 13 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimu Samar pries VRDT -
Grotto (GAS STATION) (T-115/03, Rink. p. 11-2939, 36 punktas) egzistuoja Zymeny,
dél kuriy kilo gincas, konceptualus panagumas.

Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Pagal Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punkta prekiy Zenklas
neregistruojamas, jeigu dél savo pana$umo j ankstesnj prekiy Zenkla ar tapatumo
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jam arba dél prekiy ar paslaugy, kurioms prekiy Zenklai yra skirti, panaumo ar
tapatumo yra galimybé suklaidinti visuomene¢ toje teritorijoje, kurioje ankstesnis
prekiy Zenklas yra apsaugotas.

Pagal nusistovéjusia teismo praktika supainiojimo galimybé turi bati visapusiskai
ivertinama atsizvelgiant j tai, kaip suinteresuota visuomenés suvokia nagrinéjamus
Zymenis ir prekes ar paslaugas, bei j visas konkre¢iam atvejui biidingas aplinkybes,
ypad i Zymeny pana$umo ir jais Zymimy prekiy ar paslaugy panaSumo tarpusavio
priklausomybe (#r. 2003 m. liepos 9 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo
Laboratorios RTB pries VRDT — Giorgio Beverly Hills (GIORGIO BEVERLY HILLS),
T-162/01, Rink. p. 11-2821, 33 punkty ir jame nurodyta teismy praktika).

Siuo atveju Zalys negincija nei Apeliaciné tarybos nustatyto suinteresuotos
visuomené apibrézimo, nei konstatavimo, kad nagrinégjamos paslaugos yra labai
panasios (gin¢ijamo sprendimo 25 ir 26 punktai). Ta¢iau ieSkové tvirtina, kad prekiy
7enklai, dél kuriy kilo gincas, yra nepanadus, ir kad néra galimybés juos supainioti.
Todeél nagrinéjant §j ieskinio pagrindg reikia apsiriboti Siais dviem aspektais.

Pagal nusistovéjusia teismo praktika visapusiskas supainiojimo galimybés vertini-
mas, kiek tai susije su vizualiu, fonetiniu ar konceptualiu nagrinégjamy prekiy Zenkly
pana$umu, turi bati pagristas prekiy Zenkly sukuriamu bendru jspadziy,
atsizvelgiant, inter alia, i ju skiriamuosius ir dominuojancius elementus (Zr. pagal
analogija dél Direktyvos 89/104 ai$kinimo 1997 m. lapkric¢io 11 d. Teisingumo
Teismo sprendimo SABEL, C-251/95, Rink. p. 1-6191, 22 ir 23 punktus ir 1999 m.
birzelio 22 d. Teisingumo Teismo sprendimo Lloyd Schuhfabrik Meyer, C-342/97,
Rink. p. I-3819, 25 punkta).
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Siuo atveju reikia pastebéti, kad viena i zymeny, dél kuriy kilo gincas, sudedamuyjy
daliy, t. y. Zodinis elementas BUS yra tapatus.

Siuo atvilgiu reikia pazyméti, kad vienos i§ nagrinéjamy Zymeny sudedamuyjy daliy
tapatumas neleidzia daryti i$vados, jog jie panasiis, nebent ta dalis yra kiekvieno i%
$iy Zymeny kuriamo bendro jspudZio dominuojantis elementas taip, kad visos kitos
sudedamosios dalys iuo ativilgiu yra nesvarbios (minéto sprendimo MATRATZEN
33 punktas).

Apeliaciné taryba tvirtino (gin¢ijamo sprendimo 22 punktas), kad elementas BUS yra
prafomo jregistruoti prekiy Zenklo dominuojantis elementas bei vienas i$
dominuojanéiy ankstesnio prekiy Zenklo elementy.

IeSkove teigia, kad Zodinis elementas BUS turi silpna skiriamajj poZymj nagrinéjamy
paslaugy atzvilgiu, ir todél pats savaime negali iSskirti Zymeny, dél kuriy kilo ginéas.

Pirma, ji remiasi per posédj pirma karta nurodyta faktine aplinkybe, jog %odis BUS
apibidina tiriant rinka naudojama tyrimy ragj.

Taigi i 8ig aplinkybe, kuri prie$ tai nebuvo pateikta vienai i§ VRDT instancijy,
Pirmosios instancijos teismas neturi atsizvelgti. I¥ tikryjy remiantis Reglamento
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Nr. 40/94 74 straipsnio 1 dalimi, in fine, procediiros dél atsisakymo registruoti
parai$kas santykiniy pagrindy atveju VRDT nagrinéja tiktai Saliy nurodytus ieSkinio
pagrindus bei reikalavimus ir neprivalo ex officio atsizvelgti j tuos faktus, kuriy Salys
nepateiké (2005 m. vasario 15 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Lidl
Stiftung prie§ VRDT — REWE-Zentral (LINDENHOF), T-296/02, Rink. p. II-563,
31 punktas). I$ to i$plaukia, kad VRDT negali biti priekai$taujama dél neteiséty
veiksmy aplinkybiy, kurios jai nebuvo nurodytos.

Antra, ieSkové remiasi paieskos internete bei prekiy Zenkly duomeny bazéje Cedelex
rezultatais. VRDT pateikia kontrargumenta, kad $ie jrodymai, pirma karta pateikti
Apeliacinei tarybai, yra pavéluoti.

Siuo atzvilgiu reikia priminti, kad pagal nusistovéjusia teismo praktika Apeliacinés
tarybos gali, i$skyrus vienintele iSlyga Reglamento Nr. 40/94 74 straipsnio 2 dalyje,
patenkinti apeliacija, remdamosi naujomis apelianto nurodytomis aplinkybémis arba
jo pateiktais naujais jrodymais (2003 m. rugséjo 23 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimo Henkel pries VRPT - LHS (UK) (KLEENCARE), T-308/01, Rink.
p. 11-3253, 26 punktas). I$ to i§plaukia, kad nagrinéjami jrodymai yra priimtini.

Taciau ieSkovés pateikty paiesky nepakanka nustatyti, kad Zodzio BUS skiriamasis
poZymis yra susilpnéjes nagrinéjamoms paslaugoms.

Kalbant apie rezultaty, gauty naudojantis paie$kos sistema Google, sarasg, pagal kurj
7odis BUS internete labai daznai yra $alia ZodZio ,marketing”, reikia pazyméti, kad
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tokia paieska, apibréita labai bendrais kriterijais, yra nepakankama jrodyti, jog
suinteresuota visuomené susieja $iuos du ZodZius. I8 tikryjy paieskos rezultatai
neduoda jokio pagrindo manyti, kad Zodis BUS yra naudojamas atitinkamoje
teritorijoje Zyméti nagrinéjamas paslaugas.

Kai dél paieSkos Cedelex duomeny bazéje, vien aplinkybés, kad daugelis su 35 klase
susijusiy prekiy Zenkly turi elementg BUS nepakanka teigti, jog $is elementas turi
silpna skiriamajj pozymj dél jo dazno naudojimo nagrinéjamoje srityje. Pirma, tokia
paieSka nepateikia jokios informacijos dél prekiy Zenkly, faktitkai naudojamy
nagrinéjamoms paslaugoms. Antra, ji apima daugelj prekiy Zenkly, kuriuose vie$ojo
transporto jmonés naudoja Zodj BUS kaip apibiidinantj.

Be to, kitas ankstesnio prekiy Zenklo Zodinis elementas ,Betreuungsverbund fiir
Unternehmer und Selbstindige e.V.“ neturi skiriamojo poZymio, ir todél yra
nesvarbus $io prekiy Zenklo sukuriamam bendram jspadziui (¢r. 37-39 punktus).

Prafomo jregistruoti prekiy Zenklo Zodinis elementas ,online” negali biti
suvokiamas kaip skiriamasis elementas. I3 tikryjy tai yra gerai Zinomas Zodis, kuris
asocijuojasi su komunikacija internetu. Kadangi §i komunikacijos forma gali biti
naudojama nagrinéjamoms paslaugoms teikti, aptariamas Zodis yra apibtdinantis. I§
nusistovéjusios teismo praktikos matyti, kad paprastai visuomené, vertindama
bendra Zenklo sukeliamg jspudj, nelaikys skiriamuoju bei dominuojanciu apibidi-
nancio elemento, kuris yra sudétinio prekiy Zenklo dalis (Zr. 2004 m. spalio 6 d.
Pirmosios instancijos teismo sprendimo New Look prie§ VRDT - Naulover
(NLSPORT, NLJEANS, NLACTIVE ir NLCollection), T-117/03 — T-119/03 ir
T-171/03, Rink. p. II-3471, 34 punktas ir jame nurodyta teismy praktika).
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I3 viso to, kas i§déstyta matyti, kad Apeliaciné taryba teisétai galéjo konstatuoti, jog
elementas BUS yra kiekvieno i§ Zymeny, dél kuriy kilo gin¢as, dominuojantis Zodinis
elementas.

Atsizvelgiant j $iuos paaikinimus, reikia palyginti Zymenis, dél kuriy kilo gincas.

Kalbant apie vizualy palyginimg, reikia pazymeéti, kad gincijamo sprendimo
20 punkte Apeliaciné taryba mané, jog ankstesnj prekiy zenkla i$skiria ir Zodinis
elementas BUS, ir jo vaizdinis elementas, kurj sudaro trys susipyne trikampiai. Siam
vertinimui neprie$tarauja ieSkovés argumentas, jog ankstesnio prekiy Zzenklo
vaizdinis elementas turi skiriamgji poZymj, bent jau lygiavertj elemento BUS
skiriamajam poZymiui.

Jeigu tiesa, kad Zymenys, dél kuriy kilo gincas, skiriasi vizualiai, | ka turi bati
atsizvelgta visapusiskai vertinant supainiojimo galimybe, §is skirtumas nepaneigia to,
jog egzistuoja vizualus pana$umas, sukurtas tapataus elemento BUS, kuris yra
prasomo jregistruoti prekiy Zenklo dominuojantis elementas ir vizualiai — vienas i$
dominuojandiy ankstesnio prekiy Zenklo elementy.

Kalbant apie fonetinj palyginima, darytina iSvada, kad, atsizvelgiant j vienintelio
zymenyse, dél kuriy kilo gin¢as, dominuojancio Zodinio elemento BUS tapatuma,
fonetigkai jie labai panasis.

11-4887



76

77

78

79

2005 M. LAPKRICIO 24 D. SPRENDIMAS — BYLA T-135/04

Kalbant apie konceptualy palyginimg, reikia pafyméti, kad Apeliaciné taryba
teisingai tvirtino, jog Zymeny, dél kuriy kilo gin¢as, konceptualus palyginimas
nejmanomas.

Jeigu ieskové tvirtina, kad Zymuo ,Online Bus“ nurodo informatikos sritj, reikia
pastebéti, kad $i nuoroda susijusi su prafomo jregistruoti prekiy Zenklo elementu
»online”. Taciau kadangi $is elementas neturi skiriamojo poZymio prafomame
iregistruoti prekiy Zenkle, jis negali suteikti jam prasmés.

Ieskovés argumentas, jog ankstesnis prekiy Zenklas igreigkia autobuso idéja, taip pat
yra nepriimtinas, nesant biitinybés pasisakyti dél VRDT argumento, jog tokia
nuoroda i$skiria abu zymenis, dél kuriy kilo ginas. Yra Zinoma, kad nagrinéjamos
paslaugos visiskai nesusijusios su vieSuoju transportu. Nors i$vados dél Zymeniu
reiSkiamos idéjos nekeitia tai, kad $io Zymens reikimé nesusijusi su nagrinéjamonmis
paslaugomis, vis délto reik§mé turi bati tokia aiki, kad suinteresuota visuomené ja
iskart suvokty (Zr. $iuo atzvilgiu 2003 m. spalio 14 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimo Phillips-Van Heusen prie§ VRDT — Pash Textilvertrieb und Einzelhandel
(BASS), T-292/01, Rink. p. 1I-4335, 54 punkta). Ta¢iau $iuo atveju, atsizvelgiant j
nagrinéjamy paslaugy pobuadj, suinteresuota visuomené elemento BUS spontaniskai
nesusies su vieSojo transporto priemone.

Galiausiai kalbant apie Zymeny, dél kuriy kilo gincas, visapusi$ka vertinima, reikia
priminti, kad visi$kai jmanoma, jog vien dél fonetinio dvieju prekiy Zenkly
panasumo gali atsirasti supainiojimo galimybé (minéto sprendimo Lloyd Schuhfab-
rik Meyer 28 punktas ir 2003 m. sausio 15 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo
Mystery Drinks prie§ VRDT — Karisberg Brauerei (MYSTERY), T-99/01, Rink.
p. 11-43, 42 punktas).
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Atsizvelgiant j tai, kas i§deéstyta, ir ypa¢ j nagrinéjamy paslaugy didelj panasuma bei
prekiy Zenkly, dél kuriy kilo gincas, aiky fonetinj panasumag, darytina i$vada, kad
vien vizualus $iy prekiy Zenklo skirtumas, kurj sukuria vaizdinio elemento buvimas
ankstesniame prekiy Zenkle, $iuo atveju negali panaikinti supainiojimo galimybés. I§
tikryju atitinkamas vartotojas, susidiires su nagrinéjamais prekiy Zenklais, juose
labiausiai pastebéty Zodinj elementg BUS, esantj abiejuose prekiy Zenkluose ir
dominuojantj jy tarime. Todél Apeliaciné taryba teisingai nusprendé, kad yra
galimybé supainioti prekiy Zenklus, dél kuriy kilo gincas.

Todél antrasis ieskinio pagrindas yra nepriimtinas.

I$ to iplaukia, kad ieskinys turi biti atmestas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Procediros reglamento 87 straipsnio 2 dalj pralaiméjusiai $aliai nurodoma
padengti islaidas, jeigu laiméjusi Salis to prasé. Kadangi ieSkové pralaiméjo byly, ji
turi padengti bylinéjimosi iSlaidas pagal VRDT pateiktus reikalavimus.
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Remdamasis $iais motyvais,

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (ketvirtoji kolegija)

nusprendzia;

1. Atmesti ieskinj,

2. Priteisti i§ ieskovés bylinéjimosi islaidas.

Legal Lindh Vadapalas

Paskelbta 2005 m. lapkricio 24 d. vieSame posédyje Liuksemburge.

Kancleris Pirmininkas

E. Coulon H. Legal
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