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G. T. [omissis]
—al patrulea participant —

Amtsgericht Lorrach (Tribunalul Districtual din Lorrach) [omissis], la 21 martie
2023, a decis:

1.

Suspendd procedura pana la pronuntarea Curtii de Justitie a Uniunii
Europene cu privire la intrebarile preliminare de mai jos.

Adreseaza Curtii de Justitie a Uniunii Europene pe caléa trimiterii
preliminare, in temeiul articolului 267 primul paragraf literas(b) sital doilea
paragraf TFUE, urmatoarele intrebari privind interpretarea atticolului 67
alineatul (1) al doilea paragraf litera (a) din Regulamentul"(UE)\nr 650/2012
al Parlamentului European si al Consiliului din 4 1uliey 2012 “privind
competenta, legea aplicabila, recunoasterea si\, eXecutareay, hotararilor
judecatoresti si acceptarea si executarea act€lor autentice in materie de
succesiuni si privind crearea unui certificat european de mostenitor (denumit
in continuare ,,Regulamentul nr. 650/2012):

a)  Articolul 67 alineatul (1) al doilea‘paragraf litera (a) din Regulamentul
nr. 650/2012 trebuie interpretat in'sensul,ca vizeaza si eontestatiile din Tnsasi
procedura de emitere a certificatului‘european‘de mostenitor pe care instanta
nu le poate examina, cuf censecintayca acest articol nu vizeaza doar
contestatiile formulate Intrg alta\procedura?

b)  In cazul unuidaspuns afirmativ la intrebarea de la litera a), articolul 67
alineatul (1) aledoilea paragrafelitera (a) din Regulamentul nr. 650/2012
trebuie interpretatiin,sensul ca un certificat european de mostenitor nu poate
fi emis nici inncazul, Th, cate contestatiile au fost formulate in procedura de
eliberare a“eertificatului european de mostenitor, chiar daca acestea au fost
deja.examinate, in‘proeedura privind certificatul de mostenitor prevazuta de
dreptul german?

¢) “JIncazul unui raspuns afirmativ la intrebarea de la litera a), articolul 67
alineatul (&) al doilea paragraf litera (a) din Regulamentul nr. 650/2012
trebuie interpretat in sensul cd vizeaza orice contestatii, chiar daca acestea
sunt nesustinute si, in aceasta privinta, nu sunt necesare activitati formale de
cercetare judecatoreasca?

d) ~ Tn cazul unui rispuns negativ la intrebarea de la litera a), care este
forma in care instanta trebuie sd indice motivele pentru care a respins
contestatiile si a eliberat certificatul european de mostenitor?

Motive
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. Prezentarea litigiului si a situatiei de fapt relevante

Defunctul a avut ultima resedintd in R. (Germania), a fost cetitean francez si a
decedat la 15 septembrie 2021. La 23 noiembrie 2021, prima participanta, fosta
sotie a defunctului, a solicitat, prin reprezentant procesual, un certificat european
de mostenitor, in care sd se indice ca ea este unica mostenitoare. Existd un
testament care are urmatorul cuprins:

Testament conjunctiv

Noi, sotii, E. G.-T., nascuta la 29 decembrie 1937, si P. T, naseut la 12
decembrie 1931, ambii cu resedinta pe strada S, declaramupmatoarele?

1)  Nu ne sunt opozabile dispozitiile pentru cauza de moarte anterieare si
nu am lasat nicio astfel de dispozitie. Pentru precautie, reyvocam toate
dispozitiile unilaterale sau conjunctive lasate pana acum.

2) Ne desemnam reciproc mostenitori umici aiyceluilalt.“Numirea n
calitate de mostenitori este reciproca si‘obligatotie. Acela dintre noi care va
supravietui celuilalt nu este n plus limitat de aceastd stipulatie. El poate
decide liber cu privire la mostenifea ceéyo va lasa, chiar anterior mortii celui
care va deceda primul, Tnsd numai imcazuliin eare va supravietui celuilalt.

3) Amandoi avem resedintayin Germania si dorim aplicarea dreptului
succesoral german, pepcare, Tn “exercitarea dreptului de alegere a legii
aplicabile, 1 desemnam;,im,masuratin care este permis, ca fiind dreptul
aplicabil. Stipulatia este reciproca.

R., la 23 iuliex2020
E.G.-T.

Aceasta esteysi vointa mea.
P.T.

Acestyfestament a fost scris si semnat de mana participantei G.-T. Tn plus,
testamentul‘pearta semnatura defunctului.

Exista de asemenea un testament mai vechi, care are urmatorul cuprins (traducere
in limba germana din limba franceza):

Eu, P. M. J. T., nascut la 12 decembrie 1931 in A., cu resedinta in T. L. R,
SPANIA

Revoc toate dispozitiile anterioare pentru cauza de moarte.

Las mostenire cota-parte disponibild din mostenirea mea celor doi nepoti ai
met, fiii lui P., si anume lui
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N. A. J. T., ndscut la 12 octombrie 1988 in A. si
lui J. N. J. T., nascut la 25 iunie 1993 in A.
Cota-parte se Tmparte in mod egal intre cei doi.

Il desemnez pe fiul meu, P., si numai pe el, sd organizeze ceremonia funebra
cu o slujba in rit gregorian si inhumarea in D., Spania.

A., la 31 mai 2001
Acesta este testamentul meu.
P.T.
Acest testament a fost scris si semnat de mana defunctului

Prima participantd considera ca este mostenitoaréa,unicain temeiultestamentului
din 23 iulie 2020. Al doilea-al patrulea participant eonsiderd c@ acest testament
este nul. Ei sustin cd la momentul redactarii testamentului defanctul nu mai avea
capacitatea de a dispune prin testament gived, semndtura nu i apartine.

Insa defunctul avea inca capacitatéa de ‘a, dispunehprife testament. Al doilea-al
patrulea participant au aratat doat c&,defunctul erajuneori confuz. Or, acest aspect
nu este suficient pentru a prezuma incapacitatea,de a dispune prin testament sau
pentru a examina in continuare'aceasta contestare. In acest scop, este necesar sa se
aducd argumente din cate ar putea“rezulta vicii de natura a afecta in asa masura
vointa defunctului, Tncét acesta,sa‘nu mai, fie capabil sd inteleagd semnificatia si
consecintele unuigestament [ OmMissis].

De asemenea, scmnaturayapartine defunctului. Instantei i-au fost prezentate mai
multe semmaturi alehdefunctului. Singura semnatura diferitd este semnatura din
anul 1956. Toateysemnaturile ulterioare acestei date corespund semnaturii de pe
testament.

Il. “Modul de redactare a dispozitiilor nationale aplicabile si jurisprudenta
pextinenta

Articolul¢ 2267 din Blrgerliches Gesetzbuch (Codul civil german, denumit in
continuare ,,BGB”):

IPentru intocmirea testamentului conjunctiv prevazut la articolul 2247 este
suficient daca unul dintre soti intocmeste testamentul cu respectarea formei
stabilite la articolul mentionat, iar celalalt sot cosemneaza el insusi declaratia
conjunctiva. 2Sotul cosemnatar indica data (ziua, luna si anul) si locul in care a
semnat.
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Articolul 26 din Gesetz Uber das Verfahren in Familiensachen und in den
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit (Legea privind procedura in
materie matrimoniald si procedura necontencioasd, denumitd in continuare
,FamFG”):

Instanta realizeaza din oficiu cercetdrile necesare in vederea constatarii faptelor
pertinente pentru solutionarea cauzei.

Articolul 352e din FamFG:

(1) 1Certificatul de mostenitor se emite numai dacd instanta suecesorald
considera cd au fost stabilite faptele necesare pe care se imtemciaza cererea.
2Instanta se pronunta prin ordonanta. 30rdonanta este executabildyde la data la
care este data. 4Comunicarea ordonantei nu este necesara.

(2) In cazul in care ordonanta este contrard vointei, unuizpatticipant,‘erdonanta
se comunicd acestuia. 2In acest caz, instanta suspenda executarea'imediati a
ordonantei, iar emiterea certificatului de mostenitot,se amana péna la ramanerea
definitiva a ordonantei.

(3) Daca certificatul de mostenitof a fest¥deja emis, recursul impotriva
ordonantei este admisibil numaig,daca’se solicitd anularea certificatului de
mostenitor.

Articolul 35 din Internatienales Erbrechtsverfahrensgesetz (Legea privind
procedurile in materia dreptului,Succesoralinternational):

(1) Daca Regulamentul (WE) nr. 6€50/2012 si dispozitiile din prezenta sectiune
nu prevad altfel, §e, aplica’sGesetz iiber das Verfahren in Familiensachen und in
den Angelegenheiten,der freiwilligen Gerichtsbarkeit (Legea privind procedura in
materie matrimoniala si\procedura necontencioasa).

Articolul 39 dinyLegea privind procedurile in materia dreptului succesoral
international;

(I)w, IDaca sunt Tdeplinite conditiile pentru emiterea unui certificat european de
mostenitor, instanta emite in original certificatul european de mostenitor. 2Daca
sunt,_indeplinite conditiile pentru eliberarea unei copii certificate sau pentru
prelungirea perioadei de valabilitate a unei copii certificate, instanta elibereaza o
copie certificati sau prelungeste perioada de valabilitate a copiei certificate. 3in
toate celelalte cazuri, instanta se pronunta prin ordonanta.

(2) Pentru emiterea unui certificat european de mostenitor si pentru eliberarea
unei copii certificate, se utilizeaza formularul mentionat la articolul 67 alineatul
(1) a doua teza coroborat cu articolul 81 alineatul (2) din Regulamentul (UE) nr.
650/2012.
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Jurisprudenta instantelor germane referitoare la articolul 67 alineatul (1) al doilea
paragraf litera (a) din Regulamentul nr. 650/2012:

Oberlandesgericht Stuttgart (Tribunalul Regional Superior din Stuttgart, denumit
in continuare ,,OLG Stuttgart”), ordonanta din 15.12.2020 — 8 W 342/20, [omissis]
ECLI:DE:OLGSTUT:2020:1215.8W342.20.00

Procedura anterioara acestei ordonante: Amtsgericht Stuttgart (Tribunalul
Districtual din Stuttgart, denumit in continuare ,,AG Stuttgart”), ordonanta din 10
august 2020 — 30 VI 665/19 - [omissis]
ECLI:DE:AGSTUTT:2020:0810.30V1665.19.00

1. Motivele trimiterii preliminare
1. Intrebarea preliminara de la litera a)

Procedura depinde de interpretarea articolului 67 alineatul (1)“al doilea paragraf
litera (a) din Regulamentul nr. 650/2012. Al doilea-al patrulea participant au
contestat cererea formulatd de prima participantd. Aeeste contestatii au fost
examinate si cauza este in stare de judeecataydinstanta considerdnd ca prima
participantd a devenit mostenitoatea uhici agdéfunctului. In consecintd, sunt
indeplinite conditiile prevazute la articoluln67 alineatul (1) primul paragraf din
Regulamentul nr. 650/2012 spentru, emiterea 'unui certificat european de
mostenitor. Certificatul nu peate™fi insa emis daca articolul 67 alineatul (1) al
doilea paragraf litera (a) din“Regulamentul nr. 650/2012 trebuie interpretat in
sensul cd vizeazd sigcontestatiile, din, procedura de emitere a certificatului de
mostenitor.

O atare interpretaresarimpicdica‘emiterea certificatului european de mostenitor,
intrucat in aceasta procedura au fost formulate contestatii.

2. Intrebarea preliminara‘de la litera b)

Reprezentantul,procesual al primei participante a anuntat ca va formula o cerere
dencertificat \de “mostenitor in cazul suspendarii procedurii. Tn acest caz,
contestatiile sejexamineazd in conformitate cu dreptul national. Daca contestatiile
aunfost ‘examinate in procedura privind certificatul de mostenitor, se ridica
problema’ de a sti dacd 1n aceastd situatie mai existd contestatii in temeiul
articolulut’ 67 alineatul (1) al doilea paragraf litera (a) din Regulamentul nr.
650/2012 sau daca acestea au fost deja solutionate si trebuie eliberat certificatul
european de mostenitor.

3.  Intrebarea preliminari de la litera c)

In plus, contestatiile formulate de al doilea-al patrulea participant nu au fost
sustinute, asa Incat instanta considera ca, fard desfasurarea formala a activitdtilor
de cercetare judecatoreascd, cauza este in stare de judecatd. Emiterea certificatului
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european de mostenitor depinde deci de aspectul daca atare contestatii sunt vizate
sau nu de articolul 67 alineatul (1) al doilea paragraf litera (a) din Regulamentul
nr. 650/2012.

4.  Intrebarea preliminara de la litera d)

Tn cazul in care instanta trebuie s examineze de la inceput contestatiile, se ridica
intrebarea unde trebuie prezentatda aceastd examinare. Pentru emiterea unui
certificat european de mostenitor se utilizeaza formularul mentionat la articolul 67
alineatul (1) a doua teza coroborat cu articolul 81 alineatul (2) din Regulamentul
nr. 650/2012. Acest formular contine urmatoarea clauza:

autoritatea confirmd ca a luat toate masurile necesare ‘penttu a, infotma
beneficiarii cu privire la cererea de emitere a unui certificat si,casbeneficiarii
nu au contestat la momentul emiterii certificatului niciuna dintréyinformatiile
cuprinse n acesta.

Se ridica problema de a sti unde trebuie indicatyfaptuh,ca au fost formulate
contestatii si cd acestea trebuie respinse. Aceastd chestiuneéweste indoielnica in
contextul in care dreptul procesual nu_prevede .nicio ‘erdonantd interlocutorie
pentru emiterea certificatului european ‘de mostenitor.

IV. Motivele pentru care“instanta de “trimitere are indoieli privind
interpretarea articolului 67alineatul (1) al doilea paragraf litera (a) din
Regulamentul nr._650/2012

Interpretarea articoluluiy, 6%<alineatul (1) al doilea paragraf litera (a) din
Regulamentul nrii650/2Q12, este controversatd in Germania. Pe de o parte, se
sustine ca Regulamentul nr. 650/2012 prevede o procedurd consensuald. Acesta
este motivulipentruncare articolul 67 alineatul (1) al doilea paragraf litera (a) din
Regulamentul ng, 650/2012 vizeaza contestatiile formulate chiar in procedura de
eliberare ajcertificatului'de mostenitor [omissis] [doctrina]. Principalele motive in
acest sens, sunt ca dispozitiile procedurale ale Regulamentului nr. 650/2012 nu
permit procedura_contencioasa. Aceastad procedurd este conceputd ca procedurad
amiabild, care'nu prevede nicio hotarare pronuntata in contradictoriu.

Pede alta parte, se opineaza ca instanta este obligatd sa examineze ea insasi
contestatitle [omissis]. Sunt vizate numai contestatiile care au fost formulate intr-0
alta procedurd. Acest lucru corespunde si articolului 67 alineatul (1) al doilea
paragraf litera (a) din Regulamentul nr. 650/2012. Articolul 66 alineatul (1) a doua
teza din Regulamentul nr. 650/2012 prevede de asemenea principiul examinarii
din oficiu, dacd legea nationald dispune astfel, cum este cazul articolului 26
FamFG din dreptul german.

In  ordonanta din 15122020 - 8 W  342/20, [omissis]
ECLI:DE:OLGSTUT:2020:1215.8W342.20.00, OLG Stuttgart a statuat ca este
necesara desfasurarea unei proceduri contencioase. In acest conditii, a admis
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recursul, considerand ca problema este una esentiald si nu a fost inca transatd de
instantele superioare. In literatura juridica, aceasta decizie a fost criticata pentru ca
OLG Stuttgart nu a sesizat Curtea de Justitie a Uniunii Europene cu aceasta
problema de interpretare [omissis]. Nu s-a introdus recurs, asa incat procedura nu
a continuat la Bundesgerichtahof (Curtea Federala de Justitie, denumitd in
continuare ,,BGH”).

Reprezentantul procesual al primei participante a aratat ca, in cazul unui raspuns
afirmativ la intrebarea preliminara de la litera a), ar putea aparea o situatie in care
mostenitorilor reali nu li se poate emite un certificat european de mostenitor. In
literatura juridica se apreciaza in schimb ca cel putin instanta de recurs poate sa
examineze contestatiile, astfel incat autoritatea emitentd si¢instanta, de recurs
(articolul 72 din Regulamentul nr. 650/2012) aplica criteriigde. examinareydiferite.
[omissis]. Se mai apreciaza ca certificatul european de mostenitor ttebuic cmis in
situatia in care contestatiile au fost deja examinate intr-o alta‘procedura [Omissis].
Aceasta din urmd procedura ar putea fi procedura privind certificatul de
mostenitor in conformitate cu dreptul germanjla care schreferd intrebarca
preliminara de la litera b), pentru ca in procedura getmana ‘privind certificatul de
mostenitor contestatiile se examineaza si se cerceteaza din oficiu.

Pentru evitarea unor consecinte intolerabile, inyliteratura juridica se propune sa nu
se examineze contestatiile abuzivedOmissiS]. Acesta ‘estéaspectul la care se refera
intrebarea preliminari de la litefa ¢), In prezenta procedura contestatiile nu sunt
abuzive, nsa sunt atat de nesustinute, incat nu sufit necesare activitati formale de
cercetare judecatoreasca.

Informatii'privind ciile de atac:

[omissis]



