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(Tarybos reglamento Nr. 17 15 straipsnio 2 dalis; Kowmisijos pranesimas 98/C 9/03)
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. Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas

(EB 81 straipsnio 1 dalis; Tarybos reglamento Nr. 17 15 straipsnio 2 dalis; Komisijos

pranesimo 98/C 9/03 1 A punktas)

. Konkurencija — Bendrijos teisés normos — Dukterinés bendrovés padarytas pazeidimas

(EB 81 straipsnio 1 dalis)

. Konkurencija — Administraciné procediitra — Teisés | gynybg paisymas — Pranesimas

apie kaltinimus — Bitinas turinys

(Tarybos reglamento Nr. 17 19 straipsnio 1 dalis)

. Institucijy aktai — Motyvavimas — Pareiga — Apimtis

(EB 81 ir EB 235 straipsniai)

. Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas — Algrasantis pobudis

(Tarybos reglamento Nr. 17 15 straipsnio 2 dalis)

. Konkurencija — Baudos — Dydis — Nustatymas

(Iarybos reglamento Nr. 17 15 straipsnio 2 dalis; Komisijos praneSimas 98/C 9/03)

. Konkurencija — Baudos — Dydis — Komisijos diskrecija — Teisminé kontrolé

(EB 229 straipsnis)

. Procesas — Bylinéjimosi iSlaidos — Atlygintinos bylinéjimosi islaidos — Sgvoka

(Pirmosios instancijos teismo procediiros reglamento 91 straipsnio b punktas)

Pagal Reglamento Nr. 17 15 straipsnio
2 dalj nustatant baudos dydj atsizvel-
giama | paZeidimo sunkumg ir trukme,
Be to, pagal Baudy, skiriamy pagal
Reglamento Nr. 17 15 straipsnio 2 dalj
ir EAPB sutarties 65 straipsnio 5 dalj,
nustatymo metodo gaires Komisija nus-
tato pradini baudos dydj pagal paZeidi-
mo sunkumg, atsizvelgdama j paZeidimo
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pobidj, jo jtaka rinkai ir geografinés
rinkos dydj.

Sios teisés normos savaime nejpareigoja
Komisijos atsizvelgti j ribota produkiy
rinkos dydj.
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Vis délto vertindama pazeidimo sun-
kuma Komisija privalo atsizvelgti | dau-
gelj veiksniy, kuriy pobudis ir svarba
skiriasi, nelygu pazeidimo rasis ir jo
padarymo aplinkybés. Negali bati at-
mesta, kad tam tikrais atvejais tarp $iy
pazeidimo sunkumg rodanciy veiksniy
gali bati ir nagrinéjamo produkto rinkos
dydis.

Todél, nors rinkos dydis gali bati veiks-
nys, | kurj batina atsiZvelgti nustatant
pazeidimo sunkumg, jo svarba skiriasi,
atsizvelgiant j ypatingas atitinkamo pa-
zeidimo aplinkybes.

(Zr. 35-38 punktus)

Remiantis Baudy, skiriamy pagal Regla-
mento Nr. 17 15 straipsnio 2 dalj ir
EAPB sutarties 65 straipsnio 5 dalj,
nustatymo metodo gairémis, keliy jmo-
niy pazeidimo atveju Komisija, atsiZvelg-
dama | konkre¢iag kiekvienos jmonés
galig, gali pakoreguoti pradinius dydzius,
kad suskirstyty kartelio narius | grupes
»visy pirma tuomet, kai to paties tipo
pazeidimus padaro labai skirtingo dydzio
jmonés® (gairiy 1 A punkto Sestoji
pastraipa). Be to, gairése patikslinama,

kad ,vienodos bausmés uZ tokji patj
elgesj principas tam tikrais atvejais gali
lemti, jog atitinkamoms jmonéms bus
skirtos skirtingos baudos, ir §i diferen-
ciacija nepriklausys nuo konkreéiy arit-
metiniy skai¢iavimy" (gairiy 1 A punkto
septintoji pastraipa).

Nustatydama paZeidimo sunkuma Ko-
misija tuo atveju, kai skiriama bauda
kelioms tg patj paZeidima padariusioms
jmonéms, neprivalo uztikrinti, kad galu-
tinés Sioms jmonéms skirtos baudos
atspindéty visus su jy bendra apyvarta
arba apyvarta atitinkamoje produkto
rinkoje susijusius skirtumus, o gali su-
skirstyti jmones j grupes.

Vis délto, jei Komisija, siekdama nusta-
tyti baudas, suskirsto suinteresuotgsias
jmones j grupes, kiekvienos grupés ribos
turi bati logiskai nustatytos ir objektyviai
pagrjstos.

(Zr. 56-58 punktus)
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Konkurencijos srityje tai, jog antriné
bendrové turi teisinj subjektitkuma, ne-
rei$kia, kad jos elgesys negali bati
inkriminuotas patronuojanéiai bendro-
vei, visy pirma, jei antriné bendrové
savaranki$kai nesprendzia dél savo elge-
sio rinkoje, o i§ esmés vykdo nurodymus,
kuriuos jai davé patronuojanti bendrove,

Siame kontekste Komisija gali protingai
preziumuoti, jog 100% patronuojanciai
bendrovei priklausanti antriné bendrové
i§ esmés vykdo jos duotus nurodymus. Si
prielaida reigkia, jog Komisija neprivalo
patikrinti, ar patronuojanti bendrové i$
tikryjy pasinaudojo tokiais savo jgalioji-
mais. Esant tokiai situacijai, jeigu prane-
§ime apie kaltinimus Komisija,
remdamasi $ia prielaida, i$reiskia savo
ketinimg u% antrinés bendrovés, 100 %
priklausanéios patronuojanciai bendro-
vei, pazeidimus laikyti atsakinga patro-
nuojan¢ig bendrove, suinteresuotosios
Salys, manydamos, kad, nepaisant miné-
ty akcijy priklausomybés, padalinys sa-
varanki$kai priima sprendimus dél savo
elgesio rinkoje, turi padios paneigti $ig
prielaidg, per administracing procediirg
pateikdamos Komisijai pakankamuy jro-

dymu.

(zr. 82, 83 punktus)
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4.

Prane$ime apie kaltinimus, kurj Komi-
sija adresuoja jmonei, kai ketina skirti
sankcija uZz konkurencijos taisykliy pa-
Zeidima, turi bati nurodomi visi veiks-
niai, kuriais remdamasi ji kaltina jmone,
pavyzdZiui, inkriminuojamos faktinés
aplinkybés, jy kvalifikacija ir jrodymai,
kuriais remiasi Komisija, kad $i jmoné
galéty pateikti savo argumentus per jos
atzvilgiu pradétg administracing proce-
darg. Be to, pranedime apie kaltinimus,
atsizvelgiant | jo svarba, turi biiti ai$kiai
nurodytas juridinis asmuo, kuriam gali
bati skirtos baudos, ir jis turi biti
adresuotas $iam asmeniui.

(Zr. 87 punkty)

Jeigu taikant EB 81 straipsnj priimtas
sprendimas susijes su keliais adresatais ir
kelia paZeidimo inkriminavimo proble-
my, jis turi bati pakankamai pagristas
kiekvieno adresato atzvilgiu, visy pirma
ty, kurie, remiantis $iuo sprendimu, turi
atsakyti uZ §j pazeidima.

(r. 93 punktg)
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6. Pazeidimo sunkumui jvertinti Komisija

turi atsizvelgti | daugelj aplinkybiy, tarp
kuriy yra ir atgrasantj poveikj turin¢ios
baudos batinybé. Siekdama tokio atgra-
sancio poveikio, Komisija turi visiska
teise nustatyti baudos dydj atsizvelg-
dama j uz pazeidima atsakingos jmonés
ypatumus.

Siuo atzvilgiu nustatydama didesne pra-
ding bauda jmonéms, turin¢ioms sgly-
giSkai didesng uz kitas jmones dalj
atitinkamoje rinkoje, Komisija atsizvelgia
i ypatingg imonés atsakomybe uztikri-
nant laisvg konkurencija. Tai yra subjek-
tyvus veiksnys, kuris leidzia apibadinti
atitinkamy jmoniy elgesj. Sis veiksnys
iSreiskia didesng jmoniy, turindiy saly-
giskai didesne uz kitas jmones dalj
atitinkamoje rinkoje, atsakomybe uz zalg
konkurencijai kartelio atveju. Siuo atveju
Komisija taip pat gali pagristai atsizvelgti
i tai, kad labai didelés jmonés turi
teisiniy ekonominiy Ziniy ir infrastruk-
targ, kurios leidzia geriau suprasti jy
paZeidimo pobadj ir su tuo susijusias
pasekmes konkurencijos teisés pozitriu.

Be to, Komisija, apskai¢iuodama jmonei
skirtos baudos dydj, gali visy pirma
atsizvelgti j jos dydj ir ekonomineg galia.
Kartelio dalyviy finansinio pajégumo
nustatymo klausimu yra reik§minga
bendra apyvarta.

I$ to i$plaukia, kad Komisija, atsizvelg-
dama | atitinkamos jmonés dydj ir
bendruosius isteklius, gali taikyti daugi-
nimo koeficienty, kad uztikrinty atgra-
santj paskirtos baudos poveikj.

(zr. 114-117 punktus)

Remiantis Baudy, skiriamy pagal Regla-
mento Nr. 17 15 straipsnio 2 dalj ir
EAPB sutarties 65 straipsnio 5 dalj,
nustatymo metodo gairése nustatytu
metodu, baudy dydziai apskaitinojami
pagal du Reglamento Nr. 17 15 straipsnio
2 dalyje nurodytus kriterijus, t. y. pagal
pazeidimo sunkuma ir jo trukme, pa-
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isant $ioje nuostatoje nustatyto maksi-
malaus dydZio apyvartos atZvilgiu. Dél
8iy priezasciy gairés nevirdija §ioje nuo-
statoje nustatyty teisiniy sankcijy riby.

(Zr. 119 punkty)

Jeigu vertinant ieSkinio pagrindus, pa-
teiktus jmonés dél Komisijos sprendimo,
kuriuo jai buvo skirta bauda uZ Bendrijos
konkurencijos taisykliy paZeidima, teisé-
tumo nebuvo nustatyta jokiy teisés
pazeidimy, Pirmosios instancijos teismas
neturi sumazinti minétos baudos dydZio,
naudodamasis jam suteikta neribota
kompetencija.

(r. 130 punktg)
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9.

I8laidos, kurias jmoné patyré pateikusi
banko garantija, kad iSvengty priversti-
nio jos atzvilgiu priimto Komisijos
sprendimo vykdymo, néra bylingjimosi
i§laidos Pirmosios instancijos teismo
procediiros reglamento 91 straipsnio
b punkto prasme. Taip pat turi buti
atmestas jmonés pradymas priteisti i§
Komisijos islaidas, kurias ji patyré per
administracine procediira konkurencijos
srityje. Nors pagal Procediiros reglamen-
to 91 straipsnj ,atlygintinomis laikomos
<...> bitinosios islaidos, kurias dél
proceso patyré Salys”, $ioje nuostatoje
kalbama tik apie ,procesg” Pirmosios
instancijos teisme, neapimant ikiteismi-
nés proceddros.

(zr. 133 punkta)



