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ABSTRAKT — VEC T-164/02 

Z funkčnej kontinuity medzi inštanciami 
konania Úradu pre harmonizáciu vnútor
ného trhu (ochranné známky a vzory) 
vyplýva, že odvolací senát musí na základe 
použitia článku 74 ods. 1 in fine nariadenia 
č. 40/94 o ochrannej známke spoločenstva, 
týkajúceho sa relatívnych dôvodov zamiet
nutia, rozhodnúť na základe všetkých skut
kových a právnych okolností, ktoré príslušný 
účastník konania predložil bud' v konaní pred 
orgánom, ktorý rozhodol v prvej inštancii, 
alebo v odvolacom konaní, s jedinou výhra
dou uvedenou v odseku 2 tohto článku 
týkajúcou sa okolností, ktoré neboli pred
ložené včas. 

Dôsledkom funkčnej kontinuity medzi 
inštanciami konania Úradu teda nie je, že je 
neprípustné podľa článku 74 ods. 2 nariade

nia č. 40/94, aby účastník, ktorý nepredložil 
v určených lehotách v konaní pred orgánom 
prvej inštancie niektoré skutkové a právne 
okolnosti, sa odvolával na tieto okolnosti 
pred odvolacím senátom. Dôsledkom funkč
nej kontinuity je naopak to, že je prípustné, 
aby sa účastník odvolával na tieto okolnosti 
pred odvolacím senátom, s výhradou dodr
žania článku 74 ods. 2 uvedeného nariadenia 
pred týmto orgánom. 

(pozri bod 29) 
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