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Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendima priémimo data:
2024 m. balandzio 25 d,
Kasatoriai:
MY
IX
Kita kasacinio preceso Salis:

Caisse pour Favenirides enfants

Sios byles. (C-300/24) faktinés aplinkybeés:

Kasatoriaiy#aikoymotina ir patévis, 1§ kuriy buvo atimta teisé | Seimos iSmokg uz
Siwaikg pagal Liuksemburgo socialinés apsaugos kodekso 269 ir 270 straipsnius,
i§ dalies pakeistus 2016 m. liepos 23 d. jstatymu, kartu gyvena Prancizijoje.

Sajungos teise grindziami pagrindai bylose C-297/24-C-306/24 yra vienodi.

Bylose C-296/24—-C-307/24 pateikti prejudiciniai klausimai yra vienodi.

Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg motyvai (antrasté
,Kasacinio teismo atsakymas®) bylose C-296/24—C-307/24 yra vienodi, i$skyrus

i Sios bylos pavadinimas yra idgalvotas. Jis neatitinka jokios bylos 3alies tikrojo vardo, pavardés ar pavadinimo.
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dalj, kurioje daroma nuoroda ] skundZiamag sprendima, kuris Sioje byloje
(C-300/24) suformuluotas taip (sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj
sprendima 6 ir 7 puslapiai):

»laikydamas §j kriterijy, apeliacinés instancijos teismas, motyvuodamas
sprendimg panaikinti iSmoka Seimai,

— netiesiogiai, bet aiSkiai nusprendé¢, kad jrodymais, patvirtinanciais pasienio
darbuotojo ir vaiko motinos santuokos egzistavimg ir pasienio darbuotojo, jo
zmonos bei vaiko bendrg gyvenamaja vieta, vertinamais atskirai ar Kkartu,
negalima jrodyti, jog i salyga tenkinama,

— nusprend¢, kad abu biologiniai tévai tur¢jo 1esy prisidétigprie vaike, islaikymo,
nes motina vykdé profesing veikla, o tévas, remiantis 2009 m. gruodziog2 d.
sprendimu dél santuokos nutraukimo, prival¢jo mokéti 80 eury indeksuojama
iSlaikyma, ir i§ bylos medziagos nematyti, kad ‘biityykile problemy dé¢l Sio
iSlaikymo iSieSkojimo, ir tuo remdamasis padare iSvada,yjogw,vadinasi, visas
vaiko islaikymo islaidas apmoka jo biologiniai tévai, \be “[kasatoriaus]
pagalbos®,

— nurodé, kad Sios iS8vados nepancigia tai, kad bendra,gyvenamoji vieta yra MY
nuosavybé¢ ir kad MY mokéjo uz elektros “energija ir vaiko nuvezimo
uztikrinima, nes ,,nereguliarus tam tikry iSlaidy apmokéjimas ar namo, kuris
yra sutuoktiniy gyvenamojinvieta, suteikimas naudotis ne tik vaikui, bet ir savo
sutuoktinei, néra pakankamas teisinis jrodymas, kad jis iSlaiko savo podukrg®.



