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Shrnuti rozsudku

1. Hospoddi'skd soutéz — Pokuty — Vyse — Urdeni
(Narizeni Rady ¢. 17, ¢l. 15 odst. 2; sdéleni Komise 98/C 9/03)

2. Hospoddrskd soutéZz — Pokuty — Vyse — Urcéeni — Kritéria — Zdvaznost protiprdvniho
Jedndni
(Narizeni Rady ¢. 17, ¢l. 15 odst. 2; sdéleni Komise 98/C 9/03, bod 1 A)
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Hospoddiskd soutéZ — Pokuty — Vyse — Urdeni

(Nafizeni Rady ¢ 17, ¢l. 15 odst. 2; sdéleni Komise 98/C 9/03, bod 1 A)

Hospoddiskd soutéz — Pokuty — Ve — Uréeni — Kritéria — Polehcujici okolnosti
(Nafizeni Rady ¢ 17, ¢l. 15 odst. 2; sdéleni Komise 98/C 9/03, bod 3)

Hospoddiskd soutéZ — Pokuty — Vyse — Urceni — Sdéleni Komise o neuloZeni nebo sniZen{

pokut za spoluprdci obvinénych podnikii

(Nafizeni Rady & 17, &l. 15 odst. 2; sdéleni Komise 96/C 207/04)

Hospoddrskd soutéz — Pokuty — Vyse — Urceni — Kritéria
[Nartizeni Rady & 17, &l. 15 odst. 2; sdéleni Komise 96/C 207/04, bod B pism. b)]

Disponuje-li Komise za tcelem stano-
veni castky kazdé pokuty ulozené
z divodu poruseni pravidel hospodarské
soutéze Spolecenstvi posuzovaci pravo-
moci, aniz by musela pouzivat pfesny
matematicky vzorec, nemtize se odklonit
od pravidel, které si sama stanovila.
Pokyny o metodé stanovovani pokut
ulozenych podle ¢l. 15 odst. 2 nafizeni
¢. 17 a ¢l 65 odst. 5 Smlouvy o ESUO
predstavuji pravni néstroj, ktery je pfi
dodrzovani pravnich norem vyssi sily
uréeny k upfesnéni kritérii, jez Komise
pouzije v raimci vykonu této posuzovaci
pravomoci, a Komise mus{ pfi stanoveni
vyse pokut skute¢né vzit v tvahu znéni
pokyntt o metodé stanovovani pokut,
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zvlasté ty jejich prvky, které jsou stano-
veny kogentné.

(viz bod 49)

Komise muze pro tcely svého posouzeni
zavaznosti protipravniho jedndni
a stanoveni vychozi ¢astky pokuty zalozit
své hodnoceni skute¢né hospodafské
schopnosti pavodct poruSeni pravidel
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hospodafské soutéze zpulsobit vyznam-
nou $kodu jinym hospodafskym subjek-
tim na tdajich o obratech a podilech na
dotéeném trhu, pokud zvlastni okol-
nosti, jako vlastnosti tohoto trhu, nejsou
schopny ubrat témto tdajim citelné na
vyznamu, a vyzadovat, aby bylo pfi
posouzeni vlivu podnik@ na trh pfi-
hlédnuto k jinym relevantnim faktoram,
zejména, pfipadné, k vertiklni integraci
a rozsahu Skaly produkta.

(viz body 61, 63)

Metoda spodivajici, pokud jde
o stanoveni vySe pokut ulozenych
riznym ucastnikGm kartelové dohody,
v jejich rozdéleni do vice kategorii, coz
sebou nese stanoveni paus$ilni vychozi
¢astky pro podniky spadajici do stejné
kategorie, i kdyz nezohlednuje rozdily ve
velikosti mezi podniky téze kategorie,
nemuze byt kritizovina. Nicméné toto
rozdéleni do kategorii musi dodrzovat
zésadu rovného zachdzeni, podle které je
zakdzdno zachazet se srovnatelnymi
situacemi rozdilné a s rozdilnymi situa-
cemi stejné, pokud takové zachizeni
neni objektivné odivodnéné. Kromé

toho musi byt pokuty pfinejmensim
pfiméfené ve vztahu ke skute¢nostem
vzatym v Uvahu pro posouzeni zdvaz-
nosti protipravniho jednani.

Pro ovéfeni toho, zda rozdéleni tcast-
nikd kartelové dohody do kategorii je
v souladu se zdsadami rovného zacha-
zeni a proporcionality, se soud Spole-
Censtvi v rdmci svého prezkumu legality
vykonu posuzovaci pravomoci, jiz
Komise v této oblasti disponuje, musi
nicméné omezit na kontrolu, zda je toto
rozdéleni soudrzné a objektivné odtivod-
néné, aniz by okamzité nahradil posou-
zeni Komise svym posouzenim.

V tomto ohledu rozdéleni ucastniki
kartelové dohody do dvou kategorii,
hlavn{ vyrobci a dal$i vyrobci, je rozum-
nym zptisobem, jak pfihlédnout k jejich
relativnimu vyznamu na trhu za tucelem
pfizptisobeni vychozi castky, za pfed-
pokladu, Ze to nepovede ke znaéné
zkreslenému obrazu relevantniho trhu.

(viz body 83-85, 87)
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Vzhledem k tomu, Ze se Komise nemtize
odklonit od pravidel, které si sama
stanovila, je povinna vzit do dvahy
jakozto poleh¢ujici okolnost, kdyz pod-
nik porusi povinnosti pfijaté v ramci
kartelové dohody, pokud pokyny
o metodé stanovovani pokut uloZenych
podle ¢l. 15 odst. 2 nafizeni ¢. 17 a ¢l. 65
odst. 5 Smlouvy o ESUQ, pfijaté timto
organem, vyslovné poditaji
s pfihlédnutim k praktickému nepro-
vadéni dohody o protipravnim jedndni
jako k poleh¢ujici okolnosti.

V tomto ohledu je dilezité ovéfit, zda se
podnik skuteé¢né zdrzel provadéni dohod
o protipravnim jedndni tim, Ze pfijal
soutézni jednani na trhu, nebo pfinej-
men$im, zda se branil povinnostem
k provedeni kartelové dohody tak jedno-
znacné a dirazné, ze tim bylo naruseno
jeji samotné fungovani.

(viz body 105-106, 113)

Sdéleni Komise o neuloZeni nebo sniZen{
pokut v ptipadech kartelovych dohod
vytvari legitimni oc¢ekdvani, o které se
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budou opirat podniky, které si preji
informovat Komisi o existenci kartelové
dohody. S ohledem na legitimni oceka-
vani, které z tohoto sdéleni mohou
vyvodit podniky, které si pfeji spolu-
pracovat s Komisi, je Komise povinna ho
pri posouzeni spoluprice téchto podnikd
v ramci stanoveni c¢astky pokuty ukla-
dané podniku dodrzovat.

(viz bod 147)

Poskytnuti dplné imunity nebo sniZeni
pokuty na zékladé bodu B nebo C
sdéleni o neuloZeni nebo snizeni pokut
v ptipadech kartelovych dohod zejména
vyzaduje, aby doty¢ny podnik byl
prvnim, kdo poskytne urcujici dikazy
k prokdzani existence kartelové dohody.

V tomto ohledu, i kdyz takové dikazy
nemusi byt nezbytné samy o sobé dosta-
tecné k prokdzini existence kartelové
dohody, musi byt nicméné urcujici pro
tentyz tic¢el. Nesmi se tedy jednat jenom
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o pouhy ukazate] sméru, kterym ma
Komise vést Setfeni, ale o diikazni pro-
sttedek, ktery muze byt pfimo pouzit
jako hlavni ditkazni podklad pro roz-
hodnuti, kterym se konstatuje existence
protipravniho jednini. Neni tedy ddle
nezbytné, aby se tyto dikazy tykaly

viech skutecnosti uvedenych
v rozhodnuti Komise o kartelové
dohodé.

(viz body 150, 156-157, 162)
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