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Sprieduma kopsavilkums

1. Konkurence — Naudas sods — Apmeérs — NoteikSana

(Padomes Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts; Komisijas pazinojums 98/C 9/03)

2. Konkurence — Naudas sods — Apmeérs — Noteik§ana — Kritériji — Parkapumuy smagums

(Padomes Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts; Komisijas pazinojuma 98/C 9/03 1. punkta
A apak$punkts)
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3. Konkurence — Naudas sods — Apmérs — Noteik$ana

(Padomes Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts; Komisijas pazinojuma 98/C 9/03 1. punkta
A apakspunkts)

4. Konkurence — Naudas sods — Apmérs — NoteikSana — Kriteriji — Atbildibu mikstinosi
apstakli

(Padomes Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts; Komisijas pazinojuma 98/C 9/03 3. punkts)

5. Konkurence — Naudas sods — Apmérs — Noteik§ana — Komisijas pazinojums par
naudas sodu neuzlik§anu vai samazindsanu sakard ar apsidzeto uznémumu sadarbibu

(Padomes Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts; Komisijas pazinojums 96/C 207/04)

6. Konkurence — Naudas sods — Apmeérs — Noteiksana — Kritériji

(Padomes Regulas Nr. 17 15. panta 2. punkts; Komisijas pazinojuma 96/C 207/04
B sadalas b) punkts)

1. Lai gan, nosakot katra naudas soda nem véra, it ipasi attieciba uz to
summu, kas uzlikts par Kopienu konku- imperativa veida izteiktajam dalam.
rences noteikumu parkapumu, Komisijai
ir diskrecionara vara un tai nav japiemeé-
ro preciza matematiska formula, ta
nedrikst atkapties no noteikumiem, ko
ta pati sev ir noteikusi. Ta ka Pamatno-
stadnes naudas soda noteiksanai, piemeé-
rojot Regulas Nr. 17 15. panta 2. punktu
un EOTK liguma 65. panta 5. punktu, ir
akts, kura meérkis ir, ievérojot tiestbu 2. Lai noveértétu parkapuma smagumu un

(sal. ar 49. punktu)

normas ar augstaku juridisko spéku, noteiktu sakotnéjo naudas soda summu,
precizét kritérijus, ko Komisija apnemas Komisija Kopienu konkurences notei-
piemeérot, istenojot $o diskrecioniro kumu parkapéju faktisko ekonomisko
varu, Komisijai, nosakot naudas soda iespéju radit bitiskus zaudéjumus citiem
apméru, Pamatnostadnes ir faktiski ja- tirgus dalibniekiem vértéjumu var balstit

uz datiem, kas attiecas uz apgrozijumu
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un tirgus dalam attiecigaja tirgf, ja vien
$o datu nozimi ievérojami nemazina
ipasi apstak]i, tadi ka $1 tirgus raksturo-
jumi, kuru rezultata, lai novértétu uz-
némumu ietekmi tirgd, batu janem véra
citi batiskie faktori, attiecigaja gadjjuma
tadi ka vertikala integracija un produktu
gammas plaSums.

(sal. ar 61. un 63, punktu)

Metode, saskana ar kury, lai noteiktu
dazadiem aizliegtas vieno$anas dalibnie-
kiem uzliekama naudas soda summu, tos
sadala vairakas kategorijas, lai visiem
viena kategorija esosajiem uznémumiem
noteiktu vienotu sakotnéjo summu, lai
gan atbilstosi $ai metodei viena katego-
rija eso$o uznémumu apméra atSkiribas
nenem véra, nav apstridama. Tomér
$ada sadalijuma ir jaievéro vienlidzigas
attieksmes princips, saskana ar ko ir
aizliegts attiekties pret lidzigam situaci-
jam at8kirigi un pret atskirigdm situaci-
jam lidzigi, ja vien $ada attieksme nav

objektivi pamatota. Turklat naudas soda
apméram, nemot véra parkapuma sma-
guma vértéjumam Veérad nemtos ap-
staklus, jabat vismaz samérigam.

Lai parbauditu, vai vieno$anas dalibnie-
ku sadalfjums kategorijas atbilst vienli-
dzigas attieksmes un sameériguma
principiem, Kopienu tiesai, parbaudot
Komisijai $aja jautagjuma pieskirtas dis-
krecionaras varas izmantosanas likumi-
bu, tomér ir jaaprobeZojas ar kontroli,
vai $is sadalfjums ir konsekvents un
objektivi pamatots, nevis no pasa sa-
kuma jaaizstaj Komisijas veiktais verte-
jums ar savu vértéjumu.

Saistiba ar minéto, aizliegtas vienosanas
dalibnieku sadalijums divas kategorijas —
galvenie razotaji un citi — nav uzska-
tams par nesapratigu veidu, ka ievérot to
relativo nozimigumu tirga ar mérki
korigét sakotnéjo summu, ja vien $ada
pieeja nerada liela méra deformétu
prieksstatu par tirgu.

(sal. ar 83.—85. un 87. punktu)
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Ta ka Komisijas pienemtajas Pamatno-
stadnés naudas soda noteik$anai, piemeé-
rojot Regulas Nr. 17 15. panta 2. punktu
un EOTK liguma 65. panta 5. punktu,
faktisku nelikumigas vienosanas neieveé-
ro$anu ir noteikti paredzéts nemt véra ka
atbildibu mikstino$u apstakli, ta nedrikst
atkapties no noteikumiem, ko ta ir
noteikusi pati sev, un Komisijai ka
atbildibu mikstino$s apstaklis janem véra
aizliegtas vienosanas ietvaros paredzéto
piendkumu neievéro$ana no uznémuma
puses.

Sim nolikam ir japarbauda, vai uzne-
mums faktiski atturéjas no aizliegtas
vieno$anas piemérosanas, rikojoties tir-
gt ka konkurents, vai vismaz skaidri un
batiski parkapa pienakumus, kas attiecas
uz aizliegtas vieno$anas Istenosanu, tada
meéra, ka izjauca tas funkcionésanu.

(sal. ar 105., 106, un 113, punktu)

Komisijas Pazinojums attieciba uz nau-
das soda nepieméro$anu vai ta apmeéra
samazina$anu lietas sakara ar aizliegto
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vienosanos rada tiesisko palavibu, uz ko
var balstities uzpémumi, kuri vélas
informét Komisiju par vieno$anas esa-
mibu. Nemot véra tiesisko palavibu, ko
uznémumi, kas vélas sadarboties ar
Komisiju, uz §i pazinojuma pamata var
gat, Komisijai, nosakot uzpémumam
piemérojama naudas soda summu, jari-
kojas saskana ar pazinojumu un jaievéro
uznémuma sadarbiba.

(sal. ar 147. punktu)

6. Pilnigs atbrivojums no naudas soda vai

ta summas samazinajums, piemeérojot
Pazinojuma attiectba uz naudas soda
nepiemérosanu vai td apmeéra samazina-
$anu lietas sakara ar aizliegto vieno$anos
B vai C sadalu, it ipasi prasa, lai
attiecigais uznémums bitu pirmais, kas
ir iesniedzis vieno$anas esamibas piera-
disanai noteico$u informaciju.

Saja sakara, lai gan $iem datiem nav
jabiit pasiem par sevi pietiekamiem, lai
pieraditu vienoSanas esamibu, tiem jabit
§im pasam nolikam noteicosiem. Attie-
ciba uz Komisijas veicamo izmeklésanu
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runai jabit nevis par vienkarsi oriente-
joso informacijas avotu, bet gan par
parkapuma konstaté$anas lémuma par
galveno pieradiSanas pamatu tiesi iz-
mantojamiem datiem. Turklat nav vaja-

dzigs, lai Sie dati attiektos uz visiem
Komisijas lémuma saistiba ar aizliegtu
vieno$anos konstatétajiem faktiem.

(sal. ar 150., 156., 157. un 162. punktu)
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