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Lieta C-683/23

Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar Tiesas
Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2023. gada 14. novembris
Iesniedzéjtiesa:
Juzgado de Primera Instancia n.° 19 de Barcelona (Spanija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:
2023. gada 10. oktobris
Prasttaja:
Encarna
Atbildétajs:

Elias

Pamatlietas priekSmets

Nepilngadiga beérmamaizgadibas tiesibu savstarp&jas vienoSanas procediira —
Kopiga' vecaku atbildibas Lugums par piespiedu izpildi— Fizisko personu
aizsardziba attieciba uz personas datu apstradi — Personas datu apstrades likumiba
procediras konteksta — Nodosana, kas nav balstita uz datu subjekta piekriSanu vai
Savienibas vai dalibvalsts tiesibu aktiem

Liiguma shiegt prejudicialu noléemumu priek§mets un juridiskais pamats

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu par interpretaciju — LESD 267. pants —
Valsts prakses saderiba ar Regulu (ES) 2016/679 — Personas datu nodosana, kas
nav balstita uz datu subjekta piekriSanu vai Savienibas vai dalibvalsts tiesibu
aktiem — Ligums par Eiropas Savienibas darbibu — 16. panta 1. punkts — Personas
datu aizsardziba — Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta— 7., 8., 24., 47.un
52. pants — Stambulas konvencija— 48. panta 1. punkts — Eiropas Cilvektiesibu
konvencija — 8. pants
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Prejudicialie jautajumi

1. Vai ar tiesas veikto pusu, ka arT bérnu un pusaudzu personas datu nodosanu
vecaku koordinatoram un atlauju piekliit to personas datiem, kas tiek apstradati
treSo personu (tostarp veselibas apriipes) datn@s, bez tiesiska vai normativa
reguléjuma, tiek parkapts Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila
Regulas (ES) 2016/679 6. panta 4. punkts?

2.  Vai gadijuma, ja tiesa varétu nodot pusu, bérnu un pusaudzu personas datus,
vai tad tiesas veikta So datu nodosana vecaku koordinatoram biitu pretruna LESD
16. pantam un Hartas 7. pantam (privatas un gimenes dzives neaizskaramiba),
Hartas 8. pantam (personas datu aizsardziba) un Hartas 52.¢pantam \(tiesibu un
principu pieméroSana un interpretésana)?

3. Vai datu nodoSana vecaku koordinatoram’ bez berna “iepriekscjas
uzklausiSanas $aja jautajuma un bez b&rna intereSu‘izvert€Sanas, ir saderiga ar
Regulas (ES) 2016/679 6. panta 4. punktu saistib@ arjHartas 24. pantu?

4.  Vai tas, ka dati par bérnu tiek nodoti vecaku koerdinateram, lai pienemtu
lémumus, kas ietekmé vecaku atbildibas, un/vai aizgadibas, un/vai saskarsmes
tiesibu istenoSanu, gadijumos, kad pastavy vardarbibas situacija, ir pretruna
Stambulas konvencijas 48. panta_ 1. punktam;ykas aizliedz izmantot piespiedu
alternativus konfliktu risinasanas lidzeklus, saistibayat Hartas 7. un 24. pantu?

5. Vai gadijuma, ja ties@war nodot puSu personas datus un ja sadas nodosanas
rezultatd vecaku koordinatora 1Zmaksas ir obligati jasedz pusém, jo tas piespriez
tiesa, pat tad, ja tamdmpieskirta bezmaksas juridiska palidziba, tad tas ir pretruna
Hartas 47. pantam (tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu)?

Atbilstosas starptautiskassunSavienibas tiesibu normas

Eiropas‘Parlamenta,un Padomes Regulas (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis)
(turpmak teksta= ‘“Regula 2016/679”) 6. panta 4. punkts

Eiropas“Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — “Harta”) 7., 8., 24.,
4Ty un 52.pants

EiropasiCilvektiesibu [un pamatbrivibu aizsardzibas] konvencijas 8. pants
Stambulas konvencijas 48. panta 1. punkts

Apvienoto Naciju Organizacijas Bérnu tiesibu komitejas Vispargjais komentars
Nr. 14 (2013)
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Atbilsto$as valsts tiesibu normas

2018. gada 5. decembra Ley Orgéanica 3/2018 de Proteccidn de Datos Personales
y garantia de los derechos digitales [Konstitutiva likuma 3/2018 par personas

datu aizsardzibu un digitalo tiestbu nodroSinasanu] (turpmak teksta —
“KL 3/2018”) 8. pants.

Ley Orgénica del Poder Judicial [Konstitutiva likuma par tiesu varu] 236.d pants

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Encarna k-dze un Elias k-gs bija partnerattiecibas no 2017ygada“vidus ‘lidz
2019. gada novembra beigam. 2017. gada viniem piedzimd meita varda Marija.

Péc SkirSanas Juzgado de Primera Instancia n.° 19 de Barcelona [Barselonas
vecaku atbildibu (kopigu) par nepilngadigo abiém veeakiem un Encarna k-dzei —
aizgadibas tiesibas.

méginajumu, Juzgado de Instruccion n.%1 deTremp [Trempas Izmekl&S$anas tiesa
Nr. 1, Spanija] grozija nepilngadigas aizgadibas tiesib» rezZimu, pieskirot to Elias
k-gam, un noteica Encarna k-dzei aizliegumu tuvoties Elias k-gam un to meitai,
ka ar1 sazinaties ar tiem.

2021. gada 30. aprili Juzgado “de. Primera Instancia n° 19 de Barcelona
pasludinaja sprieduinu, ‘ar kuru ta apstiprinaja savstarp&ji saskanoto aizgadibas
tiestbu rezimu, kas tika panakts starp Encarna k-dzi un Elias k-gu attieciba uz
Mariju, un atstagja speka Juzgado de Instruccion n°1 de Tremp izdoto
ierobezojoso tikojumu.

2023. gaday20. marta Encarna k-dze iesniedza Juzgado de Primera Instancia
n° 19 de Barcelona prasibu par 2021. gada 30. aprila sprieduma piespiedu izpildi
pret'Elias k-gu, uzskatot, ka vin§ neievéro §1 sprieduma noteikumus. Elias k-gs
lesniedza,iebildumu pret Encarna k-dzes piespiedu izpildes prasibu, ko pedgja
apstridéja. , Turklat Encarna k-dze ladza tiesu steidzami iecelt vecaku
koordinatoru, lai veicinatu un atjaunotu vinas un Elias k-ga savstarpgjas attiecibas.

Pamatlietas pusu galvenie argumenti

Elias k-gs iebilst pret Encarna k-dzes lagumu iecelt vecaku koordinatoru,
pamatojoties uz to, ka tas nav pienemams un ka, ja tiesa to apmierinatu, tas
izraisitu vina neaizsargatibu un tiktu parkaptas vina pamattiesibas uz efektivu
tiesibu aizsardzibu.

Encarna k-dze apgalvo, ka pastav vecaku konflikts, kas ietekm& abu vecaku
attiecibas ar bérnu. Vinas attiecibas ar Mariju aprobezojas ar vizitem tik$anas
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vieta, tapec par lietam, kas saistitas ar meitu, vina var uzzinat tikai no Elias k-ga,
kuram ir pieskirtas aizgadibas tiesibas. Tomér vin$ nesazinas ar Encarna k-dzi,
pienem vienpus€jus lémumus un slép; no vinas medicinisku un ikdienas
informaciju par iMariju, lai gan viniem ir kopiga vecaku atbildiba.

Prokuratiira uzskata, ka tiesai butu jaiecel vecaku koordinators, lai veicinatu
attiecibas starp Marijas vecakiem. Ta ari uzskata, ka nav lietderigi uzdot otro
prejudicialo jautajumu.

Iss liiguma sniegt prejudicialu noléemumu motivu izklasts

Vecaku koordinatora formai nav tiesiska reguléjuma ne Katalonijas tiesibas,me
vispargjas Spanijas tiesibas. Dazas gimenes lietu tiesas izvélas to, izmantot, ja
vecaku atbildibas, aizgadibas tiesibuvai saskarsmes tezima, Tstenosana, starp
vecakiem rada konfliktus. Dazkart tiesas piespriez vecaku koordinatora
iejaukSanos vardarbibas gadijumos starp vecakiemitvai pret beérau, nedodot pusém
vai b&rnam iesp&ju tikt uzklausitam un bez iespgjas apstridét vecaku koordinatoru
vali iebilst pret ta iecelSanu.

P&éc iecelSanas vecaku koordinators‘ darbejas "ar ti€sas rikojumu, tacu bez
jebkadiem papildu juridiskiem vai “normativiem regul§jumiem un bez
nepiecieSamibas sanemt pusu piekri§anu vai uzklausit bernu. Vecaku koordinatora
pakalpojumus apmaksa vecaki, pat jagptiem ir pieskirta bezmaksas juridiska
palidziba.

Kad tiek iesaistits wvecaku koordinators, parasti tiesa izdod rikojumu par ta
iecel§anu pec sprieduma pasludindSanas®So uzdevumu parasti veic persona, kura
ir apmacita psihologija, mediacija vai socialaja darba un nav tiesas darbinieks. Tas
uzdevums ir' icpazities .ar situaciju gimené un regulét sprieduma noteikta
aizgadibas tiesibu, saskarsmes Vvai vecaku atbildibas rezima izpildi, lai spétu
pienemfllémumus; kas ietekm€ bérna gimenes dzivi.

Lai_atvieglotu atbilstoso funkciju izpildi, vecaku koordinatoram ir piekluve
identifikacijas‘datiem, ko gimene ir iesniegusi tiesai gimenes lietas izskatiSanai.
Tai ir arT tiestbas pieklit, inter alia, bérna mediciniskajiem un skolas datiem un
sazinaties ‘ar agenturam, iestadém, arstniecibas iestadém, skolam un citam
personam,/lai giitu ieskatu visos gimenes vienotibas un paplasinatas gimenes
datos, ko ta uzskata par nepiecieSamiem, tostarp konfidencialiem datiem,
pieméram, mediciniskai informacijai.

KL 3/2018 paredz iesp&ju nodot personas datus, lai istenotu mérkus, kas ir tiesi
saistiti ar datu nosutitdja un saneéméja likumigajam funkcijam, ja ir sniegta
pickrisana un nodoSana ir atlauta ar likumu. lesniedzgjtiesa uzskata, ka gan
vecaku koordinatora iejauksanas, gan pusu un bérnu datu nodosana ir juridiski
apSaubama, jo ta nav balstita uz attiecigo personu piekriSanu un nav likumigi
atlauta. Tapec ta uzskata, ka Sada prakse var€tu bit pretruna pamattiesibam uz
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personas datu aizsardzibu, kas noteiktas Regulas 2016/679 6. panta 4. punkta,
lasot to Hartas 7., 8., 47. un 52. panta gaisma.

Iesniedzgjtiesa uzskata, ka datu nodoSana vecaku koordinatoram, neveicot bérna
intereSu  izveért€Sanu vai iepriek§€ju berna uzklausiSanu, var€tu bt
Regulas 2016/679 6. panta 4. punkta, saistiba ar Hartas 24. pantu, parkapums.

Turklat sada datu nodosSana vardarbibas situacijas starp vecakiem vai pret bérnu
varétu but pretruna Stambulas konvencijas 48. panta 1. punktam, kas aizliedz
izmantot piespiedu alternativus konfliktu risinasanas lidzeklus, lasot to Hartas
7.un 24. panta gaisma.

Visbeidzot, §1 tiesa uzskata, ka tas, ka vecakiem ir jamaksajtiesas)noteiktas
izmaksas par vecaku koordinatoru, pat gadijumos, kad tiem'ix, pieSkirta bezmaksas
juridiska palidziba, varétu parkapt Hartas 47. panta patedzetas tiesibasuz efektivu
tiesibu aizsardzibu.



