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Byla C-596/23 [Pohjanri]'
PraSymas priimti prejudicinj sprendimg
Gavimo data:
2023 m. rugséjo 26 d.
Prasymgq priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:

Helsingin hallinto-oikeus (Suomija) (Helsinkio® ‘administracinis
teismas)

Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémime data:
2023 m. rugséjo 26 d.

Pareiskéja:
B UG

Kitas proceso dalyvis:

Veronsaajien olkeudenvalvontayksikko (Mokesc¢iy administratoriaus
institucija, gimantiymokestj renkanciy subjekty teises)

HELSINGIN
HALLINTO-OIKEUS TARPINIS SPRENDIMAS
<.>
2023 m. rugséjo 26 d. <...>
Byles dalykas PraSymas priimti prejudicinj sprendima Teisingumo
Teismui remiantis Sutarties dél Europos Sajungos
veikimo 267 straipsniu
Pareiskéja B UG
ISklausytas bylos Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko
dalyvis

SkundZiamas sprendimas

i Sios bylos pavadinimas iSgalvotas. Jis neatitinka jokios bylos 3alies tikrojo vardo, pavardés ar pavadinimo.
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2021 m. birzelio 1 d. mokesciy administratoriaus
sprendimas dél akcizo mokescio <...>

Klausimas

Pagrindinéje Hallinto-oikeus nagrinéjamoje byloje, susijusioje su alkoholiniy
gérimy akcizu, reikia nuspresti, ar mokesCiy administratorius turéjo teis¢
Vokietijoje reziduojanciai jmonei nustatyti mokesc¢ius uz alkoholj ir alkoholinius
gérimus bei papildomg mokest] motyvuodamas tuo, kad §i jmon¢, kaip. nuotolinis
pardavéjas, privalo mokéti mokes¢ius Suomijoje, nes dalyvavo organizuojant per
savo interneto svetaing parduodamy alkoholiniy gérimy gabenimas

Byloje nagrinéjama, ar nacionalinio jstatymo parengiamuosiuose dokumentuose
nustatytas reikalavimas pardavéjui sumokéti akcizus uz,nuotolinius ‘pardavimus,
jeigu jis savo interneto svetain¢je nurodo pirkéjui naudotiSskonkreéia transporto
jmone, yra nesuderinamas su 2008 m«  gruedzie, W16 d.% Tarybos
direktyva 2008/118/EB ~ dél  bendros  akeizyy, tvarkosy, —“panaikinancia
Direktyva 92/12/EEB. Byla visy pirma @usijusi suy, Direktyvos 2008/118/EB
36 straipsnio 1 dalies aiskinimu.

Bylos nagrinéjimo dalykas ir sprendimui reik§minges faktinés aplinkybés

Vokietijoje reziduojanti B UG (toliau taip, pat — jmoné) valdé interneto svetaine,
pavadintg <...>, per kurig‘klientai _internetinéje, parduotuvéje gal¢jo jsigyti jvairiy
prekiy zenkly silpny ir'stipriy alkoheliniy gérimy. Kaip svetainés kalbg buvo
galima pasirinkti suomiy kalba.

2020 m. balandzio 20 d.“Suomijos muitin¢ konfiskavo jmonés i§ Vokietijos i
Suomija siystay, privaciam asmeniui A skirtg alkoholiniy gérimy siuntg, kurioje
buvo jvairgyalkeholmiy “gérimy. Siunta buvo konfiskuota remiantis Akcizy
istatymo 103 straipsniu, Siekiant nustatyti, ar importuojant alkoholinius gérimus
buvolaikomasi Akeizyjstatymo nuostaty.

Mokesciy, administratorius paprase A, t.y. pirkéjo, padariusio uzsakymg jmoneés
mterneto, svetaincje, pateikti informacija apie uzsakymo eiga ir transporto
organizavimas Remiantis 2020 m. birzelio 25 d. A paaiSkinimais, darant uzsakyma
jmongs, internetinéje parduotuveje buvo reklamuojamos X, Y ir Z jmoniy
transporto paslaugos. Darant uzsakyma jmonés interneto svetaingje, uzsakymo
svoris ir transportavimo kaina buvo atnaujinami kiekvieng karta, kai j pirkiniy
krepsSelj buvo jdedamas naujas produktas. Apmokéjus uzsakytg alkoholj, interneto
svetain€je pasirodé raginimas organizuoti gabenimg ir, pasak A, puslapyje buvo
tiesioginiy nuorody ] transporto paslaugy teikéjy interneto svetaines. A uzsakymui
pervezti pasirinko jmon¢ X. Spusteléjes nuorodg ,,X*, A buvo nukreiptas tiesiai ]
X svetaing, kurioje jvedé savo kontaktinius duomenis, taciau nejvedé jokios
informacijos apie uzsakyma, pavyzdziui, uzsakymo numerio. Su transportavimu
susijusig kainos dalj A sumok¢jo tiesiogiai X Sios jmonés interneto svetaingje.
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Mokes¢iy administratorius pateiké 2020 m. birzelio 16d. B UG interneto
svetainés ekrano nuotraukg su paaiSkinimais apie <...> pristatymo biidus. Be kita
ko, ten nurodyta:

LPristatymo tipas

Transportavimu ] Suomijg pasiripina pats klientas. Jveskite savo adreso
duomenis. Tada gausite papildomos informacijos apie transporto organizavima.
Rekomenduojame Sias transporto jmones:

X nuo 26,00 EUR*

Mokes¢iy administratorius taip pat pateiké 2020 m. birzelio, 24 d. ekrano
nuotrauka su jmonés interneto svetain¢je pateiktomis pristatymo salygomis <«.>,
kuriose, be kita ko, nurodyta:

,.Pristatymo salygos

Visus savo produktus Vokietijoje parduodamefrankoisandélis* sglygomis.

Mes neorganizuojame transporto, uz' ji atsakowklientas, Pavyzdziui, galite
pasinaudoti X paslaugomis. Kai ] krepselj, idésitcwzsakytus produktus, X
pervezimo kainos skaiCiuokléje pamatysite transportavimo kaing tuo atveju, jei
prekés pristatomos siunta, ir tuo atveju, jet'prekeés pristatomos ant padekly.

<..>

Gabenimo trukmé

Siuntos | Suomija “atkeliauja, per 9—7 dienas po paémimo. Siuntos i§ misy
paimamos darbo “dienomisy, IS X gausite siuntos sekimo numerius, kuriais
naudodamiesi galésitersekti savie siunty kelig.

Ant padeklgisiunciames prekés 1 Suomijg atkeliauja per 7-10 dieny po paémimo.
X padéklus paima 2=3 Kartus per savaite.

Taip pat galite gauti kitos transporto jmonés transporto pasitilyma.

PraSeme pranesti, ar gérimus atsiimsite pats, ar juos paims transporto imone. Gave
pranesimg, pradésime vykdyti uzsakyma.

<..>

Mokeséiai Suomijoje

Mokescius Suomijoje sumoka pats klientas. Informacijos apie tai galima rasti
muitinés arba Valvira (Socialiniy ir sveikatos paslaugy prieziliros institucijos)
interneto svetainése.*
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2020 m. rugpjiacio 21 d. mokestiniu sprendimu mokes¢iy administratorius uz
2020 m. balandzio 20 d. konfiskuotus alkoholinius gérimus B UG skyré¢ akcizg uz
alkohol; ir alkoholinius gérimus, papildomg mokest] ir baudg — 1§ viso
1645,83 EUR. Remdamasis byloje gauta informacija, jis nustaté, kad prekes |
Suomija tiesiogiai ar netiesiogiai iSsiunté arba gabeno ymon¢ arba tai buvo daroma
jos naudai. Mokes¢iy administratoriaus manymu, jmoné veiké kaip nuotolinis
pardavéjas ir todél privaléjo sumokéti akcizus Suomijoje.

B UG dél mokestinio sprendimo mokesCiy administratoriui pareiské
prieStaravima.

2021 m. birzelio 1 d. sprendimu mokesc¢iy administratorius B UG, priestarayima
atmete.

2021 m. birzelio 1d. mokes¢iy administratoriaus sptendima, By, UG apskundé
Helsingin hallinto-oikeus. Be kita ko, ji papraséy, panaikinti “mokesciy
administratoriaus sprendimag bei visus jai nustatytus ‘mokétinus \mokescius uz
alkohol;j ir alkoholinius gérimus.

Saliy svarbiausiy argumenty santrauka

B UG teigia, kad Sioje byloje ji®meturéty buti laikoma nuotoliniu pardavéju. Ji
tvirtina nei faktiSkai dalyvayusi orgamizuojantyak€izais apmokestinamy prekiy
gabenima, nei savo interneto svetainéje nuredziusi pirkéjui naudotis konkrecios
transporto jmonés paslaugomis,..nei padejusi pirkéjui ir transporto jmonei
uzmegzti kontakts. Sufartiniai santykiai susiklosté tarp transporto jmonés ir
pirkéjo. Nuosavybeés “teisehi prekes Jir rizika 1§ pardavéjo peréjo pirkéjui
Vokietijoje, pardavéjui ‘perdavus prekes pirkéjo pasirinktai transporto jmonei. B
UG internetodsvetaincje kaip pavyzdziai buvo paminétos trys transporto jmonés.
Interneto svetainéje buvoraiskiai nurodyta, kad klientai patys savarankiskai priima
sprendimg_dely paslaugyy teikéjo. Prekes iS jos sandélio émé apie 20 skirtingy
transporto imoniy, tod¢l negalima preziumuoti, kad ji nurodé klientams naudotis
konkrecies transporte imonés paslaugomis. Interneto svetaingje esanti pervezimo
kainos skaiciuoklé buvo tik priemoné, leidzianti klientams jvertinti transporto
pajégumusyr galimas islaidas.

B UG taip pat'paaiskina, kad ji neperdavé jokios informacijos transporto jmonéms
ir kadWjif 1r transporto jmoné tarpusavyje nesikeité jokia informacija. B UG
interneto svetainéje esanti nuoroda ] transporto paslaugy teikéjo interneto svetaing
nereiSkia, kad B UG dalyvavo organizuojant prekiy gabenimg. Be to, jos interneto
svetain¢je buvo nuorodos ] daugiau nei vieng transporto jmong. Jos interneto
svetain¢je aiSkiai nurodoma, kad sumokéti mokesCius Suomijoje privalo pats
klientas ir kad daugiau informacijos galima rasti Suomijos muitinés ir Valvira
(Suomijos valdzios institucijos) interneto svetainése. Pirkéjas, pirkdamas B UG
produktus, suvokeé, kad uz j Suomijg tiekiamus produktus turés sumoketi
mokesCius Suomijoje. Atsizvelgiant j klientui nustatyta kaing, akivaizdu, kad
klientas tur¢jo suprasti, jog i prekiy kaing nejtraukti Suomijoje taikomi mokesciai.
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Veronsaajien oikeudenvalvontayksikkd paaiskino, kad nuotoliné prekyba — tai
pardavimai, kai privatus asmuo jsigyja alkoholinius gérimus, kurie buvo isleisti
vartoti kitoje valstybéje nar¢je ir kuriuos tiesiogiai arba netiesiogiai i$siuncia arba
gabena ] Suomijg nuotolinis pardavéjas arba jie yra iSsiunc¢iami arba gabenami
nuotolinio pardavéjo naudai. Remiantis Akcizy jstatymo parengiamaisiais
dokumentais (HE 263/2009 vp), pardavimas laikomas nuotoliniu, jei pardavéjas
savo interneto svetain€je nurodo pirkéjui naudotis konkrecios transporto jmonés
paslaugomis. Nuotolinis pardavéjas, neturintis Suomijoje mokestinio atstovo,
pries iSsiysdamas prekes | Suomijg turi jas deklaruoti mokesciy administratoriui ir
pateikti  mokes¢iy  sumokéjimo  garantija.  Akcizy  jstatymo  ir
Direktyvos 2008/118/EB nuostatos yra suderintos. B UG savo interncto, svetainéje
nurodé pirkéjui sudaryti sutartis su tam tikromis transporto pmenémis ir aip
dalyvavo nustatant pervezimo salygas. B UG yra nuotolinis\pardav¢jas, taigi jai
tenka prievolé sumokéti mokestj. Ji nejvykdé prievolés \pranestid mokesciy
administratoriui apie produkty iSsiuntimg ir pateikti garantija.

Nacionaliné teisé ir parengiamieji jstatymo.dokumentai

2020 m. galiojusios nacionalinés teisés amostatos

2008 m. gruodzio 16 d. Tarybos direktyva2008/Ml8/EB dél bendros akcizy
tvarkos, panaikinanti Direktyva 92/12/EEB, 1%Suomijos nacionaling teis¢ buvo
perkelta Akcizy jstatymu (182/2010).“Ragrindin€je byloje taikomas 2020 m.
galiojusios redakcijos Akcizy jstatymas.®Alkoholio ir alkoholiniy gérimy
mokesc¢io, mokétino valstybei, nustatymo principai ir dydis taip pat nustatyti
atitinkamame Alkoh@lig ir alkoheliniy gérimy mokescio jstatyme (1471/1994).

Pagal Akcizy jstatymeo, (182/2010) 1 straipsnio 2 dalj $is jstatymas galioja, be kita
ko, alkoholiuiyir alkoheliniams gérimams taikomiems akcizo mokescCiams, jei
atitinkamame,speeialiajame,jstatyme nenumatyta kitaip.

Pagal ‘Akcizygstatymon(d82/2010) 6 straipsnio 11 punkta nuotoliné prekyba, kaip
ji suprantama pagal §} jstatyma, yra pardavimai, kai Suomijoje reziduojantis ir
savarankiskoeswekonominés veiklos nevykdantis asmuo, kuris néra jgaliotas
sandélio, savininkas, registruotas gavéjas arba laikinai registruotas gavéjas, isigijo
akeizais apmekestinamy prekiy, isleisty vartoti kitoje valstybéje nar¢je, kurios
tiesiogiai ar netiesiogiai nuotolinio pardavejo arba jo naudai yra iSsiunciamos arba
gabenamos ] Suomija.

Pagal Akcizy jstatymo (182/2010) 6 straipsnio 12 punkta nuotolinis pardavéjas
yra pardaveéjas, kuris parduoda prekes ] Suomijg pagal 11 punkta.

Pagal Akcizy jstatymo (495/2014) 72 straipsnio 1dalj akcizais néra
apmokestinamos prekés, isleistos vartoti kitoje valstybéje naréje, jei jas jsigyja
privatus asmuo asmeniniam naudojimui ir gabena j Suomija.
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Jei privatus asmuo jsigyja akcizais apmokestinamy prekiy i$ kitos valstybés narés
asmeniniam naudojimui ne pagal 72 straipsnj ir ne nuotolinés prekybos budu, o
prekes | Suomijg gabena Kkitas privatus asmuo arba komercing veiklg vykdantis
subjektas, tai pagal Akcizy jstatymo (182/2010) 74 straipsnio 1 dalj prievolé
mokeéti mokest] tenka prekes jsigijusiam priva¢iam asmeniui. Bet kuris asmuo,
dalyvaujantis gabenant prekes arba turintis prekes Suomijoje, taip pat yra
atsakingas uz prekes jsigijusio privataus asmens mokéting mokestj, tarsi tai buty
jo paties mokesting prievolé.

Pagal Akcizy jstatymo 79 straipsnio 1 dalj akcizo mokesciu apmokestinamos
prekés, parduodamos nuotoliniu biidu | Suomijg. Pagal Sios nuostatos 2 dalj
mokestin¢ prievolé tenka nuotoliniam pardavéjui. Jei nuotolinispardavejasyturi
mokestin] atstova, mokestiné¢ prievole tenka ne nuotoliniam “pardavéjui, o
mokestiniam atstovui. Nuotolinis pardavéjas atsako uz “mekestinio “atStovo
mokeéting akcizg, tarsi tai buty jo paties mokestiné prievole. PagalySios, nuostatos
3 dalj prievolé moketi akcizus atsiranda, kai akeizais apmokestinamos prekeés
perduodamos Suomijoje. Akcizo mokestis mokamas pagal taisykles, galiojancias
prekiy perdavimo Suomijoje dieng.

Parengiamieji Akcizy jstatymo 74 straipsnio dokumentai

Vyriausybés pateiktame Akcizyy, istatymo . projekte. (HE 263/2009 vp, p. 46)
motyvuojant 74 straipsnj i§samiai paaiskinama:

,Si nuostata bty taikema, tais atvejaisy kai privatus asmuo akcizais
apmokestinamas prekes asmeniniam naudojimui jsigyty ne pagal 72 straipsnj ir ne
nuotoliniu biidu i§ kites valstybés narés.Siuo atveju privatus asmuo pats nevezty
prekiy 1 Suomija,ho jas ‘gabentyikitas privatus asmuo arba komercine veiklg
vykdantis prekybininkas. Tai teiskia, kad privatus asmuo, pavyzdziui, internetu
isigyty prekes'i§ kitos valstybés narés ir pats pasiriipinty Siy prekiy gabenimu |
Suomijag Kalyneidpardavejas, nei Kitas asmuo pardavéjo naudai nedalyvauja
organizuojant prekiyigabenima.

<..>

Prekés biity apmokestinamos neatsizvelgiant | tai, ar jas | Suomijg importuoja
komercing, veikla vykdanti jmone, pavyzdziui, transporto jmoné ar pasto tarnyba,
ar kitas privatus asmuo. Pagrindinis skirtumas nuo nuotolinés prekybos biity tas,
kad pardavéjas ar jo naudai veikiantis asmuo negaléty kaip nors dalyvauti
gabenant prekes ar organizuojant gabenimg. Kita vertus, jei pardavéjas savo
interneto svetain¢je nurodyty pirkéjui naudotis, pavyzdziui, tam tikry transporto
imoniy paslaugomis, tai buty nuotoliné prekyba, kurios atveju nuotolinis
pardavéjas arba jo mokestinis atstovas privaléty sumokéti akciza paskirties
valstybéje naréje.
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ReikSmingi Sajungos teisés aktai

Byloje taikoma 2008 m. gruodzio 16 d. Tarybos direktyva 2008/118/EB dél
bendros akcizy tvarkos, panaikinanti Direktyvag 92/12/EEB (OL L 9, 2009, p. 12),
kuri galiojo sprendimui priimti reik§mingo jvykio 2020 m. metu.

Pagal Direktyvos 2008/118/EB 7 straipsnio 1 dalj prievolé apskaiCiuoti akcizus
atsiranda iSleidimo vartoti metu ir iSleidimo vartoti valstybéje naréje.

Pagal Direktyvos 2008/118/EB 32 straipsnio 1 dalj prievolé apskaiéiuweti akcizais
apmokestinamoms prekéms, kurias privatus fizinis asmuo jsigyja asmeniniam
naudojimui ir gabena i§ vienos valstybés narés | kita, taikomustakcizusuatsiranda
tik valstyb¢je nar¢je, kurioje jsigytos akcizais apmokestinames prekes:

Direktyvos 2008/118/EB 36 straipsnyje dél nuotolinés prekybos, numatyta:

,»1. Akcizais apmokestinamoms prekéms, iSleistoms ‘yartoti wienojeyvalstybéje
naréje, kurias jsigyja asmuo, kuris néra kitoje valstybéje naréjeysisteiges jgaliotas
sandélio savininkas ar registruotas gavéjas iy, kurisy nevykdo ‘mepriklausomos
ekonominés veiklos, ir kurias tiesiogiai as netiesiogiai pardavejas arba jo naudai
kitas asmuo siuncia arba gabena ] kitd valstybe(nare, akcizai taikomi paskirties
valstybéje naréje.

Sio straipsnio tikslais ,,paskirties valstybé nare“= yalstybé naré, j kurig atvezama
siunta arba atvyksta transportas.

2. 1dalyje nurodytu atyejuiypaskirties valstybéje naréje prievolé apskaiciuoti
akcizus atsiranda ake€izais“apmekestinamy prekiy pristatymo metu. Taikomos
tokios prievolés apskaiciuoti,akcizypatsiradimo salygos ir toks akcizy tarifas, kurie
galioja ta diend, kurig atsirandaprievol¢ apskaiCiuoti akcizus.

Akcizai mokami paskirties valstybés narés nustatyta tvarka.

3. Asmuo, kuriamytenka‘prievolé mokéti akcizus paskirties valstybéje naréje, yra
pardavejas:

Taciau‘paskirties walstybé naré gali nustatyti, kad asmuo, kuriam tenka prievolé
mokeéti akcizus, yra mokestinis atstovas, jsisteiges paskirties valstybéje naréje ir
patvirtintas tos valstybés narés kompetentingy institucijy, arba, jeigu pardavéjas
nesilaiké4 dalies a punkto nuostatos, — akcizais apmokestinamy prekiy gavéjas.*

Biutinybé priimti prejudicinj sprendima

Sioje byloje biitina issiaiskinti, ar B UG dalyvavo gabenant alkoholinius gérimus,
kuriuos ji pardavé j Suomijg ir kurie buvo iSleisti vartoti Vokietijoje, tokiu biidu,
kad jmoné, kaip nuotolinis prekiy pardavejas, turi biiti laitkoma turinCia prievole
mokéti akcizus Suomijoje.
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Nustatyta, kad prekes Vokietijoje jsigijes fizinis asmuo jas i§ jmonés pirko
asmeniniam naudojimui. Privatus asmuo i§ jmonés jsigyty prekiy gabenimo
i§laidas apmokéjo tiesiogiai uz gabenimg atsakingai transporto jmonei.

Hallinto-oikeus nuomone, Teisingumo Teismo jurisprudencijoje nepateikiama
atsakymo ] klausimg, kaip turi bati aiSkinama Direktyvos 2008/118/EB
36 straipsnio 1 dalyje vartojama formuluoté ,tiesiogiai ar netiesiogiai pardavéjas
arba jo naudai kitas asmuo siuncia arba gabena j kitg valstybg narg*.

Hallinto-oikeus nagrinéjamoje pagrindinéje byloje visy pirma reiki@jvertinti, ar
pardavéjas tiesiogiai ar netiesiogiai dalyvavo gabenant prekes j kitg valstybe nare,
kaip tai suprantama pagal Direktyvos 2008/118/EB 36 straipsnio 1 dalj,jeigu
pardavéjo interneto svetainéje, per kurig akcizais apmokestinamos pirekés buvo
parduodamos kitoje valstybéje naréje jsisteigusiems pirkéjams, buvo murodytos
Jvairios transporto imonés ir pateikta informacija“ apie pirkejy " patiriamas
pervezimo iSlaidas. Be to, pardavéjo internetoy, Svetaincje. buvo, nuoroda |
transporto jmonés interneto svetaine, 1 kurig belpirkéjonisikisime buvo perkelta
informacija apie gabenamas prekes.

Direktyva 2008/118/EB buvo panaikinta®2019m. gruodzie, 19 d. priémus naujos
redakcijos Tarybos direktyva (ES) 2020/262, kuria“nustatoma bendroji akcizy
tvarka. Dabartinés naujos redakcijos “Direktyvos (ES) “2020/262 44 straipsnio
1 dalis atitinka Direktyvos 2008/118/EB 36 straipsnio I dalj.

Nesant Teisingumo Teismo jJurisprudencijes pirmiau nurodytu teisiniu klausimu
ir, kadangi Direktyvas 2008/118/EB 36 straipsnio dél nuotolinés prekybos
iSaiSkinimas, Hallinto-oikeus “nuomone, yra bitinas siekiant vienodai taikyti
Direktyva 2008/1 18/EBix, dabartine Direktyva (ES) 2020/262 jvairiose valstybése
narése, Teisingumo Teismui pateikiami toliau iSdéstyti prejudiciniai klausimai.

Imonei it Veronsaajien oikeudenvalvontayksikkd buvo suteikta galimybé pateikti
pastabas“d¢l to, ar reikia ‘kreiptis j Teisingumo Teismg su praSymu priimti
prejudicinj sprendima:

Hallinto-oikeus “tarpinis sprendimas dél praSymo priimti prejudicinj
sprendimg‘pateikimo Europos Sajungos Teisingumo Teismui

Hallinto-0ikeus nusprendé sustabdyti bylos nagringjimg ir pagal Sutarties dél
EuroposSajungos veikimo 267 straipsnj pateikti Europos Sajungos Teisingumo
Teismui  prejudicini  klausimg dél  Direktyvos 2008/118/EB  nuostaty,
reglamentuojan¢iy nuotoling prekyba, iSaiSkinimo. Pra§ymas priimti prejudicinj
sprendimg biitinas norint i§spresti Hallinto-oikeus nagrinéjama byla.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvai 2008/118/EB, ypac jos 36 straipsniui, susijusiam su nuotoline
prekyba, prieStarauja toks nacionalinés teisés aiSkinimas, pagal kurj Kkitoje



POHJANRI

valstyb&je naréje jsisteiges akcizais apmokestinamy prekiy pardavéjas laikomas
dalyvaujanciu gabenant prekes j paskirties valstybe nar¢ ir privalan¢iu sumokéti
joje akcizus dél nuotolinio pardavimo vien todél, kad savo interneto svetainéje
nurodo pirkéjui naudotis konkrec€ios transporto jmonés paslaugomis?

2.  Ar akcizais apmokestinamy prekiy pardavéjas tiesiogiai ar netiesiogiai
iSsiunté ar iSgabeno prekes j kitg valstybe narg, kaip tai suprantama pagal
Direktyvos 2008/118/EB 36 straipsnio 1 dalj, ir ar jis privaléjo sumokéti akcizus
dél nuotolinio pardavimo, kaip tai suprantama pagal Sig direktyva, jei pardavéjo
interneto svetain¢je buvo rekomenduojamos tam tikros transporto “jmonés ir
pateikiami duomenys apie pirkéjui tenkancias transporto iSlaidasy, o saskaitg
faktirg uz transporto iSlaidas iSra$¢ transporto jmoné, kurial duomenys“apie
gabenamas prekes buvo persiysti pirkejui nesiimant jokiy véiksmy? Amaplinkybe,
kad pirkéjas sudaré atskirg prekiy vezimo sutartj su pardaveéjointernetofsvetaineje
nurodyta transporto jmone, yra svarbi vertinant §j klausima?
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