2004. GADA 16. SEPTEMBRA SPRIEDUMS — LIETA T-342/02

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2004. gada 16. septembri *

Lieta T-342/02

Metro-Goldwyn-Mayer Lion Corp., Santa Monica, Kalifornija (ASV), ko parstav
F. de Viters [F. de Visscher], E. Kornu [E. Cornul, E. de Griss [E. De Gryse] un
D. Moro [D. Moreau), avocats,

prasitaja,

pret

Iekiéja tirgus saskanosanas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko
parstav S. Laitinena [S. Laitinen], parstave un D. Botis [D. Botis], parstavis,

atbildétajs,

otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieks —

Moser Grupo Media, SL, Santeulalija del Rio [Santa Eulalia del Rio] (Spénija),

par prasibu atcelt ITSB Apelaciju tre§as padomes 2002. gada 5. septembra lémumu
lietd R 437/2001-3, ar ko atzita par nepienemamu apelcija par iebildumu nodalas
lemumu attieciba uz iebildumu procesu starp Moser Grupo Media, SL un Metro-
Goldwyn-Mayer Lion Corp.

* Tiesvedibas valoda — angju.
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EIROPAS KOPIENU PIRMAS INSTANCES TIESA (ceturta palata)

3ada sastava: priekssedétajs 1. Legals [H. Legal], tiesnesi V. Tili [V. Tiili] un M. Vilars
(M. Vilaras],

sekretars J. Plingerss [J. Plingers], administrators,

nemot véra prasibas pieteikumu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts
2002. gada 8. novembri,

nemot vérd atbildes rakstu uz prasibas pieteikumu, kas Pirmas instances tiesas
kanceleja iesniegts 2003. gada 7. maija,

péc tiesas sédes 2004. gada 28. aprili

pasludina %o spriedumu.

Spriedwuns

Pravas prieksvésture

1996. gada 7. novembri Moser Grupo Media, SL, pamatojoties uz grozito Padomes
1993. gada 20. decembra Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi (OV 1994,
L 11, 1. Ipp.), leksgja tirgus saskanosanas birojam (precu zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) iesniedza Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikumu.
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Registracijai pieteikta pre¢u zime ir $ada grafiska precu zime:

Preces un pakalpojumi, attieciba uz kuriem tika pieteikta precu zimes registracija,
jetilpst 9., 16., 38., 39. un 41. klasé atbilstosi parskatitajam un grozitajam 1957. gada
15. janija Nicas Noligumam par pre¢u un pakalpojumu starptautisko klasifikaciju
predu zimju registracijas vajadzibam, un attieciba uz katru no klasém atbilst $adam
aprakstam:

— “eksponétas filmas; kompaktdiski (audio-video); kinematografiskie, optiskie un
fotografiskie aparati un instrumenti”, kas ietilpst 9. klasé;

— “surnali, fotografijas, afifas, iespieddarbi un publikacijas”, kas ietilpst 16. klasé;

— “televizijas un radio programmu raidifanas pakalpojumi”, kas ietilpst 38. klasé;

— “visu veidu publikaciju, video un filmu izplati$anas pakalpojumi”, kas ietilpst
39. klasé;
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— “filmu uznemsanas pakalpojumi; filmu uznemsanas pakalpojumi uz videolen-
tém; piegades pakalpojumi uznémumiem, kas nodarbojas ar videokasesu un
kinofilmu nomu; radio un televizijas programmu montaza; piegades pakalpo-
jumi kinostudiju ietvaros”, kas ietilpst 41. klasé.

1998. gada 9. marta $is registracijas pieteikums tika publicéts Bulletin des marques
communautaires [Kopienas Pre¢u Zimju Biletena) Nr. 16/1998.

1998. gada 9. janija Metro-Goldwyn-Mayer Lion Corp. (turpmak teksta —
“prasitdja”), pamatojoties uz Regulas Nr. 40/94 42. pantu, iesniedza iebildumus pret
pieteiktds precu zimes registraciju un attieciba uz visim registracijas pieteikuma
noraditajam precém un pakalpojumiem. lebildumi bija pamatoti ar agriku valsts
pre¢u zimi “MGM?”, kas registréta Danija (9., 16. un 41. klase), Somija (9. un
41. klase), Francija (9., 15., 16., 35., 38. un 41. klase), Vicija (9. klase), Italija (9., 15.,
16., 35., 38. un 41. klase), Portugalé (9. klase), Spanija (9. klase), Zviedrija (9. klase),
Beniluksa valstis (9., 15., 16., 20. un 41. klase), Griekija (9., 15. un 16. klase),
Apvienotaja Karalisté (9., 35. un 41. klase) un Austrija (9., 16. un 41. klase), ka ari, ar
Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu Nr. 141820, kas iesniegts 1996. gada
1. aprili un aptver 9., 38. un 41. klasé ietilpstosas preces un pakalpojumus.

Iebildumu nodala ar 2001. gada 19. februara lémumu (turpmak teksta — “Iebildumu
nodalas lémums”) apmierinaja iebildumus attiecibd uz visim precém un pakalpo-
jumiem. Lietas izskatiSanas laikd Iebildumu nodala nenéma véra ne atseviskas
agrakas valsts preCu zimes, proti, tiesibas, kas atzitas Austrija, Griekija un
Apvienotaja Karalisté, ne Kopienas pretu zimes registracijas pieteikumu. Kas
attiecas uz iepriek§ minétajam valsts pre¢u zimém, tas tika noraiditas $adu iemeslu
dé]: pirmkart, no dokumenta, kas tika iesniegts, lai pieraditu valsts limeni veiktu
registraciju Austrija, izrietéja, ka attiecigo tiesibu ipa$niece nebija prasitaja, bet
Metro-Goldwyn-Mayer Film Corp.; otrkart, tulkojums, kas attiecas uz valsts fimeni
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veiktu registraciju Griekija, nebija ne pareizs, ne pietiekams, un tipéc netika
pienemts; treskirt, pieradijums par valsts limena registracijas faktiem Apvienotaja
Karalisté pamatojas vienigi uz informaciju, kas iegita no privatam datu bazém, un
tapéc bija nepietiekams.

Iebildumu nodalas Iémums bija pamatots ar argumentu, ka pastav iespéja maldinat
[pastav sajauksanas iespéja] Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta
izpratné un konkretizéja, ka, td ka iebildumi bija apmierinati, pamatojoties uz
iepriek$ minéto normu, tad biitu lieki parbaudit argumentus, kas balstiti uz citiem
8. panta 4. un 5. punktd noraditajiem iebildumu iemesliem.

2001. gada 4. aprili prasitaja saskana ar Regulas Nr. 40/94 57.—62. pantu par
lebildumu nodalas léemumu iesniedza apelaciju ITSB. Prasitaja apgalvoja, ka
Jebildumu nodalai bija jinem véra agrakas valsts tiesibas, kas iegfitas Austrija,
Griekija un Apvienotaja Karalisté, ka ari Kopienas pre¢u zimes registracijas
pieteikums, un bija jinoraida Kopienas pretu zimes registracijas pieteikums
attieciba uz visu Eiropas Savienibu, lai nepielautu iespéju, ka Kopienas precu zimes
pieteikums tiek parvérsts valsts predu zimes pieteikuma saskana ar Regulas
Nr. 40/94 108. pantu.

Ar 2002. gada 5. septembra lémumu (turpmak teksta — “Apstridétais lémums”)
Apelaciju tre$a padome atzina apelaciju par nepienemamu, argumentgjot ar to, ka
Iebildumu nodala bija apmierindjusi prasitdjas pretenzijas Regulas
Nr. 40/94 58. panta izpratné. Prasitdja ne tie$i, ne netiedi nebija lagusi, lai tiktu
pienemts 1émums, kas nelautu Moser Grupo Media, SL parvérst Kopienas pretu
zimes pieteikumu valsts predu zimes pieteikuma. Turklat atbilstodi Regulas
Nr. 40/94 42. pantam, iebildumu procesa mérkis nav risinat konfliktus starp precu
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zimém valsts limeni, bet gan nepielaut tadas Kopienas pre¢u zimes registraciju, kas ir
konflikta ar agrikam tiesibam. Apelaciju padome uzskata, ka piendkums parbaudit
iebildumus plasaka apjoma par to, vai Kopienas pre¢u zime ir registréjama, butu
pretruna iebildumu procesa pamata funkcijai un procesualas ekonomijas principam.

2002. gada 7. oktobri vardiskais apziméjums “MGM” tika registréts ka prasitijas
Kopienas precu zime.

Process un lietas dalibnieku prasijumi

Ar prasibas pieteikumu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts 2002. gada
8. novembri, prasitaja céla $o prasibu.

Prasitajas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt Apstridéto léemumu;

— apstiprinat lebildumu nodalas lemumu ta, ka tiktu apmierinati iebildumi
attiecibd uz visam precém un pakalpojumiem, ko aptver Moser Grupo Media,
SL, pieteikums un noraida registracijas pieteikumu pilna ta apjoma, pamato-
joties uz to, ka precu zimes “MGM” ir registrétas ka valsts precu zimes;
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— daléji atcelt Iebildumu nodalas lemumu: péc batibas — dala, kura nav nemts
véra prasitajas Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikums un pakartoti —
dal, kura nav nemtas véra agrakas valsts precu zimes, kas registrétas Austrija,
Griekija un Apvienotaja Karalisté;

— piespriest ITSB atlidzinét tiesa$anas izdevumus.

ITSB prasijumi Pirmas instances tiesai ir 3adi:

— noraidit prasibu;

— piespriest prasitdjai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Juridiskais pamatojums

Prasitija péc bitibas izvirza vienu pamatu — apgalvojumu par Regulas
Nr. 40/94: 42. panta 1. punkta a) apakipunkta un 8. panta 2. punkta, ka ari 58. panta
parkapumu.

Lietas dalibnieku argumenti

Prasitija uzskata, ka Apelaciju padome pielava kladu, uzskatot, ka Iebildumu
nodalas Iémums vinai nebija nelabveéligs. Ta uzsver, ka Iebildumu nodalas 1émums
neapmierinaja visas vinas pretenzijas, liedzot vinai tiesibas uz lietas detalizétu
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parbaudi. Saji sakara ta norada — tadél, ka Iebildumu nodaja nenéma véra ne
agrakas valsts precu zimes, kas iegiitas Austrija, Griekija un Apvienotaja Karalisté, ne
Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu, kas tobrid bija izskati$anas procesa,
Moser Grupo Media, SL joprojam var parvérst savu Kopienas pre¢u zimes
pieteikumu valsts pre¢u zimes pieteikuma dalibvalstis, attieciba uz kuram lebildumu
nodala nenoraidija tas pieteikumu Kopienas pre¢u zimes registracijai, pamatojoties
uz prasitajas agrakdm tiesibim atbilstodi Regulas Nr. 40/94 108. pantam. Sada
iespéja batu izslégta, ja lebildumu nodala batu pienacigi pamatojusi savu lémumu
vai nu ar visam prasitajas agrakam valsts tiesibam, vai nu ar tas pieteikumu Kopienas
preu zimes registracijai. Tadéjadi lebildumu nodalas lémuma pamata esosie
argumenti ierobezo sekas, ko rada Moser Grupo Media, SL pieteikuma noraidiana.

Kas attiecas uz apgalvojumu, saskana ar ko prasitija nebija tiedi lagusi, lai
noraidijumam batu vispladakas iespéjamas sekas, prasitija apgalvo, ka Regula
Nr. 40/94 nedz pieprasa, nedz nosaka, ka $ads lagums ir nepiecie$ams. Prasitja
uzskata — ta ka vinas iebildumi bija pamatoti ar vairakam agrakam valsts tiesibam
un Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikumu atbilstosi Regulas
Nr. 40/94 8. panta 2. punktam, vinas liguma mérkis bija panakt, lai Kopienas
pre¢u zimes registracijas pieteikuma noraidijumam ir visplagakas iespéjamas sekas.

Prasitaja apgalvo, ka, piemérojot 20. noteikuma 6. punktu Komisijas 1995. gada
13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95, ar kuru tiek ieviesta Padomes Regula
Nr. 40/94 (OV L 303, 1. Ipp.), Iebildumu nodalai bija jaaptur iebildumu process,
sagaidot Kopienas precu zimes “MGM” galigu registriciju, lai péc tam pamatotu
savu lémumu ar registréto prec¢u zimi.

Turklat Iebildumu nodalas lémums nenemt véra agrakas valsts tiesibas, kas iegatas
Austrija, Griekija un Apvienotaja Karalisté, nebalstijas ne uz vienu legitimu
argumentu.
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Pieradijums pretu zimes “MGM” registracijai Austrijd tika noraidits tapéc, ka
registracija bija veikta Metro-Goldwyn-Mayer Film Corp., un nevis prasitajas varda.
Tomér, runa ir par vienu un to pasu juridisko personu. Saja sakara prasitaja atsaucas
uz tis meitas sabiedribu un un ar to saistito sabiedribu sarakstu, kas ir pievienots
prasibas pieteikumam ka 6. pielikums.

Prasitdja norada, ka Griekijas pre¢u zimes registracija netika nemta véra tapéc, ka
tulkojuma noraditais numurs nebija identisks registracijas apliecibas numuram. Tas
ir parpratums, jo stridus numurs nav pat minéts tulkojumad, kas pievienots
pirmajiem apsvérumiem, ar ko ir pamatoti iebildumi.

Visbeidzot, Apvienotaja Karalisté registréta pretu zime netika nemta véra tadé], ka
iesniegtie dokumenti bija no privitam datu bazém iegatas kopijas. Tomeér
dokumenti, ko prasitajas advokati, pamatojoties uz ITSB pieprasijumu par papildu
informacijas sniegéanu, iesniedza 2000. gada 20. februari (pagarinasanas apliecibas),
bija no Apvienotas Karalistes Patentu biroja datu bazes, un saistiba ar vietéjo precu
zimju birojiem tie ir akceptéjami.

Kas attiecas uz argumentu, saskana ar ko iebildumu process neparedz risinat precu
zimju konfliktus valsts limeni, Apelaciju padome nenéma véra faktu, ka parvérsanas
process izriet no pasas Regulas Nr. 40/94, it ipasi no tas 108. panta.

Tadgjadi Apelaciju padomei, ka ari Iebildumu nodalai bittu janem véra Moser Grupo
Media, SL iespéja parvérst tas Kopienas precu zimes pieteikumu valsts precu zimes
pieteikuma un, attiecigi, biitu japamato atteikums registrét pieteikto pre¢u zimi ar
visam agrakajim valsts preéu zimém, uz ko atsaucas prasitdja, un uz prasitajas
Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikumu.
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Prasitaja piebilst, ka lidz ar “MGM" pre¢u zimes registracijas galigu pabeigdanu
2002. gada 7. oktobri, procesu vairs nav nepieciesams apturét, un Pirmas instances
tiesa var nemt véra registracijas faktu. Prasitdja uzskata — ta ka Iebildumu nodala
pamatoti noléma, ka pastav prasitajas pre¢u zimes “MGM” un Moser Grupo Media,
SL, grafiskas precu zimes sajauksanas iespéja, tads pats pamatojums ir piemérojams
Kopienas pre¢u zimei “MGM”, kas $obrid ir registréta.

ITSB uzskata, ka prasitaja ne tiedi, ne netiesi nebija lagusi pienemt lemumu, kas
neJautu Kopienas pre¢u zimes pieteicéjam parvérst vina pieteikumu valsts precu
zimes pieteikuma.

Kas attiecas uz jautdjumu, vai ITSB bija pienakums veikt iebildumu parbaudi
iespéjami plasa veida un apjoma, ITSB apgalvo, ka iebildumu procesa pamata mérkis
ir nodrodinat agrako tiesibu ipa$niekiem iespéju nepielaut to, ka tiek registrétas
Kopienas pre¢u zimes, kuras ir konfliktd ar vinu agrakajam tiesibam, un nevis
aizsargat preCu zimju tiesibas vai risinat pre¢u zimju konfliktus valsts limeni.

ITSB uzskata, ka Regulas Nr. 40/94 8. panta 2. punkta b) apak$punkts nozimé
vienkarsi to, ka iebildumus nevar noraidit, pamatojoties uz to, ka prec¢u zime vél nav
registréta. Regulas Nr. 2868/95 20. noteikuma 6. punkts nekada gadijuma neuzliek
ITSB pienakumu apturét iebildumu procesu.

Turklat Regulas Nr. 40/94 108.-110. punkts, kas paredz noteikumus par Kopienas
precu zimes pieteikuma parvérSanu valsts pre¢u zimes pieteikuma, nav pamats
iebildumu pieteicéja tiesiski pamatotam interesém prasit, lai jautajumi attieciba uz
parvérsanu par valsts precu zimi tiktu reguléti iebildumu procesa laika. ITSB
uzskata, ka tiesiskajam interesém, uz ko atsaucas prasitaja, bija jabat tieam un
aktualam jau iebildumu procesa laika.
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ITSB atgadina, ka faktiski Iebildumu nodala cenSas nemt véra iespéjami vairak
agraku tiesibu vai, pakartoti, pienemt lémumus ar péc iespéjas pladaku teritorialo
piemérojamibu, ar nosacijumu, ka tas neapgritina procesu.

Visbeidzot, kas attiecas uz faktu, ka Iebildumu nodala nepéma véra valstu precu
zimes, ko prasitaja bija registréjusi Austrija, Griekija un Apvienotaja Karalisté, ITSB
atgadina, ka Austrijas pre¢u zimi nebija ieguvusi prasitaja, bet ta pasa koncerna
sabiedriba, kas ir atkiriga juridiska persona. Kas attiecas uz Griekijas pre¢u zimi, tad
uz registracijas apliecibas esofais numurs nebija identisks tulkojumd esoSajam
numuram. Saistiba ar Apvienotas Karalistes pre¢u zimém — pierddijums par to
piederibu prasitajai bija iegiits no privatam datu bazém. Tatad nebija garantijas par
to, ka informacija ir patiesa un aktuala. Turklat ITSB uzskatija, ka Iebildumu nodala
pamatoti nenéma véra attiecigas valsts preCu zimes.

Pirmas instances tiesas vertéjums

Prasitaja péc batibas parmet ITSB to, ka Moser Grupo Media, SL jebkura laika var
parvérst tis Kopienas pre¢u zimes pieteikumu valsts precu zimes pieteikuma tajas
dalibvalstis, attieciba uz kuram Iebildumu nodala nenoraidija tas Kopienas precu
zimes registracijas pieteikumu, pamatojoties uz prasitijas agrakajam tiesibam
atbilsto$i Regulas Nr. 40/94 108. pantam, jo Iebildumu nodala nenéma véra ne
prasitajas agrakas valsts predu zimes, kas iegitas Austrija, Griekija un Apvienotaja
Karalisté, ne prasitajas Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikumu, kas tolaik bija
izskatiSanas procesa.
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Saistiba ar $o talit ir jaatgadina, ka Regulas Nr. 40/94 58. pants paredz, ka “apelaciju
var iesniegt jebkura puse, kas iesaistita procesa un ko lémums ietekméjis
nelabvéligi”.

Saja lieta netiek ap$aubits tas, ka saskana ar Apstridéto lémumu, apelacija Apelaciju
padomeé tika atzita par nepienemamu tadé], ka Iebildumu nodalas lémums prasitiju
nebija ietekmeéjis nelabvéligi Regulas Nr. 40/94 58. panta izpratné.

Saistiba ar $o ir janorada, ka iebildumu procesa mérkis ir nepielaut to Kopienas
precu zimju registraciju, kas ir konflikta ar agrakam pre¢u zimém vai tiesibam. Sada
interpretacija ir vieniga, kas pilniba Jauj sasniegt Regulas Nr. 40/94 meérki. Ir
jaatgadina, ka saskana ar Regulas Nr. 40/94 preambulas otro apsvérumu Kopienas
precu zimju sistéma pieSkir uznémumiem tiesibas ar vienotu procediru [procesu]
iegut Kopienas precu zimes, kam ir pieskirta vienada aizsardziba, un kuras ir spéka
visa Kopienas teritorija, un ka $adi noteikto Kopienas pre¢u zimes vienotibas
principu pieméro, ja vien minétaja regula nav noteikts citadi.

Tatad ir jauzskata, ka iebildumu procesa mérkis ir sniegt uznémumiem iespéju viena
procesa ietvaros iebilst pret pieteikumiem registrét Kopienas precu zimes, kas varétu
radit sajauksanas iespéju ar vinu precu zimém vai vinu agrakam tiesibam, un nevis
jau iepriek$ atrisinat iespéjamos konfliktus valsts liment.

Saja lieta netiek apstridéts, ka prasitajas iebildumi tika apmierinati attieciba uz visam
attiecigajam precém un pakalpojumiem un ka Moser Grupo Media, SL Kopienas
precu zimes registracijas pieteikums tika noraidits. Tatad Iebildumu nodalas lemums
prasitajai bija labvéligs.
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Vel ir jaizskata prasitijas arguments, saskana ar ko faktam, ka Iebildumu nodala
neparbaudija ne prasitijas valsts pretu zimes, kas iegiitas Austrija, Griekija un
Apvienotaja Karalisté, ne vinas Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu, bija
negativas tiesiskas sekas attieciba uz prasitaju neatkarigi no lietas iznakuma.

Saistiba ar $o ir jaatgadina, ka Regulas Nr. 2868/95 15. noteikuma 1. punkts patie$am
nosaka, ka “[i]ebildumus var iesniegt, pamatojoties uz vienu vai vairakam agrakam
zimém Regulas 8. panta 2. punkta nozimé (“agrakas zimes”) vai, pamatojoties uz
vienu vai vairakam citam agrakam tiesibam, ka noradits Regulas 8. panta 4. punkta
(“agrakas tiesibas”)”.

Turklat no Regulas Nr. 40/94, it ipasi no tas 108. panta 1. punkta a) apak$punkta, kas
bija spéka $is lietas faktu radanas laika, izriet, ka “[pieteikuma par Kopienas precu
zimi iesniedzéjs vai tas Ipadnieks var lagt parvérst td Kopienas precu zimes
pieteikumu vai Kopienas prec¢u zimi valsts pre¢u zimes pieteikuma [..}, ja Kopienas
pre¢u zimes pieteikums ir atteikts, atsaukts vai uzskatams par atsauktu”.

Tapat netiek apstridéts, ka Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikuma atteikuma
pamatojums nosaka, vai pieteikumu var registrét valsts limeni. Regulas
Nr. 40/94 108. panta 2. punkta b) apakipunkts paredz, ka parvér$ana nenotiek
aizsardzibas nolikos dalibvalsti, kurd saskapa ar ITSB lémumu vai valsts tiesas
Iémumu uz Kopienas pre¢u zimes pieteikumu vai Kopienas preu zimi attiecas
registracijas atteikuma, atcel$anas, vai spéka neesamibas pamatojums.
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Tomeér nav Saubu par to, ka process Kopienas pre¢u zimes pieteikuma parvérianai
valsts precu zimes pieteikuma ir tikai Kopienas precu zimes pieteicéja iespéja.
Turklat Sis process nekada zina nepieskir pieteicéjiem tiesibas uz to, ka kompetentas
valsts iestades akcepté vinu pieteikumus. Gluzi pretéji, lémums par iespéjamu
registraciju valsts limeni ir kompetento valsts iestizu zina. Turklat iebildumu
pieteicéjiem minétajas valsts iestadés ir iespéja atsaukties uz savam tiesibam.

Turklat pieteicéjam, kura pieteikums Kopienas pre¢u zimes registracijai ir noraidits
iebildumu procesa rezultata, nav nekadu $kérju iesniegt lidzigus pieteikumus valsts
iestadés, neizmantojot parvér§anas procesu.

Tadéjadi ir jasecina, ka intereses, uz ko atsaucas prasitaja, attiecas uz nakotné
iespéjamu un nenoteiktu juridisku situaciju.

Saja sakara ir jaatgadina — no pastavigas judikataras izriet, ka prasiba atcelt tiesibu
aktu, ko célusi fiziska vai juridiska persona, ir nepienemama, ja apstridétais akts
neskar prasitdja intereses (Pirmas instances tiesas 1995. gada 14. septembra
spriedumi lietas T-480/93 un T-483/93 Antillean Rice Mills u.c./Komisija, Recueil,
11-2305. Ipp., 59. punkts; 1999. gada 25. marta spriedums lietd T-102/96 Gencor/
Komisija, Recueil, 11-753. Ipp., 40. punkts, un 2002. gada 30. janvara spriedums lieta
T-212/00 Nuove Industrie Molisane/Komisija, Recueil, 11-347. 1pp., 33. punkts). Sim
interesém ir japastav un jabat aktualam (Pirmas instances tiesas 1992. gada
17. septembra spriedums lieta T-138/89 NBV un NVB/Komisija, Recueil,
I1-2181. Ipp., 33. punkts), un tis novérté prasibas cel$anas diena (Tiesas 1963. gada
16. decembra spriedums lietd 14/63 Forges de Clabecg/Augsta iestade, Recueil,
719. Ipp., 748. Ipp., un Pirmas instances tiesas 2001. gada 24. aprila spriedums lieta
T-159/98 Torre u.c./Komisija, Recueil FP, 1-A-83. Ipp. un 11-395. Ipp., 28. punkts). Ja
intereses, uz ko atsaucas prasitajs, attiecas uz nakotné iespgjamu juridisku situaciju,
tam ir japierada, ka $is situacijas aizskarums jau Sobrid ir neapsaubams. Tadéjadi
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prasitajs nevar atsaukties uz nakotné iespéjamu un nenoteiktu situaciju, lai pamatotu
savas intereses pieprasit atcelt apstridéto aktu (iepriek§ minétais spriedums lieta
NBV un NVB/Komisija, 33. punkts).

Tadéjadi ir jaatzist, ka Iebildumu nodalas lémums, apmierinot prasitajas iebildumus
saistiba ar visim attiecigajam precém un pakalpojumiem, prasitajai bija labveéligs, lai
gan iebildumi netika apmierinati, pamatojoties uz visam iebildumu pamata esoSajam
precu zimém.

Kas attiecas uz $kietamo nepiecie$amibu nemt véra prasitajas Kopienas pre¢u zimes
registracijas pieteikumu, tad ITSB pamatoti izvirzija apsvérumus par procesualo
ekonomiju. Ta ka iebildumu pieteikumu varéja apmierinat, pamatojoties uz
vairakim agrakam valsts pre¢u zimém, nebija vajadzibas vél vairdk pagarinat
procesu, apturot to saskana ar Regulas Nr. 2868/95 20. noteikuma 6. punktu, lai
sagaiditu Kopienas pre¢u zimes registraciju. Regulas Nr. 2868/95 20. noteikuma
6. punkts paredz, ka “Birojs var apturét jebkuras iebildumu procediras [jebkurus
iebildumu procesus], ja iebildumi pamatoti uz pieteikumu registraciju, ievérojot
Regulas 8. panta 2. punkta b) apak$punktu, lidz $aja procesa pienem galigo lemumu
vai citi apstakli ir tadi, ka $ada apturé$ana ir atbilstiga”. Attiecigi, procesa apturéSana
ir ITSB iespéja, ko tas izmanto tikai gadijuma, kad uzskata to par pamatotu.

Akceptét prasitajas viedokli, saskana ar ko ITSB ir piendkums apturét visus
iebildumu procesus, ja iebildumi pamatoti ar registracijas pieteikumu, ka to paredz
Regulas Nr. 40/94 8. panta 2. punkta b) apal$punkts, lidz Saja procesa tiks pienemts
galigais lémums, nozimétu izraisit kédes reakciju. Ir iespéjams, ka Regulas 8. panta
2. punkta b) apal$punkta minétais registracijas pieteikums pats klast par iebildumu
priek§metu attieciba uz citu registracijas pieteikumu, kura registraciju, ka to uzskata
prasitdja, savukart batu jaaptur.

II - 3208



48

49

50

METRO-GOLDWYN-MAYER LION/ITSB — MOSER GRUPO MEDIA (MOSER GRUPO MEDIA)

Kas attiecas uz jautdjjumu par to, vai prasitija ir tiedi vai netiedi lagusi, lai
noraidijumam bitu visplasakas iespéjamas sekas — proti, lai noraidijums aptvertu
visas agrakas valsts pre¢u zimes, ar kuram prasitija pamatoja savus iebildumus, ka
ari, Kopienas preCu zimes registracijas pieteikumu — prasitdjas argumentacija nav
pienemama. Ta ka Iebildumu nodalai, pamatojoties uz ieprieks izklastitajiem
apsvérumiem, nekada gadijuma nebija piendkums parbaudit visas precu zimes vai
agrakas tiesibas, tad jautdjumam par iebildumu pieteikuma apjomu attieciba uz
minéto piendkumu nav nozimes.

So pasu iemeslu dé] nav nepieciesams ari izskatit jautdgjumu par to, vai pieteikums
par precu zimes "“MGM” registraciju Kopienas limeni un Austrijas, Griekijas un
Apvienotas Karalistes precu zimju esamiba butu bijis pietiekams pamats, lai
iesniegtu iebildumu pieteikumu.

Tapéc prasiba ir noraidama.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstodi Pirmas instances tiesas Reglamenta 87. panta 2. punktam lietas
dalibniekam, kuram spriedums ir nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesa$anas
izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. Ta ka
prasitajai spriedums ir nelabveéligs, tai japiespriez atlidzinat tiesaanas izdevumus
saskana ar atbildétaja prasijumiem.
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Ar $adu pamatojumu

PIRMAS INSTANCES TIESA (ceturta palata)

nospriez:

1) prasibu noraidit;

2) prasitaja atlidzina tiesasanas izdevamus,

Legal Tiili Vilaras

Pasludinits atklata tiesas sédé Luksemburga 2004. gada 16. septembri.

Sekretars Priekésédétajs

H. Jung H. Legal
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