TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS
SOUDNI DVUR EVROPSKYCH SPOLECENSTVI
DE EUROPZISKE FALLESSKABERS DOMSTOL
GERICHTSHOF DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN
EUROOPA UHENDUSTE KOHUS
AIKAZTHPIO TON EYPQITATKON KOINOTHTON
COURT OF JUSTICE OF THE EUROPEAN COMMUNITIES

COUR DE JUSTICE DES COMMUNAUTES EUROPEENNES .

CUIRT BHREITHIUNAIS NA gCOMHPHOBAL EORPACH SODISCE EVROPSKIH SKUPNOSTI

CORTE DI GIUSTIZIA DELLE COMUNITA EUROPEE LUXEMBOURG EUROOPAN YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN
EIROPAS KOPIENU TIESA EUROPEISKA GEMENSKAPERNAS DOMSTOL

YPOS BENDRIJU TEISINGUMO TEISMAS

JROPAI KOZOSSEGEK BIROSAGA

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA TAL-KOMUNITAJIET EWROPEJ
HOF VAN JUSTITIE VAN DE EUROPESE GEMEENSCHAPPEN
TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI WSPOLNOT EUROPEJSKICH
TRIBUNAL DE JUSTICA DAS COMUNIDADES EUROPEIAS
SUDNY DVOR EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV

Kontakty z Mediami i Informacja
KOMUNIKAT PRASOWY nr 49/06
13 czerwca 2006 1.
Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci w sprawie C-173/03
Traghetti del Mediterraneo SpA / Republika Wioska

TRYBUNAL POTWIERDZIL, ZE PANSTWO CZL.ONKOWSKIE PONOSI
ODPOWIEDZIALNOSC ZA SZKODY WYRZADZONE JEDNOSTKOM WSKUTEK
OCZYWISTEGO NARUSZENIA PRAWA WSPOLNOTOWEGO PRZEZ SAD
NAJWYZSZEJ INSTANCJI

Odpowiedzialnosci tej nie mozna ograniczy¢ wytqcznie do przypadkow naruszenia zasady
bezstronnosci lub powaznego uchybienia sedziego, jesli ograniczenie to prowadzi do
wykluczenia tej odpowiedzialnosci w innych przypadkach oczywistego naruszenia prawa
wspolnotowego.

Panstwo moze zosta¢ pociggniete do odpowiedzialnosci rowniez wtedy, gdy oczywiste
naruszenie prawa wspolnotowego wynika z interpretacji przepisow prawa lub oceny
okolicznosci faktycznych i dowodow.

W 1981 r. przedsigbiorstwo transportu morskiego Traghetti del Mediterraneo (,,TDM”)
pozwalo swojego konkurenta, przedsigbiorstwo Tirrenia di Navigazione przed Tribunale di
Napoli. TDM zamierzato uzyska¢ naprawienie szkody, spowodowanej przez konkurencyjne
przedsigbiorstwo w zwiazku z jego polityka niskich cen na rynku potaczen kabotazowych
migdzy kontynentalnymi Wtochami a Sardynia i Sycylia, prowadzona dzigki uzyskaniu
dotacji publicznych.

TDM podnosito w szczeg6lnosci, ze sporne zachowanie stanowi czyn nieuczciwej
konkurencji, a takze naduzycie pozycji dominujacej, zakazane przez traktat WE.

Zadanie odszkodowania zostato oddalone przez wszystkie wloskie sady, do ktérych wnoszono
te sprawg, tj. w pierwszej instancji przez Tribunale di Napoli, a nastepnie w ramach apelacji i
kasacji, przez Corte d’appello di Napoli i Corte suprema di cassazione. Uznawszy, ze wyrok
tego ostatniego sadu opiera si¢ na btednej wyktadni wspdlnotowych przepiséw, syndyk masy



upadlosci TDM, ktorego likwidacjg rozpoczgto w migdzyczasie, pozwat Republike Wtoska do
Tribunale di Genowa. Jego skarga ma na celu uzyskanie naprawienia szkody, jaka TDM
poniosto z tytutu blednej interpretacji dokonanej przez sad najwyzszej instancji oraz z tytulu
naruszenia obowiazku skierowania pytania prejudycjalnego do Trybunatu Sprawiedliwosci
Wspo6lnot Europejskich.

W tych okolicznosciach Tribunale di Genova zwrdcit si¢ do Trybunalu Sprawiedliwosci z
pytaniem, czy prawo wspolnotowe, a w szczegdlnosci zasady ustanowione przez Trybunal w
wyroku w sprawie Kobler', stoja na przeszkodzie takim przepisom krajowym, jak wloska
ustawa’, ktore, po pierwsze, wykluczaja catkowicie odpowiedzialno$¢ panstwa
cztonkowskiego za szkody wyrzadzone jednostkom wskutek naruszenia prawa
wspolnotowego przez sad krajowy orzekajacy w ostatniej instancji w sytuacji gdy naruszenie
to wynika z dokonanej przez ten sad interpretacji przepisOw prawa lub oceny okolicznosci
faktycznych i dowoddéw, a po drugie ograniczaja ponadto t¢ odpowiedzialnos¢ do przypadkow
naruszenia zasady bezstronnosci lub powaznego uchybienia sedziego.

Trybunat przypomina przede wszystkim, iz zasada, zgodnie z ktéra panstwo czlonkowskie
zobowiazane jest naprawi¢ szkody wyrzadzone jednostkom w zwigzku z naruszeniem
prawa wspolnotowego dotyczy kazdego przypadku naruszenia tego prawa, niezaleznie od
organu panstwa, ktorego dzialanie lub zaniechanie jest Zrodlem uchybienia.

Trybunat podkresla nastgpnie, Zze zasadnicza rola, jaka pelni wladza sadownicza w ochronie
praw, ktore jednostkom nadaja przepisy wspdlnotowe uleglaby ostabieniu, gdyby wykluczona
byla mozliwo$¢ uzyskania przez jednostki, pod pewnymi warunkami, naprawienia szkody
wyrzadzonej im w zwiazku z naruszeniem prawa wspolnotowego przez sad krajowy
orzekajacy w ostatniej instancji. W takim przypadku jednostki powinny mie¢ mozliwos$é
dochodzenia odszkodowania od panstwa, w celu uzyskania ochrony prawnej dla swoich praw.

Trybunat podnosi, ze wyktadnia przepisow prawa oraz ocena okoliczno$ci faktycznych i
dowodéw stanowia zasadnicze czeSci dziatalno$ci orzeczniczej, i ze kazda z nich moze
réwniez prowadzi¢ w niektorych przypadkach do oczywistego naruszenia obowiazujacego
prawa.

Wykluczenie wszelkiej mozliwosci pociagniecia panstwa do odpowiedzialnosci w
sytuacji, gdy naruszenie zarzucane sagdowi krajowemu wynika z interpretacji przepisow
prawa lub oceny okoliczno$ci faktycznych i dowodow, oznaczaloby naruszenie samej
istoty zasady odpowiedzialno$ci panstwa i prowadziloby do sytuacji, w ktorej jednostki
nie moglyby skorzysta¢ z zadnej ochrony sadowej w przypadku popelnienia przez sad
krajowy orzekajacy w ostatniej instancji oczywistego bledu podczas wspomnianych
czynnosci udzielania wykladni lub dokonywania oceny.

' Wyrok w sprawie C-224/01 z dnia 30 wrze$nia 2003 r., Zb.Orz. 2003, str. 1-10239.

? Ustawa nr 117 z dnia 13 kwietnia 1988 r. o odszkodowaniu za szkody wyrzadzone w ramach wykonywania
funkcji sadowniczych i odpowiedzialnosci cywilnej sedziow [legge n® 117 (sul) risarcimento dei danni cagionati
nell’ esercizio delle funzioni giudiziarie e responsabilita civile dei magistrati (GURI nr 88 z dnia 15 kwietnia
1988 1., str. 3)].



W odniesieniu do ograniczenia odpowiedzialnos$ci panstwa do przypadkdéw naruszenia zasady
bezstronnosci lub powaznego uchybienia s¢dziego Trybunat przypomina, ze panstwo moze
ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za szkody wyrzadzone jednostkom w zwiazku z naruszeniem
prawa wspolnotowego przez sad krajowy orzekajacy w ostatniej instancji wyjatkowo, gdy sad
ten naruszy w sposob oczywisty obowiazujace prawo.

Oczywiste naruszenie nalezy ocenia¢ w szczegélnosci z punktu widzenia okreslonych
kryteriow, jak stopien jasnosci i precyzji naruszonej normy, wybaczalny lub niewybaczalny
charakter btedu co do prawa lub naruszenie przez sad krajowy obowiazku skierowania pytania
prejudycjalnego. W kazdym razie istnieje domniemanie oczywistego naruszenia, gdy
rozpatrywane orzeczenie jest oczywiscie sprzeczne z orzecznictwem Trybunatu w danej
dziedzinie.

Stad, o ile nie mozna wykluczyé, by prawo krajowe okreslalo kryteria odnoszace si¢ do
charakteru 1 stopnia naruszenia, ktérych spelnienie uzaleznia mozliwo$¢ pociagnigcia
panstwa do odpowiedzialno$ci za naruszenie prawa wspdlnotowego przez sad krajowy
orzekajacy w ostatniej instancji, o tyle Kryteria te nie moga w Zadnym razie nakladaé
wymagan idacych dalej, niz wynikajace z Kkryterium oczywistego naruszenia
obowiazujacego prawa.

W  zwiazku z tym niezgodne 2z prawem wspolnotowym jest ograniczenie
odpowiedzialno$ci panstwa wylacznie do przypadkéw naruszenia zasady bezstronnosci
lub powaznego uchybienia s¢dziego, jesli ograniczenie to prowadzi do wykluczenia tej
odpowiedzialnosci w innych przypadkach oczywistego naruszenia obowiazujacego
prawa.

Dokument nieoficjalny, sporzqdzony na uzytek mediow, ktory nie wiqze w Zaden sposob
Trybunatu Sprawiedliwosci.

Dostepne wersje jezykowe : CS, DE, EL, EN, ES, FR, HU, IT, NL, PL, SK, SL

Pelny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej Trybunatu
http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=PL&Submit=rechercher &numaff=C-
173/03

Tekst jest z reguly dostepny od godz. 12.00 CET w dniu ogloszenia.

W celu uzyskania dodatkowych informacji prosze skontaktowac sie z
Ireneuszem Kolowcq

Tel. (00352) 4303 2878 Faks (00352) 4303 2053

Nagranie wideo z ogloszenia wyroku jest dostepne przez EbS “Europe by Satellite”,
serwis prowadzony przez Komisje Europejskaq, Dyrekcje Generalng ds. Prasy i Komunikacyji,
L-2920 Luksemburg, tel. (00352) 4301 35177 faks (00352) 4301 35249
lub B-1049 Bruksela, tel. (0032) 2 2964106 faks (0032) 2 2965956




