Ochrana osobnich tdaju
pri zverejnovani publikaci tykajicich se soudnich Fizeni pred
Soudnim dvorem

Soudni dvur pFi vykonu svych soudnich pravomoci dba v souladu se svymi
povinnostmi o sladéni zasady verejné povahy soudnictvi ainformovani
obéanu s ochranou osobnich udaju fyzickych osob zminénych ve vécech,
které projednava.

PovaZuje-li nékdo za nutné, aby nékteré z osobnich Udajd, které se ho tykaji,
nebyly ve zverejnovanych dokumentech souvisejicich svéci predloZzenou
Soudnimu dvoru zpfistupnény, maZe Soudni dvir poZadat, aby mu v dané véci
pripadné zajistil anonymitu.
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Zadost o poskytnuti anonymity ale musi byt podana v co nejranégjsi fazi
Fizeni, aby méla zamyslené uGcinky. Z dlUvodu stale rozsahlejSiho vyuZivani
novych prostfedkd vypocetni techniky a zdavodu publikacnich povinnosti
Soudniho dvora totiz plati, Ze se poskytovani anonymity zajiStuje mnohem
obtiZzné&ji - a hrozi tedy riziko, Ze nebude mit zamysleny ucinek -, bylo-li sdéleni
o zahéjeni dané véci ji7 zveFejnéno v UFednim véstniku Evropské unie.

Rizeni o pFedbéznych otdzkdch

JestliZe anonymitu priznal predkladajici soud, zachova Soudni dvar tuto
anonymitu ivfizeni o predbé&iné otézce probihajicim pfed nim'. Na Zadost
predkladajiciho soudu nebo Ucastnika plvodniho Fizeni nebo i bez ndvrhu maze

Soudni dvlr takovou anonymitu poskytnout i po podani Zadosti o rozhodnuti
o predbézné otazce.

Od 1. Eervence 2018 se Soudni dvdr rozhodl intenzivnégji vyuZivat toto opravnéni
a ve vsech dokumentech zverejiiovanych v ramci fizeni o predbéznych otazkach
nahrazovat jména fyzickych osob zminénych vdanych vécech nahodné
zvolenymi inicidlami. V pfipadé potfeby odstrani Soudni dvar ijakoukoli

' Clanek 95 jednaciho Fadu Soudniho dvora.

2 Soudni dvar se tim jiz pripravil na vstup v platnost nafizeni Evropského parlamentu aRady (EU) 2018/1725 ze dne
23. fijna 2018 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tidaji organy, institucemi a jinymi subjekty
Unie a o volném pohybu téchto Gdajti a o zru$eni nafizeni (ES) ¢. 45/2001 a rozhodnuti & 1247/2002/ES (UF. vést. 2018,
L 295, s. 39) k 11. prosinci 2018.




doplnujici informaci ve véci, kterd by mohla umoznit zpétnou identifikaci
dotlenych osob.

Tato ochrana plati pro vSechna zvefejnéni, ke kterym ma dojit v souvislosti
s projednavanim véci od jejiho zahajeni az do jejiho ukonceni (napr. sdéleni
v UFednim véstniku, stanovisko generdlniho advokata, rozsudek), jakoZ ipro
oznaceni samotné véci a prislusna metadata.

Soudni dvdr si zaroven vyhrazuje moznost odchylky od téchto pokynU v pfipadé
vyslovné Zadosti dotycné osoby, nebo pokud to odlvodniuji specifické okolnosti
VECi.

Kasacni opravné prostfedky proti rozhodnutim Tribundlu

Jestlize anonymitu pfiznal Tribunal ve véci, ve které byl k Soudnimu dvoru podan
kasacni opravny prostfedek, zachova Soudni dvdr tuto anonymitu v zasadé
ivrizeni pred nim. Soudni dvir mUZe na zakladé radné odlvodnéné Zadosti
ucastnika fizeni nebo i bez navrhu nahradit, povazuje-li to za nezbytné, jméno
jedné ¢i vice fyzickych osob zmin&nych ve sporu ndhodné zvolenymi inicidlami’.,

Jednaci fad Soudniho dvora stanovi, Ze na zvefejhovani publikaci Soudniho
dvora, azejména sbirky rozhodnuti, dbd vedouci soudni kancelaFe®. Zadosti
tykajici se zpracovani osobnich (dajl, knémuZ doslo vramci publikaci
souvisejicich se soudnim fizeni, se proto podavaji soudni kancelari Soudniho
dvora.
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Vedouci soudni kancelafe rozhodne o takové Zadosti v zdsadé do dvou mésicq,
po jejichz marném uplynuti se ma za to, ze zadosti nevyhovél. Proti jeho
rozhodnuti Ize poté ve lh(té dvou mésicl podat stiznost k vyboru zfizenému
vramci Soudniho dvora, ktery odpovida za dodrzovani pravidel upravujicich
ochranu osobnich udaju.

Podminky, za kterych se lze obratit na vedouciho soudni kancelare a na vybor,
jsou stanoveny v rozhodnuti Soudniho dvora ze dne 1. fijna 2019, kterym se
zavadi vnitfni mechanismus dozoru v oblasti zpracovani osobnich Udaji v rémci
soudnich pravomoci Soudniho dvora.

Vybor ma na rozhodnuti o stiznosti Ctyfi mésice. Nerozhodne-li vybor v této

3 €lanek 190 odst. 3 jednaciho fadu Soudniho dvora.
4 €lanek 20 odst. 3 jednaciho fadu Soudniho dvora.




Ihaté, ma se za to, Ze rozhodnuti vedouciho soudni kancelare, proti némuz byla
stiZznost podana, potvrdil.

Je nutno podotknout, Ze tento vybor ma pravomoc rozhodovat jen
o rozhodnutich pfijatych vedoucim soudni kancelare v postaveni spravce Udaja.
Podani stiznosti kvyboru tedy neni opravnym prostfedkem proti soudnimu
rozhodnuti prijatému Soudnim dvorem.



