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~Laska k demokracii je laskou k rovnosti.” -
Montesquieu, O duchu zakond, 1748, Kniha V, Kapitola Il



Uvodni slovo predsedy Koena Lenaertse

V pocatcich evropské integrace se v ramci Soudniho dvora Evropské unie pouZzivaly
pouze Ctyfi jazyky. V soucasné dobé slychame v jednacich sinich 24 Grednich jazyk(,
do kterych se preklada valna vétSina rozhodnuti Soudniho dvora a Tribunalu. Kazdy
Uredni jazyk ma v rdmci tohoto ,jazykového koncertu”, jenz se vytvoril s postupnym
rozSifovanim Evropské unie, stejné postaveni, a to na zakladé nafizeni €. 1/58, které jiz
65 let upravuje jazykovy rezim unijnich organa.

Tato zasada ,rovnosti jazykd", ktera odrazi velkou jazykovou a kulturni rozmanitost,
jejiz respektovani je vyzadovano ¢lankem 22 Listiny zakladnich prav Evropské unie, je
z hlediska provozu Soudniho dvora Evropské unie neustalou vyzvou a zaroven vyznamnou
prednosti jeho judikatury.

Pro zabezpeceni dostupnosti soudnich rozhodnuti ve vSech 24 Ufednich jazycich
Unie jsou totiZ zapotfebi znacné lidské a technické zdroje, cozZ je ale ,cena” za zajiSténi
transparentnosti a dostupnosti judikatury v ramci jednotlivych vnitrostatnich pravnich
radd. Tato zaruka je klicova pro radné fungovani demokratického systému Unie
a napomaha k pfriblizovani evropského soudnictvi ob¢andm, podnikdm a orgadniim
verejné spravy viech 27 ¢lenskych stata.

Soudni dvlr Evropské unie mUzZe pfi plnéni tohoto nesnadného Ukolu pocitat
s neutuchajicim nasazenim profesionalnich tlumocnikd a prekladateld, ktefi usiluji o to,
aby bylo unijni pravo ve vSech Gfednich jazycich Unie pojimano jednotné, coz pfispiva
k celkové konzistentnosti a kvalité judikatury.

U pfilezitosti planovaného slavnostniho otevfeni zahrady Mnohojazynosti v blizkosti
Soudniho dvora Evropské v roce 2023 tato publikace z rdznych hledisek popisuje, jak
tento unijni organ slouzi spravedinosti ve vSech 24 jazycich Unie s ohledem na rlizna
omezeni (zejména financni a ¢asova), kterym podléha jeho ¢innost.

Na konci této publikace je uvedena celad Fada Uvah ohledné vyzev a budoucnosti
mnohojazycnosti v kontextu globalizace a digitalni revoluce. Cilem této publikace je
rovnéz vzdat hold vSem, ktefi kazdodenné - povétSinou v zakulisi - pracuji na zajisténi
harmonického fungovani této obdivuhodné multikulturni mozaiky.
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1. - Mnohojazyc€nost a rozmanitost

Mnohojazycnost na Soudnim dvore EU - symbolika zahrady

Zahrada Mnohojazy¢nosti pfiléhajici k Soudnimu dvoru EU, slavnostné otevfena dne
9. kvétna 2023, navazuje nato, co jiz ve své architekture ztélesfuje Justi¢ni palac Evropské
unie, tedy na snahu o transparentnost a pfistupnost. Instituciondlni mnohojazy¢nost,
kterd obanlm a pravnim subjektdm umozniuje komunikovat se Soudnim dvorem
v jazyce nebo v nékterém z jazykU jejich zemé, je totiz jednou z podminek snadného
a transparentniho pfistupu ke spravedInosti.

Zahrada Mnohojazy¢nosti je vysledkem neustalé snahy o zhmotnéni hodnot Soudniho
dvora EU pFimo v misté&, kde tento organ sidli, a zaroven shody okolnosti: v Upati vézi,
které navrhl architekt Dominique Perrault, se uvolnila plocha o rozloze néco malo pres
jeden hektar. Tato plocha, kterd zlstala prazdna poté, co byly z divodu zchatralosti
strzeny nékdejSi budovy Evropské komise, tedy byla pfetvorena na zahradu vyzdvihujici
mnohojazycnost coby symbol rozmanitosti evropskych kultur. Usporadani zahrady
avybérdruhl kerd, které jsou doplnény o kvetouci a aromatické rostliny, odrazi analogii
mezi ochranou biologické rozmanitosti a respektem k jazykové identité. Vysazen byl
i Haj mnohojazycnosti, ktery cita tolik strom, kolik je Urednich jazykd Evropské unie,
aopomenuta neni anilucemburstina, tedy historicky jazyk velkovévodstvi, kde Soudni
dvdr EU sidli.

Soudni dvr EU, ktery pouZiva 24 jazykd, pti vytvareni této zahrady Gzce spolupracoval
s lucemburskymi organy. Samo Lucembursko je vicejazy¢nou zemi a horlivym zastancem
kulturni a jazykové rozmanitosti, kterd je vnimana jako zivna plda. PfestoZe nds
viudypfitomné zrychlovani souvisejici s globalizaci obchodu stale vice tlaci k , efektivni
jednojazycnosti”, zahrada je dikazem inherentni a nezadatelné hodnoty mnohojazyc¢nosti.
Pocta tedy je vzdana jak institucionalni mnohojazycnosti, ktera je zakotvena ve Smlouvach,
tak vicejazy€nosti Lucemburska, ktera z této malé kosmopolitni zemé ¢ini skutecnou
»zahradu jazykd".

Rovnost jazykd, respekt k jazykové identité a bezplatny pFistup ke spravedinosti -
to jsou hodnoty, které Soudni dvlr EU uplatriuje prostfednictvim mnohojazycné
vedenych fizeni a své judikatury. Soudni dvir EU a jeho lucembursti partnefi v oblasti
politiky tykajici se nemovitosti proto usiluji o to, aby se zahrada Mnohojazy¢nosti stala
Zivoucim mistem vyjadfujicim pfirodni i kulturni rozmanitost. Jak pfipomenul Heinz




Wismann, historik filozofie a autor knihy Penser entre les langues’, ,principem Zivota je

diferenciace”, ktera stoji v protikladu vii¢i monokulture i jednojazyc¢nosti

1. - Mnohojazy¢nost a rozmanitost

Zahrada poskytuje v blizkosti Palace nejen misto k odpocinku, ale také prostor ke
budou se zde poradat rlizné akce ve znamenijazykd a rozmanitosti.

kulturnimu vy?ziti -
Soudni dvur EU, ktery se zasazuje o ochranu, zachovani a podporu mnohojazyc¢nosti, se
mUZe jen té3it z toho, Ze se v jeho blizkosti nachazi takovy Zivouci prostor inspirovany

pluralitou evropskych kultur.
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1| Heinz Wismann, Penser entre les langues, Vydavatelstvi Albin Michel, PaFiz, 2012
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V zahradé Mnohojazy¢nosti tedy rezonuji slova Olgy Tokarczuk, polské spisovatelky
anositelky Nobelovy ceny za literaturu za rok 2018. Prekladatelm a tlumo¢nikdim vzdala
hold, kdyZ v roce 2019 prohlasila: ,Pfeklad neni pouhym prfevodem textu z jednoho jazyka
do druhého nebo zjedné kultury do druhé, ale pfipomina také zahradnickou techniku,
pri které se z plivodni rostliny odebere odno? a ta se naroubuje na jinou rostlinu, kde
pousti nové vyhonky, postupné sili a vytvari vétvovi.”

2| Uryvek ze zahajovaci konference IV. ro¢niku literarnich setkani v Gdarisku (Polsko), 2019.




1. - Mnohojazy¢nost a rozmanitost

1.1 - Vyznam mnohojazycnosti v Evropské unii - in varietate
concordia

Evropské narody spolu v poslednich staletich, ba dokonce tisiciletich zapolily - chtivost
jednéch vyuzivala strachu a nevédomosti druhych, a to na dkor miru, prosperity
arovného pristupu narodd a jednotlivcl k prilezitostem. Trauma vyvolané 2. svétovou
valkou pfimélo narody, aby si uvédomily, jak nepostradatelnymi se staly organy pro
dialog a spolupréci, a dokonce i pro regulaci. Proto vznikla Organizace spojenych narod(
(OSN), kterd nahradila Spolecnost narodtd (LON), jeZ narazila na své limity.

Zv|asté v Evropé vyvstala potreba zfidit takové organy a otcové evropskych smluv méli
tuto dalsivizi spocivajici v hospodarské a politické integraci v rdmci evropskych naroda.
Usilovalinejen o to, aby nepretrzité fungovaly organy pro dialog, ale také o propojovani
jednotlivych zajmd a o neustalou komunikaci, diky nimz by byl jakykoli ndznak konfliktu
zjevné kontraproduktivni. Bylo proto tfeba odbourat vnitrostatni pfekazky a vymyceni
hospodarského protekcionismu muselo jit ruku v ruce s potlaenim protekcionismu
myslenkového.

Prvnim krokem bylo uzavieni smlouvy o Beneluxu v roce 1948, po némz v roce 1951
nasledovalo vytvoreni jednotného trhu uhli a oceli; soucasné s podpisem Smlouvy
o Euratomu, kterou byl zaveden spole¢ny vyzkum v oblasti atomové energie, pak na
zéklad& Rimské smlouvy ze dne 25. bfezna 1957 o zaloZeni Evropského hospodéafského
spolecenstvi (EHS)? doslo k vSeobecnému otevieni trhd, které bylo doplnovano o stale
SirSi svobody v oblasti pohybu osob, zbozi, sluzeb a kapitalu. Tyto zasadni kroky spolu
se zavedenim jednotné meény naplfiovaly vizi miru v prosperité. VSechny tyto zmény
musely byt pravné zastitény mezindrodnimi smlouvami a z organizacnich divod(
legitimnimi organy zfizenymi ve Smlouvach.

Organy spolupracovaly s ¢lenskymi staty na stale intenzivnéjSim sblizovani evropskych
narodl - jednim z vrcholl tohoto Usili pritom byla pfiméa volba poslancl Evropského
parlamentu, k niz dochazi od roku 1979. V kazdodennim Zivoté evropskych obcand se
tyto zmény stavaly ¢im dal hmatateln&jSimi, a to az do té miry, Ze v soucasné dobé znacna

3| Smlouva o zaloZeni Evropského hospodafského spolecenstvi, podepsand v Rimé dne 25. bfezna 1957, ktera
vstoupila v platnost dne 1. ledna 1958.
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Cast pravnich predpist platnych v ¢lenskych statech vychazi z evropské pravni Gpravy*.

Plsobnost Evropské unie se postupné rozsitila na oblasti, které jsou soucasti samotné
podstaty obcanstvi - napf. na oblast zakladnich prav, socialnich prav a politickych prav.

Unie a jeji organy tedy pUsobi v Ustfednich oblastech kazdodenniho Zivota priblizné
450 milion evropskych obcant (po Brexitu) a ve snaze zachovat si svou legitimitu musf
témto obcanim nalezité a zjevné naslouchat a neustale jim dokazovat, Ze se nenachazeji
na okraji velkého celku, ktery Ize jen zpovzdali sledovat, nybrz Ze jsou stejné jako ostatni
obcané a narody Evropy jeho soucasti.

Evropska stavba je pfedevsim kulturni a civilizacni projekt, ktery se vyznacuje spole¢nymi
hodnotami a rozmanitosti kulturnich a v prvnifadé jazykovych projevl. Jazyk je ndstrojem
komunikace, znakem identity a kulturnim statkem. Nejenze jazyky definuji osobni
identitu, ale jsou také soucasti spolecného dédictuvi.

Je tudiz zasadni, aby byl obcan respektovan ve vSech aspektech své identity, at uz jde
o identitu narodni, ndboZzenskou, filozofickou, etnickou, genderovou, politickou ¢i jinou.
K jazyklm, které jsou pro identitu klicové, je nutno pfistupovat stejné, jinak by méli
obcané pocit, Ze jejich identita je respektovana méné nez identita jinych jazykovych
nebo narodnostnich spoleenstvi®, Ze jsou si v urcitém smyslu ,rovni méné" nez ostatni.
Jazykova nerovnost muze vést jediné k tomu, Ze se ob¢an od organl a narodniho i

4| Politicti pFedstavitelé uvadéli rdzné procentudlni hodnoty - asto pfehnané, a to ve snaze vychvalit, nebo
naopak odsoudit miru zastoupeni unijniho prava v nasich systémech. Takova kvantifikace ale ve skute¢nosti
neni i¢elnd, ani mozn4, a to zejména proto, Ze se v pravnich pfedpisech prolinaji normy rizného pvodu
aneexistuje Zzadny referen¢ni systém, ktery by umoznoval normy rozdélit dle jejich skute¢ného a trvalého
pravniho dopadu.

5

Tato zasada je ostatné zakotvena v ¢l. 3 odst. 3 poslednim pododstavci Smlouvy o Evropské unii (SEU),
vnémzje uvedeno:,[Unie] [rlespektuje svou bohatou kulturni a jazykovou rozmanitost a dba na zachovani
a rozvoj evropského kulturniho dédictvi”, jakoZ i v ¢lanku 22 Listiny zakladnich prav Evropské unie, ktery
stanovi: ,Unie respektuje kulturni, ndbozenskou a jazykovou rozmanitost”. Soudni dvdr ostatné miru,
v jaké Unie klade dliraz na mnohojazy¢nost, pravidelné pripominéa ve své judikature. V bodé 41 rozsudku
velkého senatu ze dne 2. fijna 2018, C-73/17, Francie v. Parlament, ,uvedl: ,Parlament je tedy
povinen v dané oblasti jednat s veSkerou pozornosti, pfesnosti a veSkerym nasazenim, které takova
odpovédnost vyzaduje (vtomto smyslu viz rozsudek ze dne 13. prosince 2012, Francie v. Parlament, C-237/11
aC-238/11, ,bod 68), coz znamen4, Ze se parlamentni rozprava a hlasovani musi zakladat na
textu, ktery byl poslanctim poskytnut v¢as a ktery byl pfeloZzen do viech tfednich jazyk( Unie. Unie totiz
klade diraz na mnohojazycnost, jejiz vyznam je pfipomenut v ¢l. 3 odst. 3 ¢tvrtém pododstavci SEU
(v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 5. kvétna 2015, §pané|sko v. Rada, C-147/13, , bod 42,
a ze dne 6. zafi 2017, Slovensko a Madarsko v. Rada, C-643/15 a C-647/15, , bod 203)".



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2018:787
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2012:796
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2015:299
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2017:631
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evropského projektu jako celku odcizi. Pravé na zdkladé rovného pFistupu funguje
institucionalni mnohojazycnost, ktera je zarukou inkluze obcan® a upevnuje mir narodd.
Stale vice evropskych obcanl ovlada na rdznych drovnich vice nez jeden jazyk a tuto
vicejazyCnost nelze nez uvitat. Institucionadlni mnohojazycnost je v3ak vice nez jen to.
Je vyvrcholenim snahy zajistit, aby obané méli vzdy pfistup k informacim a mohli se
obracet na organy a dostavat odpovédive svém jazyce - to vSe bez diskriminace. Kazdy
obcan ma totiz pravo pouzivat vlastni jazyk, a i kdyz ovlada jazykd vice, jen zfidkakdy
jinému jazyku rozumi tak dokonale jako svému jazyku rodnému. Z analyzy, kterou v roce
2016 proved| Eurostat, vyplyva, Ze neexistuje zadny jazyk EU, kterym by hovofila vétSina
obyvatelstva na velmi vysoké Urovni. PFiblizné 20 % dospélych obyvatel je schopno
komunikovat na takové Urovni v némcinég, 16 % ve francouzsting, 14 % v italStiné a 13 %
vanglictiné. Mira jazykové inkluze, kterou zajiStuje jednojazycna komunikace v anglicting,
se pohybuje mezi 13 a 45 % dospélych obyvatel vSech 27 ¢lenskych statd. V pripadé
trojjazyCného rezimu (anglictina, francouzstina a némcina) se tato mira pohybuje mezi
43 az 45 %. PIné mnohojazycny rezim naproti tomu umoziuje jazykovou inkluzi 97 az
99 % dospélého obyvatelstva®.

Toto pravo kazdého obcana je vyjadreno v fadé aktl a svlj pravni zaklad ma v ¢l. 20
odst. 2 pism. d) Smlouvy o fungovani Evropské unie (SFEU), ktery zni takto: ,[o]bcané
Unie maji [...] pravo obracet se na organy a poradni instituce Unie v jednom z jazyk(
Smluv a obdrzet odpovéd ve stejném jazyce”. Toto pravo je pak provedeno v nafizeni
¢. 1 o uzivani jazyk( v Evropském hospodarském spolecenstvi’ a v ¢l. 41 odst. 4 Listiny
zakladnich prav Evropské unie, podle néhoz plati, ze ,[k]lazdy se mlZe pisemné obracet
na organy Unie v jednom z jazykd Smluv a musi obdrzet odpovéd ve stejném jazyce”.

Diky mnohojazy¢nosti mize existovat koncept evropského obcanstvi, ktery je pro
mezikulturni dialog klicovy, nebot kazdého Evropana nabad4, aby povazoval ostatni za
sobé rovné spoluobcany. Dostupnost dokumentU ve vSech Gfednich jazycich zajistuji
v unijnich orgdnech odbornici na pfeklady (pravnici-lingvisté a prekladatelé).

6] The EU's approach to multilingualism in its own communication policy,
(zari 2022); tiskova zprava:
(Fijen 2022).

7| Nafizeni Rady €. 1 ze dne 15. dubna 1958 o uzivani jazykd v Evropském hospodarském spolecenstvi
(UF. vést. 1958, 17, s. 385; Zvl. vyd. 01/01, s. 3; dale jen ,nafizeni 1/58").



https://www.europarl.europa.eu/thinktank/en/document/IPOL_STU(2022)699648
https://www.europarl.europa.eu/thinktank/en/document/IPOL_STU(2022)699648
https://www.europarl.europa.eu/thinktank/en/document/IPOL_ATA(2022)733096
https://www.europarl.europa.eu/thinktank/en/document/IPOL_ATA(2022)733096
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Tento pozadavek se ze zietele nevytratil ani prikopnikdm evropské stavby - Gredni
jazyky Unie definuje a jejich pouZzivani upravuje hned prvni nafizeni prijaté EHS, a sice
nafrizeni 1/58, které je stale platné a do néhoz byl prevzat jazykovy rezim Evropského
spolecenstvi uhlia oceli (ESUO). Clanek 1 uvedeného nafizeni, ve znéni zmén, které byly
postupné provadény po kazdém dalSim pristoupeni nového ¢lenského statu, stanovi,
Ze ,[U]fednimi a pracovnimi jazyky organ( Unie jsou anglictina, bulharstina, cestina,
danstina, estonstina, finStina, francouzstina, chorvatstina, irstina, italStina, litevstina,
lotyStina, madarstina, maltStina, némcina, nizozemstina, polstina, portugalstina,
rumunstina, Fectina, slovenstina, slovinitina, $panélstina a $védstina“. Clanek 2 zni
takto: ,[t]exty zasilané orgdndm ¢lenskym statem nebo osobou podléhajici jurisdikci
¢lenského statu se sepisuji vjednom z Grednich jazykU dle volby odesilatele. Odpovédse
podavévtémzZe jazyce”. Clanek 7 pak stanovi, Ze ,[u]Zivani jazykd v Fizeni pFed Soudnim
dvorem stanovi jeho jednaci fad". Kvazilstavni vyznam jazykového rezimu vysvétluje,
proc lze toto nafizeni ménit pouze na zdkladé jednomysiného souhlasu ¢lenskych
statld - totéZ plati i u ustanoveni jednacich radd Soudniho dvora a Tribunalu Evropské
unie, ktera se tykaji jazykového rezimu (€lanky 36 az 42 jednaciho Fadu Soudniho dvora
a ¢lanky 44 az 49 jednaciho fadu Tribunalu). Tento zasadnivyznam potvrzuji i ¢lanek 21
Listiny zakladnich prav (zdsada zakazu diskriminace na zakladé jazyka) a jeji clanek 22
(z&dsada respektovani mimo jiné i jazykové rozmanitosti), které do pravniho fadu Unie
zakotvuji zasadu jazykové rovnosti.

1.2 - UFedni jazyky Unie a Gfedni jazyky Elenskych stath

24 Urednich jazyk( Unie, jejichZ vycet je uveden v nafizeni 1/58, nelze zaménovat
s Urednimi jazyky ¢lenskych statll. Nékteré jazyky, jako napfiklad lucemburstina (Gredni
jazyk Lucemburska vedle francouz3tiny a némciny), totiZ nejsou Ufednimi jazyky Unie.

Rada Evropské unie, v nizZ jsou zastoupeny vSechny ¢lenské staty Unie, rozhoduje
v tomto ohledu jednomysiné. Kazdy budouci ¢lensky stat pfed vstupem do Unie uri,
ktery jazyk chce v rdmci Unie pouzivat jako Ufedni jazyk. VeSkeré nasledné zmény -
at uZ se jedna o pridani nebo vypusténi trfedniho jazyka - musi jednomysiné schvalit
v ramci Rady vSechny ¢lenské staty.

Seznam Urednich jazyk( se proto vyviji. Jazyky se pridavaji v dusledku pristoupenidalsich
zemi, ale nékdy také - jako je tomu v pFipadé irStiny - v souvislosti s vyznamem, jaky
ziskal dany jazyk, ktery je sice v doty¢ném ¢lenském staté urednim jazykem, ale vdobé
pristoupeni tohoto statu nebyl jednim z Urednich jazykd Unie. Co se tyce anglického
jazyka, ten se navzdory vystoupeni Spojeného kralovstvi Velké Britanie a Severniho
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Irska z Unie na pfedmétném seznamu nachazi zejména proto, Ze je Ufednim jazykem
ve dvou dalSich ¢lenskych statech: v Irsku a na Malté.

V duchu inkluzivity byl pfijat i €l. 55 odst. 1 SEU: ,Tato smlouva, sepsand v jediném
vyhotoveni v jazyce anglickém, bulharském, ¢eském, danském, estonském, finském,
francouzském, chorvatském, irském, italském, litevském, lotySském, madarském,
maltském, némeckém, nizozemském, polském, portugalském, rumunském, Feckém,
slovenském, slovinském, Spanélském a Svédském, pficemzZ vSechna znéni maji stejnou
platnost, bude uloZena v archivu vlady Italské republiky, ktera pfeda jeji ovéreny opis
vSem vladam ostatnich signatarskych stat(.” Totéz platii pro ¢l. 24 ¢tvrty pododstavec
SFEU: ,Kazdy obcan Unie se mUzZe pisemné obracet v jednom z jazyk( uvedenych
v €l. 55 odst. 1 Smlouvy o Evropské unii na kazdy organ nebo instituci, ktery je uveden
vtomto ¢lanku nebo v ¢lanku 13 Smlouvy o Evropské unii, a ma pravo obdrzet odpovéd
ve stejném jazyce.”

Z toho vyplyva, Ze se kazdy obcan muze obracet na unijni organy v GUrednim jazyce
dle svého uvazeni a ma pravo obdrzet od téchto organd odpovéd ve stejném jazyce®.
Veskera unijni pravni Gprava s obecnou plisobnosti se zveFejiiuje v Ufednim véstniku
Evropské unie ve vSech Ufednich jazycich. To potvrdil Soudni dvlr napfiklad ve véci
C-108/01, kdyz rozhodl, Ze ,pozadavek pravni jistoty [...] vyZzaduje, aby pravni Uprava
Spolecenstvi umoznila dot€enym osobam pfesné se seznamit s rozsahem povinnosti,
které jim uklada”, a pritakal tedy argumentu Zalovanych, podle néhoz ,pisobnost
a Ucinek pravni Upravy Spolecenstvi musi byt jasné a pro jednotlivce prfedvidatelné,
protoZe jinak by byla porusena zdsada pravnijistoty a transparentnosti. Vydané predpisy
musi dotéenym osobam umoznit pfesné rozpoznat rozsah povinnosti, které jim pFisluseji.
Nezvefejnéni aktu brani tomu, aby povinnosti stanovené timto aktem byly ulozeny
jednotlivci. Kromé toho povinnost uloZzend pravem Spolecenstvi musi byt snadno
dostupna v jazyce ¢lenského statu, kde ma byt uplatfiovana™.

8| Isabelle Pingel, ,Le régime linguistique de I'Union européenne. Enjeux et perspectives”, Revue de ['Union
européenne, Cerven 2014, s. 328 az 330.

9] Rozsudek ze dne 20. kvétna 2003, Consorzio del Prosciutto di Parma a Salumificio S. Rita SpA, C-108/01,
, body 85 a 89.



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2003:296
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Ve vSech Ufednich jazycich se zvefejnuje i judikatura Soudniho dvora EU, a to ve Shirce
soudnich rozhodnuti ™°.

Smlouvy jsou uzavfeny ve vSech Ufednich jazycich a sekundarni pravni predpisy jsou
zavazné v kazdém z téchto jazykd; je tim podminéna jejich pouZitelnost.

Prdvni mnohojazyénost - artistickd disciplina a naléhavy poZadavek

Zachovani mnohojazycnosti ve snaze respektovat potfeby i identitu obc¢ant a ¢lenskych
statd vyZaduje nejen vhodné prostredky, ale predstavuje i neustaly myslenkovy proces™.

Unie je totiZ unii zaloZenou na pravu a toto pravo musi byt pro viechny stejné, a pro
vSechny tedy musi mit navzdory mnozstvi jazyk( a rozmanitosti pravnich systému
srozumitelné pravni Uc¢inky'2. Smérnice a nafizeni musi byt bez ohledu na to, ve kterém
jazyce byly sepsany, mozné chapat ve vSech jazycich a ve vSech narodnich systémech
stejné™, Pravni koncepty ovsem v jednotlivych pravnich systémech stejné nejsou’™.
Nékteré koncepty existuji pouze v jednom pravnim systému nebo v nékolika z nich
a v ostatnich svUj ekvivalent postradaji. Jiné koncepty sice existuji ve vSech pravnich
systémech, ale nemaji zcela stejny vyznam, at uz proto, Ze se lisi svym obsahem,

nebo proto, ze maji Sirsi, Ci uzsi rozsah'. Proto je jejich pfeklad obtizny, nebo dokonce

10| Od odchylky tykajicich se irského jazyka se postupné upoustélo a zcela byla zruSena ke dni 31. prosince
2021 [viz nafizeni Rady (EU, Euratom) 2015/2264 ze dne 3. prosince 2015, kterym se prodluZuji a postupné
zruduji do¢asna odchylna opatieni od nafizeni €. 1/58 (UF. vést. 2015, L 322, s. 1)].

"

Dorina Irimia, ,Pour une nouvelle branche de droit? La traduction juridique, du droit au langage"”, Revue
Etudes de linguistique appliquée (ELA), €. 183, 2016, s. 329 a7 341.

12

Sylvie Monjean-Decaudin, ,La juritraductologie, ou en est-on en 20187, Collectif, La traduction juridique
et économique. Aspects théoriques et pratiques, Classiques Garnier, s. 17 az 31.

13

Viz napfiklad Christoph Sobotta, ,Die Mehrsprachigkeit als Herausforderung und Chance bei der Auslegung
des Unionsrechts. Praktische Anmerkungen aus der Perspektive des Kabinetts einer Generalanwaltin”,
Zeitschrift fiir Europdische Rechtslinguistik (ZERL), 2015.

14

Caroline Reichling, ,Terminologie juridique multilingue comparée”, v Cristina Mauro, Francesca Ruggieri
(ed.), Droit pénal, langue et Union européenne, kolekce Droit de I'lUnion européenne - Colloques, Vydavatelstvi
Bruylant, Brusel, 2012.

15

Vyraz,crime” (trestny ¢in) zahrnuje v anglickém pravu mnohem Sirsi Skalu jednani porusujicich trestnépravni
predpisy nez napfiklad v pravu francouzském nebo belgickém, takze i takové bézné se vyskytujici slovo
je ve skutecnosti pravnickym ,faleSnym pfitelem” neboli ,zrddnym slovem”.
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nemozny’e. Jeden vyraz v urcitém jazyce nadto mdze v jinych jazycich a pravnich fadech
zahrnovat vice pojmud'. Barbara Cassin z Académie francaise (Francouzska akademie)
navrhuje, ,aby se za ,nepreloZitelné’ nepovazovalo to, co se nepfeklada, nybrz to, co
se (ne)prekladat neprestava. Tyto znamky odliSnosti - pozndmky prekladatell pod
Carou - jsou znakem inteligence. [...] Pfekladani je schopnost pracovat s odliSnostmi,
coZ je pravé to, co jako obcané, jako Evropané, potfebujeme.”'®

Navzdory témto prekazkam Zongluji pfekladatelé, pravnici-lingvisté a tltumocnici se viemi
koncepty a zajiStuji, aby akty a jejich Gcinky byly ve vSech statech chapany stejné. Obcas
proto musi byt vytvofeny pravni novotvary nebo pouZity vyrazy, které sice odpovidaji
urcitému konceptu v pravu vnitrostatnim, ale v pravu unijnim maji samostatny vyznam™.
Jazykovi pracovnici se tedy neustale - a to €asto za situace, kdy dotCeny jazyk ani dotéené
pravo nenabizi pfesné ekvivalenty - snazi vytvofit nejen preklad, ale také prostfedek,
diky némuz Ize v kazdé situaci pochopit konkrétni pravni Ucinky, a zachovavaji pfitom
prafezovou a diachronickou terminologickou soudrznost?.

16| Nerekl snad slavny Umberto Eco, Ze uméni prekladu v obecné roviné spociva v tom, Ze ,je FeCeno témé&r
totéz"?

17| Némecky vyraz Vertrag mlze v estiné znamenat,smlouva“ (v oblasti soukromého prava) nebo ,umluva”

(v oblasti mezinarodniho prava).

18| Barbara Cassin, ,Lalangue de I'Europe?”, svazky 160 a 161, €. 2-3, Vydavatelstvi Belin, Po&sie, 2017, s. 154
az 159, 2017.

19| Typickym pojmem unijniho prava je napfiklad vyraz,uZite¢ny Gcinek”; autonomnimi pojmy unijniho prava
jsou napfiklad pojmy ,pfimy Gc¢inek” (rozsudek ze dne 5. tnora 1963, van Gend & Loos, 26/62, ,
s. 3) nebo ,pracovnik” (rozsudek ze dne 19. bfezna 1964, Unger, 75/63, ,S.347).

20| Thierry Fontenelle, ,La traduction au sein des institutions européennes”, Revue francaise de linguistique
appliquée, svazek xxi, €. 1, 2016, s. 53 az 66.



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:1963:1
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:1964:19

Mnohojazyc€nost a vicejazycnost

21| Alfredo Calot Escobar, ,Le multilinguisme a la Cour de justice de I'Union européenne: d'une exigence
légale a une valeur commune®, Le multilinguisme dans I'Union européenne, pod vedenim Isabelle Pingel,
Vydavatelstvi Pedone, PaFiz, 2015, s. 55 az 71.
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2. - Mnohojazycnost jako kli€ovy aspekt Fizeni pred
soudy Evropské unie

Prdavni mnohojazycnost coby funkéni poZadavek u Soudniho dvora EU

Mnohojazycnost je vramci svého kazdodenniho uplatfiovani nejen pravnim, ale pfedevsim
také funkénim pozadavkem. Soudni dvlr EU musi v ramci plnéni svych tloh ovladat
vSechny Uredni jazyky a zajistit ucinné fungovani mnohojazycnosti ve své kazdodenni
organizaci??. Soudni dvlr EU ma tedy moZnost proménit tento normativni rozmér ve
spolecnou hodnotu, ktera prostupuje celym orgdnem.

ye

2.1 - Mnohojazycnost coby nedilna soucast Fizeni

Jazykovy rezim Soudniho dvora EU, jak je vymezen v jednacich fadech Soudniho dvora
a Tribunalu, zaruCuje mnohojazycny pfistup ke spravedinosti. Jednaci jazyk jednotlivych
vécitotiz v Fizenich o pfedbé&zné otazce vedenych pred Soudnim dvorem urcuji predkladajici
soudy a v Fizenich o pfimych Zalobach vedenych pred ob&ma soudy Zalobci: jde o jazyk,
v némz je podan navrh na zahajeni Fizeni. Pokud Fizeni zahajuji organy Evropské unie,
které nemaijivlastnijazyk, jelikoz jazyky téchto organ(i jsou vSechny jazyky vyjmenované
v ¢lanku 1 nafizeni 1/58, navrh na zahajeni fizeni - a to Zalobu nebo kasacni opravny
prostfedek - sepisuji v jazyce Zalovaného bez ohledu na to, zda se jedna o fyzickou
osobu, pravnickou osobu nebo ¢lensky stat.

Jednacim jazykem tedy muze byt kterykoli z Urednich jazyk( Evropské unie?:. V tomto
jazyce musi byt v zasadé sepsany viechny spisy Ucastnikd fizeni a dany jazyk je i jazykem
jednani. V tomto jazyce je kone¢né vyhotoveno i rozhodnuti, jimz se konci fizeni, které
podepisuje soudni kolegium.

Z toho plyne, Ze Soudni dvlr EU musi byt neustale pfipraven zabezpecit, aby byly
dorucené procesni pisemnosti co nejrychleji preloZeny do jazyka, ktery ovlada soudni
kolegium, aby konferen&ni tlumocnici pfitomni na jednani byli schopni zajistit tlumoceni

22| HubertLegal,,Latraduction danslesjuridictions multilingues: le cas de la Cour de justice des Communautés
européennes”, v Langues et procés, pod vedenim Marie Cornu a Marie-Eugénie Laporte-Legeais,
Droit & Sciences sociales, LGDJ-Lextenso, Poitiers, 2015, s. 143 az 147.

23| JednaciFad Soudniho dvora, kapitola 8, nadepsana , Jazykovy rezim*, ¢lanek 36 a nasleduijici, a jednaci fad
Tribunalu, hlava Il, nadepsana ,Jazykovy rezim”, ¢lanek 44 a nasledujici.
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z jednaciho jazyka do ostatnich jazyk(, v nichZ se na jednani hovofi, a do jazykd, které
ovladaji ¢lenové soudniho kolegia, a naopak, a aby byli k dispozici pravnici-lingvisté,
ktefi prelozi rozhodnuti pfijaté soudnim kolegiem do jednaciho jazyka, aby mohlo byt
skutecné prijato?.

Vicejazy¢nost je na Soudnim dvore EU vSeobecnou realitou - nelze zde nalézt nikoho,
kdo by nemluvil nékolika jazyky. Mnohojazy¢nost soudni €innosti a organu jako celku
je ovSem néco jiného (viz bod 1.2) - jeji uplatriovani zajistuje predevsim Generdlini
Feditelstvi pro mnohojazyZnost (GRM), které zajistuje pravni pFeklady a tlumoceni.
Mnohojazycnost ovSem zajiStuje i Fada dalSich sluzeb, které se v rdmci své Cinnosti
a v rozsahu, ve kterém jim to umoznuji dostupné prostredky, snazi mnohojazy¢nost
a koexistenci vice pravnich systém( zabezpecit v co nejvétsi mozné mire - jde napfiklad
o Reditelstvi komunikace, ob& soudni kancelafe &i Reditelstvi pro vyzkum a dokumentaci
(RVD). V posledné uvedenych sluzbach ostatné pracuji osoby, které maiji jak pravnickou,
tak jazykovou kvalifikaci.

Jak je vidét, mnohojazycnost prostupuje vesSkerou ¢innosti Soudniho dvora EU
a dostupnost dostate¢ného mnozstvi vhodnych zdroj pro preklady a tlumoceni,
jazykového pokryti a kvality je rozhoduijici pro to, aby soudni fizeni viilbec mohlo
probihat. Jinymi slovy, pravni mnohojazy¢nost jiz neni pouze bohatstvim a hodnotou.
Je to pravni a funkéni poZzadavek, jelikoZ podle jednacich Fadd jde o neopominutelny
prostfedek, ktery je kliCovym aspektem kazdého Fizeni?®.

z

2.2 - Pisemna cast fizeni

Kazdé Fizeni - at uz se jedna o Fizeni o predbézné otazce, o pfimé Zalobé, o kasacnim
opravném prostfedku nebo o posudku podle ¢l. 218 odst. 11 SFEU - ma pisemnou ¢ast.

24| Pravnici-lingvisté prekladaji rozhodnuti za G¢elem zvefejnéni i do ostatnich GFednich jazyk(; to neplati,
pokud se dotéené rozhodnuti nezverejiuje ve Shirce soudnich rozhodnutiz dGvodu Gspory nakladd v ramci
politiky selektivniho zvefejiiovani uplatfiované Soudnim dvorem EU.

25

Marc-André Gaudissart, ,Le régime et la pratique linguistiques de la Cour de justice des Communautés
européennes”, Cahiers du Collége d’Europe, €. 10, vydavatelstvi Peter Lang, Brusel, 2010, s. 137. | kdyz byl
tento ¢lanek sepsan pred tim, neZ vstoupila v platnost Lisabonska smlouva, zadsadni myslenky a popis
mnohojazy¢nosti v ramci fizeni, které jsou v ném obsaZeny, jsou stale aktualni.
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2.2.1 - Rizeni o pfedb&Zné otazce

Rizeni o pfedb&zné otazce je klic¢ovym nastrojem spoluprace mezi vnitrostatnimi
soudy a unijnimi soudy, ktery umoznuje zajistit jednotné uplatfiovani unijniho prava.
Jedna se o neustale probihajici dialog s vnitrostatnimi soudci, ktefi maji pochybnosti
o platnosti urcitého aktu nebo o vykladu unijniho prava. Toto fizeni, které je vsoucasné
dobé upraveno v ¢lanku 267 SFEU?¢, hralo ve vyvoji unijniho prava zasadni roli -
v rozsahlé sérii zakladnich rozsudkd byla zakotvena fada prav a povinnosti obcan,
pricemz existence téchto prav byla ¢asto potvrzena pfi naslednych revizich Smluv.
Bez ohledu na to, zda vnitrostatni soud rozhoduje v poslednim stupni, plati, Ze ma-li za
to, Ze jeden nebo vice dlivodl neplatnosti aktu sekundarniho unijniho prava namitanych
Ucastniky Fizeni nebo popfFipadé uplatnénych bez ndvrhu jsou opodstatnéné, je povinen
prerusit fizeni a pfedlozit Soudnimu dvoru zZadost o rozhodnuti o pfedbézné otazce
smérujici k posouzeni platnosti?’. Kromé toho je tfeba uvést, Ze vnitrostatni soud, ktery
ma pochybnosti o vykladu unijniho prava, Soudnimu dvoru miZze predlozZit jednu nebo
vice pfedbéznych otazek; pokud ale tento vnitrostatni soud rozhoduje v poslednim
stupni, ucinit tak musi. Dlvod je jasny. Je nemyslitelné, aby judikatura nejvyssich soud(
¢lenského statu odporovala unijnimu pravu a zakladala prekazku véci pravomocné
rozsouzené bez moznosti takové rozhodnuti pravné napadnout.

Je tfeba poznamenat, Ze vdobé dokoncovani této publikace, tj. zacatkem roku 2023, byl
Radé predlozen navrh na zménu Protokolu €. 3 o statutu Soudniho dvora Evropské unie,
ktera by umoznila pfenést na Tribunal Evropské unie pravomoc rozhodovat v nékterych
fizenich o predbézné otazce. Jednalo by se o zadosti spadajici vylucné do jedné nebo
vice nasledujicich zvlasStnich oblasti: spole¢ny systém dané z pfidané hodnoty; spotfebni
dané; celni kodex a sazebni zafazeni zbozi do kombinované nomenklatury; ndhrady
a pomoc cestujicim; systém pro obchodovani's povolenkami na emise sklenikovych plynd.

Kazda zadost podavana na zakladé ¢clanku 267 Smlouvy o fungovani Evropské unie
by se vSak i nadéle predkladala Soudnimu dvoru. Soudni dvlr by poté, co by ovéfFil,
Ze zadost o rozhodnuti o pfedbézné otazce spada vylu¢né do jedné nebo vice téchto
oblasti, pfedal tuto zadost Tribunalu.

26| Vizjednacifad Soudniho dvora, hlava lll, nadepsana LRizenio predbéZné otazce”, clanek 93 a nasledujici.

27| Rozsudek ze dne 10.ledna 2006, IATA a ELFAA, C-344/04, ,bod 30 (rovnéz viz tiskovou zpravu
¢. 1/06).



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2006:10
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Zddost o rozhodnuti o pFedbéziné otdzce, ndvrh na zahdjeni Fizeni

Rizeni o predb&zné otézce se zahajuje rozhodnutim - podle okolnosti bud usnesenim,
nebo rozsudkem - vnitrostatniho soudu, kterym se Soudnimu dvoru predklada otazka
tykajici se platnosti nebo vykladu unijniho prava. Tato Zzadost o rozhodnuti o pfedbézné
otazce je sepsdna v jazyce vnitrostatniho soudu a je urcujici pro to, ktery jazyk bude
jednacim jazykem. Pokud Soudni dvir EU rozhodne o spojeni?® véci s rznymi jednacimi
jazyky, jednacimi jazyky budou vSechny tyto jazyky.

Jakmile je Zddost o rozhodnuti o pfedbézné otadzce zapsana do rejstfiku soudni kancelare
Soudniho dvora, je zaslana sluzbam, které se budou podilet na fizeni, kabinetu pfedsedy,
RVD a samoziejmé i sluzbé& pro pravni preklady?®. Zadost o rozhodnuti o pfedbézné
otazce - nebo jeji shrnuti vyhotovené sluzbou pro pravni preklady podle ¢lanku 98
jednaciho fadu Soudniho dvora - totiz musi byt preloZena do ostatnich Grednich jazykd.
Soudni kancelar ji nasledné doruci nejen Gcastniklim vnitrostatniho fizeni, ale také vsem
¢lenskym statlm, Evropské komisi a pfipadné i organu, instituci nebo jinému subjektu
Unie, ktery pfijal akt, jehoZ platnost nebo vyklad je pfedmétem sporu, a jedna-li se
o nékterou z oblasti pdsobnosti Dohody o Evropském hospodarském prostoru (EHP),
také statlim, které jsou stranami této Dohody, a Kontrolnimu Uradu ESVO?*°. Zejména
vnitrostatni organy pritom potrebuji verzi Zadosti v jazyce, ktery dokonale ovladaji,
ato proto, aby mohly za co nejpfiznivéjSich podminek a ve stanovené [h(té (dva mésice)
uplatnit své pravo predlozit pisemné vyjadreni a nasledné vystoupit na jednani. PFeklad
této Zadosti nebo jejiho shrnuti ze zdrojového jazyka do viech ostatnich Gfednich jazykd
Unie tedy zajistuje sluzba pro pravni preklady, a to zpravidla ve IhGté 20 pracovnich dni.
Vzhledem k tomu, Ze Zadost o rozhodnuti o prfedbézné otazce Ize podat v kterémkoli
z 24 (rednich jazyk({ Unie, musi byt sluZzba pro pravni preklady schopna zvladnout
552 moznych jazykovych kombinaci (24 x 23 jazyk(). Ackoli se Zadosti o rozhodnuti

28| Clanek 54 jednaciho Fadu Soudniho dvora a ¢lanek 68 jednaciho Fadu Tribunalu.

29| Marjolaine Roccati. ,Translation and Interpretation in the European Reference for a Preliminary Ruling”,
Etudes de linguistique appliquée (ELA), svazek 183, €. 3, 2016, s. 297 a7 307.

30| Vizclanek 23 Protokolu o statutu Soudniho dvora Evropské unie. Je tfeba rovnéZz poznamenat, Ze v pfipadé
zadosti projednavanych v naléhavém fizeni o pfedbézné otazce (¢lanek 107 jednaciho Fadu Soudniho
dvora) plati, Ze pisemné vyjadieni mlze predlozit pouze ¢lensky stat predkladajiciho soudu; ostatni ¢lenské
staty mohou své argumenty prednést na jednani, které se v takovych fizenich musi vzdy konat.




2. - Mnohojazy¢nost jako klicovy aspekt Fizeni pfed soudy Evropské unie

o predbézné otazce v praxi prekladaji i z maltstiny a z irstiny?!, do téchto jazykl se
v soucasné dobé neprekladaji, nebot dotyné zemé mohou vychazet z verze v anglickém
jazyce, ktery je vobou téchto statech Ufednim jazykem. Je tfeba poukazat na to, Ze kromé
samotné zadosti o rozhodnuti o pfedbé&zné otazce preklada sluzba pro pravni pfeklady
do vSech Urednich jazykd, a to veetné irského a maltského jazyka, i sdéleni obsahujici
poloZené otazky, které se zveFejiiuje v UFednim véstniku. Do téchto jazykd se preklada
i rozhodnuti, jimZ se kon&i Fizeni, a v UFednim véstniku se o ném rovnéz zverejfiuje sdélen.

VyjddFeni

Strany, které maji pravo predloZit pisemné vyjadreni, tak mohou ucinit ve IhGté dvou
mésicl. Jedna se o Ucastniky plvodniho Fizeni probihajiciho pred predkladajicim
vnitrostatnim soudem a s vyjimkou naléhavého Fizeni o pfedbé&zné otazce (vizbod 2.2.4)
o dalsi zdCastnéné ve smyslu ¢lanku 23 statutu Soudniho dvora Evropské unie, tedy
¢lenské staty, Komisi, a pfipadné organ, instituci nebo jiny subjekt Unie, ktery pfijal akt,
jehoZ platnost nebo vyklad je pfedmeétem dané véci. V pfipadech uvedenych v ¢lanku 267
SFEU to mohou byti staty, které jsou stranami Dohody o EHP a nejsou ¢lenskymi staty,
a Kontrolni Ufad ESVO, jedna-li se o nékterou z oblasti plisobnosti zminéné dohody.
Pisemna vyjadfeni mohou predloZit i tfeti staty, a to pokud dohoda tykajici se urcité
oblasti uzavifena mezi Radou Evropské unie a jednim nebo vice tfetimi staty stanovi,
Ze tyto staty maji pravo predkladat spisy Ucastnikl Fizeni nebo vyjadreni, pokud soud
¢lenského statu pozada Soudni dvir o rozhodnuti o predbézné otazce spadajici do
oblasti plisobnosti dohody?2

Vyjadreni se dorucuji stejnym stranam jako zadost o rozhodnuti o pfedbézné otazce.
Jsou sepsana v nékterém z Urednich jazyk( Unie a sluzba Soudniho dvora pro pravni
preklady je nepreklada do vsech Urednich jazyk(, ale pouze do jazyka, ktery ovladaji
vSichni ¢lenové Soudniho dvora, a sice jazyka, v némz se konaji porady, tedy francouzstiny
(vizbod 3.6.17). Pokud nejsou sepsana v jednacim jazyce, prekladaji se i do tohoto jazyka.
MUzZe nastat nékolik moznych scénari:

31| Prvnizadostorozhodnutio pfedbézné otdzce virském jazyce podal vroce 2020 Ard-Chuirt (Vrchnisoud,
Irsko). Tato véc, o niz Soudni dvdr rozhodl| rozsudkem ze dne 17. bfezna 2021, An tAire Talmhaiochta Bia
agus Mara a dalsi, C-64/20, (viz rovnéz tiskovou zpravu €. 42/21), se tykala zejména prava
ziskat informace ve vlastnim jazyce. Konkrétné se jednalo o informace uvedené na obalu veterinarnich
|éCivych pFipravkd.

32| Viz¢l. 23 ¢tvrty pododstavec Protokolu o statutu Soudniho dvora Evropské unie.



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2021:207
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VyjddFeni ticastniki plvodniho Fizeni z lenského stdtu predklddajiciho soudu
a orgdnl v jednacim jazyce

Vyjadreni Gcastnikd plvodniho Fizeni musi byt vzdy sepsana v jednacim jazyce. Proto se
musi pro interni potfeby Soudniho dvora preloZit pouze do francouzstiny. Tato vyjadfeni
se dorucuji vSem ostatnim zic€astnénym stranam v jednacim jazyce a ve francouzském
jazyce. Vyjadreni Komise a vSech ostatnich organd se predkladaji v jednacim jazyce,
pficemz v souladu s €l. 57 odst. 3 jednaciho fadu Soudniho dvora se k nim pfiklada
preklad do francouzského jazyka.

VyjddFeni ostatnich ziicastnénych stran v jiném neZ jednacim jazyce

Nékteré zacastnéné strany maji tu vysadu, Zze mohou néktera podani pfedkladat v jiném
nez jednacim jazyce (¢l. 38 odst. 4 aZ 6 jednaciho Fadu Soudniho dvora). To plati zejména
pro Clenské staty, které mohou v fizenich o pfedbé&zné otazce predkladat vyjadreni ve
vlastnim jazyce. Tato vyjadfeni tedy musi byt pfeloZena, a to nejen do jednaciho jazyka,
ale pro potreby Soudniho dvora také do francouzstiny. Tyto pfeklady provadi sluzba
Soudniho dvora EU pro pravni pfeklady. Je totiz nezbytné, aby se Clenské staty mohly se
Soudnim dvorem podélit o svoji pravni analyzu Zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce,
nebot ve véci bude vydano rozhodnuti, které bude zakladat prekazku véci vylozené
a bude pro zakonodarnou, vykonnou i soudni moc uvedenych ¢lenskych statd zavazné.

Pocet jazyk( objevujicich se v Fizeni byva ¢asto vyznamnym ukazatelem toho, jaky maji
Clenské staty na dané véci zajem.

Vjiném Ufednim jazyce, nez je jednaci jazyk, mohou byt v pfipadech uvedenych v ¢l. 23
Ctvrtém pododstavci statutu Soudniho dvora Evropské unie predlozena také vyjadreni
statd, které jsou stranami Dohody o EHP, nebo tfetich statd. | tato vyjadreni preklada
pro Ucely vyfizeni dané véci sluzba Soudniho dvora EU pro pravni preklady do jednaciho
jazyka a do francouzstiny.

Sluzba pro pravni preklady se snazi vyjadfeni v fizenich o pfedbézné otazce prelozit
do dvou mésicli ode dne jejich predlozeni tak, aby vSechny preklady nezbytné pro
posouzeni dané véci byly k dispozici do dvou mésict od ukonceni pisemné asti Fizeni,
k némuz dochazi pfi pfedlozeni posledniho vyjadfeni ve véci.
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2.2.2 - Rizeni o pFfimych Zalobach a o kasaénich opravnych prostfedcich
O pfimych Zalobach rozhoduje Soudni dvUr i Tribunal®.
Soudni dvir rozhoduje o pfimych zalobach v nasledujicich pFipadech:

«  Zaloba pro nesplnéni povinnosti, kterou podava bud Komise, nebo vzacnéji
Clensky stat, umoznuje Soudnimu dvoru kontrolovat, zda ¢lenské staty dodrzuji
povinnosti, které pro né vyplyvaji z unijniho prava. Pokud Soudni dvdr shleda,
Ze k nesplnéni povinnosti dochazi, je stat povinen toto nesplnéni neprodlené
ukoncit. Pokud Soudni dvdr poté, co mu Komise danou véc znovu predloZi,
shleda, Ze dotycny clensky stat nevyhovél jeho rozsudku, mdze mu ulozit
zaplaceni pausalni ¢astky nebo penale. Pokud v3ak Komisi nejsou sdélena
opatreni provadéjici urcitou smérnici, Soudni dvir mdze na navrh Komise
uloZit doty¢nému Clenskému statu penézitou sankci jiz ve fazi prvniho rozsudku
0 nesplnéni povinnosti*4

+  Zalobou na neplatnost podanou u Soudniho dvora mdze ¢lensky stat Zalovat
Evropsky parlament nebo Radu (to vSak neplati v pfipadé aktl Rady tykajicich
se statni podpor, dumpingu a provadécich pravomoci) nebo jeden unijni organ
mUZe Zalovat jiny organ, a to s cilem dosahnout zruseni urcitého aktu®® organu,
instituce nebo jiného subjektu Unie. O vSech ostatnich zalobach tohoto typu,
zejména o zalobach podanych jednotlivci, rozhoduje v prvnim stupni Tribunal®s;

«  Zaloba pro necinnost umoznuje prezkoumat legalitu necinnosti organd, instituci
nebo jinych subjektd Unie. Je-li zjisténo, Ze necinnost je protipravni, musi dotceny
organ prijmout nalezita opatreni a necinnost ukoncit. PFislusnost k rozhodovani

33

Viz jednaci fad Soudniho dvora, hlava IV, nadepsana ,Pfimé Zaloby”, ¢lanek 119 a nasledujici, a jednaci
fad Tribunélu, hlava Ill, nadepsana ,PFimé Zaloby”, ¢lanek 50 a nasledujici.

34

Viz ¢lanky 258 az 260 Smlouvy o fungovani Evropské unie (SFEU).

35

Zejména narizeni, smérnice, rozhodnuti.

36

Viz ¢lanek 263 SFEU, jakoZ i ¢I. 256 odst. 1 SFEU a ¢lanek 51 Protokolu o statutu Soudniho dvora Evropské
unie.
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0 Zalobé pro necinnost je rozdélena mezi Soudni dvdr a Tribunal podle stejnych
kritérif jako v pfipadé Zalob na neplatnost®’;

« kasac¢nim opravnym prostfedkem se Ize u Soudniho dvora domahat zruseni
rozsudku nebo usneseni Tribunalu; dlvody kasacniho opravného prostfedku
se pfitom musi omezovat na pravni otazky. Pokud to soudni fizeni dovoluje,
mUze Soudni dvlr ve sporu vydat sdm rozhodnuti. V opacném pripadé vrati
véc Tribunalu, ktery je rozhodnutim Soudniho dvora vydanym v ramci fizeni
o kasa¢nim opravném prostfedku vazan3e. Rizeni o kasa¢nim opravném
prostfedku dale nebude konkrétnéji rozebirano, jelikoZ probiha - a to i pokud

jde o provadéni prekladt a jejich rozesilani - stejné jako fizeni o primych Zalobach.
Tribunal rozhoduje o nasledujicich pfimych Zalobach:

«  Zaloby podané fyzickymi nebo pravnickymi osobami, které sméruji ke zruseni
aktl organd, instituci nebo jinych subjektd Unie, jez jsou jim urceny nebo
se jich bezprostifedné a osobné dotykaji, a narizovacich akt(, které se jich
bezprostfedné dotykaji a nevyzaduji prijeti provadécich opatfeni, a Zaloby
podané tymiz osobami, které sméruji ke konstatovani necinnosti téchto organd,
instituci nebo jinych subjektd3?;

«  Zaloby podané ¢lenskymi staty proti Komisi, jakoZ i Zaloby podané ¢lenskymi
staty proti Radé, které se tykaji aktl prijatych v oblasti statnich podpor, opatfeni
na ochranu obchodu (dumpingu) a aktl, kterymi Rada vykonava provadéci
pravomoci*’;

«  zaloby na nahradu skody zpUsobené organy, institucemi nebo jinymi subjekty
Unie nebo jejich zaméstnanci;

37| Viz ¢lanek 265 a ¢l. 256 odst. 1 SFEU, jakoZ i ¢lanek 51 Protokolu o statutu Soudniho dvora Evropské unie.

38| Viz ¢lanky 56 az 58 a ¢lanek 61 Protokolu o statutu Soudniho dvora Evropské unie. Viz rovnéz hlava V
jednaciho Fadu Soudniho dvora tykajici se ,Kasa¢niho opravného prostfedku”.

39| Viz ¢lanky 263 a 265 SFEU.

40| Viz ¢lanek 51 Protokolu o statutu Soudniho dvora Evropské unie.




2. - Mnohojazy¢nost jako klicovy aspekt Fizeni pfed soudy Evropské unie

«  Zalobynazakladé smluv uzavfenych Unii, v nichz je vyslovné stanovena pravomoc
Tribunalu;

+  Zaloby v oblasti dusevniho vlastnictvi smé&Fuijici proti Ufadu Evropské unie pro
dusevni vlastnictvi (EUIPO) a Odrldovému Uradu Spolecenstvi (CPVO);

«  spory mezi unijnimi organy a jejich zaméstnanci tykajici se pracovnich vztah(
a socialniho zabezpeceni*'.

Proti rozhodnutim Tribunalu Ize ve Ih(té dvou mésicd podat k Soudnimu dvoru kasacni
opravny prostfedek omezeny na pravni otazky*2.

Zaloba - ndvrh na zahdjeni Fizeni

Navrhem na zahajeni Fizeni o pfimé Zalobé je Zaloba (nebo mUZe byt Fizeni zahajeno
kasacnim opravnym prostfedkem), pficemz jazyk, ve kterém je tato Zaloba sepsana,
se ipso facto stava jednacim jazykem*:. Thned poté, co je Zaloba predloZzena kancelafi
doty¢ného soudu, se doruci Zalovanému a preda se sluzbé pro pravni preklady, ktera
vyhotovi jeji znéni v jazyce, v némz se konaji porady. V ojedinélych pfipadech, kdy
podava pfimou zalobu jeden ¢lensky stat proti jinému ¢lenskému statu*?, je tfeba

41| Viz ¢lanky 268, 270 a 272 SFEU.

42| Viz ¢lanky 56 az 58 Protokolu o statutu Soudniho dvora Evropské unie a ¢lanek 167 a nasledujicijednaciho
fadu Soudniho dvora (hlava V, nadepsanéa ,Kasacni opravny prostfedek proti rozhodnutim Tribunalu®).

43| Jednotlivci a ¢lenské staty podavaji Zaloby v jazyce dle svého uvazeni; organy, instituce a jiné subjekty
Unie Zaloby podavaji v jazyce Zalovaného.

44

O takovy pfipad se jednalo v choulostivé véci Madarsko v. Slovensko, C-364/10, , ve které
bylo rozhodnuto rozsudkem ze dne 16. Fijna 2012 (viz rovnéz tiskovou zpravu ¢. 131/12), ve véci Slovinsko
v. Chorvatsko, C-457/18, , ve které bylo rozhodnuto rozsudkem ze dne 31. ledna 2020
(viz rovnéz tiskovou zpravu €. 9/20), nebo ve véci C-121/21 R, Ceska republika v. Polsko, v niz byla v kvétnu
a zari 2021 vydana dvé usneseni mistopiedsedkyné Soudniho dvora (viz rovnéz tiskové zpravy ¢. 89/21,
159/21 a 23/22).



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2012:630
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2020:65
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zajistit, aby Zaloba a nasledné dalsi spisy Gcastnikd
druhého ¢lenského statu®.

fizeni byly prelozeny i do jazyka

V pFipadé Zalob a kasa¢nich opravnych prostfedk se v Ufednim véstniku zvefejfiuje
sdéleni, v némz jsou shrnuty Zalobni dlvody, hlavni argumenty a navrhova zadani
Zaloby nebo kasacniho opravného prostfedku. Od tohoto zverejnéni pocina bézet Ihdta
Sesti tydnd#® (¢lanek 130 jednaciho radu Soudniho dvora a ¢lanek 143 jednaciho rfadu
Tribunalu), ve které mlze kazdy subjekt, ktery o to ma zajem, podat navrh na vstup do
fizeni v postaveni vedlejSiho Ucastnika.

Spisy ucastniki Fizeni

Spisy UcastnikU Fizeni, k jejichz vyméné dochazi v rdmci fizeni o pfimych Zalobach, jsou
Zaloba a Zalobni odpovéd®. V Fizenich o pfimych Zalobach pfed Soudnim dvorem (¢lanek
126 jednaciho Fadu) a Tribunalem (¢lanek 83 jednaciho fadu) dochazii ke druhé vyméné
spisl Ucastnikd Fizenf; to neplati, pokud ma dotycny soud za to, Ze druha vyména neni
nutna, napfiklad v pfipadé zrychleného fizeni, nebo pokud se této moznosti vzdaji sami
Ucastnici Fizeni. V pfipadé druhé vymény spisl Gcastnikl Fizeni Ize pFedloZit repliku
a dupliku; doty¢ny soud pfitom mUzZe upresnit, jakych otazek se tyto spisy musi tykat.

V ramci fizeni o kasacnich opravnych prostfedcich podanych k Soudnimu dvoru nebo
v ramcifizeni o pfimych Zalobach podanych k Tribunalu ve vécech duSevniho vlastnictvi
naproti tomu automaticky druhd vyména spist Ucastnikl Fizeni neprobiha. Podle ¢lanku
175 jednaciho fadu Soudniho dvora Ize totiz repliku podat pouze na zakladé vyslovného
povoleni predsedy Soudniho dvora, ktery v pfipadé, Ze takové povoleni udéli, mlze
upfesnit pocet stran a predmét tohoto spisu Ucastnika Fizeni i dupliky.

45| Na okraj je tfeba poukazat na vyjimku stanovenou v ¢l. 45 odst. 4 jednaciho Fadu Tribundlu, podle které
plati, Ze jednaci jazyk v fizenich o Zalobach podanych proti rozhodnutim odvolacich senatl EUIPO
atykajicich se pouZzivani predpist o rezimu dusevniho vlastnictvivoli Zalobce. Pokud viak proti tomu jiny
Ucastnik Fizeni pred dotéenym senatem poda ve stanovené lhdté namitku, je jednacim jazykem jazyk
napadeného rozhodnuti. Sluzba pro pravni preklady pak Zalobu pfeloZii do tohoto jazyka.

46

V rémci fizeni o kasa¢nim opravném prostiedku tato lhdta ¢inf jeden mésic (viz ¢l. 190 odst. 2 jednaciho
radu Soudniho dvora).

47

V fizenich o pfimé Zalobé ve vécech dusevniho vlastnictvi hovofime o ,vyjadieni k Zalobé" a v fizenich
o kasacnim opravném prostiedku o ,kasacni odpovédi”.
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S navrhy na vstup vedlejsiho Uc¢astnika do Fizeni, vyjadifenimi k ndvrhdim na vstup
vedlejSiho Ucastnika do Fizeni a spisy vedlejSiho Gcastnika, s vedlejSimi Zalobami i
vedlejsSimi kasacnimi opravnymi prostfedky a pfislusSnymi vyjadfenimi k Zalobé ¢i
kasacnimi odpovédmi se z jazykového hlediska zachazi stejné jako se spisy Ucastnik(
fizeni podanymiv ramci hlavni Zaloby nebo hlavniho kasa¢niho opravného prostredku.

Vzhledem k tomu, Ze vSechny tyto spisy Ucastnikl fizeni musi byt predlozeny v jednacim
jazyce, sluzba Soudniho dvora EU pro pravni pfeklady je musi preloZit pouze do jazyka,
v némz se konaji porady, a to s vyjimkou pfipadu, kdy do fizeni vstupuje jako vedlejsi
Ucastnik ¢lensky stat. Ten totiz do Fizeni vstupuje ve svém jazyce*?, takZe navrh na vstup
do Fizeni v postaveni vedlejSiho Ucastnika i samotny spis vedlejSiho Uc¢astnika se musi
preloZit nejen do jazyka, v némz se konaji porady, ale i do jednaciho jazyka. Jazykova
sluZba se tak snazi ucinit - alespon pokud jde o Zaloby, Zalobni odpovédi nebo vyjadreni
k Zalobé, repliky a dupliky - ve In(té, kterd by zpravidla neméla byt delsi nez dva mésice.

Vedlejsi icastenstvi
Vedlejsi Gcastnici Fizeni

Mnohojazynost se jakoZto zaruka rovného zachdzeni s Ucastniky fizeni omezuje
v Fizenich o predbézné otdzce a v fizenich o pfimych Zalobach na hlavni ucastniky
fizeni. Nevztahuje se na vedlejsi i€astniky Fizeni*®, v souvislosti s nimiz plati, ze ackoliv
pochazeji z clenského statu, jehoz Ufednim jazykem neni jednaci jazyk dané véci, musi

48| Clanek 38 odst. 4 jednaciho fadu Soudniho dvora a ¢l. 46 odst. 4 jednaciho Fadu Tribunalu.

49| Vedlejsi G€astenstvi je upraveno v ¢lanku 40 statutu Soudniho dvora Evropské unie:
.Clenské staty a organy Unie mohou ve sporech pfedloZenych Soudnimu dvoru vstoupit do Fizeni.
TotéZ pravo maji instituce a jiné subjekty Unie a kazda jina osoba, které mohou prokazat zajem na
rozhodnuti sporu predloZzeného Soudnimu dvoru. Fyzické nebo pravnické osoby nesméji zasahovat do
spord mezi ¢lenskymi staty, spord mezi orgédny Unie nebo sport mezi ¢lenskymi staty a organy Unie.
AniZje dotten druhy pododstavec, mohou staty, které jsou stranami Dohody o Evropském hospodarském
prostoru a které nejsou ¢lenskymi staty, jakoZ i Kontrolni Gfad ESVO uvedeny ve zminéné dohodé, vstoupit

do Fizeni ve sporech tykajicich se nékteré oblasti plsobnosti zminéné dohody.

Navrhova zadani obsazena v navrhu na vstup do fizeni se omezi na podporu navrhového zadanijednoho
z hlavnich Gcastnikd fizeni.”
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pfed unijnim soudem vystupovat v posledné uvedeném jazyce, i kdyZ to znamena, zZe
predem musi vyuzit soukromych prekladatelskych sluzeb®°.

Existuje vSak jedna vyjimka z této vyjimky. Podle ¢l. 38 odst. 4 jednaciho fadu Soudniho
dvora a ¢l. 46 odst. 4 jednaciho fadu Tribunalu jsou totiz ¢lenské staty opravnény
pouzivat vlastni Ufedni jazyk, vstoupi-li jako vedlejSi i€astnici do fizeni pfed Soudnim
dvorem nebo Tribunalem. Podle téZe zasady se staty, které jsou stranami Dohody o EHP,
a Kontrolni dfad ESVO mohou na zakladé ¢l. 38 odst. 5 jednaciho fadu Soudniho dvora
a ¢l. 46 odst. 5 jednaciho Fadu Tribunalu rozhodnout, Ze nebudou pouzivat jednaci jazyk,
ale jiny Urednf jazyk Unie. Spisy téchto vedlejSich Gcastnikl Fizeni se tedy prekladaji
do jednaciho jazyka, aby se s nimi mohli seznamit i hlavni Ucastnici fizeni, a pfipadné
k nim mohli predloZit sva vyjadreni. Preklad spist vedlejsich tcastnik Fizeni zajistuje
sluzba Soudniho dvora EU pro pravni preklady.

2.2.3 - Rizeni o posudku

Rizeni o posudku®' podle ¢l. 218 odst. 11 SFEU, které nasleduje po Zadosti clenského
statu, Evropského parlamentu, Rady nebo Komise tykajici se slucitelnosti zamyslené
dohody mezi Unii a tfetimi zemé&mi nebo mezindrodnimi organizacemi nebo pravomoci
Unie ¢i jejich organd takovou dohodu uzavrit, je z hlediska jazykového rezimu velmi
osobité. Jednacimijazyky jsou totiz automaticky vSechny Gredni jazyky Unie. To znamena,
e otazky uvedené v 74dosti o posudek musi byt za G¢elem zveFejnéni v Ufednim
véstniku preloZeny do vSech Urednich jazykd. Sluzba pro pravni preklady provadi
preklady vzhledem k vyznamu a medializaci takovych Fizeni jeSté rychleji, aby mohl
Soudni dvUr pracovat bez jakychkoliv pratah.

2.2.4 - Urychleni Fizeni

Délka InGt pro preklady byla zminéna vyse. Je vSak tfeba poznamenat, Ze bez ohledu
na to, o jaké Fizeni se jedna, plati, Ze tyto Ihlity mohou byt z divodd radného vykonu
spravedlnosti nebo ochrany zakladnich prav vyrazné zkraceny.

50| Clanek 38 odst. 1 jednaciho Fadu Soudniho dvora a ¢l. 46 odst. 1 jednaciho Fadu Tribunalu.

51| Viz jednaci Fad Soudniho dvora, hlava VII, nadepsana ,Zadosti o posudek®, ¢lanek 196 a nasledujici.
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Toto urychleni, se kterym pocitaji jednaci Fady, v praxi nékdy vede ke drastickému
zkraceni Ihat pro preklady:

« zrychlenatFizeni(¢lanky 105, 133 a 190 jednaciho Fadu Soudniho dvora a ¢lanek
151 jednaciho fadu Tribunalu). Soud mlze rozhodnout o pouZiti zrychleného
fizeni bud na zadost nékterého z Ucastnikl Fizeni, nebo v pripadé Fizeni
o predbézné otadzce na zadost vnitrostatniho soudu, nebo i bez navrhu. Takové

rozhodnuti vede ke zkraceni Ih(t v kazdé fazi, a to i ve fazi prekladu;

+ naléhavéfizenio pfedbézné otazce (¢lanky 107 az 114 jednaciho fadu Soudniho
dvora). Soudni dvir mdZe na Zaddost vnitrostatniho soudu nebo i bez navrhu
rozhodnout o pouziti naléhavého fizeni o pfedbézné otazce v oblastech
upravenych v hlavé V ¢asti tfeti SFEU, tedy v oblasti tykajici se prostoru svobody,
bezpecnosti a prava. Zvlastnosti tohoto fizeni je kromé zkraceni Ihit ve vSech
fazich i omezeni poctu subjektd, které mohou predlozit pisemna vyjadreni:
nemohou je pfedloZit jiné clenské staty nez ¢lensky stat predkladajiciho soudu,
a nékdy dokonce ani Clensky stat, jehoz vnitrostatniho Fizeni se Zadost tyka;
své argumenty naproti tomu mohou prednést na jednani. Urceny senat mlze
v pfipadech mimofradné naléhavosti dokonce rozhodnout, Ze se od pisemné
¢asti Fizeni zcela upusti. Rozhodnuti o zahajeni naléhavého Fizeni o pfedbézné
otazce ma pro sluzbu pro pravni preklady paradoxni ddsledky - na jedné strané
sice musi mimoradné naléhaveé preloZit do francouzstiny Zadost o rozhodnuti
o pfedbézné otazce, ale na druhé strané nemusi prekladat vyjadfeni jinych
Clenskych statl nez clenského statu predkladajiciho soudu;

+ s ohledem na zvlastni okolnosti mdze byt také rozhodnuto, ze nékteré véci
budou projednany prednostné (¢lanek 53 jednaciho Fadu Soudniho dvora
a Clanek 67 jednaciho Fadu Tribunalu). | takové rozhodnuti vede ke zkraceni
Iht pro preklad.

re

2.2.5 - Ukonceni pisemné casti Fizeni
Pisemna Cast fizeni je ukoncena:
+ vfizenich o pfedbéZzné otazce po predlozeni posledniho vyjadreni;

«  vfizenich o pfimych Zalobach a o kasacnich opravnych prostfedcich po predlozeni
posledniho spisu Ucastnika Fizeni, obvykle Zalobni odpovédi nebo dupliky, pokud
doslo ke dvéma vyménam spist Gcastnikd Fizeni, nebo pFipadné vyjadrent
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k vedlejsi Zalobé Ci spisu vedlejSiho Gcastnika Fizeni pfedlozeného po poslednim
vyjadreni.

ye

2.3 - Ustni ¢ast Fizeni

2.3.1 - Jednani

Jednani poskytuje v Fizeni prostor pro Ustni vyjadreni. Ustné prednést svoje argumenty
mohou pred soudnim kolegiem, vedle néhoz muize byt pritomen i generalni advokat,
vSichni hlavni nebo vedlejSi Ucastnici fizeni, jakoZ i zastoupené ¢lenské staty.
Pro generalniho advokata a pro ¢leny soudniho kolegia je to rovnéz pfileZitost pokladat
otazky, a ziskat tak ve véci, ktera je soudnimu kolegiu pfedlozena, potfebna objasnéni.

Jednani se obvykle Gcastni osoby (U€astnici Fizeni, soudci, generalni advokat, zastupci
¢lenskych statd atd.) s rGznymi rodnymi jazyky. | kdyZ je vétSina z nich schopna hovorit
jinymi jazyky a porozumét jim, kvalita porozuméni a vyjadfovani je nejvyssi v jazyce
rodném, a to pfedevsim v pravnim kontextu. Pravé vtomto okamziku pfichazeji na Fadu
konferencni tlumocnici Soudniho dvora EU. Tlumoceni se vzdy provadi do francouzstiny,
tj. jazyka, vnémz se konaji porady, a to jak pro potreby ¢lend soudniho kolegia, ktefi se
rozhodli, Ze nepotfebuji tlumoceni do svého rodného jazyka, tak pro potfeby zaznamu
jednani. Tlumoceni se provadi i z jednaciho jazyka a do jednaciho jazyka a z jazyka
¢lenskych statd, které oznamily svou Ucast na jednani, a do tohoto jazyka. Urceni toho,
z jakych a do jakych jazykd se bude na jednani tlumocit, vychazi z velice praktickych
Uvah. Zohlednuji se aktudlni potfeby ¢lend soudniho kolegia, generainiho advokata
i zastupcl organd a clenskych statd. Jak bylo uvedeno vyse, ¢l. 38 odst. 4 jednaciho
fadu Soudniho dvora totiz stanovi, Ze zejména ¢lenské staty mohou pouzivat jiny
nez jednaci jazyk. PFihlizi se i k tlumo¢&nickym kapacitam co do poctu internich nebo
externich tlumocnik( a jazykového pokryti, a to zejména proto, Ze obvykle probiha
soucasné nékolik jednani v raznych jednacich sinich Soudniho dvora a Tribunalu.
Je tfeba mit na paméti i pozadavek hospodarnosti tam, kde je to mozné, napfiklad tim,
Ze nebudou vyuzivany sluzby externich tlumocnikd, kterych by bylo zapotrebi, mélo-li
by byt zajisténo uplné obousmérné tlumoceni na vSech jednanich. Tlumoceni totiz neni
vzdy obousmérné (nebo symetrické): mize se napfiklad stat, Ze je zajisténo tlumoceni
z urcitého jazyka, ale do tohoto jazyka nikoliv.

Existuje ovSem Fizeni, které vyZzaduje, aby simultanni tltumoceni probihalo na jednani
v maximalni mozné mife ze vSech a do viech jazyk(. Jedna se o jiZ vySe zminéné fizeni
o posudku (viz bod 2.2.3), v némZ jsou jednacimi jazyky vSechny Gfedni jazyky. BEhem
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krize zpGsobené pandemii covidu-19, béhem niz byl kazdy tlumocnik v tlumocnické kabiné
sam, bylo nutno pFijmout mimofradna opatfeni spocivajici mimo jiné i v technickém
propojeni nékolika jednacich sini, aby byl k dispozici dostatecny pocet tlumocnickych

kabin.

Od dubna 2022 jsou jednani velkého senatu Soudniho dvora vysildna prostfednictvim
webstreamingu.

2.3.2 - PFednaseni stanovisek generalnich advokatt

Soudni dvir mé jedenact generalnich advokatu. Pét stalych pozic generalnich advokat(
maji Francie, Italie, Némecko, Polsko a Spanélsko®?; zbyvajicich est pozic generéalnich
advokatl rotuje mezi ostatnimi ¢lenskymi staty. Generalni advokati prednaseji stanoviska
v mnoha vécech, které jsou Soudnimu dvoru pfedlozZeny. O pfidélovani vécijednotlivym
generalnim advokatdim rozhoduje prvni generalni advokat®. V zasadé mize byt generalnf
advokat ve vécech predloZenych Tribunalu urcen i z fad ¢len(i tohoto soudu®4; v nékolika
ojedinélych pfipadech, kdy k tomu doslo®, byl generalnim advokatem urcen ¢len
Tribunalu, ktery nezasedal v pfislusném soudnim kolegiu.

Stanoviska generalnich advokatl formalné spadaji do Ustni ¢asti Fizeni. Je totiz zvykem,
Ze generalni advokati na konci jednani oznami pravdépodobné datum pfednesu
svého stanoviska na dalSim vefejném jednani, na kterém bude pFfectena zavérec¢na
¢ast uvedeného stanoviska. Rizeni se generalni advokati G¢astni jako amicus curiae,
to znameng, Ze soudnimu kolegiu predkladaji svou pravni analyzu a navrhuiji, jakymi
zpUsoby Ize dany pFipad vyFesit. Uplné znéni stanoviska se tedy pro potfeby soudniho
kolegia preklada do francouzského jazyka a pro Ucely doruceni stanoviska G¢astnikdim
fizeni také do jednaciho jazyka; preklada se i do ostatnich Urednich jazykd, jelikoZ se
v plném rozsahu zverejiuje ve Shirce rozhodnuti Soudniho dvora EU stejné jako rozhodnuti,
které pozdéji vyda soudni kolegium.

52

Pred Brexitem mélo jednu ze Sesti stalych pozic generalnich advokatd Spojené kralovstvi Velké Britanie
a Severniho Irska.

53| Clanek 16 jednaciho F4du Soudniho dvora.

54| Clanky 30 a 31 jednaciho Fadu Tribunalu.

55

Napfiklad ve véci Stahlwerke Peine-Salzgitter v. Komise, T-120/89.
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Z praktickych dlvodU pisi vSichni generalni advokati stanoviska v jednom ze Sesti jazyk(,
které jsou v ramcisluzby pro pravni pfeklady nejvice pokryty (francouzstina, tedy jazyk,
v némz se konaji porady; Spanélstina, némcina, anglictina, italStina nebo polstina,
coZ jsou v soucasné dobé pivotnijozyky této sluzby, viz bod 3.6.2). Kazdé jazykove oddéleni

sluzby pro pravni preklady si proto vytvari a udrzuje dostatecnou prekladatelskou
kapacitu, aby mohlo z kazdého z téchto Sesti jazykU zajistit pfimy preklad do svého jazyka.

Sluzba pro pravni preklady se snazi poskytnout co mozna nejvice jazykovych verzi
stanoviska ke dni jeho pfednesu; jazykové verze, které se k tomuto dni poskytnout
nepodafrilo, jsou ale poskytnuty nejpozdéji v den vydani rozhodnuti, jimz se kon¢i fizeni.
Ve snaze zajistit, aby sluzba pro pravni preklady mohla téchto cild dosahnout, postupuji
generalni advokativ soucinnosti se sekci sluzby pro pravni pfeklady, ktera ma na starosti
Ustfedni planovani. V zasadé omezuji i délku stanovisek, a to priimérné na 40 stran;
vyjimkou jsou stanoviska v Fizenich o kasacnim opravném prostfedku, ve kterych je

Generalni advokati sepisuji stanoviska poté, co se vdané véci konalo jednani. Generalni
advokati, ktefi stanovisko sepsali v jiném nezZ svém jazyce, mohou pozadat sluzbu pro
pravni preklady, aby plvodniverzi stanoviska zrevidovala a doladila jeho kvalitu. Poté,
Co je zajiSténa pozadovana kvalita originalu, pficemz na jejim doladovani se mohou
podiletikorektofia pravnici-lingvisté, kabinet generalniho advokata preda stanovisko
sekci sluzby pro pravni pfeklady, ktera ma na starosti Ustfedni planovani. Tato sluzba
zajistuje soubé&zné dva ukoly:
*  prvnim Ukolem je provést typografickou Upravu originalu (kterou nelze zaménovat
s vySe zminénou predbéznou revizi). Oddéleni jazyka, v némz je stanovisko
sepsano, vrati takto upraveny text kabinetu, ktery navrhované zmény schvali,
nebo neschvali, a poté zasle sekci pro Ustfedni planovani novy soubor. Toto je
prvni ,zadost o provedeni zmén*;

Urednich jazyk(. BEhem prekladu mUzZe byt predloZeno nékolik zadosti
o provedeni zmén. Prvni z nich vyplyva z vySe zminéné typografické Upravy.
Dalsi Zadosti o provedeni zmén Ize predloZit v pfipadé, Ze generalni advokat
povaZzuje za nutné navrh svého stanoviska pozmeénit. Vzhledem k tomu, Ze zmény
znacné narusuji praci prekladatel(, usiluji generalni advokati o to, aby Zadosti
o provedenizmén a jednorazovych zmén obsazenych v jednotlivych Zadostech
nebylo pFilis. Videalnim pfipadé se snazi omezit pocet Zadosti o provedeni zmén
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na dvé: nejprve po provedenitypografické Upravy a poté na konci celého procesu
v ndvaznostina dialog, ktery probéhl mezi jejich kabinetem a pravniky-lingvisty
z rliznych jazykovych oddéleni, jez zastupuje pravnik-lingvista ustanoveny
v dané véci coby ,,osoba pro centralizaci dotaz(”. Tento pravnik-lingvista
voddéleni jednaciho jazyka shromazduje dotazy, které na jednotlivych jazykovych
oddélenich vyvstavaji v prlbéhu prekladu, a bud na né pfimo odpovida sém,
nebo je pfipadné spolecné s dalSimi dotazy pfeposila kabinetu generalniho
advokata, ktery vtomto sméru poskytne potfebna vysvétleni.

V nékterych pripadech si generdini advokati chtéji néktery z preklad svého stanoviska
nebo nékolik z nich pred jeho pfednesem znovu precist. Témeér vzdy tomu tak je v pfipadé
verze ve francouzském jazyce, jelikoz ta se pfedava soudnimu kolegiu.

Stanovisko se pak prednasi na vefejném jednani. Generalni advokat nepfednasi stanovisko
celé, ale pouze jeho zavérecnou cast. Tlumocnici simultanné predditaji verze v jednacim
jazyce avjazyce, vnémz se konaji porady; tyto verze pfedtim preloZili pravnici-lingvisté.

Stanoviska generalnich advokatl predstavuji témér 27 % celkového objemu prace sluzby
pro pravni pfeklady; v roce 2020 to bylo téméf 306 000 stran.

Ustni ¢ast fizeni kon¢i jednanim, nebo pokud je ve véci pfedneseno stanovisko generalniho
advokata, prednesenim tohoto stanoviska. Pfedseda soudniho kolegia poté danou véc
prevezme k poradé, coz je proces, ktery je zavrSen podpisem usneseni nebo podpisem
a vyhlasenim rozsudku, jimz se konci fizeni.

2.4 - Rozhodnuti a posudky

Po ukonceni pisemné a Ustni ¢asti Fizeni a poté, co je véci zahdjena porada, vypracuje
soudce zpravodaj pro danou véc navrh usneseni, rozsudku nebo posudku a predloZi jej
soudnimu kolegiu, které o tomto navrhu rokuje. BEhem porady dospéje soudni kolegium
ke spole¢nému nazoru, ktery se promitne do navrhu rozhodnuti nebo posudku. Tento
navrh je pak zaslan sluzbé pro pravni preklady, ktera jej pFelozi do jednaciho jazyka,
a v pripadé usneseni nebo rozsudku, jenZ ma byt zverejnén ve Shirce rozhodnuti, nebo
posudku, jenZ se zverejiiuje vzdy, do vSech ostatnich Urednich jazykd.

Ma-li rozhodnuti formu rozsudku, podepisuji ho ¢lenové soudniho kolegia a podle
okolnosti vedouci soudni kancelafe Soudniho dvora nebo vedouci soudni kancelare
Tribundlu a vyhlasSuje se na vefejném jednani. Ma-li formu usneseni, podepisuje ho
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predseda soudniho kolegia a vedouci soudni kancelare; na vefejném jednani se ale
nevyhlasuje. Poté se dorudi zd€astnénym stranam. Posudky podepisuje predseda
Soudniho dvora, soudci, ktefi se Uc¢astnili porady, a vedouci soudni kancelare; vyhlasuji
se na verejném jednani.

Sluzba pro pfeklady ma za cil pfipravit co nejvice jazykovych verzi rozhodnuti ke dni
jeho podpisu (v pfipadé usneseni) nebo jeho vyhlaseni (v pfipadé rozsudkd a posudk).
Verze vjednacim jazyce je jiz z podstaty véci dostupna vzdy, jelikoZ v opacném pFipadé
by jednodusSe nebylo k dispozici rozhodnuti, které by bylo mozné podepsat a dorucit
zucastnénym stranam v jazykovém znéni, které je rozhodné. Pfes veskeré Usili nejsou
vZdy pripraveny viechny ostatni jazykové verze, a to kvali neustéle se zhorsujicimu
poméru mezi zdroji, které ma sluzba pro pravni pfeklady k dispozici, a jejim pracovnim
vytizenim. Hlavni snahy se zaméruji na obecné nejddlezitéjsi rozhodnuti - na ta, ktera
podle vSeho v doty¢ném &lenském staté vzbuzuji zvlastni zajem (napt. proto, Ze tento
Clensky stat v fizeni predloZil vyjadfeni nebo do néj vstoupil jakozZto vedlejsi icastnik),
a na ta, ktera Ize podle vSeho prelozit nejsnadnéji a rychle (napf. pokud jsou kratka).
Rozhodnuti, kterd jsou méné ddlezZitd nebo maijivice stran, se castéji odkladaji na pozdéji
a do chybéjicich jazyk( se preloZi, jakmile je to mozné; nasledné jsou zverejnéna na
internetu a ve Shirce rozhodnuti. Sluzba se snazi nenechdvat rozhodnuti nepfelozena
vice nez tfi mésice po datu vyhlaseni, ale i to je stale obtiznégjsi.




Jazyk pro preklad
hlavnich dokumentti

Zdrojovy jazyk Cilovy(é) jazyk(y)
Zadost
o rozhodnuti
o pfedbéziné otazce
1 ze 24 Ufednich jazykd V8echny ostatni

Uredni jazyky*
(kromé irstiny a maltstiny)

Stanoviska I ’

1 z Ufednich Vechny ostatni
jazykd pouzivanych uredni jazyky
generalnim advokatem

Rozhodnuti I ’

Jazyk, vnémz VSechny ostatni
se konaji porady Uredni jazyky
Pisemnosti v Fizeni
o pfimé Zalobé
1 ze 24 Gfednich jazykd Jazyk, vnémz

se konaji porady

Spi
vedlejsich ﬁt‘:’astr?l’llfg I ’

1 ze 24 Gfednich jazyk( Jazyk, v némz se konaji porady,
a jednaci jazyk

VyjadFeni I ’

1 ze 24 GFednich jazyk( Jazyk, v némz se konaji porady,
a jednaci jazyk
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Rozhodné jazykové znéni

Podle ¢lanku 41 jednaciho fadu Soudniho dvora a ¢lanku 49 jednaciho fadu Tribunalu je
rozhodnym znénim znéni rozhodnuti vyhotovené v jednacim jazyce, a to at uz se jedna
o usneseni nebo rozsudky. Z toho vyplyva, Ze toto jazykové znéni ma zvlastni vyznam.
Nazornym prikladem pravé uvedeného je nedavno pfijaté usneseni ve véci C-706/20.
U Soudniho dvora byla v této véci predlozena zadost o rozhodnuti o pfedbézné otazce,
ktera se tykala mimo jiné ivykladu rozsudku Amoena vydaného ve véci C-677/18, jehoz
bod 53 ve znéni v anglickém jazyce, ktery byl jednacim jazykem, nebyl dostate¢né
jednoznacny. Soudni dvar byl vyzvan, aby upresnil, k jakému podstatnému jménu
nebo jakym podstatnym jméndm se vztahuji zdjmena ,them”, ,their” a ,they”. Soudni
dvar rozhodl tak, Ze proved| gramatickou analyzu rozsudku Amoena v jeho rozhodném
anglickém znéni.

Ve snaze takovym situacim co nejvice prfedchazet jsou jazykova oddéleni, ktera provadéji
miru kontroly kvality a obCas Zadaji o radu i ¢leny soudu, ktefi jsou rodilymi mluv&imi
tohoto jazyka.

Soudnimu dvoru nebyly nikdy predlozeny predbézné otazky vychazejici z nesouladu
mezi rdznymi jazykovymiznéni urcitého rozhodnuti. Tato skutecnost nepochybné souvisi
s tim, Ze rozhodnym znénim je znéni v jednacim jazyce. V nékterych vécech je ovSem
jednacich jazykUl vice; v pripadé posudkl maji toto postaveni ostatné vsechny Gredni
jazyky (vizbod 2.2.3). Dal$im dtvodem je vysoka kvalita pravnich preklad( provadénych
na Soudnim dvore EU, nebot i kdyZ vSechna znéni nemaji stejnou vahu, jako je tomu
v pripadé unijnich pravnich predpisd, kvalita a prifezova shoda jednotlivych jazykovych
verzi jsou klicové pro jednotné uplatfiovani unijniho prava.

Soudni dvar proto pro kazdy cilovy jazyk potfebuje dostatecné zdroje a odborniky na

nejvyssi drovni, a to jak pro preklady, tak pro tlumoceni (viz bod 3.1).
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Sdéleni tykajici se rozhodnuti a posudkii zveFejiiovand v UFednim véstniku

Ke v&em rozhodnutim a posudk(im Soudniho dvora ¢ Tribunalu se v Ufednim véstniku
zverejnuji mnohojazycna sdéleni, coz samozrejmé vyzaduje, aby jejich jednotlivé
jazykové verze vypracovala sluzba pro pravni pfeklady®®. V téchto sdélenich je obsazen
vyrok rozhodnuti a posudkl - v fizenich o predbézné otazce tedy odpovédi Soudniho
dvora na otazky poloZené predkladajicim soudem a v fizenich o pfimych Zalobach
a o kasacnich opravnych prostfedcich informace o tom, zda bylo danému procesnimu
prostfedku vyhovéno, nebo zda byl zamitnut, a dale rozhodnuti o ndkladech Fizeni.

Zverejiiovdni a Sifeni rozhodnuti a posudku

Aby bylo mozné jednotné uplatriovat pravo plynouci z judikatury soudd, které tvori
Soudni dvdr EU, je tfeba tuto judikaturu Sitit a zvefejiovat. Az do roku 2012 mohla mezi
okamzikem zpFistupnéni pfedbé&zného znéni rozhodnuti na internetovych strankach
Soudniho dvora EU a UFadu pro publikace Evropské unie a okamzikem oficialniho
zvefejnéni téchto rozhodnuti ve Shirce rozhodnuti uplynout dlouha doba. Bylo tomu
tak proto, Ze se Shirka rozhodnuti zvefejfiovala v tiSténé podobé. Jednotlivy svazek
Sbirky rozhodnuti bylo mozno vydat az tehdy, kdyZ byly k dispozici vSechny dokumenty
prislusného svazku, takZe kvUli opoZzdénému prekladu jediného dokumentu, byt tfeba
jen shrnutirozsudku, nebylo moZno v doteném jazyce vydat cely svazek za dany mésic.
Jakmile byly k dispozici vSechny dokumenty, bylo jeSté tfeba pFisluSny svazek fyzicky
vyrobit a rozeslat jej. Od roku 2012 Soudni dviir EU a Ufad pro publikace zveFejriuji
Sbirku rozhodnuti v digitalni podobé. Zverejiiuje se kazdy jednotlivy dokument zvIast,
takze pokud néktery chybi, neopoZzduje se zvefejnéni ostatnich. Doba mezi okamzikem
zpfistupnéni pfedbézného znéni na internetu a okamzikem zverejnéni oficialniho znéni
ve Shirce rozhodnuti se zkrétila na pouhych nékolik tydnd, které jsou vyuZity k dokoncenf
typografické Upravy dokumentu.

56| Jedna se o sdéleni tykajici se rozhodnuti a posudkl soudU, jeZ nelze zamérovat se sdélenimi tykajicimi
se podani zaloby, kasa¢niho opravného prostifedku nebo Zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce, ktera
se vyhotovujiihned po podani zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce, Zaloby nebo kasa¢niho opravného
prostfedku a za G¢elem zveFejnéni v UFednim véstniku se rovné? prekladaji do viech jazykd.




Mnohojazy€nost na Soudnim dvore Evropské unie

Digitalni zvefejiiovani se samoziejmé tyka nejen usneseni a rozsudkd soudd, ale vSech
dokumentll zverejriovanych ve Shirce rozhodnuti. Zverejnuji se takto i posudky, stanoviska
generalnich advokatd a informace o nezverejnénych rozhodnutich.




Shrnuti a informace o nezverejnénych rozhodnutich




Narizeni 1/58
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2.5. - Spory pred Soudnim dvorem tykajici se mnohojazycnosti

Mnohojazy¢nost je nejen spjata se vSemi soudnimi Fizenimi, nékdy je ale také pfedmétem
sporu predloZzeného Soudnimu dvoru nebo Tribunalu. Tato ¢ast judikatury zahrnuje
takové zasadni rozsudky, jako je napFiklad znamy rozsudek Cilfit>”.

2.5.1 - Soulad mezi jazykovymi znénimi unijnich akti: teorie acte clair

Ve specifickém pfipadé, kdy maji soudy provést vyklad primarniho nebo sekundarniho
prava za situace, kdy se neshoduji jazykova znéni urcitého aktu, ma proces prekladu
dalsi pridanou hodnotu. Podle judikatury Cilfit totiz soud pfi vykladu daného aktu mize
provést ,srovnani jeho jazykovych verzi“. Co se tyce unijniho soudu, ten pfi takové
analyze vychazi nejen z preklad( pisemnosti pfedloZenych v ramci fizeni, ale také
z fady dalSich skutecnosti, jakymi jsou pfipravné prace, povaha a rozsah odliSnosti
ainformace od pravnika-lingvisty (zejména pravnika-lingvisty pro jednaci jazyk), ktery
ma obzvlast dobré predpoklady k tomu, aby popsal vyznam svého jazykového znéni
a souvislost mezi unijnim pravem a vnitrostatnim pravem, které z né&j vychazi. Nastrojem
pravni analyzy je tedy i soudni mnohojazycnost®2.

Na rozdil od judikatury Soudniho dvora a Tribunalu nemaji unijni pravni predpisy jednaci
jazyk avsechna jejich jazykova znénijsou zavazna. Soudni dvar, ktery v pripadé odlisnosti
mezi jazykovymi znénimi tyto akty vyklada, rozvinul teorii acte clair. V rozsudku Cilfit
Soudni dvlr rozhodl, Ze soud, jehoZ rozhodnuti nelze napadnout opravnymi prostredky
podle vnitrostatniho prava, je povinen, vyvstane-li pfed nim otazka tykajici se vykladu
prava Spolecenstvi, splnit svou povinnost predloZzit véc Soudnimu dvoru, ledaZe by shledal,
Ze jediné spravné pouziti prava Spolecenstvi je tak zfejmé, Ze nezlstava prostor pro
jakoukoliv rozumnou pochybnost, a Ze existence takové moznosti musi byt posouzena
mimo jiné i v zavislosti na nebezpedi rozdilné judikatury v rdémci Unie (bod 21 a vyrok).
Vnitrostatni soud mUze dospét k zavéru, Ze spravné pouziti prava Spolecenstvi je tak
zfejmé, Ze neponechava prostor pro zadnou rozumnou pochybnost, az poté, co se
ujisti, Ze stejnou jistotu by mély soudy ostatnich ¢lenskych statl a Soudni dvar (bod 16).
Vnitrostatni soud pFitom nejdfive musi vzit v Uvahu, Ze pravni pFedpisy Spolecenstvi
jsou sepsany v nékolika jazycich a jsou soucasné zavazné rizné jazykové verze; vyklad

57| Rozsudek ze dne 6. f{jna 1982, 283/81,

58| Jean-Marie Gardette, ,Eloge et illustration du multilinguisme. En quoi le multilinguisme participe-t-il de
la protection juridictionnelle en droit de I'Union?”, Revue des affaires européennes, €. 3, 2016, s. 345.



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:1982:335
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ustanoveni pravniho predpisu Spolecenstvi tak vyZaduje srovnani rliznych jazykovych
verzi (bod 18).

Soudni dvUr nasledné ve své ustalené judikature potvrdil, Ze v pfipadé rozdill mezi
rdznymi jazykovymi verzemi unijniho prava musi byt dotcené ustanoveni vykladano
podle celkové systematiky a Uc€elu pravni Upravy, jejiZ je soucasti, a Zze formulace pouzita
v jedné z jazykovych verzi ustanoveni unijniho prava nemuze slouzit jako jediny zaklad
pro vyklad tohoto ustanoveni ani ji v tomto ohledu nemdze byt dana prednost pred
ostatnimi jazykovymi verzemi. Takovy pfistup by byl totiZ neslucitelny s pozadavkem
jednotného pouziti unijniho prava.

Ve véci, v niz byl vydan rozsudek ze dne 17. Cervence 1997, Ferriere Nord SpA v. Komise®®,
se jednalo o nesoulad mezi italskym zné&nim ¢lanku 85 Smlouvy o EHS a ostatnimi
jazykovymiverzemitohoto ¢lanku. Podle italského znéni bylo pfedpokladem poruseni
¢lanku 85 Smlouvy to, Ze dotlena kartelova dohoda musi mit protisoutézni cil i protisoutézni
ucinek (,per oggetto e per effetto”), zatimco ostatni jazykové verze stanovily, Ze tyto dvé
podminky nejsou kumulativni, tedy postacuje, kdyZ ma kartelova dohoda protisoutézni
cil nebo protisoutézni Gcinek. Soudni dvlr rozhodl (bod 15), Ze ,z ustalené judikatury
vyplyva, Ze ustanoveni Spolecenstvi musi byt vykladana a pouzivana jednotné s ohledem
naverze vypracované v ostatnich jazycich Spolecenstvi[...]. Tento zavér nelze zpochybnit
tim, Ze v daném pripadé je italské znéni ¢lanku 85 - je-li posuzovano samostatné -
jasné ajednoznacné, nebot ve vSech ostatnich jazykovych verzich je vyslovné zminéna
alternativni povaha podminky uvedené v ¢l. 85 odst. 1 Smlouvy.”

59| C-219/95 P,



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:1997:375

Rozsudek Cilfit Il

60| Rozsudekze dne 6. Fijna 2021, Consorzio Italian Management a Catania Multiservizi, C-561/19, EU:C:2021:799
(viz rovnéz tiskovou zpravu ¢. 175/21).
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2.5.2 - Spory tykajici se jazykového rezimu vybérovych Fizeni
a oznameni o volném pracovnim misté

K otazce mnohojazy€nosti oznameni o vyb&rovém fizeni, ozndmeni o volném pracovnim
misté a vyzev k vyjadfeni zajmu existuje Cetna judikatura Soudniho dvora a Tribunalu, ktera
stoji za zminku. Tato judikatura totiz doklada, jaky vyznam se pfisuzuje mnohojazycnosti
jakoZto kvazilstavni zasadé, kterou se fidi ¢innost unijnich organ(.

Jazykovy rezim vybérovych Fizeni pofadanych Evropskym Ufadem pro vybér personalu
(EPSO) byl u unijnich soudt napaden nékolikrat, a to zejména Spanélskem a Italii, které
zpochybnovaly praxi spocivajici v tom, Ze EPSO zvefejfioval ozndmeni o vybérovych
fizenich pouze v anglicting, francouzstiné a némcing, a porusoval tak zasady zakotvené
v narizeni 1/58, podle néhoZ jsou Urednimi a pracovnimi jazyky organd vsechny jazyky
¢lenskych statd.

Napfriklad v rozsudku Italie v. Komise® Soudni dvir prfipomnél, Ze v rdmci jazykového
rezimu Unie je stanoveno, Ze Urednimi a pracovnimijazyky organ( je 23 jazyk( uvedenych
v narizeni 1/58. Napadena ozndmeni o vybérovych Fizenich byla proto zrusena. Soudni
dvlr organy vyzval, aby vymezily podrobnosti o uzivani jazykd, a oddvodnily tak
kazdou vyjimku z nafizeni 1/58. Vybér jazykd v ozndmenich o vybérovych fizenich musi
byt odGvodnén. V bodé 71 tudiz Soudnfi dvlr pfipomnél, Ze ,[al¢ [...] neni nezbytné
posuzovat, zda je oznameni o vybérovém fizeni textem obecného dosahu ve smyslu
¢lanku 4 nafizeni €. 1, staci konstatovat, Ze podle ¢l. 1 odst. 2 pfilohy Il sluzebniho fadu
Gfednikd ve spojeni s €lankem 5 naFizeni ¢. 1, ktery stanovi, ze Ufedni véstnik Evropské
unie vychazive viech Ufednich jazycich, méla byt sporna ozndmeni o vybérovych fizenich
zverejnéna v plném znéni ve vSech Urednich jazycich”.

.V kazdém pFipadé je nutno konstatovat, Ze [...] si potencialni uchazec - za pfedpokladu,
7e ob&ané Unie ¢tou Uredni véstnik Evropské unie ve svém mateFském jazyce a timto
jazykem je néktery z Ufednich jazyk( Unie - jehoz matefskym jazykem neni néktery
z jazyk(, v némz byla v plném znéni zverejnéna sporna ozndmeni o vybérovych
Fizenich, [musel] pofidit UFedni véstnik v nékterém z t&chto jazyk( a pFecist si ozndmeni
vtomto jazyce dFive, neZ se rozhodl, zda se vybérového fizeni hodla zucastnit.” (bod 73)
~Takovyto uchazec byl [tedy] znevyhodnén ve srovnanis uchaze€em, jehoz materskym
jazykem je néktery ze t¥i jazykd, v nichz byla sporna oznameni o vybérovych fizenich

61| Rozsudek ze dne 27. listopadu 2012, C-566/10 P, (viz rovnéz tiskovou zpravu €. 153/12).
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zverejnéna v pIném znéni, pokud jde o spravné pochopeni téchto ozndmeni a lhdtu
pro pfipravu a podani prihlasky do téchto vybérovych Fizeni” (bod 74).,,Z toho vyplyva,
Ze praxe omezeného zverejiiovani [dotena v této véci] neni v souladu se zadsadou
proporcionality, a pfedstavuje proto diskriminaci na zakladé jazyka, ktera je zakdzana
¢lankem 1d sluzebniho Fadu Grednikd.” (bod 77)

Ve vyse citovaném rozsudku Italie v. Komise (body 86 az 88) Soudni dvlr ovsem pripustil,
Ze tyto zasady Ize do jisté miry zmirnit:

.Je tfeba dodat, Ze organy dotéené spornymi ozndmenimi o vybérovych Fizenich
nepodléhaji zvlastnimu jazykovému rezimu (pokud jde o jazykovy rezim OHIM, viz
rozsudek ze dne 9. zafi 2003, Kik v. OHMI, C-361/01 P, , body 81 az 97).
Je v3ak tfeba ovérit, zda pozadavek znalosti jednoho ze t¥i dotéenych jazykd mize
byt, jak tvrdi Komise, odUvodnén zajmem sluzby. V této souvislosti [...] zajem sluzby
mUze predstavovat legitimni cil, ktery je mozné zohlednit. Jak bylo uvedeno v bodé
82 tohoto rozsudku, dovoluje zejména ¢lanek 1d sluzebniho fadu Urednik( omezeni
zasad zakazu diskriminace a proporcionality. Dllezité vsak je, aby byl tento zajem
sluzby objektivné odlvodnény a aby Uroven pozadovanych jazykovych znalosti byla
primérena skutecnym potfebam sluzby (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 19. ervna
1975, Kuster v Parlament, 79/74, ,S. 725, body 16 a 20, jakoZ i ze dne
29. Fijna 1975, Kuster v. Parlament, 22/75, ,S. 1267, body 132 17)."

Tribunal pak v tomto smyslu rozhodl v rozsudcich Italie v. Komise ze dne 24. zaFi 2015,
T-124/13 a T-191/13, ze dne 17. prosince 2015, T-275/13, T-295/13 a T-510/13, a ze dne
15. zafi 2016, T-353/14 a T-17/15.

Proti posledné uvedenému rozsudku byl podan kasacni opravny prostiedek, o kterém
rozhodl velky senat Soudniho dvora. V rozsudku ze dne 26. bfezna 2019, Komise v. Italie,
C-621/16 P, velky senat Soudniho dvora konstatoval: ,je tfeba uvést, Ze je na organu,
ktery rozdilné zachazenina zakladé jazyka zaved|, aby prokazal, Ze toto omezeni vskutku
sleduje skutecné potfeby sluzby, kterou budou pfijati uchazeci vykonavat. Kromé toho
jakakoliv podminka tykajici se specifickych jazykovych znalosti musi byt pfimérena
tomuto zajmu a musi byt zaloZena na jasnych, objektivnich a pfedvidatelnych kritériich,
kterd uchazecdm umozni pochopit divod, pro¢ musi tuto podminku splnit, a unijnim
souddm umozni prezkoumat jeji legalitu (viz rovnéz rozsudek ze dne 26. bfezna 2019,
§pané|sko v. Parlament, C-377/16, bod 69)" (bod 93); ,podle ¢l. 1d odst. 6 sluZzebniho fadu
mUzZe byt [...] povoleno rozdilné zachazeni tykajici se jazykového reZzimu vybérovych
fizeni, pokud je objektivné a rozumné oddvodnéno legitimnim cilem obecného zajmu
v rdmci personalni politiky” (bod 120); ,tfebaze neni vylouceno, ze zajem sluzby mlze



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2003:434
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:1975:85
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odUvodnit omezenivolby druhého jazyka vybérového fizeni na omezeny pocet trednich
jazykd, jejichz znalost je v ramci Unie nejrozsifenéjsi (obdobné viz rozsudek ze dne
9. zari 2003, Kik v. OHIM, C-361/01 P, , bod 94), a to i v ramci takovych
otevienych vybérovych fizeni, jako jsou fizeni uvedena v ,0znameni o otevieném
vybérovém fizeni - EPSO/AD/276/14 - Administratofi (AD 5)', s ohledem na pozadavky
pfipomenuté v bodech 92 a 93 tohoto rozsudku musivSak byt takové omezeni zaloZzeno
na skutecnostech, které jsou objektivné ovéfitelné jak uchazedi, tak unijnimi soudy,
a mohou odUtvodnit poZadované jazykové znalosti, jez musi byt pfimérené skute¢nym
potfebam sluzby” (bod 124).

PFedmétem soudni agendy, ktery stoji za zminku, je i jazykovy rezim oznameni o volném
pracovnim misté a vyzev k vyjadfeni zajmu.

V rozsudku Tribunalu ze dne 20. listopadu 2008, Italie v. Komise, T-185/05, se jednalo
o Zalobu ¢lenského statu (Italie) namifenou proti rozhodnuti Komise o zvefejnéni oznameni
o volnych pracovnich mistech vyssich vedoucich pracovnik( v anglicting, francouzstiné
a némciné a proti oznameni Komise o volném pracovnim misté zvefejnénému pro
UcCely obsazeni pracovniho mista generalniho feditele Evropského Gfadu pro boj proti
podvodlm (OLAF) v téchto tfech jazycich. Italie se na podporu navrhovych zadani znéjicich
na zrudeni dotCenych ozndmeni o volnych pracovnich mistech dovolavala zasady zakazu
diskriminace na zakladé statni prislusnosti a zasady respektovani jazykové rozmanitosti.

Co se tyCe Komise, ta namitala dle svého nazoru legitimni ddvody souvisejici s Fadnym
fungovanim sluzby.

Tribunal ndvrhovym zadanim Italie vyhovél s oddvodnénim, Ze ,pokud se Komise
rozhodne zvefejnit v Ufednim véstniku Gplné znéni ozndmeni o volném pracovnim misté
vyssiho vedouciho pracovnika pouze v nékterych jazycich, ma povinnost, aby predesia
diskriminaci zaloZené na jazyce mezi kandidaty, které toto ozndmeni potencialné zajima,
pfijmout vhodna opatfeni k tomu, aby vSichni uvedeni kandidati byli informovani
o existenci doty¢ného oznameni a vydanich, v nichZ bylo zverejnéno v tplném znéni”
(bod 130), a Ze , [rlovnéZ vzhledem k okolnosti, 7e v Ufednim véstniku nebylo zvefejnéno
ani samotné Rozhodnuti, aby tak ¢tenaf¥i jinych vydani nez anglického, francouzského
a némeckého byli upozornéni na zavedeni vyznamné zmény praxe, existuje vazné
nebezpedi, Ze potencialni kandidati, jejichz matefsky jazyk je jiny nez ony t¥i jazyky
uvedené v Rozhodnuti, nebudou informovani o existenci oznameni o volném pracovnim
misté, které by je mohlo zajimat. | kdyby ovladali anglictinu, francouzStinu nebo némcinu,
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nelze pfedpokladat, Ze budou &ist vydani Ufedniho véstniku v jiném neZ mateFském
jazyce.” (bod 138)

Ve véci C-377/16, v niz proti sobé& staly Spanélsko a Parlament a o které bylo rozhodnuto
rozsudkem velkého senatu Soudniho dvora dne 26. bfezna 2019, Spanélsko navrhlo,
aby Soudni dvar zrusil vyzvu k vyjadieni zajmu v rdmci vybérového Fizeni pro smluvni
zaméstnance (Fidice). Dovolavalo se zasady zdkazu diskriminace na zakladé jazyka
a zasady respektovani jazykové rozmanitosti, nebot v napadeném oznameni byla
volba jazyka 2 vybérového Fizeni jakoZto jazyka pro komunikaci omezena na anglictinu,
francouzstinu a némcinu. Parlament se dovolaval sluzebniho zajmu, ktery vyZzaduje,
aby byli nové pfijati pracovnici okamzité schopni se zapojit do ¢innosti - tfi dottené
jazyky se totiz v ramci tohoto orgdnu pouzivaji nejcastéji. Parlament se kromé toho
domnival, Ze i kdyZ byl tento pfihlasSovaci formular z technickych ddvodU k dispozici jen
vanglickém, francouzském a némeckém jazyce, nenese to s sebou povinnost uchazecud
vyplnit jej v jednom z téchto ti jazyka.

Soudni dvdr konstatoval, Ze ,[z]a téchto podminek nelze vyloucit, Ze néktefi uchazei
byli ve skutecnosti pfipraveni o moznost pouzit k podani svych pfihlasek Gredni jazyk
Unie dle své volby” (bod 44). Kromé toho pfipomnél, Ze ,z ¢l. 1d odst. 6 sluzebniho
radu urednikd vyplyva, Ze rozdilné zachazeni na zakladé jazyka nelze podle tohoto
radu pripustit, ledaze je toto rozdilné zachazeni objektivné a prijatelné odlvodnéno
a odpovida legitimnim cildm obecného zajmu v rdmci personalni politiky” (bod 49).
Parlament, ktery mél vySe uvedené prokazat, tak ovsem neucinil. Soudni dvir proto
napadeny akt zrusil.

2.5.3 - Specificky pfipad jazykového reZimu evropského patentu
s jednotnym ucinkem

Evropsky patentovy Gfad (EPO) udéluje evropsky patent s jednotnym G¢inkem (EPJU)
zavedeny nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 1257/2012 ze dne 17. prosince
2012, kterym se provadi posilena spoluprace v oblasti vytvofeni jednotné patentové
ochrany. V souvislosti s pfekladem UFfad uplatfiuje ustanoveni obsazend v nafizeni
Rady (EU) ¢. 1260/2012 ze dne 17. prosince 2012. Ufednimi jazyky EPO jsou angli¢tina,
francouzstina a némcina. Patenty se tedy prekladaji pouze do téchto jazykd, coz
predstavuje vyjimku z nafizeni 1/58. S timto specifickym jazykovym reZimem nesouhlasila
fada ¢lenskych statl, které se dovolavaly zasady zakazu diskriminace na zakladé jazyka.
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Do tohoto kontextu zapada rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne
5. kvétna 2015, Spanélsko v. Rada, C-147/13. Spanélsko se v této véci domahalo zruseni
nafizeni ¢. 1260/2012. Na podporu navrhovych zadani Rady vstoupily do Fizeni jako
vedlejSi Ucastnici Belgie, Ceska republika, Dansko, Némecko, Francie, Lucemburské
velkovévodstvi, Madarsko, Nizozemsko, Svédsko, Spojené kralovstvi Velké Britanie
a Severniho Irska, jakoz i Parlament a Komise.

Soudni dvlr nakonec pfipustil, Ze rozdilné zachazeni s Ufednimi jazyky Unie je mozné,
pokud je to vhodné a pfiméfené k dosazeni legitimniho cile sledovaného dotéenym
narizenim (kterym je vytvoreni jednotného a zjednodu$eného rezimu prekladd pro
EPJU ve snaze zajistit pfimé&fenost naklad(i pro vynalezce). Cilem rovné? bylo zajistovat
pravni jistotu, podnécovat inovace a pfinaset prospéch zejména malym a stfednim
podnikiim a rovnéz zarucit snazsi, méné nakladny a pravné zajistény pristup k EPJU
a k patentovému systému jako celku (body 31 az 48).




Komunikace Soudniho dvora EU s obcany v jejich jazyce

62| Vtomto sméru viz ¢lanek 13 Evropského kodexu radné spravni praxe (dostupny na internetové adrese
Evropského vefejného ochrance prav: https://www.ombudsman.europa.eu/cs/publication/cs/3510.
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3. - Rizeni mnohojazyéného systému na Soudnim
dvore EU

»Coby dlsledek mnohojazyc¢nosti je preklad casto jejim jedinym viditelnym aspektem [...].
A pFece je tim, co spojuje a sprada, vitézstvim myslenky nad silou. Ma-li byt vyuZito jeho
potencidlu v plném rozsahu, je tfeba neustale pfemitat jak o vyzkumu, tak o vzdélavani.”s

Za mnohojazycnost v ramcifizeni odpovida vedouci soudni kancelare. Za timto Ucelem
se opira zejména o Generalni feditelstvi pro mnohojazy&nost (GRM), pod které spada
tlumocnicka sluzba a sluzba pro pravni preklady pod vedenim generalniho Feditele
tohoto reditelstvi.

3.1 - Usporadani Generalniho feditelstvi pro mnohojazy¢nost

GRM bylo zFizeno dne 1. ledna 2018. Spadaji pod né&j dvé dfive samostatné sluzby,
a sice sluzba pro pravni preklady a tlumocnicka sluzba. Generalni feditelstvi se sklada
z 30 oddéleni - dvé z nich jsou pfimo podfizeny generalnimu Fediteli a zbyvajicich 28
je v zasadé rozdéleno mezi tfi Feditelstvi. Pokud ovSem na urcité jazykové oddéleni
nastoupi novy vedouci, toto oddéleni ¢asto byva po urcitou dobu pfimo podFizeno
generalnimu fediteli.

Horizontalni sluzby Citaji dvé oddéleni prfimo spadajici pod generalniho feditele a jedno
oddéleni samostatné:

«  Oddéleni nastroja pro podporu mnohojazycnosti, které se sklada z vedouciho
oddéleni, tff administratord a 23 asistent(, pribéZné monitoruje a vyviji specifické
IT nastroje pro prekladatelskou sluzbu, a to jak nastroje pro spravu, tak nastroje
pro podporu prekladu. Ve spolupraci s ostatnimi sluzbami zavadi pracovni
postupy nezbytné pro zpracovani jednotlivych dokumentd, a to od okamziku jejich
doruceni prekladatelské sluzbé do okamziku jejich vystupu (odeslani sluzbé, ktera
preklad poZaduje, nebo odeslani ke zvefejnéni). Spolupracuje také s Reditelstvim
tlumocnické sluzby a koordinuje a kontroluje poZzadavky a potfeby tlumocnické
sluzby v oblasti IT, které jsou adresovany Reditelstvi informa¢nich technologif
(RIT). Jeho spolupréace s timto Feditelstvim je mimoFadné d(ilezita. Oddéleni

63| Isabelle Pingel, ,Le régime linguistique des institutions de I'Union européenne”, Revue des affaires
européennes, €. 3,2016, s. 360 a 361.
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nastrojl pro podporu mnohojazy¢nosti se podili i na meziinstitucionalni praci
tykajici se nastrojli pro podporu mnohojazy¢nosti a sledovani vyvoje v oblasti
IT. Oddéleni se sklada ze tFi sekci - Sekce pro vyvoj a spravu mnohojazy¢nych
IT nastrojl, Sekce pro elektronickou predpfipravu dokumentd a monitorovani
publikaci a Sekce pro spravu a podporu nastrojl. V rdmci tohoto oddéleni
je i Utvar, ktery vypracovava rlizné prehledy a statistiky. Kromé toho pini na
institucionalni i meziinstitucionalni drovni rdzné tkoly prirezové povahy, jako
je napfiklad technologicky monitoring.

« Oddélenipro planovani a externi pfeklady, které se sklada z vedouciho oddéleni,
tFi administratord a 20 asistentq, Fidi tok Zadosti o preklady a administrativni,
smluvni a finan¢ni postupy souvisejici s externalizaci preklad( a s financovanim
interinstitucionalnich nastrojd. Je rozdéleno do dvou sekci: Sekce pro Ustredni
planovani a Sekce pro externi spolupracovniky. Sekce pro Ustfedni planovani
zajiStuje spojeni mezi Utvary, které Zadaji o preklad (kabinety, soudni kancelare,
sluzby Soudniho dvora EU), a prekladatelskymi oddélenimi. Navrhuje Zadatellim
o preklad terminy a planuje, jak bude vypadat pracovni postup az do okamziku
konecného vystupu prekladu. Zajistuje, aby byly k Zddostem pFiloZeny informace,
které jsou pro preklad pfinosné, a fidi souvisejici toky informaci, v€etné zadosti
o provedenizmén textu, ktery ma byt preloZen. Sekce pro externi spolupracovniky
pak ve spolupraci s jazykovymi oddélenimi zajistuje planovani, provadéni
a uctovani externi spoluprace a dodrzovani spravnych administrativnich
afinancnich postupt. Externalizace se mize tykat prekladu nebo typografické
Upravy.

Toto oddéleni pfimo nezabezpetuje planovani a externalizaci ¢innosti Reditelstvi
tlumocnické sluzby, které ma za timto Ucelem jiny horizontalni Gtvar, ale zajistuje
centralizovanou spréavu rozpo&tovych a finan¢nich zéleZitosti pro celé GRM a podili se
na ¢innosti rznych meziinstitucionalnich pracovnich skupin.

+  Vtétofazije tfeba zminit jeSté dalSi oddéleni, jehoZ Cinnost je pfinosem pro celé
GRM, i kdyZ pod n&j formalné nespada. Jedna se o Oddé&leni pro terminologické
projekty a koordinaci, které zaStituje terminologickou praci [pfedbézna
terminologicka pfiprava; vyvijeni terminologickych sbirek, jako je Mnohojazy¢ny
pravnicky slovnik, terminologie jednacich fadd, nazvy vnitrostatnich soudd].
Toto oddéleni zastituje i dokumentacni praci (reSerSe, prirucky a dokumentacni
korpusy pro specifické prekladové paméti), podporuje a usmériuje jazykova
oddéleni pfi provadéni opatfeni ke zvySeni kvality a spravuje interni komunikacni
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nastroje a materialy GRM, jako jsou jeho intranetové stranky, zpravodaj
a prezentacni materialy.

Ostatni oddéleni jsou rozdélena mezi tfi feditelstvi.

Ve zbyvajici ¢asti se sluzba pro pravni pfeklady skldda ze dvou Feditelstvi, pod ktera
spadaji pouze jazykova oddéleni, a sice jedno oddéleni pro kazdy uredni jazyk.
Na kazdém jazykovém oddéleni, které fidi jeho vedouci, pracuje v zavislosti na objemu
prekladd do jednotlivych jazyk( 20 az 57 pravnikd-lingvistQ, kterym jsou ndpomocni
typograficti korektofi / jazykovi redaktofi a sekretariat kazdého oddéleni.

Reditelstvi tlumoénické sluzby méa ¢tyFi oddéleni. TFi z téchto oddéleni se skladaiji ze
sedmi nebo osmi stalych kabin, coZ je celkem 22 kabin (v soucasné dobé neexistuji
stald maltska aniirska kabina). Kazdou kabinu tvofi dva az deset Urednik( zastavajicich
funkci tlumoénik(, a to vidy v zavislosti na objemu tlumoceni do daného jazyka. Ctvrté
oddéleni, nazvané Oddéleni pro jednani a zdroje, prirezové zajistuje planovani tlumoceni
a ridi ¢innost externich tlumocnik. Oddéleni pro jednani a zdroje odpovida nejen za
planovanitoho, ktefiinterni a externi tlumocnici budou pfidéleni k tomu kterému jednani,
ale také za kazdy tyden provadény nabor tlumocnik(, ktefi jsou vybirani ze seznamu
vice nez 3 000 externich tlumocnikd spolecného pro vSechny orgény. Je v pravidelném
kontaktu se soudnimi kancelafemi a ostatnimi sluzbami Soudniho dvora EU. Zvlastni
odpovédnost za planovani €innosti Reditelstvi tlumoénické sluzby na horizontalni Grovni
a za nabor externich tlumocnik( nese vedouci oddéleni, kterému je ndpomocen jeden
administrator na plny Gvazek a pét tzv. rotujicich tlumocnik( na ¢astecny Gvazek, ktefi
posiluji tym pro planovani. Oddéleni pracuje s administrativni podporou péti asistentd
s rdznou kvalifikaci, ktefi maji za Ukol mimo jiné i pfijimani tlumoc¢nikd a jejich zapojeni
a pripravu spist na jednani pro externi tlumocniky.




GENERALNI IVQEDITVELSTVI'
PRO MNOHOJAZYCNOST

Planovéni Nastroje Terminologické
a externi pro podporu projekty a
preklady mnohojazycnosti koordinace’
Lo e Reditelstvi A pro | | Reditelstvi B pro
Reditelstvi tlumocnické sluzby pravni p‘r’eklaﬁly pravni p‘r’eklapdy

Jednani a zdroje

Oddéleni A | | Oddé&leni B || Oddéleni C Jazykova Jazykova Jazykova
(kabiny) (kabiny) (kabiny) oddéleni oddéleni oddéleni
teska bulharska anglicka némecké bulharské Ceské?
dénska némeckd chorvatska estonské danské Svédske?
Feckd spanélska lotySska $panélské anglické
francouzska esFons!(a nizozemska finské irské
litevska fln'ska i portugalska francouzské Fecké
polska madarska rumunska madarské chorvatské
Svédska italska slovenska litevské italské
slovinska maltské lotyZské
polské nizozemské
slovenské portugalské
rumunské
slovinské

1 Oddéleni pro terminologické projekty a koordinaci spada pfimo pod vedouciho soudni kancelare Soudniho dvora.

2 Prekladatelské oddéleni, jehoz vedouci byl nové jmenovan, do¢asné podléha pfimo generalnimu fediteli, nez je za¢lenéno do jednoho ze dvou Feditelstvi pro pravni preklady.
3 Oddéleni C zajistuje také pokryti pro maltsky a irsky jazyk, které v souc¢asnosti nemaji svou vlastni kabinu.
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3.2 - Cinnosti Generalniho Feditelstvi pro mnohojazyénost

Podle ¢lanku 42 jednaciho fadu Soudniho dvora ,Soudni dvdr zfizuje Gtvar poskytujici
prekladatelské a tlumocnické sluzby slozeny z odbornik(, ktefi maji odpovidajici pravni
vzdélani a ddkladnou znalost nékolika Urednich jazykd Unie®. Proto pfijiméa predevsim
prostfednictvim vybérovych Fizeni Gfedniky, ktefi maji odpovidajici schopnosti pro
plnéni tkold nezbytnych k tlumoceni a pravnim prekladim.

3.2.1 - Pravnici-lingvisté

Pro Ucely pravnich prekladl Soudni dvir EU tradi¢né vyuziva pravniky-lingvisty,
tzn. pravniky, ktefi absolvovali UpIné studium vnitrostatniho prava a ktefi v okamziku
svého pfijeti dobfe ovladaji alesponi dva cizi jazyky a pravni systémy. Pro pfeklad je nutna
dokonala znalost cilového jazyka (obecného i pravniho), ktery je v zasadé jejich matefskym
jazykem. Pravnik-lingvista mizZe byt rovnéz povéren vypracovanim dokumentu, ktery
bude nasledné preloZen (napf. shrnuti Zadosti o rozhodnuti o pfedbé&zné otazce), nebo
na zadost soudni kancelafe ozndmeni v Ufednim vé&stniku & na zadost Reditelstvi pro
vyzkum a dokumentaci, dokumentu, ktery bude pouZit pro spravu véci (predbézny

prezkum).

Zatimco literarni preklad zahrnuje ,pretvareni” a technicky preklad, ackoli zastava
v prvé radé jazykovy, je vazan omezenimi relativné ustalené a univerzalni technické
terminologie, pravni preklad je ,hybridem"” obou: transpozice musi byt provedena na
dvoji Urovni, jazykové a technickopravni. Mira jazykové standardizace se |iSi dle typu
textu (Zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce, rozsudky, stanoviska). Je nutné pouzit
srovnavaci pristup: cilem je nalézt v pravnim systému cilového jazyka pfirozeny, nebo
pokud to neni mozné, funkcni ekvivalent pravniho pojmu uvedeného ve zdrojovém
textu. To Casto vyZaduje rozsahlé pravni reSer3e, analyzu a hodnoceni spolehlivosti
zdrojd. Zadny ¢tendF necte text tak pozorné jako jeho prekladatel.

Zakladni charakteristikou pravniho prekladu v pripadé Soudniho dvora EU je, Ze tento
preklad dava vzniknout pravdm a povinnostem vSech obcan(, a musi tedy byt vécné
bezchybny.

Text nepatfi jednotlivym zicastnénym: co Soudni dvlr EU Fika, ¢ini ve vSech jazycich
stejné. Pravnik-lingvista tedy nema svobodu individualniho autora, ale nese naopak
odpovédnost za zajisSténi spolehlivosti kolektivniho dila.
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Preklad pro néj spociva v nalezeni odpovidajicich jazykovych a pravnich pojm (srovnavaci
pravo), promitnuti unijniho prava (s jeho pfipadné specifickymi pojmy) do jednotlivych
jazykd EU, a soucasném dbani na spravnou rovnovahu mezi formulacemi prevzatymi
z unijniho a z vnitrostatniho prava. Pravni pfeklad u Soudniho dvora EU je ,rekonstrukci”
puvodniho textu na zakladé zavaznych formalnich a obsahovych prvkl (primarni pravo,
sekundarni pravo, odkazy, citace, ustalena terminologie a odkazy na rizné vnitrostatni

pravni predpisy)s.

Srovnavat je pfipadné tfeba tfi rlzné pravni systémy: ,zdrojové” vnitrostatni pravo,
»Cilové” vnitrostatni pravo a unijni pravo. Jeden systém se pfitom mUze vyjadfovat
v nékolika jazycich, stejné jako mize nékolik systému pouZzivat jeden jazyk.

Pravnici-lingvisté prekladaji predevsim:

+ normativnitexty (statut Soudniho dvora Evropské unie, jednaci fady Soudniho
dvora a Tribunalu);

« rozhodnuti (rozsudky, usneseni a posudky);
« shrnutirozhodnuti a informace o nezvefejnénych rozhodnutich;

«  Zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce od rliznych autor( a odrazejici riizné
pravni systémy;

« dalSi procesni pisemnosti pfichazejici zvnéjsku, které se znacné lisi jazykem,
formou a stylem;

«  stanoviska generalnich advokatd;
+  sdéleniv UF. vést,;

«  tiskové zpravy, tj. informacni texty psané jednodussim jazykem pfi zachovani
pravni presnosti originalu;

«  rlzné dalsi dokumenty: dopisy, internetové stranky atd.

64| Podle Gwénaéla Glatravtomto ohledu ,soucasny Soudnidvir (SDEU) tak predstavuje UZasného prekladatele
mezi vnitrostatnimi pravnimi systémy. Jeho prekladatelské schopnostijsou zdkladem vykladu evropského
prava“, Lanti-Babel: la forme « Europe » au défi de ses frontiéres linguistiques), Blog du Club de Mediapart,

16. listopadu 2017:



https://blogs.mediapart.fr/gwenael-glatre/blog/161117/l-anti-babel-la-forme-europe-au-defi-de-ses-frontieres-linguistiques
https://blogs.mediapart.fr/gwenael-glatre/blog/161117/l-anti-babel-la-forme-europe-au-defi-de-ses-frontieres-linguistiques
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Pravnik-lingvista pIniijiné Ukoly nez pravni preklady. Hlavnim z téchto Gkoll jsou revize.
Cilem je kontrolovat shodu mezi originalnim textem a jeho pfekladem provedenym tfeti
stranou, jinym pravnikem-lingvistou nebo externim prekladatelem (Uplnost, absence
vyznamovych pravnich chyb, respektovani pravidel a spravné pouzivani cilového
jazyka), s dirazem na tfi klicové aspekty: loajalitu (Uctu k vykonané praci); subsidiaritu
(nezasahovani do textu bez objektivniho zdlvodnéni); solidaritu (neodchylovani se od
osvédcenych postupl oddéleni). Pravnik-lingvista povéreny revizi navrhuje vylepseni
a v pripadé potfeby doplfiuje komentarFe, které umoznuji jasné rozliSit mezi opravami
chyb, zasahy v zajmu presnosti a stylistickymi zlepSenimi. Je dlleZité, aby pfistup
k revizim byl v kazdém oddéleni harmonizovan, coz vyzaduje formalizaci postupl
a pravidelné schlizky, ale také vyménu osvédcenych postupt mezi oddélenimi. Je tfeba
rovnéz cely tento postup zbyte¢né a nékdy i kontraproduktivné nezatéZovat: kontrola
kvality, vC. revize, se musi soustredit na citlivé nebo dUllezité dokumenty, jakoZ i na
preklady pravnika-lingvistl, ktefi jsou napf. z divodu stale probihajiciho zaskolovani
méné samostatni. Revidujici pravnik-lingvista miZe byt rovnéz pozadan, aby informoval
nadrizené o praci svych kolegt (nebo externich prekladatel(l) za icelem jejich hodnoceni,
a prfedevsim udrzeni jednotné Urovné kvality.

Pravnici-lingvisté plIni dale zejména tyto ukoly:

«  prispivaji k celkové kvalité dokumentd prostiednictvim interakce s jejich autory
i s kolegy z jinych jazykovych oddéleni (vzajemna pomoc, kFiZzova kontrola,
zodpovidani dotazd tykajicich se vnitrostatniho prava atd.);

*  pripravuji shrnutizvlasté dlouhych zZadosti o rozhodnuti o predbé&zné otazce® na
zakladé spole¢nych redakenich zasad, které obecné dokument |épe strukturuji.
Tato shrnuti jsou urcena k prekladu do vsech jazyk(, ktery je pak dorucovan
namisto originalni Zadosti, s vyjimkou prekladu do francouzstiny, do nizZ je tfeba
provést preklad celé plvodni zZadosti pro potfeby soudu a stran opravnénych
predkladat pisemna vyjadreni;

«  pFispivaji k pravni analyze véci tim, Ze podporuji ostatni ttvary Soudniho dvora
EU (soudni kancelare a feditelstvi pro vyzkum a dokumentaci) vpisovanim
poznamek, které usnadnuji porozuméni a preklad;

65| Clanek 98 jednaciho fadu Soudniho dvora.
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«  pulsobijako referencniosoba, ktera koleglim z jinych jazykovych oddéleni osvétluje

aspekty véci pochazejici z jejiho ¢lenského statu;

«  pUsobijako ,osoba pro centralizaci dotazd"”, ktera shromazduje dotazy kolegl
z ostatnich jazykovych oddéleni v souvislosti s prekladem stanovisek nebo
rozsudkl, pokud moZno na né odpovida a v pfipadé potfeby upfesnéni
strukturované kontaktuje kabinet, ktery je autorem dokumentu (viz bod 2.3.2);

+ podili se na reSerSich a pravnich ¢i dokumentacnich projektech, na vyvoji
terminologie, zejména pravni, jakozZ i na harmonizaci pravni terminologie;

«  podili se na skoleni kolegli nebo externich prekladateld;

+  podilise na propagacisvé prace prostfednictvim prednasek o jazykovém rezimu,
organizaci a povaze prace pravnika-lingvisty vramci organu, na interinstitucionalni
Urovni a pro verejnost jednotlivych zemi, a to i prostfednictvim akci mimo pidu
Soudniho dvora EU;

«  puUsobijako korespondent mezi svym jazykovym oddélenim a prdarezovymi
utvary, napriklad v oblasti IT, terminologie, Skoleni nebo Fizeni externalizace;

«  podili se na vybéru pracovnikd (komise vybérovych fizeni, komise pro vybér
zameéstnancu a externich prekladateld, opravy zkusebnich testd).

Profese pravnika-lingvisty prochazi rychlym vyvojem v disledku rostouciho a stale

prekladu (viz bod 4.3.3).

3.2.2 - Tlumocnici

VSichni tlumocnici Soudniho dvora EU jsou diplomovanymi konferencnimi tlumocniky,
ktefi jsou schopni tlumocit z nékolika Urednich jazykd Unie, pfinejmensim ze dvou,
Castéji vSak ze tfi az Sesti. Po celou kariéru se tlumocnici uci nové jazyky s cilem rozsifit
své jazykové portfolio na zakladé zkousSky zvané ,test k pfibrani jazyka”. VétSina z nich
nejsou pravnici, jelikoz by bylo naivni pozadovat po kazdém tlumocnikovi toto dvoji
vzdélani, ale tlumocnicka sluzba jako celek i kazdy jednotlivy tlumo¢énik jsou silné
ovlivnéni specifiky svého pracovniho prostredi. Kazdy se nakonec specializuje a ziska
zvIasté Uzky vztah k pravnim aspektdm a zpUsobilost pro né. Tlumocnici pfi jednani
k vyhlaseni rozhodnuti sice ¢tou vyroky rozsudkd a zavéry stanovisek generalnich
advokatd, jejich uméni je vSak po vSech strankach nejvice vyuzivano pfi jednanich
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k prfednesu feci, a to ve v3ech svych rozmérech. Tlumocnici, ktefi pfi jednani tlumoci
v kabiné, musiv redlném case pretlumocit obvykle do materského jazyka reci zastupct
Ucastnikl Fizeni a otazky clend soudniho kolegia. Tyto slovni projevy se vyznacuji
vysoce pravnim obsahem, maji rizny rytmus a jsou vysledkem rozmanitych fecnickych
schopnosti a srozumitelnosti projevu. Zastupci Ucastnik(, jejichZ slova jsou tlumocena,
jsou velmi Casto pravnici, ktefi jsou ¢leny narodnich advokatnich komor a vyjadFuji se
v souladu s pravni a jazykovou tradici svého ¢lenského statu a pFi Uvahach tykajicich
se vykladu unijniho prava pouZzivaji pravni pojmy tohoto statu. Jednotlivé problémy
simultanniho tlumoceni se mohou prolinat: jak se sou¢asné soustfedit na hlas rFecnika,
na pisemnou verzifeci, ktera byla do kabiny dodana na posledni chvili, na Ariadninu nit
argumentace a prezentaci promitanou v jednaci sini, pokud fe¢nik navic mluvi italsky,
zatimco jeho diapozitivy jsou v anglictiné?

Tlumocnici zajistuji tltumoceni na jednanich obou soudd pro 24 Grednich jazyk{ Soudniho
dvora EU, jakoZ i na dalSich akcich konanych v ramci organu, jako jsou protokolarni
navstévy, setkani pracovnikl clenskych statd, fora vnitrostatnich soudcl a slavnostni
zasedani. Mimo tlumoceniv kabiné je narocna i pfiprava; tlumocnik se pfijednani spoléha
na peclivou pfipravu, ktera €asto zac¢ina nékolik dni pfedem a zabira zna¢nou ¢ast jeho
pracovni doby. Aby byl tlumocnik efektivni, musi mit k dispozici tentyz spis jako Ucastnici
jednani, ktery je Casto obsahly, doplnény pFfilohami o nékolika stech stranach a plny
pravnich pojma, vyrazd a argument(, které si musi osvojit. DlleZitymi aspekty prace
tlumocnikl jsou také prabézné vzdélavani se a udrzovani dosazené Urovné jazykovych
znalosti. Jsou vazani nejpfisné&jsim profesnim tajemstvim. Od vzniku Soudniho dvora
vroce 1952 se tlumocnicka sluzba z dlivodu rostoucich potfeb organu zna¢né vyvinula.
Reditelstvi tlumoé&nické sluzby méa nyni pfiblizné 70 stalych tlumoénikd.

Ukolem tlumoénik(i ve vicejazyéném prostredi, jako je i Soudni dvdr EU, je pomoci kazdému
fecnikovi jasné, pfirozené a plynule predat jeho sdéleni ostatnim Gcastnikdim jednani.

PIny 24jazy¢ny rezim zakotveny v jednacim fadu Soudniho dvora a Tribunalu se uplatiuje
pouze vyjimecné. Oddéleni pro jednani a zdroje sestavuje tymy uzplsobené jednotlivym
jednanim. Slozenitymu se liSi podle jednaciho jazyka, jazykd clenskych statl vystupuijicich
jako vedlejsi Ucastnici a jazykovych potfeb ¢len soudniho kolegia. Jazykovy rezim
je specificky pro kazdé jednani a obvykle zahrnuje omezeny pocet aktivnich kabin
v zavislosti na poctu jazykd, kterymi Gcastnici hovofi.

Oddéleni pravidelné vyuziva externi tlumocniky. Vybira je ze spole¢ného seznamu
tlumoc¢nik( akreditovanych u unijnich organ(. Jejich prace se fidi dohodou mezi unijnimi
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organy a Mezinarodni asociaci konferenc¢nich tlumocnikl (AlIC). U Soudniho dvora
EU smlouva zahrnuje den pfipravy probihajici povinné v jeho prostorach. Na externi
tlumo¢&niky dohliZeji stali pracovnici, ktefi jsou pFidéleni na totéz jednani, a tito externi
tlumocnicijsou zaclenéni do tymu a dodrzuji tatdz eticka pravidla: mi€enlivost, zdrzenlivost
a kolegialitu.

Tlumocnicka profese rovnéz prochazi rychlymitechnologickymi zménami, z nichZ posledni
je Ucast stran najednanich na dalku, kterd byla nutna kvili omezenim cestovani béhem
krize zplsobené pandemii covidu-19, ale ktera by méla byt do jisté miry zachovana®,
a dale webstreamingovy pfenos nékterych jednani.

3.2.3 - Typograficti korektofi / jazykovi redaktoFi

Zachovani mnohojazy€nosti obnasi také udrzeni kvality jazyka. Na tomto Ukolu se
podileji rdzné profese v rdmci organu, napfiklad typograficti korektofi, oznacovani
také jako jazykovi redaktofi. Jejich hlavnim Ukolem je dbat na dodrzovani jazykovych
a typografickych konvenci, sledovat vyvoj jazyka, dohliZzet na jeho spravné pouzivani
a obecné chrénit svlj matersky jazyk.

Dotyc¢né texty, zejména tedy rozsudky, usneseni, stanoviska generalnich advokatd
a shrnuti rozhodnuti, musi byt pfed svym Sifenim nebo zvefejnénim upraveny tak, aby
byly v kazdém ohledu v souladu s pfedem stanovenymi pravidly typografie a formatovani.

To je Ukolem typografickych korektord.

Tato profese vSak prosla zménami v Case. Kompletni elektronizace tok( dokument(
dokumentd vytvarenych v rdmci Organu a po vytvoreni prekladatelského prostredi
(v soucasné dobé zalozeného na editoru Trados Studio), které toto strukturovani na
konci prekladatelské prace obnovuje, se vSak vaha téchto Ukold sniZzila a ty se nyni tykaji
pouze nékterych dokumentd, které takto strukturovany nejsou.

66| Marc-André Gaudissart, ,La Cour de justice de I'Union européenne face a la crise sanitaire”, Revue des
affaires européennes, ¢. 1, 2020, s. 97 aZ 107. Clanek aktualizovany v roce 2021 a publikovany v knize
Edouarda Dubouta a Fabrice Picoda, Le Coronavirus et le droit de 'Union européenne, vyd. Editions Bruylant,
2021,s.573 az593. Tento ¢lanek byl aktualizovan a publikovan rovnéz v rumunstiné: ,Functionarea Curtii
de Justitie a Uniunii Europene in timpul pandemiei Covid-19, EuRoQuod Revista Retelei nationale de
judecdtori-coordonatori in materia dreptului Uniunii Europene, 2020.
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Mimoto se prace typografického korektora postupné rozsifovala. Pfi prochazeni textu
za UCelem Uprav typografie nebo formatu jsou totiz schopni identifikovat dalSi mozna
vylepSeni.Jedna se napriklad o identifikaci pasazi, které mohly byt pfi pfekladu omylem
vynechany; navrhovani elegantnéjSich nebo jasnéjSich formulaci; opravu urcitych
pravopisnych nebo gramatickych chyb v souvislosti s tim, jak se jazyky vyvijeji a v rozsahu,
v némZ jsou za sledovani tohoto vyvoje odpovédni. Pravé tyto nové Ukoly vysvétluji,
pro¢ dnes mluvime spiSe o jazykovych redaktorech nezli o typografickych korektorech.

A konecné radi koleglim a skoli je, podileji se na celkové strategické reflexi a navrhuji
zpUsoby, jak zlepSit jazykovou kvalitu prekladanych dokumentd. Prispivaji také k vyvoji
vnitfnich a interinstitucionalnich redak¢nich pravidel pro jazyk svého oddélent.

3.2.4 - Asistenti vedoucich pracovnikt a sekretariaty

Asistent vedoucich pracovnikl provadi rozhodnuti vedouciho jazykového oddélenf
v oblasti Fizeni. V rdmci svych funkci tak m0ze koordinovat Ukoly sekretariatu, organizovat
proces externalizace ve spolupraci s oddélenim pro planovani a externi preklady (Zadosti
o objedndavky a sledovani faktur), vypracovavat tabulky pro tGcely kontroly a fizeni
a v urcitych pripadech rozdélovat pravnikime-lingvistm prekladatelské a revizni tkoly
na zakladé kritérii stanovenych vedoucim oddéleni.

S postupnym zanikem prepisovani, které tradicné pfedstavovalo hlavni Ukol sekretariatu,
se jeho Clenové nyni zabyvaji predevsim psanim textd, jejich pfedzpracovanim pred
pridélenim pravniklm-lingvistdm a jejich vystupem smérem k uZivateldm v nasledném
dematerializovaném toku.

Clenové sekretariatu pfijimaji Zadosti o pFeklady a dali informace prostfednictvim
IT nastroje pro sledovani tokl dokumentd. Jsou také povérovani predzpracovanim
velkého mnozstvi dokumentd, tj. ziskavanim vsech prvkd, které jiz v dané fazi mohou
byt uZitecné vloZzeny do prekladatelského projektu, aniz to vyZzaduje zasah pravnika-
lingvisty; to mUZe zahrnovat kopirovani urcitych vynatkd nebo stale ¢astéji finalizaci
podkladd k prekladu v prekladatelském prostredi (v soucasnosti specializovany editor
Trados Studio), kdy do né&j doplfiuji referen¢ni dokumenty nebo terminologické databaze
v zavislosti na druhu pfekladaného dokumentu.

Vzhledem k nardstu poctu externich spolupracovnikli a poctu externé zadavanych stran
se Clenové sekretariatu podileji také na Ukolech Fizeni téchto externich prekladateld,
a podporujitak asistenta vedouciho oddéleni. Kontroluji vyplfiovani a ukladani hodnoceni
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kvality externich preklad(, udrZuji kontakt s externimi spolupracovniky a pFipravuji
korespondenci s nimi. Néktefi clenové sekretariatu musi byt rovnéz schopni zajistit
administrativni zpracovanisluzeb téchto externich prekladatel(, v rdmci cehoz uplatnuji
nastavené postupy, ramcové smlouvy a finan¢ni nafizeni.

Predzpracovani textl pred jejich pridélenim pravnikm-lingvistdm je klicovym
prvkem postupné promény role sekretariat(l. Toto pocitacové predzpracovani, které
je nyni k dispozici prostfednictvim prekladatelského balicku nazvaného kit fonctionnel
a poskytovaného v ramci prekladatelského programu Trados Studio, se tyka rozsudkd,
usneseni, stanovisek, shrnuti rozhodnuti, informaci o nezvefejnénych rozhodnutich
a zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce. Jiné dokumenty stale vyzaduji tradi¢ni
zpracovani.

Asistenti povéreni spravou pravnich prekladd tedy nyni jinym zpUsobem asistuji
pravnikim-lingvistdim v procesu prekladu: poskytovanim informaci o zménach
provedenych v origindlnich dokumentech a planovanim lhit a toku dokumentd.

Mimoto se velky vyznam pFiklada Zadostem o pFeklady. Sekretariaty odpovidaji za
kontrolu, zda dokument obsahuje vSechny Zadatelem uvedené prvky a zda splfuje
viechny pozadavky na formu a kvalitu.

Sekretariaty generalniho feditelstvi pro mnohojazy¢nost a prirezovych Utvar( jsou
zase odpovédné za podporu vSech téchto ¢innosti provadénim rlznych operativnich
a administrativnich Ukold, pri¢emz uplatiuji postupy, pravidla a techniky definované
v ramci generalniho feditelstvi, ¢imz pfispivaji k jeho celkovému hladkému fungovani.
Zajistuji sdileni informaci, pribézné sledovani pokroku praci a komunikaci s uzivatel
sluZzeb generalniho Feditelstvi a internimi i externimi poskytovateli sluzeb.

3.2.5 - Specifické profese

PFi podpore prace pracovnikl prekladatelskych a tlumocnickych oddéleni se generaini
feditelstvi pro mnohojazy¢nost mdze spoléhat na rfadu specifickych profesi v ramci
prarezovych tymU nebo oddéleni (viz bod 3.1). Tito asistenti a administratofi jsou
povéreni zejména personalnimi zalezitostmi, prijimanim a Skolenim pracovnikd, urcitymi
se GR opira o odborniky, jako jsou IT specialisté na vyvoj nastrojli pro spravu nebo
podporu preklad(l, osoby odpovédné za elektronické predzpracovani dokument(




Mnohojazy€nost na Soudnim dvore Evropské unie

a osoby zapojené do tokl Zadosti o preklady a administrativnich, smluvnich a finan¢nich
procesU souvisejicich s externalizaci prace.

Generalni Feditelstvi kromé toho vyuziva sluzeb specifickych profesi v ramci oddéleni
pro terminologické projekty a koordinaci. Terminologové a dokumentaristé tvofici toto
oddéleni, povétSinou pravnici, se podileji pfedevSim na definovani a monitorovani
terminologickych projektl realizovanych ve spolupraci s pravniky-lingvisty. Podileji se
na tvorbé a obohacovani terminologickych kartoték a kontrole jejich kvality za Gcelem
jejich vkladanido unijni terminologické databaze, znamé jako JATE 7. Podporuji pravniky-
lingvisty v jejich praci tim, Ze na pozadani provadéji terminologickou a dokumentacni
reSersi, CehoZz Organ vyuziva pfedevsim v souvislosti s vyfizovanim Zadosti o rozhodnuti
o predbézné otazce. Stejné osoby mimoto nabizeji celou Fadu Skoleniv oblasti terminologie
a jazykovych a terminologickych zdroj(, technik dokumentarnich resersi a nastrojl
a koordinuji zadosti kabinetd v rdmci komparativniho jazykového prezkumu. Nékolik

s generalnim Feditelstvim vytvari podklady pro interni komunikaci tohoto Feditelstvi.

3.3 - Externi spolupracovnici

PFi zajiStovanivSech prekladatelskych a tlumocnickych potfeb vyuziva generalni Feditelstvi
znacné podpory externich pracovnikd, ktefi stale Castéji spolupracuji s internimi
pracovniky, samozfejmé v mezich povolenych smlouvami a pfedpisy pro oblast vefejnych
zakazek a v zavislosti na mife dlvérnosti dokumentd.

3.3.1 - Pravnici-lingvisté a externi prekladatelé

Specificky v oblasti pravnich preklad( je externalizace projevem zdravého fizeni, jelikoz
pokud by byl vzdy k dispozici dostatecny pocet Gfednikd k tomu, aby mohli zvladnout
narazova zvyseni pracovni zatéze, z(istala by velka ¢ast této pracovni sily mimo obdobi
tohoto zvySeného zatizeni nedostatecné vyuzita. Je vSak tfeba uznat, Ze toto riziko je jiz

spiSe teoretické, nebot pracovni zatéz reditelstvi je takova, Zze pro pInénijeho zakladnich
Ukold je uz vyuzivani externich pracovnikl nevyhnutelné.
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Pro ndbor externich prekladatel vyuZiva prekladatelska sluzba verejné zakazky. Verejna
zakazka je tak vypisovana pro kazdy cilovy jazyk. Na druhou stranu vSechny vefejné
zakazky neobsahuji vSechny mozné zdrojové jazyky. Jedinou vefejnou zakazkou, ktera
je pokryva vsechny, je zakdzka na soudni preklady do francouzstiny, jelikoz francouzské
jazykové oddéleni musi prekladat procesni pisemnosti napfimo z kazdého z Ufednich
jazykd, aniz by kdy mohlo vyuZit néktery z pivotnich jazyki (viz bod 3.6.2). Ostatni
jazykové Utvary vyuzivaji zakazek jako vypomoci pfi pfekladech do svého jazyka
minimalné z francouzstiny a péti pivotnich jazyk(®® a pripadné z dalSich jazykd, u nichz
nastane potreba. Zejména tzv. pivotni oddéleni, tj. ta, ktera tvofi preklady, z nichz
ostatni oddéleni vytvareji své jazykové verze, se snazi pokrytijazyky, které maji takto
~pivotovat”. Jazykova oddélenis vyjimkou francouzského maji obzvlasté zajem o dlouhy
seznam partnerq, ktefi mohou prekladat z francouzstiny, jelikoz vétsina prekladanych
dokumentU je v tomto jazyce.

Do fizeniv ramci téchto verejnych zakazek jsou zapojeny nejprve komise pro otevirani
obalek a skupiny pro hodnoceni zadosti o Uc¢ast a nabidek a nasledné povérena schvalujici
osoba, vtomto pfipadé vedouci oddéleni nebo jeho zastupce, ktera sestavi pro kazdou
Cast zakazky (odpovidajici jedné jazykové kombinaci) seznam uchazecd, kterym bude
nabidnuta ramcova smlouva, na jejimz zakladé jim budou moci byt zadavany preklady
v zavislosti na jejich poradi na dynamickém seznamu smluvnich partner(. Toto poradi
je ur€eno na zdkladé poméru ceny (z 30 %) a kvality (ze 70 %).

V zasadé plati, Ze se externi prekladatelé mohou vefejnych zakazek Ucastnit pouze
v pfipadg, Ze absolvovali studium vnitrostatniho prava. Vzhledem k podminkam panujicim
na trhu, ktery se potyka s problémem zajistit dostatecny pocet pravnik{ schopnych
preklddat z pozadovanych jazykd, vSak nékolik jazykovych Utvar( tento pozadavek
u nedostatkovych ¢asti zmékcilo a akceptuje nyni i jiné nez pravnické vzdélani pod
podminkou praxe v oblasti pravnich prekladl, pficemz ale uprednostnuje uchazece
z fad pravnik.

Pro kazdy pozadavek na preklad je vystavena objednavka na zakladé poctu stran,
do néhoZ neni zapocitavan text, u néhoz IT nastroje pro vyhledavani podobnosti
vinterinstitucionalnich prekladovych pamétech (Euramis) nalezly shodu. Kvalita kazdého

prekladu je pfed zauctovanim a uhrazenim externim prekladatelem vystavené faktury

68| Pro pfipomenuti, pivotnimijazyky jsou angli¢tina, italStina, némcina, polstina a Spanélstina.
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kontrolovana. Pfeklad musi byt v perfektni kvalité, vopacném pFipadé jsou uplatfiovany
smluvni sankce v podobé snizeni vy3e platby, pfipadné vypovézeni rdmcové smlouvy.

Sluzby externich prekladatelt se staly nepostradatelnymi. V zajmu co nejefektivnéjsiho
vyuzivani svych zdrojd v kontextu rostouciho pracovniho zatiZeni, rozpoc¢tovych omezeni
a nutnosti dodrzovat Ihlty uskutecriuje generalni feditelstvi pro mnohojazyc¢nost od
konce roku 2015 ambiciézni projekt optimalizace pfinosu externich prekladd, ktery
ma pét hlavnich cild:

« disponovat pro kazdy cilovy jazyk dostatecnym poctem externich prekladatel(
k pokryti vSech potfebnych zdrojovych jazyk(;

+  prilakat externi prekladatele s plnym pravnickym vzdélanim, aby se snizilo
vyuzivani nepravnikd;

«  ziskavat kvalitni preklady, které jsou okamzité pouzitelné;

«  tézitzblizkého vztahu externich prekladatel( k vnitrostatnim pravnim systémdm
v ramci zajisténi velmi vysoké Urovné relevance pravni terminologie;

«  sblizeniexternich prekladatel( s pracovnimi metodami jazykovych oddéleni, mimo
jiné prostrednictvim pravidelnych schlizek a poskytovanim IT, terminologickych
a dokumentéarnich zdroja.

Pro prildkani dalSich externich prekladatell jezdi ¢lenové viech jazykovych oddéleni
pravidelné do ¢lenskych statd v ramci kombinovanych sluzebnich cest, aby svym
stavajicim externim spolupracovnikdm nabidli Skolenf, prezentace a setkani, na nichz
tito mohou klast dotazy a ziskat na né odpovédi, a soucasné navstivili univerzity
a profesni sdruZeni s cilem zvySit u cilové vefejnosti povédomi o moznostech kariéry
2019 se kromé mnoha jinych uskutecnily napfiklad sluzebni cesty maltského jazykového
oddéleni, které umoznily setkat se s vice nez 500 Skoldky a podpofit u nich jazykové
vzdélavani, nebo nizozemského oddélenti, které vedly k zavedeni kurz( pravnich prekladd
na univerzitach v Nijmegenu (Nizozemsko) a Gentu (Belgie).

Propagacni a komunikacni akce probihaji rovnéz v ramcivefejnych zakazek prostrednictvim
plakatl, broZzur nebo inzeratli v odborném tisku a na internetu a soucasné jsou pravidelné
aktualizovany informace na internetovych strankach Soudniho dvora EU.
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Tato investice nese své ovoce, soudé podle postupné rostouciho mnozstvi nabidek
zpracovanych v ramci zadavacich fizeni.

Jazykova oddéleni proaktivné dbaji na kvalitu externich prekladl a poradaji cetna
setkani s externimi spolupracovniky, aby je seznamovala s poZadavky generalniho
feditelstvi a pfedstavila jim pracovni metody, nastroje, které maji k dispozici, a zdroje
dostupné prostfednictvim interinstitucionalni platformy pro zabezpecenou vyménu
dokument(. Tato setkanfi jsou také prilezitosti k plodnym vyménam, béhem nichz se
externi prekladatelé mohou podélit o potize, s nimiz se pfi své praci setkavaji, a ziskat
od jazykovych oddéleni konkrétni reakce.

Ke konci roku 2022 bylo v platnosti 1 425 rdmcovych smluv o pravnich pfekladech, které
pokryvaly 195 jazykovych kombinaci. Nicméné je stale tfeba pokracovat v aktivnim
hledani. Nékteré jazykové kombinace, jejichZ pokryti je Zddouci, totiz nebylo mozné na
trhu nalézt; u jinych kombinaci je dosazené pokryti nedostatecné. Zverejnéni inzeratd
v tisku a dalSich médiich nestaci, jelikoZ se nejedna pouze o vyuZiti stavajicich zdroju
na trhu, ale také o probouzeni zajmu o tuto praci.

Projekt optimalizace pfinosu externich prekladd umoznil postupné zvysit jejich podil
na 42 % v roce 2021, coZ znamen4, Ze drtiva vétsSina méné dlvérnych dokumentt je
nynizadavana externé (Zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce, procesni pisemnosti,
stanoviska generalnich advokat( a pripadné jiz vyhlaSené rozsudky), coZ zna¢né odlehcuje
praci internim zdrojam, prestoZe je tfeba ze smluvnich ddvodd a pro zajisténi kvality
takové preklady kontrolovat.

Co se tyce kvality, pfekladatelska sluzba se pIné snazi o jeji optimalizaci, zejména sdilenim
dokumentacnich, terminologickych a metodickych zdrojl s externimi prekladateli
a politikou didaktické i systematické zpétné vazby. Soucasné byla v ramci generalniho
feditelstvi vytvorena sit kvality, kterd umoznuje internim pravnikm-lingvistim, ktefi
jsou urceni jako kvalitari jazykovych oddéleni, sdilet zkuSenosti a ndpady tykajici se
kvality prekladd, vcetné téch externich. V jejim ramci byla diskutovana rada témat,
v€etné potfeby standardizovat postup a kritéria kontroly kvality a Iépe strukturovat
hodnoceni pfedavana externim prekladateldm.

Prifezova oddéleni rovnéz vyvijeji znacné Usili k tomu, aby externim prekladatelim
prostrednictvim interinstitucionalni platformy pro zabezpecenou vyménu dokument(
poskytla referencni a podplrné materidly (terminologické databaze, dokumentace
a prirucky v oblasti terminologie a vyhledavani dokumentt atd.). Tuto iniciativu doprovazi
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metodicka a technicka podpora, jejimz cilem je usnadnit pFipravu dokumentace pro
preklad a zahrnout do ni vSechny referencni dokumenty, které by mély externimu
prekladateli umoznit odvést kvalitni praci.

Vzhledem k tomu, Ze pocet externé zadanych stranek vzrostl mezi lety 2015 a 2022
témeér o 35 %, polet objednadvek o 61 % a pocet plateb o 42 %, rostla odpovidajicim
zpUsobem i prace odpovédnych osob v jazykovych a prlrezovych Utvarech.

Moznosti externalizace nicméné nejsou neomezené. Navrhy rozhodnuti, které predstavuji
vétsinu pracovni naplné soudni prekladatelské sluzby, jsou totiz vysoce dlvérnymi
dokumenty, které nelze pfed vyhlasenim konecnych rozhodnuti externalizovat.
Po podpisu nebo vyhlaseni se tato rozhodnuti stavaji vefejnymi dokumenty. Je viak
tfeba mit na paméti, Ze cilem soudni prfekladatelské sluzby je, aby v den vyhlaseni bylo
k dispozici co nejvice jazykovych verzi rozhodnuti, coz vylucuje jejich externalizaci,
ledaZe by prekladatelska sluzba na tento cil rezignovala.

3.3.2 - Externi a konferencni tlumocnici
Reditelstvi tlumoé&nické sluzby vyuZiva tlumoéniky akreditované u unijnich organd.

Externi tlumocnici, znami také jako konferenc¢ni tlumocnici, jsou dalezitym zdrojem
k zajisténi hladkého chodu tlumocnické sluzby a jeji schopnosti pribézné se prizplsobovat
konkrétnim jazykovym pozadavkdm jednotlivych jednani.

Vyuzivani konferencnich tlumocnik( se Fidi dohodou, kterou Evropsky parlament,
Evropska komise a Soudni dvlr EU uzavrely s AlIC.

Pridélovanitlumocnikd na jednani a ndbor externich tlumocnik( probiha prostrednictvim
zvlastni aplikace napojené na Komisi spravovanou databazi (Webcalendar), kterou

Parlament, Komise a Soudni dvir EU vyuzivaji ke spravé spole¢ného seznamu
konferencnich tlumocnikd, ktefi prosli interinstitucionaini akreditacni zkouskou.

Vroce 2022 vyuzilo Feditelstvi tlumocnické sluzby 416 externich tlumocnikd v celkovém
poctu 3 396 smluvnich dnd, coZ predstavuje v prdméru 92 smluvnich dnt v kaZzdém
tydnu soudni ¢innosti. Nabor externich tlumocnikd rovnéz umoznuje identifikovat
talenty, ktefi mohou prevzit praci stalych tlumoc¢nikd z fad zaméstnanc(, a zaroven
vytvorfit malé stalé jadro kompetentnich konferenénich tlumocnika.
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PFinastupu do prace u Soudniho dvora EU jsou externi tlumocnici vZdy uvitani a vedeni
kolegou. Den pfed jednadnim nebo rano v den jeho konani obdrzi kompletni spis véci,
k niz byli pfidéleni, v€etné poznamek k pfednaSenym fecem, které jsou jiz k dispozici.
O nedélich a svatcich drzi k jejich uvitani pohotovost tlumocnici z Fad Urednik(. BEhem
pracovniho tydne i ve dnech pracovniho klidu maji externi tlumocnici vzdy den na
pfipravu pfed jednanim, aby si prostudovali spis. Tento ¢as na pfipravu, ktery Soudni
dvur EU jako jediny organ poskytuje, je naprosto nezbytny pro zajisténi kvalitniho
tlumoceni jednani k prednesu reci, které se casto tykaji vysoce komplexnich aspektt
pravni a technické povahy.

Tento zavazek blizké vazby na externi tlumocniky samozifejmé pfipomina projekt
optimalizace externich prekladd, s nimz vykazuje mnoho spolecnych rysd. Tlumocnické
a prekladatelské sluzby vykazuji i zde konkrétni synergie, zejména prostfednictvim
navstév, sluzebnich cest a aktivit smérujicich k vyhledavani externich pracovnikd
a podpore jejich dovednosti.

3.4 - Vyznam kvality pravnich prekladl a tlumoc€eni u Soudniho
dvora EU

3.4.1 - Kvalita pravnich preklad

Je zcela zasadni, aby preklad do jednaciho jazyka byl co nejkvalitné&jsi, nebot dosah
rozhodnuti soudc musi byt Ucastnikm Fizeni a v rdmci fizeni o predbézné otazce
predkladajicimu soudu zcela jasny. Kvalita pfekladu musi umoznit pfijeti stejné jasného
rozhodnuti, jaké by pfijaly nejvy3sisoudy clenského statu v Cisté vnitrostatnim kontextu.
Z technického hlediska je sice rozhodnuti vysledkem prekladu z jazyka, v ném?z se konaji
porady soudd, tj. francouzstiny, z pravniho hlediska je nicméné rozhoduijici jednaci jazyk,
takZe rozhodnuti musi byt stejné jasné a presné, jako kdyby bylo prvotné napsano
v tomto jazyce.

Vyznam kvality preklad(i vSak saha dale. Jiz od rozsudk( van Gend & Loos (viz pozndmka

pravem. S vyjimkou smérnic jeho uplatnéni nezavisi na vnitrostatnich provadécich
opatrenich. Judikatura unijnich soudd toto unijni pravo uplatriuje nebo vyklada. v disledku

69| Rozsudek ze dne 15. Cervence 1964, 6/64,



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:1964:66

Mnohojazy€nost na Soudnim dvore Evropské unie

toho je nejvyssi standard kvality vyZadovan nejen pro verzi v jednacim jazyce, v némz
Soudni dvidr formalné ve véci rozhodl, ale také pro vSechny ostatni jazyky, do nichz je
rozhodnuti pfekladano, zejménav pfipadé fizeni o pfedbézné otazce (Ucinek erga omnes).
Rozhodnuti nebo vyklad unijniho soudu bude na legislativni, exekutivni nebo soudni
Urovni zavazny pro vsechny clenské staty. Vnitrostatni soudy promitnou jejich disledky
do svych rozhodnuti. | drobné pravni odchylky mohou vést k rozchazejici se judikature
v ¢lenskych statech, a ohrozit tak jednotné uplatfiovani unijniho prava. Disledky mohou
byt velmi zavazné, at uz jde o hladké fungovani vnitfniho trhu, mezinarodni obchod,
fadné fungovani spolecného prostoru svobody, bezpecnosti a prava, nebo dokonce
o zakladni prava. Kromé toho by doslo k vyraznému zhorSeni celkového obrazu Soudniho
dvora EU a Evropské unie jako celku. V neposledni fadé by to otevrelo dvere pravni
nejistoté, ktera by na jedné strané vytvarela vySe uvedend negativa a na druhé strané
by vedla k potencialné velkému mnoZstvi zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce za
Ucelem objasnéni toho, co mélo byt jasné jiz od pocatku.

Kvalita podminuje samotnou uZite€nost jazykovych sluzeb. Pokud by pravni pfeklady
nedosahovaly vysoké kvality, uzivatelé pFislusnych jazykovych verzi by si to brzy uvédomili,
protoze by se hlife orientovali vsamotné podstaté, ktera jim ma byt predavana, a nékdy
by byli dokonce uvadéniv omyl. Pfirozené by se pak spoléhali, soub&zné nebo vyhradné,
na jazykovou verzi, v niz byl akt sepsan, pokud by alesport minimalné vladli danym
jazykem, jakkoliv by porozuméni jemnym nuancim ve srovnani s kvalitni verzi v jejich
vlastnim jazyce bylo o mnoho horsi. A co hli, v nékterych pripadech by si ¢tenar toto
horsi porozuméni ani neuvédomil, protoZe by pravé nemél Zzadnou moznost srovnani.

Pak by pfeklady ztratily veSkery vyznam a jeden jazyk by nahradil vSechny ostatni:
jazyk, v némz je akt sepsan. Nezavisle na tom, o jaky jazyk by se jednalo (u Soudniho
dvora EU hraje tuto roli francouzstina, ale ve vétsiné unijnich a mezinarodnich organ(
je to anglictina), neumoznil by osobam z fad vefejnosti, kterd ma jiny matefsky jazyk,
se s aktem seznamit stejné jednoduSe a se stejnou presnosti jako v pfipadé€, Ze by se
jednalo o jejich matefFsky jazyk. DoSlo by tak k naruSeni rovnosti a mnohojazycnost by
byla minulosti.

Ale co je to kvalita? Jak ji Ize definovat?

Lze Fici, Ze zakladnimi prvky, které tvofi kvalitu pfekladu, jsou vérnost originalu, Uplnost,
konzistentnost, jasnost, pfesnost, plynulost a jazykova spravnost (pravopis, interpunkce,
syntax), jazykovy rejstfik prizpisobeny typu dokumentu a dodrzeni Ih{ty pro preklad.
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Zajisténi konzistentnosti se mliZe zdat samoziejmé, ale v kontextu pravniho prekladu
ma vice rozmérud. Musi zahrnovat pravni konzistentnost (soudrznost argumentace),
vnitfni konzistentnost (terminologie, opakovani, odkazy atd.), vnéjsi konzistentnost
[diachronni (soudrznost v Case) a synchronni (soudrznost s ostatnimi jazykovymi
verzemi)], terminologickou konzistentnost (,nevymyslet znovu kolo"), frazeologickou
konzistentnost (pravni frazeologie doplfiuje terminologii) a formalni konzistentnost
(soulad se standardy pfijatymi oddélenim)?.

Ackolito Ize povaZzovat za prvek, ktery nesouvisi s vnitfni kvalitou pFekladu, je dodrZzovani
IhGty pro preklad rovnéz zasadnim aspektem kvality sluzby. Lze si totiz jen tézko
predstavit méné uzitecny preklad nez ten, ktery v rozhodujicim okamziku neexistuje.
Pozdni preklad procesni pisemnosti mUZe pozdrzet celé soudni fizeni; pozdni preklad
rozhodnuti do jednaciho jazyka jednoduse zabrani jeho pfijeti; pozdni preklad rozhodnuti
za Ucelem jeho pouhého zverejnéni zpozduje moznost nékterych kategorii obcan(
seznamit se s novou judikaturou stejné rychle jako v pfipadé jinych jazykovych skupin,
¢imZ se naruSuje rovnost mezi témito skupinami.

Prekladatelska sluzba proto jiz dlouho rozviji tzv. ,pfistup zaméreny na kvalitu”, ktery
aktivné uplatfiuje a neustale zdokonaluje v souladu s poZzadavky a jednotlivymi okolnostmi,
které mohou mit na preklady vliv (pracovni vytizeni a rozpoCtova omezeni, ale také
vyvoj soudniagendy a pravomoci Soudniho dvora EU, zmény v rdmci jednotlivych soudd
atd.). Tento pristup zaméreny na kvalitu vychazi z myslenky, Ze konecna kvalita textd se
musi pfipravovat co nejdfive, ve fazich, které pfedchazeji a doprovazeji prekladatelské
prace, v pfipadé potfeby i ve spolupraci s autory.

Byla zavedena fada opatreni, kterd ma pravnikdme-lingvistim pomoci udrzet kvalitu
prekladd uskutecriovanych v rdmci Fizeni o predbéznych otazkach, zejména prekladl
z pivotniho jazyka.

Vyfizovani zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce je zaloZzeno predevsim na referencni
0sobé. Jedna se o pravnika-lingvistu vybraného v oddéleni jednaciho jazyka, ktery
ma veskeré (jazykové a pravni) dovednosti potfebné k tomu, aby asistoval svym
koleglim (pravnikm-lingvistim povérenym prekladem a dal$im) po celou dobu prace
na dokumentu. Napfiklad provadi zasahy vedouci ke zmenseni objemu a usnadnéni
prekladu (vklddani komentard vysvétlujicich mj. pojmy pouzivané ve vnitrostatnim

70| Thierry Lefevre, Pierre Bové, ,La Langue de la traduction dans le droit des traités internationaux et dans
les juridictions internationales”, Journal des Tribunaux, €. 6540, 22. listopadu 2013, s. 755 az 757.
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pravu, vypusténi ¢asti textu s vysvétlenim, rlizné Gdaje a doplnéni atd.), aniZ je narusen
smysl nebo duch dokumentu. Do predbéznych otazek nijak nezasahuje. Referencni
osoba je ¢asto rovnéZ povoldna k tomu, aby sepsala shrnuti prfedstavujici podstatu
obsahu zZadosti o rozhodnuti o pfedbé&zné otazce. Toto shrnuti je poté prekladano
do vsech jazykU s vyjimkou francouzstiny, pficemz zadost o rozhodnuti o predbézné
otazce je do jazyka porad prekladana vzdy v plném znéni. A konecné referen¢ni osoba
vykonava dalsi tkoly vedouci k usnadnéni vyFizovani a pfekladu: predbéznou analyzu
textu a pravniho kontextu a identifikaci totoznych nebo podobnych pasazi, které jiz
byly pfeloZeny v jinych vécech.

V pribéhu prekladu tato referencni osoba asistuje ostatnim pravnikdm-lingvistdm tim,
Ze odpovida na jejich dotazy ve wiki okénku, které je k tomuto Ucelu zfizeno, nebo jim
poskytuje jakoukoli uZite€nou pomoc pro pochopeni terminologie nebo vnitrostatniho
prava. Nasledné zkontroluje preklad do jazyka porad soudu, a pfipadné do pivotniho
jazyka, aby vyloucila rizika spojend s pripadnymi chybami nebo nepfesnostmi, které
by v téchto dvou jazycich mély zvlast velky dopad.

Oddélenijazyka porad soudu a oddéleni pivotnich jazyk maji rovnéz zvlastni odpovédnost,
nebot kvalita jejich prekladu je rozhodujici pro kvalitu prekladd navazujicich. Oddéleni
jazyka porad soudu dba na terminologickou konzistentnost spisu véciv prabéhu celého
fizeni a na konci jeho pisemné ¢asti.

Nedilnou soucasti pfistupu zaméreného na kvalitu je prace na terminologii. Ta kromé toho
prispiva k racionalizacnimu Usili a z tohoto titulu doplfiuje a rozSifuje Usporna opatreni
prijata soudy. Terminologii se budeme vénovat pozdéji v souvislosti s pfekladatelskymi
strategiemi (viz bod 4.1.3).
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3.4.2 - Kvalita tlumoceni

TytéZ pozadavky na kvalitu se obdobné vztahuji i na tlumoceni s tim rozdilem, Ze toto
probiha v realném Case, a neumoznuje tedy Zadnou naslednou kontrolu nebo opravu.
Tam, kde pravnik-lingvista mdze vénovat ¢as tomu, aby v rdmci pfekladu autorovi pomohl
zkvalitnit jeho dilo, a pfitom svédomité, vétu po vété, respektovat jeho argumentaci,
tlumo¢&nik jedna v redlném case.

Predvidavost je tedy klicCovym prvkem kvality jeho prace. Navzdory tomu, jak to mGze
vypadat, nezacina tlumocnikova prace ve chvili, kdy usedne za mikrofon a nasadi si
sluchatka; je zaloZena na peclivé priprave, kterou casto zapocina nékolik dni pfedtim
a ktera predstavuje znacnou cast jeho pracovni doby. Zasadni je rovnéz pribézné
vzdélavani: tlumocnik musi mit dobré jazykové a tematické znalosti, které mu umozni
v realném Case analyzovat slova mluvciho a vérné reprodukovat jejich vyznam. Je sice
zavisly na recnikovi, rychlosti jeho projevu a srozumitelnosti jeho Uvah, ale k pfekonani
pfipadnych obtizi ¢asto staci dobra znalost spisu, pfedmétu a zdrojového jazyka.

V tomto kontextu je krajné obtizné bez jakékoliv pfipravy tlumocnika nahradit. Jednani
se musi konat bez ohledu na okolnosti a pfidéleny tlumocnik se musi dostavit nacas.
To je to, co se rozumi ,dodrzovanim lhat" v kontextu bezprostfednosti.

U prekladd i u tlumoceni je hlavni podminkou kvality ndbor spravnych lidi.
3.5 - Nabor a prubézné vzdélavani

3.5.1 - Vybérova Fizeni, jejichZ cilem je nabor Gfedniku

Nabor do generalniho feditelstvi vzdy probiha pfedevsim prostfednictvim otevienych
vybérovych fizeni pofddanych pro vSechny profese Evropskym Ufadem pro vybér
personalu (EPSO). Je tfeba upozornit na novinku tykajici se vybérovych Fizeni na pravniky-
lingvisty. DFive se tato Fizeni skladala z prekladatelskych zkousSek a uUstni zkousky,
ale od roku 2020 je do nich na Zadost generalniho feditelstvi zafazena nova zkouska
spocivajici v kontrole kvality neuronového prekladu textu. Jde o integraci posledniho
technologického vyvoje, ktery mél na prekladatelské profese zasadni vliv.

Pokud neni mozné usporadat oteviené vybérové fizeni, mohou se pripadné konat
interni vybérova Fizeni.
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3.5.2 - Rizeni pro vybér do¢asnych zamé&stnanct

Rizeni pro vybér do¢asnych zaméstnanct jsou nezbytnym dopliikem vybérovych Fizeni,
zejména pro uspokojeni predvidatelnych potieb zaskokd (matefska, rodicovska a rodinna
dovolena atd.) na omezenou dobu. Nékteré interinstitucionalni nastroje jsou cennym
pomocnikem pfivybéru do¢asnych zaméstnancd, naptiklad seznamy CAST: tyto seznamy,
jez spravuje EPSO, umoznuji najit uchazece, ktefi mohou byt rychle zaméstnani jako
smluvni nebo docasni zaméstnanciv oblasti pravnich prekladd, typografické korektury,
jazykové kontroly a sekretarskych praci. V interinstitucionalni databazi ,EU CV online”
jsou zase soustredény kandidatury pfijaté v reakci na trvalou vyzvu k predkladani
kandidatur nebo na zvlastni vyzvu k vyjadfeni zajmu, jakoz i spontanni kandidatury.
Soudni dvdr EU v ni zvefejnil dvé trvalé vyzvy, na pozice administratord a asistentd.

Pokud jde konkrétné o tlumoceni, pocet Gspésnych uchazecd z otevienych vybérovych
fizeni na konferenc¢ni tlumocniky zGstava vzhledem ke specifikim této profese
aomezengjSimu poctu takovych Fizeni, spolecnych pro vSechny pfekladatelské utvary,
zpravidla velmi maly. Tlumocniky Ize pFijmout také jako doasné zaméstnance navolna
pracovni mista. Uchazeci jsou vybirani z tlumocnikd akreditovanych na spole¢ném
seznamu Komise, Parlamentu a Soudniho dvora EU.

3.5.3 - Pruibé&zné vzdélavani multilingvista

Priibézné profesni vzdélavani je jednim z klicovych prvkd udrzovani a rozsirovani
odbornych dovednosti nezbytnych k vykonu jednotlivych vicejazycnych profesi,
at uz jsou technické, jazykové nebo pravni povahy. Generalni Feditelstvi proto zaujima
proaktivni pristup, pficemz z odborného vzdélavani ¢ini zakladni zdsadu své politiky,
jejimz cilem je zarucit velmi vysokou Uroven kvality pfekladatelskych a tlumoc&nickych
sluzeb, coz kazdorocné vede velkou vétSinu personalu GR k tomu, aby se zucastnili
alespon jednoho vzdélavaciho kurzu. V roce 2022 to predstavovalo vice nez 900 osob,
které stravily na skolenich v prdméru 6,5 dni.

Vzdélavani v rdmci GR je do zna&né miry zaloZeno na pFikladném principu sdileni
znalosti, o ¢emZ svédci zapojeni kolegU, Skoliteld i i¢astnik vzdélavani do rliznych
nize popsanych vzdélavacich aktivit.

PFi nastupu do sluzby jsou ¢lenové personalu pravni prekladatelské sluzby vyzvani
k absolvovani Fady Skoleni, jejichZ hlavnim cilem je seznamit je s nastroji a pracovnim
prostfedim sluzby. BEhem kurz(, které tvofi tento program a které mohou zahrnovat
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az 35 hodin Skoleni v zavislosti na pracovni pozici, si novi kolegové prohlubuji své
technické znalosti nejen tim, Ze se uci pouzivat specifické programy a aplikace vyvinuté
Castecné samotnym Soudnim dvorem, ale také tim, Ze si osvojuji techniky vyhledavani
vdokumentech, textech a terminologii zmnoha dostupnych zdroj. Novym tlumocnikm
je zase poskytovana individuaini a osobni podpora zkusenych koleg(, ktefi jim pomahaji
zvladnout a osvojit si pracovni metody a nastroje. Integraci novych tlumocnikd casto
usnadnuje to, Ze néktefi z nich jiz ziskali zkuSenosti s touto praci jako stazisté.

Generalni Feditelstvi se timto zplsobem kromé toho snazi své nové zaméstnance
seznamit s celkovym fungovanim Soudniho dvora EU, napfiklad tak, Ze jim nabizi
moznost seznamit se s roli ostatnich oddéleni Organu pfi vyFizovani véci, od podani
navrhu na zahajeni fizeni az po vydani rozhodnuti, nebo, konkrétné asistentm, ktefi
nejsou pravniky, absolvovat Skoleni o unijnim pravu v oblasti soudni ¢innosti.

Mimo rdmec tohoto programu jsou s cilem reagovat na vyvoj technického prostredi
sluzby nabizeny rozsahlé vzdélavaci akce, napfiklad v pfipadé IT migraci nebo vyvoje
novych specifickych nastroj pro rlizné profese.

Je tfeba zdUraznit, Ze vSechna tato Skoleni poskytuji vyhradné skolitelé z fad organu,
coz umoZziuje zajistit co nejlepSi soulad s pracovnim prostfedim a metodami Soudniho
dvora EU.

Jazykovou sloZku vicejazy€nych profesi je tfeba udrZovat a rozvijet po celou dobu kariéry
a interinstitucionalni jazykové kurzy jsou hlavnim nastrojem, ktery maji tlumocnici
a prekladatelska oddéleni k dispozici, aby si udrzeli a rozsi¥ili sva jazykova pokryti.
Predstavuji proto velmi dulezitou ¢ast vzdélavacich snah generdlniho reditelstvi.
V konkrétnim vyjadFeni investice do této oblasti pfedstavuji pFiblizné 75 % celkového
poctu hodin Skoleni absolvovanych pracovniky sluzby.

Jazykové kurzy jsou svéfovany soukromym Skolam, které jsou pravidelné vybirany na
zakladé zadavaciho Fizeni. V zavislosti na moznostech a potfebach sluzby mohou byt
pofadany pro vSechny Ufednijazyky Unie, v praxi pravni pfekladatelské sluzby se vSak
témeér tri Ctvrtiny kurz( vénuji vyuce jednoho z péti pivotnich jazykd (némcina, anglictina,
Spanélstina, italStina a polstina) nebo francouzstiny (jazyk porad soudu).

Forma kurz( se mize liSit z hlediska obsahu, ktery je definovan cilovou profesi (tlumocnik,
pravnik-lingvista nebo jina), tempa nebo mista konani, pficemz od urcité trovné mohou
byt soucasti nabidky jazykového vzdélavani'i kurzy v zahranici.
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Ucast v téchto jazykovych kurzech se sice jevi jako nezbytna, ale neni dostacuijici.
Provyznamné a konkrétni doplnéni téchto kurzt byly v rdmci samotné sluzby vyvinuty
dalsi typy skoleni, k jejichZz vedeni jsou vyuzivany dovednosti tlumocnikd a pravnika-
lingvistl. Jedna se pfedevsim o kaZzdotydennitlumocnicka cviceni, kterd jsou vybornym
prostfedkem jazykového zdokonalovani, nebo seminare pravni Cetby, zalozené na
vykladovém cteni pravnich textl v jednom z 24 Ufednich jazykd Unie a probihajici
obvykle po podani nové zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce, tak aby se soucasné
podpofil probihajici proces prekladu, a to i z hlediska kvality.

Tyto seminare jsou bezpochyby pFilezitosti k jazykovému vzdélavani, ale nabizeji
koleglim také moznost prohloubit si své pravni znalosti, které se sluzba snazi posilovat
také pravidelnym poradanim konferenci a seminart tykajicich se konkrétni oblasti
unijniho nebo vnitrostatniho prava, v niz si kolegové potrebuji prohloubit znalosti,
aby se vyrovnali s vyvojem terminologie a nadale zajiStovali vysokou Uroven kvality
prekladd a tlumoceni.

Tyto seminare jsou vedeny pokud mozno s vyuZitim odbornych znalosti, které jsou
k dispozici uvnitf Soudniho dvora EU: pfednasejicimi jsou pravnici-lingvisté, referendafri
nebo vnitrostatni soudci na stazi v kabinetech ¢lend Soudniho dvora nebo Tribunalu.
V nékterych pfipadech vSak mlZe byt nutné prizvat externiho prednasejiciho, ¢asto
z fad vysokoskolskych ucitelll, zejména pokud se seminar tyka vyznamné reformy
vnitrostatniho prava.

Kromeé toho se zaméstnanci mohou pfileZitostné zdcastnit pravnich Skoleni nabizenych
jinymi unijnimi organy nebo externimi subjekty, napfiklad kaZzdoro¢nich seminard pro
tlumocniky pofadanych ve spolupraci s evropskymi univerzitami.

Kromé vzdélavani spadajicich pfimo do vySe uvedenych oblasti, které jsou jadrem
vicejazyCnych profesi, se pracovnici sluzby snazi zdokonalovat své znalosti i v dalSich
oborech, které jsou pro sluzbu nebo Organ zajimavé, jako je rozvoj manazerskych
dovednosti, Skoleni v oblasti kancelafskych nastrojl nebo ziskavani prifezovych i
~,mékkych” dovednosti, jako je Fizeni projektd nebo zvladani stresu.
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3.6 - Racionalizace mnohojazycnosti

3.6.1 - Jazyk, v némZ se konaji porady soudu

Otazka komunikace mezi ¢leny Soudniho dvora se feSila jiz v dobé jeho vzniku v roce
1952. Bylo by byvalo mozné zajistit tlumoceni jednani ¢lend do vSech CtyrF tehdejsich
Urednich jazykd, jakoZ i pfeklad vSech procesnich aktl do nich. To vSak s sebou neslo
dva problémy, a sice pfitomnost tlumoc¢nik( béhem porady, kterd musi byt v souladu
s ¢lankem 35 Protokolu €. 3 ke statutu Soudniho dvora Evropské unie tajna, a dale velmi
vysokou pracovni zatéz pro tlumocniky a prekladatele. Soudni dvir se tedy rozhodl
vést své porady v jediném jazyce.

Tato volba dodnes silné ovliviiuje organizaci Soudniho dvora EU.

Vzhledem k tomu, Ze ¢lenové Soudniho dvora EU komunikuji Ustné i pisemné v jazyce
svych porad (ve francouzstiné), je zcela pfirozené, Ze Utvary Soudniho dvora EU v praxi
tento jazyk obecné pouzivaji ke své praci’.

UFednici pFijati Soudnim dvorem tedy musi jazyk porad dobFe ovladat a v ojedinélych
pripadech, kdy Soudni dvir EU musi pfijmout nékoho, kdo tento pozadavek pfi nastupu
do sluzby nesplriuje, je tato osoba vyzvana k Ucasti na intenzivnich kurzech, aby se jeji
znalosti dostaly na poZadovanou Uroven. Pro jazykové sluzby je vyznam jazyka porad

vyZaduje a provéfuje vysoka Uroven jeho znalosti’2.

VSechny navrhy rozhodnuti Soudniho dvora a Tribunalu jsou totiZ sepisovany v jazyce
porady a prekladany do dalSich pozadovanych jazyk(. Tato rozhodnuti predstavuji vétsinu
objemu, ktery maji jazykova oddéleni prekladat. Oddéleni jazyka porad samoziejmé
preklada nikoliv navrhy rozhodnuti, ale vSechny procesni akty, zejména vyjadfeni nebo

o v

podani Ucastniku Fizeni, aby se s nimi ¢lenové soudu mohli pIné seznamit. Vzhledem

71| Valeriu M. Ciuca, ,Limba de lucru a Tribunalului Uniunii Europene - de la vernaculum, de la ,limba casei’,
lavehiculum, la un limbaj cudestinatie universala. Alocutiune de deschidere a Conferintei internationale
Traducerile juridice in cadrul Uniunii Europene”, Analele Stiintifice Ale Universitatii Alexandru loan Cuza
Din lasi Stiinte Juridice, svazek 63, dodatek, 2017, s. 25.

72| Nékdy se vsak ¢inivyjimky pfi pfidavani nového jazyka, pokud nelze rozumné ocekavat, Ze bude k dispozici
dostatecné velky pocet uchazecl s dobrou znalosti francouzského jazyka. Tak tomu bylo v pfipadé
otevienych vybérovych Fizeni konanych u pfileZitosti rozsifeniv roce 2004 nebo pfi ruseniirské vyjimky.
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k tomu, Ze mnoZstvi a objem téchto procesnich aktd jsou vétsi neZ mnoZstvi a objem
navrhd rozhodnuti a Ze zajiSténi jejich prekladu do jazyka porad je nezbytnou podminkou
hladkého pribéhu Fizeni, ma prislusné oddéleni vétsi pocet pracovnik{ nez ostatni
jazykova oddéleni.

Reditelstvi tlumognické sluzby sice nabizi irokou $kalu jazykovych kombinaci, aviak kazdy
tlumocnik musi byt schopen porozumét a tlumocit slova ¢lena soudniho kolegia, ktery
by se, nékdy ostatné z dlivodu Uspory tlumoceni, vyjadfoval nikoliv ve svém matefském
jazyce, ale vjazyce porady soudu. Kromé toho jsou vSechna jednani tlumocena do jazyka
porad, ¢imz jsou pokryty potreby téch ¢lend, ktefi by tlumoceni do svého materského
jazyka neméli k dispozici.

3.6.2 - Pivotni jazyky (pFeklad)

Posledni rozSifeni Unie (2004, 2007 a 2013) predstavovala pro Fizeni mnohojazy¢nosti
nebyvalou vyzvu: s 24 Ufednimi jazyky se pocet jazykovych kombinaci potfebnych pro
praci soudl zvysil ze 110 pred rokem 200473 na 552 v roce 2013.

Ani pfed rokem 2004 jiz nebyla pfekladatelska sluzba Soudniho dvora EU schopna
pFimo pokryt vSechny jazykové kombinace. Navzdory trvalému a nepretrzitému Usili
o vzdélavanivelka ¢ast oddélenijiz nebyla vybavena pro splnéni urcitych pozadavk( na
preklad. Pracovnivytizeni, zapInénéa kapacita mnoha pravnikd-lingvistQ, kteff iz prekladali
z péti nebo Sesti jazyk(, a nizky objem Zadosti o pfeklady z nékterych sloZitych jazykU
byly faktory, které odrazovaly od investic do velmi dlouhodobého vzdélavani urceného
pro vSechny nebo dokonce Cinily takové investice nezadoucimi. Po pfistoupenich
vroce 2004 se stalo zcela nerealnym ocekavat, Ze bude zachovan systém, ktery pokryje
vSechny jazykové kombinace pfimym prekladem.

Jiz v roce 2001 sluzba zavedla smiseny systém preklad(i napfimo a prostrednictvim
pivotnich jazyk(, kdyZ na zakladé technickych kritérii vybrala jazyky, které mély byt
pouzivany jako tyto pivotni jazyky.

PrestoZe je i nadale upfednostriovan primy preklad, kdykoli jsou k nému v ramci
jazykovych oddéleni k dispozici odborné znalosti, maji tato oddéleni pfistup k pfekladu

73| Irstina bylajednacimifady uzndnaza mozny jednacijazyk jesté pred tim, neZ se v roce 2007 stala Grednim
jazykem Unie.
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do pivotniho jazyka, pokud jde o preklad textli sepsanych v jiném jazyce neZli pivotnim
nebo francouzsting. V této souvislostije dileZité rozliSovat mezi , Stafetovym” pfekladem
a prekladem ,pFes pivotnijazyk”: ve Stafetovém systému se jiz nepfeklada z originalniho
jazyka, ale z prvniho dostupného prekladu do jazyka, ktery prekladatel zna. Naopak
pivotnim jazykem je pfedem urceny jazyk, do kterého se preklada text zrovnéz pfedem
urcené skupiny jazykd pro nasledny preklad do ostatnich jazyk(. Kazdy pivotni jazyk
tedy pokryva omezeny pocet dalSich jazykd. Toto feSeni méa znacné vyhody:

Co se tyce kvality prekladd:

« pravnik-lingvista pivotniho jazyka si je dobfe védom své odpovédnosti
za druhou fazi tvorby prekladtd v ostatnich oddélenich, coz ho podnécuje
k tomu, aby svému pFfekladu vénoval zvlastni péci, a zejména aby spolupracoval
sjednim z pravnikd-lingvistl (referencni osobou) patficich k jazykovému oddéleni
pivotovaného jazyka;

«  preklad do pivotniho jazyka je pfedmétem kritické kontroly pravnika-lingvist{
zapojenych do druhé faze, coz pridava dalsi kontrolu konzistentnosti a zvysuje
tymového ducha panujiciho mezi pravniky-lingvisty odpovédnymi za tentyz text;

«  jakmile je potfeba provést zménu v pivotnim pfekladu, je snadné ji promitnout
do vSech ostatnich preklad(;

«  jelikoZ kazdé nepivotni jazykové oddéleni musi zarucit preklad z pivotniho
jazyka, pokud neni schopno vytvofit pfimy pfeklad z originalu, druholroviovy
Stafetovy preklad (z prekladu prekladu do pivotniho jazyka) je vyloucen.

Systém prekladu pres pivotni jazyk se vztahuje nikoliv na vSechny pisemnosti sepsané
v jiném jazyce neZ pivotnim nebo francouzsting, ale na tfi kategorie dokument(:
stanoviska generalnich advokatd v ojedinélych pripadech, kdy by generaini advokat
nepsal pfimo v pivotnim jazyce; Zadosti o rozhodnuti o pfedbéZné otazce; procesni
pisemnosti predloZené vjiném jazyce, nez je jednaci jazyk nebo jeden z pivotnich jazykd™.

74| Ktomu dochdzi, kdyz clensky stat predloZi pisemné vyjadreni v Fizeni o predbézné otazce nebo vstoupfi
jako vedlejsiicastnik do Fizenf o pfimé Zalobé. Oddélenijednaciho jazyka pak musi zajistit pFeklad. Jedinym
dalSim oddélenim, které je povéFeno prekladem téchto pisemnosti, je oddéleni francouzského jazyka.
Aby preklad do pivotniho jazyka nemusel byt pofizovan pouze za Gcelem vytvoreni verze v jednacim
jazyce, pouZiva se jako ,pFirozend” pivotni verze francouzska verze.
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Pokud jde o organizaci:

+ mezijednotlivymi pivotnimi jazykovymi oddélenimi a oddélenimi, z jejichZ jazyka
je vypracovan pivotni preklad, se vytvareji uzsivazby. To usnadnilo nejen zahajeni
¢innosti novych oddéleni, ktera se mohla spolehnout na podporu a zkuSenosti
pivotnich jazykovych oddéleni, ale také spolupraci pravniki-lingvistd novych
oddéleni s kolegy, ktefi musi zacit prekladat z jejich jazyka;

« Ize stanovit realistické Ihlty prekladd na zakladé toho, zda je pred zahajenim
dalsich prekladd nutné cekat na preklad do pivotniho jazyka.

Vzhledem k tomu, Ze jazykem porad je francouzstina, musi byt francouzské prekladatelské
oddéleni schopno zajistit primé preklady ze vSech Urednich jazykd Unie.

PFivybéru pivotnich jazykd se soudni prekladatelska sluzba Fidila nasledujicimi kritérii:

« o se tyCe poctu pivotnich jazykd, v rozhodné dobé se mélo za to, Ze Ctyfi
pivotni jazyky (mimo francouzstinu jako , pfirozeny” pivotni jazyk) by umoznily
|épe rozloZit vzdélavaci Usili pro studium novych jazykd a zvysily by moznosti
naboru pravnikd-lingvistl v kandidatskych zemich, protoZe by se rozsitila Skala
jazyk(, které mohly byt nabizeny pro zkousky;

+  cose tyce urceni téchto pivotnich jazykd, byly zohlednény nasledujici prvky:

« Uroven znalosti jednotlivych jazyk( v oddélenich, tj. pocet pravnik{-
lingvistd, ktefi prekladali z jednotlivych jazykd,

+ Cetnost, s jakou se jazyk pouziva jako jednaci jazyk,

«  jazykstalych generalnich advokatd, nebot bylo mozné ocekavat, Ze mnoho
stanovisek bude vypracovavano v téchto jazycich, na rozdil od jazyk(
pouzivanych generalnimi advokaty, ktefi zastavaji posty rotujici mezi
Clenskymi staty,

+ stabilita jednotlivych oddéleni (potiZze s naborem, mira fluktuace, stupen
zvladani pracovni zatéze).

Tato kritéria plvodné vedla k vybéru anglictiny, italStiny, némciny a Spanélstiny. Ukazalo
se totiz, Ze tyto jazyky byly oddélenimi obecné nejlépe zvladany a Ze stranky obdrzené
v téchto jazycich a ve francouzstiné pfedstavovaly vice nez 90 % vSech stran k prekladu.
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PFi rozhodovani o rozdéleni jazykd, které bude kazdé pivotni oddéleni prekladat, bylo
zohlednéno nékolik faktor(:

«  spravedlivé rozlozeni Usili, které mélo byt od kazdého z pivotnich oddéleni
pozadovano;

«  Uroven znalosti novych jazykd nebo jazykU jim blizkych v jednotlivych pivotnich
oddélenich, vzhledem k tomu, Ze napfiklad znalost finstiny je ddlezitym pfinosem
pro osvojeni si estonstiny nebo Ze znalost ¢estiny je pfinosem pro osvojeni si
slovenstiny;

+  kulturninebo jazykové vztahy mezi clenskymi staty (starymia novymi). Existence
slovinsky mluvici menSiny v Italii tak umozZnila predstavit si moznosti nalezeni
externich spolupracovnikd schopnych prekladat do italstiny.

Vzhledem k tomu, Ze po roce 2004 pribylo nékolik Ufednich jazykd (bulharstina, irstina,
chorvatsStina a rumunstina) a Ze Lisabonskou smlouvou bylo zFizeno Sesté stalé misto
generalniho advokata vyhrazené pro Polsko, bylo rozhodnuto pfidat od 1. Fijna 2019
polStinu jako paty pivotnijazyk. Od tohoto data zajistuje polské jazykové oddéleni pivotni
preklady z Ceského, chorvatského a slovenského jazyka. Vyhoda je dvoji:

«  staly polsky generalni advokat mize, preje-li si to, psat sva stanoviska ve svém
materském jazyce, aniz by to prodluzovalo Ih{ity pro preklad;

« kazdé z dalSich pivotnich oddéleni tak bylo zbaveno odpovédnosti za jeden
pivotovany jazyk (némecké oddéleni je zbaveno odpovédnosti za polsky jazyk,
anglické oddéleni za jazyk Cesky, italské oddéleni za slovensky a Spanélské
oddéleni za chorvatsky).

Tento vyvoj sisamozrejmé vyzadal znacné investice do vzdélavani, nebot polské jazykové
oddéleni se muselo naucit pokryvat jazyky, z nichz mélo napFisté tvofit pivotni preklady,
avsechna ostatni oddéleni si musela osvojit znalost polStiny. Tento vyvoj byl doprovazen
jazykovym vzdélavanim, vcetné jazykovych pobytl v zahranici, a poradanim cetnych
seminard pravni cetby a workshop.
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3.6.3 - Pilotni jazyk a jazyk ,,retour” (tlumoceni)

Na jednani je zavérelna Cast stanoviska sepsaného v jazyce zvoleném generalnim
advokatem prednesena ve francouzstiné a v jednacim jazyce, zatimco vyrok rozsudk
je prezentovan tlumocniky pouze ve francouzstiné. V praxi se jedna spiSe o ,Cteni” neZli
o tlumoceni, jelikozZ se da predpokladat, Ze dotéené dokumenty jiz existuji v pfislusnych
jazykovych verzich.

Naopak pFiprednesu fecije, jak bylo uvedeno vyse, na vSech jednanich zajiSténo tlumoceni
do francouzstiny a do dalSich jazyk( pak podle potfeby. BEhem jednani k pfednesu reci
muUZe byt nutné tlumocit v nékteré z 552 jazykovych kombinaci. Pfi poctu 70 tlumocnikd
a navzdory podpore velkého mnozZstvi externich tlumocnik( je nerealné chtit pfimo
pokryt kazdou z téchto jazykovych kombinaci. Stejné jako v pfipadé prekladd bylo
nutné nicméné zajistit, aby bylo tlumoceni vzdy k dispozici, a to i v nejméné obvyklych
kombinacich. Byly uplatnény dvé hlavni strategie.

Prvni z nich spociva ve svéreni tlumoceni do cilového jazyka tlumocnikovi, ktery je ve
skutecnosti mluvcim zdrojového jazyka. Kazdy tlumocnik v zasadé tlumocdi pouze do
svého matefského jazyka. Néktefi tlumocnici vSak ovladaji jiny jazyk natolik, Ze jsou
schopni do néj tlumocit, jako by to byl jejich matefsky jazyk: napfiklad Cesky tlumocnik

tlumodici z ¢eStiny do anglictiny. Tomuto tlumoceni se fika ,retour*.

Druhou moznosti je, Ze kabiny budou fungovat ,Stafetové”. V takovych pFipadech
tlumocniciv nékterych kabinach netlumoci pfimo z jazyka fecnika, ale ztlumoceni kolegy
v jiné jazykové kabing&, ktery je schopen pfimo tlumocit do svého jazyka (pilotniho).
Napriklad italsky tlumocnik by byl schopen pfimo tlumocit z CeStiny a ostatni kabiny
by pak mohly poslouchat tlumoceni do italStiny a nasledné tlumocit do svého jazyka.

Tyto dvé strategie, ,retour” a ,Stafetové” tlumoceni, Ize také kombinovat. V ndvaznosti
na uvedené priklady si tak Ize predstavit, ze Cesky mluvci je v ramci rezimu ,retour”
tlumocen jednak svym krajanem do anglictiny a jednak italskym tlumo¢nikem, pficemz
ostatni kabiny pracuji Stafetové v zavislosti na svém jazykovém pokryti a disponibilité
bud's vyuZitim italského tlumoceni, nebo ,retour” tlumoceni do anglictiny. Pfi tom
samozfejmé nelze improvizovat a je nejprve nutna pecliva pfiprava spocivajici ve
spravném pridéleni do kabin a v zajiSténi toho, aby kazdy tlumocnik presné védél, jaka
bude jeho role, v€etné toho, do jaké miry budou ostatni kabiny prebirat tlumoceni,
které poskytuje.




PFimé tlumoceni,
nebo prostrednictvim pilotniho jazyka
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Flexibilita tlumoceni pro ucastniky jednani k prednesu reci

75| Vizbody 62 a? 64 Praktickych pokyn( pro G¢astniky Fizeni ve vécech predkladanych Soudnimu dvoru (UF.
vést. 2020, L 421,s.1).
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3.6.4 - Uspory pFeklad

Prekladatelské a tlumocnické ¢innosti s sebou nesou vyznamné naklady (viz kapitola 5).
K tomu, aby bylo mozné prijmout opatieni k pfimérenému uzptsobeni mnohojazycnosti,
které by umoznovalo omezit jeji finan¢ni zatéZ pro unijni rozpocet, vSak neni nutné tyto
naklady pfesné vyhodnocovat.

Prvnim primérenym uzplisobenim bylo, Ze si Soudni dvdr jiZz v roce 1952 zvolil jazyk
porad. Tato volba umoznila vyhnout se prekladu do v3ech Urednich jazyk( u procesnich
pisemnosti, které s hlavni vyjimkou Zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otadzce nejsou
oznamovany ¢lenskym statlim ani se nezverejiuji ¢i jinak nesiFi. Diky této volbé se jiz
nevyzaduje tlumoceni na mnoha jednanich soudnich kolegii, ¢imz se posiluje tajnost
porady. Cenou za tuto velmi podstatnou Usporu’ je, Ze kazdy ¢len soudl musi byt
schopen Ustné i pisemné pracovat ve zvoleném spolecném jazyce, tzv. jazyce porad.

S pFibyvajicimi novymi jazyky a s rostoucim mnoZstvim a slozitosti véci se zvySovalo
i mnozstvi prekladanych stran. Organ pocitil nutnost a vyuZil pFilezitosti snizit
prekladatelskou zatéz, aniz byla dotcena prava procesnich subjektl nebo podstata
mnohojazy¢né dostupnosti jeho judikatury.

Nékteré z téchto Uspor se vyvinuly pragmaticky, napfiklad praxe prekladatelské sluzby
neprekladat urcité casti predkladacich rozhodnuti, které jsou nahrazovany vyrazem
omissis nebo jinym rovnocennym oznacenim doprovazenym stru¢nym uvedenim
povahy vypusténého textu, napf. urcitych Uvah, které jsou obsazeny v predkladacim
rozhodnuti, ale tykaji se otazek pfipustnosti dle vnitrostatniho prava, které nesouviseji se
samotnou zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce. Tak je tomu i v pfipadé rozhodnuti,
Ze rozsahlé prilohy pisemnych podani budou prekladany nikoliv systematicky, ale pouze
tehdy, pokud potfeba prekladu pretrvava i pfes vyhotoveni neuronového prekladu
a konzultaci pravnika-lingvisty, ktery ovlada zdrojovy jazyk, a pouze v uvedeném
rozsahu. Rozhodnuti pfekladat prostfednictvim pivotniho jazyka (viz bod 3.6.2) v fadé
jazykovych kombinaci prinasi Uspory také v oblasti vzdélavani, jakoz i v poctu Grednikd.
Nicméné ostatni Uspory jsou vysledkem formalnich, stejné dlsledné promyslenych
rozhodnuti organu.

76| Tato Uspora predstavuje pFiblizné 2 000 000 stran prekladu ro¢né.
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Napftiklad jiz v roce 1994 bylo rozhodnuto, Ze zpravy z jednani jiZ nebudou zvefejhovany
ve Sbirce rozhodnuti, coz umoznilo je prekladat toliko do jednaciho jazyka pro Ucely jejich
doruceni Gcastnikim Fizeni. Samotna rozhodnuti totiz dostatec¢né popisuji kontext
a argumenty ucastnik{, aniz by bylo skutecné nutné je v plném rozsahu zverejiovat
prostfednictvim zprav k jednani.

Dalsi odvazna Usporna opatreni byla s podporou soudd postupné zavadéna od roku
2004. Potieby Organu v oblasti prekladd mohly byt omezeny a na nékolik let stabilizovany
diky tomu, Ze Soudnfi dvir EU prijal rizna organizacni opatfeni s pfimym dopadem na
tyto potreby.

Prvnim z nich bylo zavedeni selektivniho zverejiovani judikatury pro Soudni dvlr v roce
2004 a pro Tribunal v roce 2005. Od tohoto okamziku tak bylo nutné zvefejfovat ve
Shirce rozhodnuti, a tedy prekladat do vsech jazyk(, nikoliv vSechna rozhodnuti soudd
bez vyjimky, ale pouze ta, jejichz pravni dosah to pIné od(vodrioval. Tato praxe byla
rozSifena a zintenzivnéna v roce 2011, kdy byla sou€asné zavedena moznost zvefejnovat
vynatky z urcitych rozhodnuti Tribunalu. V soucasné dobé je praxi Soudniho dvora
nezverejiovat rozhodnuti senatd slozenych ze tfi nebo péti soudc(l, které rozhoduji
o pfimych Zalobach nebo kasacnich opravnych prostfedcich, pokud témto rozhodnutim
nepfedchazi stanovisko. U Tribunalu se ve Sbirce rozhodnuti zvefejhiuji rozsudky
velkého senatu a senatll sloZzenych z péti soudcd, pokud soudni kolegium nerozhodne
o opaku. O zverejnéni rozsudkl tficlennych senatl rozhoduje soudni kolegium pripad
od pfipadu. Co se tyce rozsudkl Tribunalu, o nichZ rozhodl samosoudce, a usneseni
judikujici povahy, ty se ve Shirce rozhodnuti nezverejfiuji, pokud neni rozhodnuto
o opaku. Uspora preklad( diky selektivnimu zveFejfiovani rozhodnuti pfesahla v roce
2021 494 000 stran a v roce 2022 375 000 stran.

V roce 2004 byl rovnéz pozménén jednaci fad Soudniho dvora, tak aby bylo mozné
shrnout zvlasté dlouha rozhodnuti o Zadosti o pfedbézné otazce”. V kombinaci s vyse
uvedenou praxi omissis umoznilo vypracovavani shrnuti v roce 2022 usetfit vice nez
153 000 stran prekladd.

Vroce 2011 doSlo k pFijeti velmi vyznamnych Gspornych opatfeni. Rozsifeni selektivniho
zverejiiovani a zverejiiovani formou vynatkd jiz bylo zminéno. Souc¢asné se nicméné
Organ rozhodl regulovat délku stanovisek generalnich advokat(l, kdyz se nyni snazi

77| Clanek 98 odst. 1 jednaciho Fadu Soudniho dvora. V praxi se prekladatelska sluzba snazi v rémci moznosti
shrnout Zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce o 15 a vice stranach.
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omezit jejich prdmérnou délku na 40 stran, s vyjimkou pfipadd, kdy jsou tato stanoviska
pfednasena v ramci Fizeni o kasa¢nim opravném prostfedku. Vzhledem k tomu,
Ze stanoviska jsou prekladana do vsech Ufednich jazykd, umoznilo toto doplnujici
opatteni vyrazné snizit objemy prekladd.

Soudnidvur rovnéz prestal v rdmci reformy svého jednaciho fadu v roce 2012 vypracovavat
zpravy k jednani, zatimco Tribunal se rozhodl zkratit délku téch svych, coz v roce 2022
umoznilo snizit mnozstvi stran k pfekladu o vice nez 10 000.

Soudy rovnéz v rdmci svych praktickych pokynt pro tGcastniky fizeni zavedly zdsadni
omezeni délky podani. Napfiklad v ramci pisemné faze fizeni o pfedbézné otazce jsou
pisemna vyjadreni obvykle omezena na 20 stran. Co se tyce vedlejsich Ucastenstvi
v fizenich o pfimych Zalobach a kasacnich opravnych prostfedcich, vyjadfenivedlejSich
by presahovat deset stran’®. Tribundl rovnéz stanovi maximalni délky v zavislosti na
druhu podani a na dotCeném Fizeni®.

Postupné jsou zavadéna dalSi isporna opatfeni. Mechanismus pfedchoziho uznavani
prijatelnosti kasacnich opravnych prostredkd, zavedeny v roce 2019, umoznil se
vroce 2022 vyhnout vyfizovani 39 kasacnich opravnych prostredk. | kdyZ jsou zadost
o pfipusténi a usneseni, kterym je o ni rozhodnuto, pfeklddany v prvnim pfipadé do
francouzstiny a vdruhém pfipadé do jednaciho jazyka, ¢ista Uspora vyvolana absenci
prekladu procesnich pisemnosti a rozhodnutiv pfipadé odmitnutych kasac¢nich opravnych
prostfedkd byla odhadnuta na 22 000 stran. Déle kabinet pfedsedy Soudniho dvora,
soudni kancelaf, Feditelstvi pro vyzkum a dokumentaci a generalni feditelstvi pro
mnohojazy¢nost posilily spolupraci za i¢elem brzkého odhalovani zadosti o rozhodnuti
o predbézné otazce, které mohou byt rychle vyrizeny formou usneseni's oddvodnénim
ve smyslu ¢l. 53 odst. 2 (zjevna nepFislusnost) nebo ¢lanku 99 (otdzka shodna s jiz
rozhodnutou otazkou nebo u nizZ Ize odpovéd jasné vyvodit z judikatury) jednaciho Fadu,
coz umoznuje vyhnout se prekladdm do jinych jazykd nez francouzstiny. Tato zesilena
spoluprace pfispiva k Fadné spravé a zvladani pracovni zatéze generalniho feditelstvi
pro mnohojazycnost, i kdyZ Uspory jsou zde jen obtizné vycislitelné.

78| Praktické pokyny pro G¢astniky Fizenive vécech predkladanych Soudnimu dvoru (UF. vést. 2020, L 42, s. 1).

79| Bod 105 provéadécich predpist k jednacimu Fadu Tribunélu ze dne 20. kvétna 2015 (UF. vést. 2015, L 152,
s. 1) ve znéni ze dne 13. ¢ervence 2016 (UF. vést. 2016, L 217, s. 78) a ze dne 17. Fijna 2018 (UF. vést. 2018,
L 294, s. 23, a oprava UF. vést. 2018, L 296, s. 40).
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Pro Uplnost se nelze nezminit o vyznamnych Usporach plynoucich ze zavadéni modernich
a efektivnich pracovnich metod (viz bod 4.3), jako jsou Skoleni a terminologie, které
pravnikovi-lingvistovi umoZznuji rychleji dospét ke spravnym zavérim, externalizace,
ktera Casto poskytuje levné preklady, i kdyzZ je tfeba je jeSté revidovat, nebo oblast
informacnich technologii, a zejména nastroje prekladatelské podpory, které pomahaji
uSetfit znacnou Cast Casu.

Tato opatfeni, ktera soudy pFijaly v obtizné rozpoctové situaci, kdy doslo k omezeni
vnitfnich zdrojl jazykovych sluZeb, a zejména prekladatelské sluzby®?, jsou nezbytna
pro dosazZeni tfi hlavnich cild Feditelstvi pro pravni preklady: provazet Fizeni, aniz by
dochazelo k jejich zdrZzovani, zajistit rychlé Sifeni a zvefejhiovani judikatury a udrzet
vysokou kvalitu sluzeb.

3.6.5 - Mnohojazyénost jako faktor délky Fizeni

Nékdy lze slySet tvrzeni, Ze proces prekladu ma vyznamny vliv na délku fizeni pfed
Soudnim dvorem a Tribundlem. Je to ale pravda? Na prvni pohled se toto tvrzeni
zda byt pravdivé, protoZe zajiSténi dostupnosti vSech jazykovych verzi potfebnych
pro fizeni se zda byt velkym problémem. Presto pfi podrobnéjsi analyze neobstoji.
Aby bylo mozZné stanovit Cas, o ktery se Fizeni prodlouzi z divodu samotného prekladu,
je nutné nejprve odedist Cas vénovany vSem nezbytnym fazim Fizeni, které probihaji
soubézné s prekladem.

Pisemnd cast Fizeni

Jakmile je u jednoho z obou soudl podan navrh na zahajeni fizeni o pfimé Zalobé nebo
kasa¢nim opravném prostfedku, je proces prekladu zahajen. Zaloba nebo kasaéni opravny
prostfedek budou Ucastnikdim Fizeni doruceny soucasné s jejich predanim prekladatelské
sluzbé, pricem? timto dorucenim zacina bézet procesni Inlita pro predlozZeni Zalobni
odpovédi nebo kasacni odpovédi; poté se pripadné uplatni dalsi Ih(ty pro predlozeni
pfipadnych replik a duplik. Po celou tuto dobu naplno bézi proces prekladu. Dopad
prekladu procesnich pisemnosti na dobu trvani Fizeni je tedy v uvedeném pripadé
primych Zalob a kasacnich opravnych prostfedk(l omezen na dobu, ktera uplyne mezi

80| Vletech 2012 az 2021 prisla prekladatelska sluZba s vyjimkou mist pro chorvatské a irské prekladatelské
oddélent, jejichZ jazyky musely byt nové pokryty, o0 71 rozpoctovych mist a tlumoc¢nicka sluzba o 4. Pracovni
zaté7, kterou Soudni dvdr EU nemdZe nijak ovlivnit, se pFitom neustale zvysuje.
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predloZzenim posledniho podani, jimz se uzavira pisemna cast fizeni, a vyhotovenim
jeho prekladu do francouzstiny, nebot od tohoto okamziku ma soudce zpravodaj
k dispozici kompletni spis, na némz m(zZe pracovat s tim, Ze jiz ma Uplny prehled
o pisemné argumentaci Ucastnik( Fizeni. Nékdo si z toho mize opréavnéné vyvodit, Ze
na véci Ize pracovat jiz pred tim, nez je posledni podani k dispozici v jazyce porady®’,
nicméné podminky by to nebyly idealni.

Totéz plati pro fizeni o pfedbézné otazce s to vyhradou, Ze Zadost o rozhodnuti
o predbézné otazce musi byt doru€ena nejen zicastnénym stranam, ale také ¢lenskym
statm, a to v jejich jazyce (obvykla IhGta pro preklad je 20 pracovnich dnt), pricemz
Ihty pro podani pisemnych vyjadreni pfirozené bézi az od okamziku doruceni. Tato
doba se pouze u zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce pfipocitava k dobé potfebné
k pfekladu posledniho podani.

, v

Ustni édst Fizeni
K této dobé nutné k Fizeni mnohojazycnosti v pisemné fazi pfistupuje:

* U Tribunéalu doba prekladu zpravy k jednani, vyhotovené v jazyce porady, do
jednaciho jazyka (Soudni dvir jiz zpravy k jednani nevyhotovuje). Je vsak nutné
si uvédomit, Ze doba prekladu této zpravy neni jedinym faktorem pro stanoveni
data jednani, nebot je tfeba vzit v Uvahu nejen prfiméfenou dobu pro pfipravu
Ucastnik( po doruceni zpravy, ale také napfiklad dostupnost jednacich sald
a pozadované konfigurace tlumoceni. Doposud bylo vzdy mozné zajistit tlumoceni
planovanych jednani, prestoze to tfeba znamenalo vyuZit externi poskytovatele
sluzeb, a zadné jednani nebylo kvali tlumoceni nikdy odlozeno;

+ vevécech predloZzenych Soudnimu dvoru, v nichZ jsou pfednaSena stanoviska,
doba potfebna k prekladu stanovisek generalnich advokatd, ktera nejsou
sepsana v jazyce porady, do tohoto jazyka.

Pokud jde o jednani k prednesu Feci jako takové vzhledem k tomu, Ze tlumoceni probiha
simultanné, nema samozfejmé zadny vliv na délku fizeni.

nékteré reserSe, Ci dokonce pfijmout organizacni procesni opatfeniv fizeni, napfiklad rozhodnuti omezit
se na jedinou vyménu spisu.
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Fdze porady soudu

A konecné je tfeba zohlednit dobu potfebnou k pfekladu samotného rozhodnuti
do jednaciho jazyka. Proces prekladu je vSak zahajen jesSté pred finalizaci navrhu
rozhodnuti sepsaného ve francouzstiné: do navrhd rozsudk totiz vstupuje, v rlizné
mite v pFipadé Soudniho dvora a v pfipadé Tribunalu, oddéleni zajiStujici vystupni
kontrolu rozsudk(, které zajiStuje kontrolu navrhu frankofonnimi pravniky, ktefi se
snazi zlepsit (a standardizovat) jazykové a pravnivyrazivo, a dale typografické korektury
téchto navrhd rozhodnuti. Cas, ktery zabere vyhradné proces prekladu, se logicky musi
zkratit o dobu potfebnou k dokonceni,originalni“verze. Nékdy jsou dokonce tyto ukony
dokonceny v pozdéjsi okamzik, nez ke kterému mohl byt zajiStén preklad, coz ma za
nasledek mechanické posunuti lhaty pro preklad.

Podil doby pro preklad
na dobé trvani Fizeni

°
o

Soudni Tribunal
dvur

Celkem
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Podrobné analyza vsech Gkond a procesl spojenych s vydanim rozsudku nebo podpisem
usneseni, kterou vypracovaly samotné kancelare obou soudd, ukazuje, Ze Cas potfebny
na samotny preklad odpovidal v roce 2022 13,6 % celkové doby trvani fizeni®2.

Tento Udaj pfedstavuje tedy skutecnou ¢asovou vahu mnohojazy¢nosti Fizeni pred
obéma unijnimi soudy. To se vyrazné lisi od nékterych méné podloZzenych Gdajl, které
uvadi tisk nebo politicti Cinitelé.

82| 9,4 % uSoudniho dvora. U Tribunalu se toto ¢islo zvySiloz 14,1 % v roce 2021 na 18,9 % v roce 2022, jelikoz
vice véci bylo vyFizeno bez jednani, takZe se zkrétila celkova doba trvani Fizeni.
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4. - Prekladat a tlumocit: strategie, metody a nastroje

Pravnici-lingvisté i tlumocnici i nadale poskytuji v podstaté stejné sluzby jako v minulosti:
pravni preklady a tlumoceni. V soucasné dobé samoziejmé pIni mnoho dalsich tkolg,
od shrnuti Zadosti o rozhodnuti o pfedbéZzné otazce az po Skoleni a reprezentaci sluzby.
Nicméné jadro jejich ¢innosti zUstava stejné.

K zajisténi, aby tyto zakladni ukoly byly plnény na velmi vysoké Urovni, vyuzivaji pravnici-
lingvisté a tlumocnici specifické metody a strategie, tj. rozumné individualnii kolektivni
zvladani specifické problematiky mnohojazycnosti Soudniho dvora EU.

Navic jsou jim stale vice ndpomocny IT nastroje, které je tfeba dobfe ovladat, aby bylo
mozné jejich prinos uplatfiovat bez poklesu kvality, zejména pokud jde o pfesnost
a spolehlivost.

4.1 - Pravni preklad

Jadrem prekladatelské ¢innosti je pravnik-lingvista. PIni slozity technicky ukol, ktery
podléha zavaznym Ih(itam, ale také castym nepredvidanym okolnostem. Jeho ¢innost
je ¢lankem optimalizovaného produkéniho Fetézce, ktery je vysledkem kolektivniho
a individuéiniho Fizeni prekladatelskych akoll, které mu umoziuje Celit nasledujici
kazdodennivyzvé: spojit velmi vysokou Uroven kvality a vykonnosti s dodrzovanim Ih{t.

Kazdému prekladatelskému ukolu ve skutecnosti odpovida cela choreografie efektivity,
s niz je pevné spjata predchozi organizacni a technicka pfiprava prace ze strany
prarezovych Gtvar( a veden.

Tato organizacni pfiprava je soucasti taktiky, kterd vyZzaduje na Urovni prislusného
jazykového Utvaru spravné vyladéné fizeni kapacit a potfeb, coZ vyZaduje manazerské
arbitraze, které jsou samy o sobé soucasti strategie fizeni zdrojl a kvality pfijaté na
urovni generalniho Feditelstvi.

Pfed zadanim prekladu pravnikovi-lingvistovi tak vedouci kazdého prekladatelského
oddéleni nebo jim zmocnény pracovnik provadivolby na zdklad€ informaci poskytnutych
soudnimi kancelaremi a kabinety ¢len(, tak jak jsou prezentovany prarezovymi Utvary
a zejména centralnim planovanim (oddélenim pro planovani a externi preklady), které
vSechny tyto informace zaznamenava do databaze pro sledovani prekladd.
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Zaprvé, jakmile dokument dorazi, je tfeba stanovit IhGtu pro preklad. Dokumenty se
zavaznou lhdtou jsou neprodlené pridéleny pravniku-lingvistovi, nebo pokud nejsou
davérné, externimu prekladateli. Stava se, Ze nékteré texty nelze pridélit okamzité
z dGvodu omezené kapacity, a to bud v obecné roving, nebo pro dany zdrojovy jazyk.
Tyto texty se pak fadi do fronty a budou zpracovany, jakmile to bude mozné. Vybér
textd, jejichz preklad ma byt za takovych okolnosti odloZen, zavisi na jejich relativni
dalezitosti. Napriklad rozsudky a stanoviska ve vécech, jejichZ jednacim jazykem je
jazyk dotfeného jazykového oddéleni, maji vzdy pfednost. Nasleduji véci pridélené
nejvétSim soudnim kolegiim, pocinaje velkym senatem Soudniho dvora, a véci, na nichz
ma néktery ¢lensky stat daného jazyka zvlastni zajem, ktery plyne napfiklad z vedlejsSiho
Ucastenstvi, predloZeni vyjadfeni nebo pouze Siroké pozornosti vnitrostatnich médii.

Soucasné vyvstava dalsi otazka: prekladatelské zdroje, které je namisté na dokument
vyclenit. To se tyka v prvé radé volby osoby, kterd ma prekladat: velmi zkuSeny pravnik-
lingvista, pravnik-lingvista nebo externi pfekladatel specializujici se na urcity obor,
zaucujici se pravnik-lingvista atd. Kazdé oddéleni samozfejmé podporuje autonomii

jazykem v dané véci jazyk jazykového oddéleni. Tato kontrola bude mit nejcastéji
podobu revize nebo korektury kolegou, nebo dokonce samotnym vedoucim oddélent,
ktera udrZuje celkovou Uroven kvality kazdého pravnika-lingvisty a oddéleni jako celku.
Vedouci oddéleni samozfejmé nemuZze zkontrolovat v3e: je to predevsim manaZzer, ktery
je vSak zodpovédny za celkovou kvalitu a hodnoceni kazdého kolegy.

Zadruhé na Urovni pravnika-lingvisty, tvlrce centralni faze procesu, kterému je pridélen
prekladatelsky Ukol, se strategie tyka organizace osobni prace v zavislosti na zadostech
o preklady a jeho pracovni kapacité. Kazdy pravnik-lingvista totiZ spravuje portfolio
prekladd a dbé na to, aby byly i pfes nepredvidané okolnosti dodrzeny vSechny Ihlty.
Individualni priority je tfeba neustale prehodnocovat v zavislosti na obtiznosti jednotlivych
textl, jazycich, z nichz jsou prekladany, jejich délce, Case, ktery je tfeba na Ukol vyclenit,
a Ihdtach. Do tohoto portfolia mohou byt navic kdykoli pridany dalsi texty a pravnik-
lingvista s nimi musi nadale pocitat pfi svém individualnim Fizeni. Ackoli kolektivni
fizeni na Urovni oddéleni umoznuje do jisté miry vyvazit pridélovani dlouhych text(
(stanovisek, rozsudkd, vyjadreni atd.) pravnikim-lingvistdm, nemUze je ochranit pred
nepredvidanymi okolnostmi, které si vyzadaji takové pfehodnoceni.
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Hlavnimi dlvody pro pfehodnoceni svého fizeni pravniky-lingvisty jsou:

« Zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce k pfedzpracovani, shrnuti nebo
preloZeni z jiného jazyka. Tyto Zadosti jsou navic nékdy doprovazeny zadosti
o zrychlené fizeni nebo o pouZiti naléhavého Fizeni o pfedbézné otazce;

«  rlzné typy naléhavosti: usneseni, otazky Gcastnikim Fizeni a odpovédi na né,
administrativni zalezitosti naléhavé povahy atd.;

« zmény, které v textech provedl jejich autor v dobg, kdy probiha preklad. Tyto
zmény jsou normalni a jsou vyvolany zejména dotazy nebo pfipominkami
pravnik(-lingvistd, ale jejich pocet a rozsah nékdy vyzaduji zdsadni a casto
naléhava pfehodnocenti;

«  zjisténivyssidrovné slozitosti textu, nez se pfedpokladalo, b&hem jeho prekladuy;

+ nahlé onemocnéninebo indisponibilita kolegy, od néhoz je v takovém pFipadé
tfeba prevzit urcité ukoly;

*  nejistota jiného druhu ohledné rozsahu stanovenych Ukol0. Stava se, Ze rozsudek
obsahuje o mnoho vice stran, nez bylo oznameno, nebo musi byt vyhlasen ve
stejnou dobu jako jiny rozsudek, pro ktery plvodné nebyla stanovena tataz
Ihita a ktery se nahle stal naléhavym. Stava se také napriklad, ze prekladatelska
sluzba je pozadana, aby pokud mozno dodrzela tutéz InGtu pro viechny odpovédi
na otazky polozené v urcité véci, nezavisle na jazyce téchto odpovédi a tfebaze
jeSté nikdo nezna jejich mnoZzstvi nebo délku.

Urcity prisun nepredvidanych Ukoll je zcela normalni a je soucasti zdravého a pruzného
fizeni na Urovni organu. Ten si je vSak také dobfe védom toho, Ze je tfeba se témto
nepredvidanym Ukoldm co nejvice vyhybat, nebot snizuji produktivitu pravnik{-
lingvistl. Vedou je totiz k tomu, aby prerusili prace na probihajicim prekladu a zavreli
vSechna oteviena pracovni okna, aby se mohli vénovat naléhavé&jSimu ukolu. Teprve
po spinéni naléhavého Ukolu se mize pravnik-lingvista vratit k prerusené praci, znovu
pootvirat vSechny soubory s dokumenty, pfipomenout si jejich obsah a znovu se na
né zkoncentrovat. Naléhavé ukoly nékdy dokonce vyZaduiji, aby v jejich prospéch byly
dominové posunuty vsechny méné naléhavé Ih(ty, predevsim ve francouzském oddélent,
které je obzvlasté vystaveno naléhavym ukoltm.
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4.1.1 - Pravnik-lingvista tvari v tvar prekladu

NeZ se pravnik-lingvista pusti do prekladu v uzsim slova smyslu, je nezbytné, aby
identifikoval a ziskal veSkery relevantni referencni material. Pravni preklady, zejména
u Soudniho dvora EU, totiZ nejsou volnym prekladem: pfimo Ci nepfimo citované pravni
predpisy, judikatura nebo procesni pisemnosti musi byt peclivé reprodukovany. Totéz
plati i pro pouzivanou terminologii: pfi jeji volbé je tfeba respektovat zdrojovy text
a predchozi preklady vyskytujicich se pojm(, ale také vychéazet z databazi a terminologie,
které po léta vytvarely generace prekladateld a pravnikl-lingvistd.

Referencnimi dokumenty jsou zejména:
«  procesni pisemnosti pfedloZzené v téZe véci nebo ve spojené Ci souvisejici v&ci;
*  predpisy unijniho prava, které jsou ve véci citovany nebo jsou jinak relevantni;

« judikatura Soudniho dvora a Tribunalu, které jsou ve véci citovany nebo jsou
jinak relevantni;

+  pripadné relevantni vnitrostatni pravni nebo spravni pfedpisy a judikatura
(tyto zdroje existuji v narodnim jazyce, ale nékdy i v jinych jazycich);

+  prFipadné relevantni mezinarodni dmluvy;
+ relevantni terminologie.

Jakmile pravnik-lingvista ziska referencni dokumenty, musi je prostudovat a vyuzit.
Je nutné prostudovat relevantni ¢asti shromazdénych dokument(, aby bylo mozné
spravné pochopit pravni kontext véci a identifikovat referenc¢ni terminologii.

V soucasnosti jsou tyto kroky vyrazné usnadnény kombinaci nastrojda informacnich
technologii a metodickych nastrojd, zejména pokud jde o dokumentaci a terminologii.

IT nastroje specifické pro preklad budou bliZze pfedstaveny v kontextu samotného
pravniho prekladu; o terminologii bude rovnéz jesté fec, ale v kontextu spole¢ném

pro pravni preklad a tlumoceni, jelikoz prvnii druhé je zavislé na efektivni terminologii
(viz bod 4.3).
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4.1.2 - Specifika pravnich pfekladi pro Soudni dviir EU

Problémy spojené s pravnim pfekladem jsou v prvni fadé ty predstavujici problémy
prekladl obecné. Pravnik-lingvista musi predevsim rozumét textu, pravnim tGvaham
v ném obsazenym, jednotlivym vyrazdm a syntaxi. Nicméné pravni povaha prekladu
vyzaduje, aby pravnik-lingvista porovnaval jednotliva dotéena prava. Je tfeba identifikovat
souvisejici pojmy, zdroje nedorozumeéni, stanovit rozdily mezi pojmy z rlznych pravnich
systému a zvolit spravnou terminologii zejména s prihlédnutim k pripadnym predchozim
prekladim.

ObtiZe, s nimiz se pravnik-lingvista mlze setkat, souviseji pfedevsim s jeho znalosti
vychoziho pravniho systému (vedle zdrojového jazyka), se srozumitelnosti a redakeni
kvalitou prekldadaného dokumentu a s jeho délkou s ohledem na Ihtu pro preklad.
Vyskytnou se také prekazky souvisejici s jazykovou nejednoznacnosti, mnohoznacnosti,
synonymii, neobvyklymi vyrazy nebo novatorskou terminologii.

Kontext pravniho prekladu klade na pravnika-lingvistu fadu omezeni. Texty, které ma
prekladat, se totiz tykaji vykladu starsich pravnich pfedpist nebo stavajici judikatury.
V prekldadaném textu budou tyto akty citovany bud pfimo, v uvozovkach, nepfimo,
tj. uvadénim Uryvkld neoznacenych uvozovkami, nebo skryté pouzitim urcité frazeologie
a terminologie pochéazejici z danych aktl. Pokud jiz existuje znéni téchto dokument(
v cilovém jazyce, musi pravnik-lingvista jeho obsah dlisledné respektovat. Odchyli se
od néj pouze ze zavaznych dlvodd, které mlze dolozit a které v nékterych pripadech
Ctenari vysvétli v pripadé zverejinovanych dokumentd tim, Ze do primé citace vlozi
alternativniverzi uvedenou v hranatych zavorkach®, nebo v pfipadé podani, kterd maji
byt prelozena do jazyka porad, pfipojenim vysvétlujici poznamky pod carou urcené
generalnimu advokatovi a soudnimu kolegiu. Rovnéz pFihliZi k frazeologii a terminologii
zauZzivané ve svém jazykovém oddéleni a na Soudnim dvore EU obecné, které budou ve
vétsiné pripadd v souladu s frazeologii a terminologii pravnich predpist. Pokud tomu
tak neni, bude muset ucinit pfisluSnou volbu.

jednotlivymi jazyky Ize o¢ekévat. Cim je pojem abstraktn&jsi a kulturné specifi¢téjsi,

tim problematictéjsi bude ekvivalence, kterd dokonce mize i chybét. Mangan tak vzdy
bude manganem. Pokud pro néj existuje slovo v jiném jazyce, bude ekvivalence obvykle

83| Toje nutné v pripadé, Ze jazykova verze citovaného aktu je méné kvalitni, nebo dokonce chybna.
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dokonala a jakykoli objev, ktery se bude tykat manganu, jej jako pojem ovlivni stejnym
zplsobem ve vSech jazycich. Naopak manzelstvi je pojem, ktery je bytostné spjat
s kulturou, a vyraz, ktery se pro néj pouziva, oznacuje skutecnost, ktera se v rdznych
jazycich natolik lisi, Ze ekvivalence bude moci byt jen pfiblizna, i kdyZ je to pojem,
kterému vSichni rozumi, jako jakési platénské ideji.

Pravni preklad je pFitom Uzce spojen s kulturou, nebot pravo je s ni neodmyslitelné
spjato, a dokonce tvofi kulturni fenomén, v némz ma své misto. Nese s sebou proto
obzvlasté naléhavé vyzvy. Terminologické (a sémantické) potize jsou jen jednou jejich
casti, byt rozhodné ne zanedbatelnou.

4.1.3 - Terminologické avahy v pravnim kontextu

Nedostatek skutecné ekvivalence a prekryvani pojmu vzniklych v réznych pravnich
systémech prostupuje pravni terminologii.

Mezi dvéma danymi jazyky mohou terminy s podobnou morfologii oznacovat podobné,
a pritom réizné pojmy, coZz mize vést k urcitému zmateni. Nelze se tedy spoléhat pouze
na jazykovou podobu termind. Morfologicka totoZnost mezi dvéma jazyky muize ve
skuteCnosti skryvat rizné denotace. Je to takzvany ,falesny pritel” (neboli, zradné slovo”)24,

Tak zakladni pojmy jako smlouva nebo vlada jsou univerzalni ve své abstraktni roviné
(jejich ,genotyp” vétSinou odpovida jejich zakladni definici) a zaroven rozdilné ve své
konkrétni a specifické realité (jejich ,fenotyp” je definovan podminkami a pravidly)®®.

Podobnou vyzvou je to, co Harvey nazyva ,inkongruenci“®¢. Dva terminy, které si na prvni
pohled ve dvou jazycich odpovidaji, mohou ve skute¢nosti zahrnovat pojmy, které jsou
pouze castecné ekvivalentni, protoZe realita, kterou vyjadfuji, se v jednotlivych jazycich
a nékdy i v ramci jednoho jazyka liSi. To vSak nejsou jediné problémy.

84| Napfriklad anglicky vyraz tax evasion oznacuje ,dafiovy podvod”, ktery je trestné postihovan, zatimco

zdanéni.

85| Viz Rodolfo Sacco, ,Langue et Droit”, in Rodolfo Sacco a Luca Castellani (vedenf), Les Multiples langues du
droit européen uniforme, ISAIDAT, Turin, vyd. Editions L'Hartmann, Italie, 1999, s. 172.

86| Malcolm Harvey, ,Traduire I'intraduisible - Stratégies d'équivalence dans la traduction juridique”, Revue de
I'Institut des langues et cultures d’Europe, Amérique, Afrique, Asie et Australie (ILCEA), €. 3, 2002, s. 39 a7 49.
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TentyZ pojem mUze mit nékolik vyznamu (polysémie), které jsou zcela odlisné nebo se
vyznacuji vice ¢i méné dllezitymi nuancemi. Tyto rGizné smysly nebo nuance mohou
v jednotlivych pFipadech odpovidat jednomu ekvivalentnimu slovu v jiném jazyce,
zejména pokud se jedna o jazyky blizké, nebo naopak nékolika rdznym slovam®”.

Ackoli je synonymie v odbornych oblastech méné ¢asta nez v bézném jazyce, mize se
v pravnim jazyce vyskytovat. Pravnik-lingvista musi byt schopen identifikovat terminy,
které se vztahuji ke stejnému pojmu ve zdrojovém dokumentu. Tyto terminy mohou
byt synonymy, variantami ¢i terminy patticimi do odliSnych jazykovych registrd nebo
pochazejicimi z riznych zdrojd. V riiznych ¢astech pravnich predpist mohou byt pro tentyz
pojem pouzity odlisné terminy. Napriklad v portugalském pravu termin responsabilidade
parental postupné nahrazuje termin poder paternal. Dokonala synonyma se vsak
vyskytuji jen zfidka. Tim méné se Ize spolehnout na shodu mezi synonymy v ramci
rGznych jazykQ. V cilovém jazyce jich mGze byt méné nez ve zdrojovém jazyce, nebo
dokonce nemusi existovat zadné, a pokud néjaké existuji, mize byt mira synonymie
rliznd. Pokud se zdrojovy text zabyva nuancemi mezi dvéma synonymy, nebudou tyto
nuance v cilovém jazyce existovat vzdy nebo nebudou totozné. V takovém pfipadé je
tfeba nazorné ukazat podstatu diskuze, ktera neprekracuje ramec zdrojového jazyka,
jelikoZ v cilovém jazyce ji nelze reprodukovat®®,

Naopak pouziti urcitého terminu ve zdrojovém jazyce mize nékdy znamenat nutnost
volby mezi dvéma rlznymiterminy v cilovém jazyce, z nichz kazdy oznacuje o néco uzsi
pojem. Bez kontextu nebude mozné urcit, ktery z nich zvolit®°.

| v pfipadech, kdy dvé zemé sdileji stejny jazyk, mlze se stejny termin vztahovat na
dva podobné, ale lisici se pojmy. Existuje tolik ,smluv*, kolik je pravnich systému.

87| Zgeografickych ahistorickych dlvodu rozlisuji nékteré jazyky, vedle Cestiny naptiklad némcina, francouzstina
a polstina, mezi ,Blizkym vychodem*” a , Stfednim vychodem®, zatimco angli¢tina zahrnuje oba regiony
pod druhy z téchto vyrazu, Middle East.

88| Jednou z zadosti o rozhodnuti o pfedbéZné otazce podané nizozemskym soudcem tento zadal v trestni
véciourceni, zda je, jak tvrdil obZalovany, tele uvazané pouze tehdy, pokud je uvazano urcitym zplsobem,
pricemz se opiral o doslovny argument zalozeny na rozdilu mezi aanbinden a vastbinden. Soudni dvir
rozhodl ve smyslu, Ze ,uvazovat” je ,uvazovat” (rozsudek ze dne 3. dubna 2008, Endendijk, C-187/07,

). V. dané véci uplatnil své zasady vykladu v pFipadech rozchazejicich se jazykovych znéni.
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Rejeter Zalobu se tak do cestiny prekladé jako ,odmitnout”, nebo ,zamitnout” podle toho, zda je tato
nepfipustnda, nebo neopodstatnéna.



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2008:197
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ZpUsobd, jakymi se mohou jednotlivci sdruZovat do ,spole¢nosti” nebo ,sdruzeni”, je
rovnéz mnoho a v jednotlivych pravnich systémech se znac¢né lidi. Stejné tak je mozné
setkat se s riznymi terminy pro tentyz pojem v rliznych pravnich systémech sdilejicich
tentyz jazyk [napf. pojem ,(nedimysiné) zabiti**°]. Je tfeba poznamenat, Ze terminologie
pouzivana v unijnim pravu je ¢asto zdmérné Siroka, nefkuli uméla. Autonomni povaha
unijniho préva a jeho terminologie mlze tento odklon od vnitrostatnich terminologif
ospravedInit.

V souhrnu lze Fici, Ze je vzacné, aby pravni termin mél dokonaly ekvivalent v jinych
jazycich, s vyjimkou vicejazy¢nych statd.

Belgie jako trojjazy¢ny stat ma dlouhou prekladatelskou tradici, v niz se ma za to, Ze
kazdy pravni termin ma svij presny ekvivalent. Arrété royal (kralovska vyhlaska) je tak
koninklijk besluit a v3e, co se tyka jednoho, se tyka i druhého. Tato rovnocennost je
omezena na Uzemi statu: nizozemska koninklijk besluit neni belgickou koninklijk besluit,
i kdyZ je ji velmi blizka.

Pfisrovnavani prav se mize ukazat, Ze urcity pojem v pravnim systému existuje, aniz by
byl oznacen urcitym terminem. V takovém pfipadé musi pravnik-lingvista najit jazykové
feSeni. Napriklad pojem vyjadfeny francouzskym terminem filiation je pojmem, ktery
Ize oznacit za univerzalni, avSak nékteré pravni systémy v Evropské unii nepfijaly presny
termin pro jeho oznaceni.

VSechny tyto problémy se vyskytuji tim spiSe, nejsou-li si pravni systémy blizké. NejlepSim
prikladem je common law, jehoz samotné zaklady jsou odliSné od ,kontinentalnich”
systémU a s jehoZ slovnikem Ize ve francouzstiné nalézt jen pribliznou shodu. Tato
odliSna logika se promita az do pravni argumentace.

Pravnik vzesly z common law bude pouzivat slovo remedy pro oznaceni opravného
prostredku jako procesniho kroku, stejné jako pro oznacenivysledku tohoto opravného
prostiedku, ale Casto také pro nerozliSené oznaceni obojiho, coz v nékterych jinych
jazycich zadny termin neumoznuje. Stejné tak nebude snadné urcit, zda kdyz pouziva

90| Involuntary culpable homicide ve skotské judikature, involuntary homicide v maltském pravu, unintentional
killing v unijnich pravnich pfedpisech a involuntary manslaughter v irské, anglické, velSské a unijnijudikature.
Viz napriklad rozsudek ze dne 29. bfezna 2017, Alcohol Countermeasure Systems (International) v. EUIPO -
Lion Laboratories (ALCOLOCK), T-638/15, nezverejnény, EU:T:2017:229, bod 73.
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vyraz standing, ma na mysli ,aktivni legitimaci”, nebo ,pravni zajem na podani zaloby”,
jelikoZ ve svych Gvahach tyto dva pojmy smésuje.

Kromé toho existuji pojmy zdrojového jazyka, které v cilovém jazyce neexistuji. Pfikladem
je Revision v némeckém pravu, coz je opravny prostfedek v ob¢anskych, obchodnich
atrestnich vécech, ktery podléha pfedchozimu povolenisoudce. Takovy pozadavek neni
neznamy napfiklad v Anglii, ale v nékterych jinych procesnich systémech nema obdoby.
PFeloZit pojem Revision do francouzstiny jako recours nebo do ¢eStiny jako odvolani by
znamenalo vymazat jeho podstatny prvek.

4.1.4 - Volba strategie, teleologicky pFistup

VSechny tyto problémy jsou umocnény vyvojem jazykl a prava. Je mozné, Ze terminy
ve zdrojovém textu nejsou spravné nebo zastaraly: napfiklad ve Francii se ,,obvinéni”
zménilo z inculpation na mise en examen.

Vzhledem k témto vyzvam je zdsadni otazkou, kterou formuloval Schleiermacher®’,
to, ktery pfistup je vhodnéjsi: ,eticky”, ktery pouze prevadi zdrojovy text, aniz Ctenari
pomaha preklenout jazykovou, pravni a kulturni propast mezi nim a autorem, nebo
~etnocentricky”, ktery spociva ve zmenSeni této propasti, a to navzdory riziku, Ze se
prekladatel odchyli od litery a zasdhne do integrity vychoziho textu.

Vétsina pravni teorie i praktikd se hlasi k etickému pfristupu, ale na tuto otazku nelze
dat jednoznacnou odpovéd. Mezi etikou a etnocentrismem existuje nezbytna stfedni
cesta a pravnik-lingvista Soudniho dvora EU zaujme teleologicky pfistup a na zakladé
toho, jak bude jeho preklad vyuzivan, sivybere, jak velkou Cast cesty smérem ke Ctenari
ujde, ale nikdy nepFekroci hranici, za niz by zradil autora a klamal ¢tenare.

Harvey rozliSuje Ctyfi techniky FeSeni uvedenych problémd: transkripce, formaini
ekvivalence, deskriptivni pfeklad a funkéni ekvivalence®2.

91| Friedrich Schleiermacher, Uber die verschiedenen Methoden des Ubersetzens (Abhandlung verlesen am 24.
Juni 1813 in der Kéniglichen Akademie der Wissenschaften, Berlin). vyd. Hrsg. Elisabeth EdIl, Wolfgang
Matz, Alexander Verlag, Berlin, 2022.

92| Malcolm Harvey, op. cit.
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Transkripce spociva v pouziti plivodniho terminu a pfipadném doplnéni stru¢ného
vysvétleni. Namisto chybného prekladu common law jako ,obecné pravo” bude prevzat
vyraz common law s upfesnénim, Ze se jedna o anglosasky pravni systém zalozeny
prevazné na soudnich precedentech.

Formalni ekvivalence znaci doslovny preklad. Napfiklad Bundesverfassungsgericht se
preloZi jako ,Spolkovy Ustavni soud”.

Deskriptivni preklad pouziva obecnou formuli nebo opis, ovSiem s nebezpedim
nejednoznacnosti. Vyraz prescription extinctive tak bude preloZen jako time-bar, aniz
se rozlisi mezi proml€enim a prekluzi.

Funkéni ekvivalence znamena nalezeni referenéniho pojmu v cilovém jazyce a pravnim
systému, ktery ma obdobnou funkci. Namisto pfekladu polského slova Sejm jako Diéte
(,sném") zvolime ve francouzstiné radéji ,chambre des représentants” (snémovna
reprezentantu), jelikoz ¢tenar nemuUzZe byt vzhledem k blizkosti obou pojmU uveden
vomyl.

Tyto Ctyfi strategie Ize umistit na stupnici, ktera zacing, tak jako vyse, u zdrojového
jazyka (eticky pristup) a kon¢i cilovym jazykem (etnocentricky pFistup). Jsou voditkem
pro praci pravnika-lingvisty.

Celkové Ize Fici, Ze kromé pripadli shody mezi terminy a dokonalé transpozice z jednoho
pravniho systému do druhého se pravnik-lingvista, ktery Celi témto obtizim, pohybuje
v ramci vyse uvedenych strategii mezi transkripci, formalni ekvivalenci, deskriptivnim
prekladem a funkZni ekvivalenci.

Pravnik-lingvista se musi pfi pfekladu rozhodnout a tohoto rozhodnuti se drzet, tak
aby zajistil terminologickou konzistentnost. Obecné plati, Ze terminy volené pravnikem-
lingvistou patfi do odborného jazyka (oboru prava) a pochazeji ze spolehlivych zdrojl
(pravnich predpisl nebo judikatury).
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Je tfeba pfipomenout, Ze texty Soudniho dvora EU vyvolavaji pravni t€inky. Odpovédnost
pravnika-lingvisty je zna¢na v jeho dvojim poslani, kterym je podpora prace soudU
a mnohojazycné Sifeni judikatury. Pfekladatel by se nemél snazit text opravovat nebo
prikraslovat, ale mél by rozpoznat a reprodukovat jeho nuance. Jeho volnost je mala.
Kazdy text si nicméné zada uzplsobenou prekladatelskou strategii. Ta musi zohlednit
povahu prekladaného textu a ctenarskou obec. Pozadavek na spolehlivost pfelozeného
textu je absolutnia porozumeéni mu musi byt ve vSech jazycich totozné. Chyby v prekladu
totiz maji své disledky, protoZe ¢tenar reaguje na judikat nebo rozsudek, s nimiz se
seznamil ve svém jazyce.

Prekladatelske strategie jsou nékdy zaméreny na jazyk zdrojovy, nékdy na jazyk cilovy.
Volba strategie je pragmaticka a zavisi na Ucelu prekladu. Pravni pfekladatel musi tento
Ucel urcit: ma informovat ¢tenare, nebo vyvolat pravni Gcinky?

V prvnim pripadé je cilem prekladatele ,,informovat” ¢tenafe o obsahu prekladané
pisemnosti, tj. umozZnit mu pochopit sdéleni autora zdrojového textu. Tento typ prekladu
se pouzije napfiklad na procesni pisemnosti predlozené unijnim soudim nebo na popis
skutkovych okolnosti ve stanoviscich ¢i rozsudcich ve vécech Zadosti o rozhodnuti
o pfedbézné otazce. CtenaF musi porozumét problému, vaham a argumentaci, a tedy
vnimat v3echny prvky souvisejici se zdrojovym jazykem nezbytné k tomuto porozumeéni,
aniz by se pfilis zabyval rozdily nebo nuancemi, které nejsou podstatné. Pokud nap¥iklad
presna forma ,spolecnosti” nema zZadny vliv na meritum véci, nemusi pfekladatel nutné
citit potfebu specifikovat rozdily, které mohou mezi obéma jazyky existovat, pokud si
Ctenar dokaze vytvorit spravnou predstavu o ramci, do kterého prekladany text spada.

Na druhou stranu, pokud je ,preklad” sdm o sob&é pramenem prava, a vytvari tak pravni
ucinky, protoze jazykova verze, ve které je napsan, je pravné zavazna, je ,prekladatel” ve
skutecnosti,autorem”. Pouziva referencni original sepsany v urcitém jazyce k vytvoreni
odpovidajiciho textu v jiném jazyce. Tento postup je stejny jako ve vicejazyCnych statech,
napriklad Belgii. PFeklad do jednoho jazyka Casto vede k Uvaham o textu napsaném
v druhém jazyce a k pohybu od jednoho textu k druhému.
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Pravnik-lingvista Soudniho dvora EU, ktery preklada rozsudek z jazyka porad do
jednaciho jazyka, vytvariverzi, ktera je inter partes autenticka. VSechny jazykové verze
jsou vSak rovnéz pravotvorné, zejména v pripadé zadosti o rozhodnuti o pfedbézné
otazce, nebot rozhodnuti o nich jsou zavazna erga omnes®, a to i pro soudy celé Unie.
Ty sev3ak v praxis nimi navzdory judikatufe Cilfit ¢asto seznamuji pouze ve svém jazyce®.

93| Kjazykovému rezimu Soudniho dvora viz Marc-André Gaudissart, op. cit. (viz pozndmka pod carou 24).

94| Posudek Soudniho dvora vydany na zakladé ¢lanku 218 Smlouvy o fungovani Evropské unie (SFEU) je
naproti tomu zavazny ve viech Ufednich jazycich Unie v okamZziku svého pfijeti, stejné jako pravni pfedpisy
prijaté Evropskym parlamentem, Radou Evropské unie a Evropskou komisi. VSechny jazykové verze tedy
budou vytvéret pravo, navic totéz pravo.
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4.1.5 - Dialog mezi autory a prekladateli

Autofi origindlnich a autentickych textd mohou pouzit preventivnitechniky k odstranéni
nebo zmirnéni Uskali mnohojazycnosti. Tyto techniky usetfi do jisté miry pravnika-
lingvistu volby toho, ¢i onoho pfistupu k prekladatelskym problémdm a zajisti jednotné
porozuméni a vyklad text(°s.

.Konvence” ma za cil identifikovat pojmy, jejichZz pfeneseni do jiného jazyka a jiného
systému mUze vést k nejasnostem, a poskytnout ab initio jejich definici, tak aby se tomuto
nebezpedi predeslo. Autor sitaké mize ,vypUjcit” vyraz z jiného jazyka, aby odkazal na
pojem z identifikovatelného pravniho systému. Napriklad anglicka verze ¢lank(i 18 a 39
Umluvy Organizace spojenych narodt o moFském pravu z roku 1982 vyslovné hovofi

o force majeure (vy$Si moc), a odmita tak restriktivnéjsi pojem act of God®®.

.Spolecnéa tvorba” spociva ve spojeni odbornikl z kazdého dotceného jazyka a systému,
aby identifikovali rizika rozdilnosti a pfedesli jim pomoci preventivnich FeSeni, jaka byla
uvedena vyse. U Soudniho dvora EU dialog mezi pravnikem-lingvistou a kabinetem,
ktery vypracoval navrh stanoviska nebo rozhodnuti reaguje i na tuto potfebu.

Akonecné uvedenim ,vykladového pravidla” autor poskytuje navod, jak fesit pripadné
nejasnosti. Soudni dvUr tak poskytuje autonomni vyklad pojm0 unijniho préva, ktery
odhliZi od vyznamu pripadnych obdobnych pojm ve vnitrostatnich pravnich fadech *7.
Toto pravidlo uplatiuje na primarni a sekundarni pravni predpisy, ale také na vyklad
vlastni judikatury.

95| V tomto ohledu viz zejména Pierre Pescatore, Vademecum - Recueil de formules et de conseils pratiques a
l'usage des rédacteurs, vyd. Editions Bruylant, v ¢asti o spolupraci s prekladatelskymi sluzbami. Viz také
broZura Prekladatelského stfediska pro instituce Evropské unie ,Ecrire pour étre traduit”

).

96| Pojem act of God oznacuje nepredvidatelné, ¢lovékem nezplsobené prirodni udalosti, jako jsou pfirodni
katastrofy; force majeure nadto zahrnuje okolnosti zpdsobené clovékem, jako jsou valecné udalosti nebo

epidemie.
97| Viz zejména rozsudky ze dne 18. ledna 1984, Ekro, 327/82, , bod 11; ze dne 27. ledna 2005,
Junk, C-188/03, , body 27 aZ 30, a ze dne 7. prosince 2006, SGAE, C-306/05, ,

bod 31.



https://cdt.europa.eu/fr/news/writing-translation
https://cdt.europa.eu/fr/news/writing-translation
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:1984:11
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2005:59
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?language=CS&critereEcli=ECLI:EU:C:2006:764

Pfeklad autonomnich pojmti unijniho prava

98| Rozsudek ze dne 5. Unora 1963, van Gend & Loos, citovany vyse, v némz Soudni dvir poprvé potvrdil
existenci a dosah pfimého ucinku, aviak tehdy za pouZiti vyrazu ,okamZita pouZitelnost”.
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4.2 - Tlumoceni jednani

4.21 - Zasady a pravidla tlumoceni

Simultanni tlumoceni Ize definovat jako bezprostfedni vytvareni jediné a definitivni
verze sdéleni - vyslovenych ve zdrojovém jazyce jen jednou - v cilovém jazyce bez
moznostivétsich oprav®. S vyjimkou znakového jazyka vytvaritlumocnik tento okamzity
preklad ustnég, takze komunikacni zamér mluvciho vyjadfuje v jiném jazyce slovy,
hlasem, mimickymi projevy a gesty. Tlumocnik posloucha vypovédi ve zdrojovém jazyce
nepretrzité a pfeklada je postupné po segmentech v kratkém casovém intervalu®.

V&ichni tlumo¢nici Reditelstvi tlumoé&nické sluzby, stejné jako pravnici-lingvisté,
pracuji pro Soudni dvdr i pro Tribundl. Zasadou optimalniho vyuziti zdrojU se totiz Fidi
pridélovani tlumocnik{ na Ustni jednani u kazdého z téchto soudl podle potreb ¢len(
soudnich kolegif a Ucastnikl Fizeni. Tlumoceni vyuZivaji i skupiny navstévnikd, které se
Ucastnijednani. Mimo soudnijednani vypomahaji tlumocnici také u nékterych udalosti
a u protokolarnich navstév. U Soudniho dvora EU se pouZivaji dvé metody tlumocent:

simultanni tlumoceni a konsekutivni tlumoceni.

PFi simultannim tlumoceni tlumocnici - rozdéleni do kabin podle jazyka, do kterého
tlumodi - tlumoci, obvykle do svého rodného jazyka'’, Feci pfednasené ucastniky
fizeni, jakoZ i otazky a odpovédi, které si v jednaci sini vyménuji Gcastnici jednani.
V kazdé kabiné jsou minimalné dva tlumocnici, protoze vzhledem k intelektualnimu Usili,
které tlumocenivyZaduje, a k nutnosti zachovat stejnou Uroven soustfedéni, potazmo
stejnou kvalitu tlumoceni, se musi stfidat, napfiklad po pfedneseni jednotlivych Feci
nebo po sérii otazek a odpovédi.

Druhym zpUsobem prace je konsekutivni tltumoceni, které spociva v tom, Ze tlumocnik
si b&8hem projevu mluvciho délad poznamky a obsah tlumodi teprve nasledné. Tato
technika se ¢asto pouziva u protokolarnich udalosti, navstéy, vernisazi nebo v kontextu
Tribunalu pfi uzavirani smiru ¢i u bilaterainich rozhovor mimo jednani mezi soudci
a Ucastniky Fizeni.

99| Franz Péchhacker, Introducing interpreting studies, Routledge, Londyn, 2004.
100| Heidemarie Salevsky, ,The distinctive nature of interpreting studies”, Target, 5(2), s. 149 az 167.

101] U nékterych jazykovych kombinaci vyuziva Soudni dvir tlumoceni retour, kdy tlumoc¢nik tlumoci projev
prfednesenyvjehorodném jazyce dojiného jazyka, obvykle anglic¢tiny nebo francouzstiny (viz bod 3.6.3).
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4.2.2 - Vyzvy specifické pro simultanni tlumoc€eni u Soudniho dvora EU

U mezinarodniho soudu, jako je Soudni dvur EU, ¢eli konferen¢ni tlumocnici dvéma
typUm vyzev, a sice vyzvam vlastnim samotnému pravnimu prekladu, které jiz byly
v této knize nastinény, a vyzvam specifickym pro simultanni tlumoceni.

Simultanni tlumoceni je jednou z forem prekladu. V disledku toho Ize vyzvy, kterym
Celi tlumoc¢nici u Soudniho dvora EU, na prvni pohled pfirovnat k vyzvam, jimz Celi
pravnici-lingvisté. Konferencni tlumocnici, ktefi maji tlumocit pfednasené feci nebo
komunikaci mezi U€astniky Fizeni a ¢leny senatu se musi nevyhnutelné vyporfadavat
s jazykovymi a kulturnimi Uskalimi pravniho prekladu.

U Soudniho dvora EU vychazeji tlumocnici z feSeni pfijatych pravniky-lingvisty, ktefi
jiz predtim preloZili spisy Ucastnikd Fizeni. Zatimco zadosti o rozhodnuti o predbézné
otazce jsou pravniky-lingvisty prekladany do vsech jazykd, procesni pisemnosti se
prekladaji jen do jednaciho jazyka véci a do francouzstiny. Tlumocnici pfitom pracuji
také pro soudce, generalni advokaty a pro skupiny navstévnika, a tedy tlumoci do jazyk(,
které nejsou nutné jednacim jazykem ¢i jazykem Gcastnikd fizeni. Nebyl-li v pribéhu
pisemné casti fizeni vyhotoven pfeklad do pFislusného jazyka, je na tlumocnicich, aby
zvolili spravnou strategii prekladu nejen pri studiu spisu, ale také v prabéhu jednani,
v pribéhu samotného tlumoceni.

Tlumocnici z prostfedi mezinarodnich pravnich systéma celi navic vyzvam specifickym
pro tuto profesi. Zdrojovy projev, kterému musi tlumoc¢nik rozumét a takika soucasné
jej vyjadrit v jiném jazyce, je totiz vysloven jen jednou a nema psanou podobu.
Aby tlumoc¢nik byl schopen porozumét Feci, Casto pfednasené ve svizném tempu,
a zaroven ji prelozit s pozadovanou pfesnosti, musi vyvijet intenzivni a nepretrzité
intelektualni usili, coz s sebou nese mimoradné vysokou kognitivni zatéz.
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Model Usili'°2 umoZiiuje Iépe pochopit, v Cem tato kognitivni vyzva spociva a jaké
jsou jeji dlsledky. Tento model predstavuje tlumocnikovo zvladani kognitivni zatéze
jako koordinaci nékolika soub&zné probihajicich kognitivnich Usili v ramci systému
s omezenymi procesnimi kapacitami. Neautomatické intelektudlni Ukony vyzaduji vyvinuti
kognitivniho Usili soubézné v nékolika rovinach, a sice v roviné poslechu a analyzy
zdrojového projevu, v roviné ukladani a vyhledavani informaci v kratkodobé paméti,
v roviné tvorby tlumoceni a v roviné koordinace prferozdélovani kognitivni procesni
kapacity jednotlivym Usilim. Kazdé Usili vyZaduje procesni kapacitu, jeZ neni neomezen4,
arozdil mezi celkovou procesni kapacitou, kterou tlumocenivyzaduje (CTE), a celkovou
procesni kapacitou, ktera je k dispozici (CTD), vede bud k udrzeni kvality tlumoceni
(CTE < CTD), nebo - v pripadé saturace (zahlceni) kognitivnich kapacit (CTE > CTD) -
k jejimu zhorSeni. Toto zhorSeni se projevuje chybami pfi produkci: tlumocnik vynechava
nékteré prvky, nékteré zbytecné opakuje, vaha, vyjadfuje se s nepfirozenou intonaci... '

Cim vy33i kognitivni Gsili dany ukol vyZaduje, tim vy33i je riziko kognitivni saturace.
Mezi rizikové faktory kognitivni saturace fadi Gile mimo jiné rychlé, hutné nebo ctené
projevy, neznama vlastnijména, Cisla a akronymy, neobvykly pFizvuk, logicky komplexni
Uvahy, problémy s pfenosem zvuku, komplikovanou syntaxi, lexikalni nebo syntaktické
rozdily mezi zdrojovym a cilovym jazykem, monoténnost mluvéiho a stres tlumocnika.

U Soudniho dvora EU se tlumocnici ¢asto setkavaji s vétSinou téchto rizikovych faktor(.
Ke zmirnéni rizika kognitivni saturace obvykle pouZivaji specifické strategie a taktiky.

102| Daniel Gile, Basic concepts and models for interpreter and translator training, revised edition, John Benjamins
publishing company, 2009.

103| K intonaci charakteristické pro tlumoc¢niky a jejim ucink(m viz Cédric Lenglet a Christine Michaux,
,The impact of simultaneous-interpreting prosody on comprehension: An experiment”, Interpreting, 22(1),
s.1az34.
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4.2.3 - Strategie a taktiky

Strategie

Strategie jsou védoma rozhodnuti tlumocnik( ucinéné pred schiizi nebo pred jednanim.
Patfi mezi né analyza dokumentace ke schiizi nebo spisu ve véci, terminologicka pfiprava,
udrZovani pracovnich jazyk( a pravidelna aktualizace znalosti.

Strategie tlumocnikd u Soudniho dvora EU zahrnuji peclivou pripravu ke kazdé véci ve
vyhrazené pracovni dobé, kterd predstavuje hlavni ¢ast ¢innosti tlumocnikd, pristup
ke spistim a k pisemnym verzim Feci, jez maji byt pfedneseny, v reZimu micenlivosti,
a také prlibézné vzdélavani, pravniijazykové.

Kalina zasazuje strategie tlumoceni do SirSiho rdmce zaruk kvality'®, jenZ zahrnuje
vSechny faze, které predchazeji schlizim a jednanim, provazeji je a nasleduji po nich.
Strategie pak zahrnuji nejen individualni pFipravu a Skoleni, ale také spole¢né Cinnosti
na podporu kvality pod zastitou a s podporou tlumocnické sluzby.

Muttilainen uvadi n&kolik takovych strategii zavedenych v ramci Reditelstvi tlumoé&nické
sluzby Soudniho dvora EU™: zvySovani povédomi fecnik( o Uskalich tlumoceni,
spravedlivé rozloZeni pracovni zatéze mezi tlumocniky, poskytnuti ¢asu na zotavenou,
vybaveni vykonnymi digitalnimi nastroji a pribézné vzdélavani.

Souhrnem lIze Fici, Ze strategie predstavuji praci, kterou pfedem a v zakulisi odvadi kazdy
tlumocnikitlumocnicka sluzba jakoZto organiza¢ni Utvar. Vytvareji podminky nezbytné
pro zmirnovanirizika kognitivni saturace, a tim i pro dosazeni kvality tlumoceni nezbytné
pro fadné fungovani soudnfi ¢innosti.

Taktiky

Jestlize jsou strategie tlumoceni promysleny a uskutecfiovany ,v zakulisi”, taktiky se
uplatiuji ,na jevisti®, tj. na jednani nebo v prabéhu schlze, a to v kabine.

104| Sylvia Kalina, ,Quality assurance for interpreting processes”, Meta: Translators’ Journal, 50(2), 2005,
s. 768 az 784.

105| Marie Muttilainen, ,Perroquets savants ou professionnels aguerris? L'importance de la préparation®, Kilian
G. Seeber, 100 Years of Conference Interpreting: A Legacy, Cambridge Scholars Publishing, 2021, s. 190.
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PFi samotném tlumoceni tlumoc¢nik totiz vyuziva taktiky, tzn. pfijima ad hoc rozhodnuti
ke snizenirizika kognitivniho pretiZzeniv pfipadé potizi. Gile mezi nejcastéjSi taktiky radi'®
prodlouzeni délky ¢asového posuvu, které znamena, Ze pfed zahajenim samotného
tlumocenitlumo¢&nik posloucha co nejdéle, aby ziskal vétSi mnozstvi informaci, vyvozeni
chybéjici ¢asti promluvy z kontextu nebo z vlastnich znalosti, parafrazovani, doslovny
preklad (kalk, prejimani slov, kopirovani zvuk(), pouzivani hyperonym, konzultace
s kolegou pfitomnym v téZe kabiné&, nahlizeni do dokumentace ke schizi, zvySenou
segmentaci dlouhého projevu na nékolik kratSich vypovédi, anticipaci obsahu zdrojového
textu a pouzivani vagneéjsich ¢i obecnéjsich vyrazd, které Ize pozdéji upresnit.

V zavislosti na situaci jsou nékteré taktiky vhodnéjsi nez jiné. NaprFiklad pétisekundové
Cekani na dalsi informace pred samotnym tlumocenim bude mit rlizny vliv na kvalitu
tlumocnického aktu v zavislosti na rychlosti projevu mluvciho, netrpélivosti posluchact
nebo na tom, zda je promitana prezentace, jejiz snimky jiz nemusi odpovidat tomu,
co je praveé tlumoceno, je-li prodleva pfFilis dlouha.

Taktiky se navic mohou dostat do stfetu. Ma napfiklad tlumocnik v nesnazich vynechat
problematicky segment projevu, jehoz zpracovani by mohlo saturovat jeho kognitivni
kapacitu, nebo mu ma vénovat dodatecné kognitivni Usili a riskovat, Ze kognitivni
saturace dosahne pozdéji, coz znemozni porozuméni nasledujicim segmentim? Je na
tlumocnikovi, aby v kazdém jednotlivém pfipadé, nepretrzité a Fadové ve zlomcich vteFiny
zvolil spravnou taktiku podle priorit komunikacni situace. Vysledky analyzy situace
adlvodnost taktickych rozhodnuti budou zaviset na kompetencich tlumocnika (jazykovych
znalostech, znalosti témat, zvladnuti tlumocnickych technik), jeho pracovnich podminkach
(moznostech pfipravy, vyhledu na posluchace, stavu Unavy, kvalité zvukového prenosu)
a jeho osobni a profesni etice.

106| Daniel Gile, op. cit.; viz také Gérard llg, ,L'apprentissage de l'interprétation simultanée. De I'allemand
vers le francais”, Paralléles, ¢. 1,1978,s.69 az 99, Cahiers de I'ETI, Université de Genéve, a Roderick Jones,
Conference interpreting explained, Routledge, Manchester, 1997.
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4.2.4 - PFiprava jednani

Klicovou strategii pro zajiSténi pozadované vysoké kvality tlumoceni je poskytnout
tlumocniklm cas na pripravu. Kazdy tlumocnik pridéleny k jednani u Soudniho dvora
nebo Tribundlu, at uz interni nebo externi, ma dostatek ¢asu na to, aby si pfed jednanim
ddkladné prostudoval spis kazdé véci. Tato pfiprava je nezbytnéa a je nedilnou soucasti
prace, pricemzZ se méni v zavislosti na objemu spisu, sloZitosti véci a poctu jazykd na
daném jednani.

Jakmile tlumocnik zna rozpis svych pfidéleni do kabin na nasledujici tyden, zacina
se studiem spisové dokumentace. PFipravuje si odbornou slovni zasobu k dané véci,
legislativni texty a odkazy na judikaturu. Musi rozumét podstaté véci a argumentaci
Ucastnikd Fizeni. VyuZiva rlzné techniky porozuméni a zapamatovani. Napfiklad
myslenkové mapy (vizualni zndzornéni myslenek nebo informaci ve formé diagram)
jsou mezi tlumocniky Soudniho dvora EU pomérné bézné.

Pripravné prace vychazeji ze vsech dokumentd, které jsou pro danou véc relevantni, jako
jsou pFisludné pravni pfedpisy a judikatura v dané oblasti. Oporou jsou jim obzvlasté
preklady a terminologie, které jiz dfive vyhotovili nebo nastavili pravnici-lingvisté v téze
véci nebo v souvisejicich vécech, at jiz projednavanych nebo ukoncenych.

Tlumocnik konecné dostava, nékdy jen den pred jednanim, nebo dokonce tésné pred
zacatkem jednani, pozndmky k pfednesu feci. V téchto textech je tfeba identifikovat
Cisla, citace a odkazy na pravni texty.

Cela tato pFiprava probiha v tymovém duchu, a to jak ve spolupraci s asistenty, ktefi
pfipravuji spisy a referencni dokumenty, tak s horizontalnimi dtvary generalniho feditelstvi,
které plni prarezové tkoly, zejména v pripadé potieb souvisejicich s terminologii. Tento
tymovy duch se je3té vice projevuje v kabiné, kde kolega, jenz pravé neni u mikrofonu,
je tlumocicimu kolegovi k dispozici, aby mu ve spravny okamzik podsunul chybé&jici
odkaz, dohledal citované ustanoveni nebo naseptal spravné slovo.
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4.2.5 - Schopnosti a povinnosti tlumocnika

Vzhledem ke specifickym vyzvam tlumoceni u Soudniho dvora EU musi mit tlumoc¢nik
pracujici pro tento organ fadu schopnosti a plnit profesni povinnosti tykajici se priibézného
vzdélavani, mlcenlivosti a loajality.

Tlumocnik, ktery je denné konfrontovan s mimoradné komplexnimi pFipady, a to
z pravniho i z technického hlediska, a s rychlosti, s jakou jsou Cteny Feci stran, musi
zaprvé mit ddkladnou znalost svych pracovnich jazyk(, bystrého ducha i analytické
mysleni a schopnost vyjadfovat se v jazyce, do néhoz tlumodi, ve stejném registru a se
stejnou presnosti jako Fe¢nik. Zadruhé se tlumo¢&nik musi nepfetrzité vzdélavat, at uz
jde o nezbytné udrzovani jazykl jeho jazykové kombinace, osvojovani novych jazykd,
nebo Ucast na pravnickych seminafich. Musi mit také solidni vSeobecné znalosti, protoze
nékdy je zadouci, aby se vzdalil od pravniho registru a pouZzil registr literarnéjsi, napf. pri
proslovech nebo kdyz fecnici pridavaji do svych projevu citaty ¢i odkazy kulturniho razu.

Zatteti si tlumocnik musi byt jasné védom své povinnosti loajality vici organu a vUci
Ucastnikam Fizeni. Je totiz vazan profesnim tajemstvim nejvyssiho stupné ve vztahu
k informacim ziskanym pfed jednanim i k feCem, jeZ mu pravni zastupci svéri. Poskytnuté
poznamky k prednesu Feci jsou urceny pouze tlumocniklim a nepredavaji se ¢lenlim
soudniho kolegia ¢i generalnimu advokatovi, ktery se véci zabyva, ani se nezakladaji
do spisu ve véci'®’. Toto pouto dUvéry jak se Cleny, tak s pravnimi zastupci Ucastnik(
fizeni, je pro kvalitu tlumoceni mimoradné cenné.

107| Praktické pokyny pro Ucastniky Fizeni ve vécech predklddanych Soudnimu dvoru, op. cit., bod 67.
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4.2.6 - Zapojeni Fe€niku

Spoluprace s fecniky je dalsi strategii pro zlepSeni kvality tlumoceni. Kvalita jednani
Castecné zavisi na interakci mezi jeho jednotlivymi Ucastniky. Ukazalo se proto jako
prirozené posilit spolupraci mezi tlumoc&niky a fec¢niky. Jiz nékolik let je tlumocnicka
profese prezentovana zmocnénclim a pravnim zastupctm, ktefi pravidelné vystupuji
prfed Soudnim dvorem EU, a podporovana je komunikace mezi nimi pred jednanim,
v jeho prlbéhu i po ném.

Pravnim zastupcdm a zmocnénclm, ktefi se dostavi k Soudnimu dvoru EU k Gstnimu
vystoupeni, tak mohou byt poskytnuty rady a navrhy, které usnadni praci tlumocnikd.
Napfriklad se doporucuje, aby se vyjadfovali pfirozené, mluvili pfimérfenou rychlosti,
spatra, bez Cteni textu, a citaty, odkazy, Cisla, jména, zkratky atd. vyslovovali vzdy zfetelné
a pomalu. Pokud se ovSem fecnik rozhodne fidit pisemnym textem, je Zadan, aby jej
tlumocnické sluzbé zaslal v pfedstihu, aby se tlumocnici mohli pfipravit.

Tésné pred jednanim se tlumocnik povéfeny vedenim tymu spoji s Fecniky, aby jim
pfipomenul tyto rady a usnadnil komunikaci, kterd by mohla pfispét k lepSimu pochopeni
debat.

Po jednanich se tlumocnicka sluzba vénuje Zadostem nékterych fe¢nikd o zpétnou
vazbu k jejich vystoupeni.

Konferencnitlumocnici se zkratka denné poustéji do pInéniriskantnich Ukold, pfi nichz
se jedinecné kognitivni vyzvy simultanniho tlumoceni misi s obtiznym rozhodovanim
vlastnim pravnimu prekladu.

Vzhledem k vyznamu véci projednavanych pfed mnohojazyénym soudem musi byt
simultanni tlumoceni na jednanich presné a kvalitni. Za timto Ucelem soud a jeho
tlumocnicka sluzba vytvareji pracovni prostfedi pfiznivé pro kvalitu. V tomto prostredi
jsou podporovany strategie, jez vytvareji optimalni podminky pro sniZenirizika kognitivni
saturace tlumocnik( v prabéhu jednani. Tyto strategie zahrnuji napfiklad poskytnuti
prfiméfeného €asu na pfipravu, dodrzovani norem kvality pro pfenos zvuku a obrazu,
pribézné vzdélavani a spolupréci se zi¢astnénymi stranami.

V samotné kabiné voli konferenéni tlumocnici neustale a pfipad od pfipadu tu spravnou
tlumocnickou taktiku, aby dostali svému poslani. Je proto dlilezité zaméstnavat tlumocniky
se schopnostmi, vykonnosti a poctivosti splfujicimi nejvyssi standardy, coz se obvykle
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doklada vysokoskolskym diplomem odpovidajicim dokon¢enému magisterskému studiu
a Uspésnym absolvovanim akreditacni zkousky nebo narocného vybérového Fizeni.

Jak bylo jiz uvedeno, vyzvy prekladu u mezinarodnich soudd vedou k vyuzivani sluzeb
pravnik(, ktefi jedini jsou schopni posoudit pravni dosah svych rozhodnuti pfi prekladani
procesnich pisemnosti, rozsudkl a stanovisek. V prabéhu Ustni ¢asti mnohojazycného
fizeni vyzaduji specifické kognitivni vyzvy simultanniho tlumoceni, aby plynulost
asrozumitelnost debat, bez ohledu na jazyk, zajistovali zkuSeni konferencni tlumocnici,
ktefi jedini jsou schopni Celit riziku kognitivni saturace.

4.3 - Nastroje podpory mnohojazycnosti

4.3.1 - Terminologie

Terminologické potize, s nimiz se potykaji ctenari, redaktofi, pfekladatelé, tlumocnici,
pravnici-lingvisté a obcané, jsou ocividné skute¢né, zejména v pravnich textech:
synonymie, polysémie, neurcitost termin(, jazyk spolecny nékolika kulturam, archaismy,
zradna slova atd.

K zajisténi bezvadnosti judikatornich textl ve vSech unijnich jazycich, potazmo k zajisténi
pristupu k nim a jejich porozuméni, je nezbytné mit spolehlivou terminologii. Stejné
tak je terminologie zasadni pro kvalitni tltumoceni na jednanich, k zajiSténi presnosti
pfi debatach mezi pravniky.

Terminologicka prace ma mnoho podob, mezi které patfi zejména tvorba terminologickych
sbirek, predbézné zpracovani clovékem dokumentl urcenych k prekladu (sestavovani
seznamu terminologickych karet, do nichzZ je vhodné nahlédnout pfi pfekladu urcitych
pojmu vnitrostatniho prava), podpora a vzdélavani pravnikd-lingvistd, doplriovani
a optimalizovanivseobecného terminologického fondu v terminologické databazi IATE
Ci zlepSovani interinstitucionalni a mezinarodni terminologické spoluprace.

pravni pojem neexistuje v cilovém jazyce funkéni ekvivalent ¢i adekvatni termin. Jeho
prace ¢asto zahrnuje srovnavani riznorodych pravnich systému a nalézani novatorskych
prekladatelskych FeSeni. Pouzivana terminologie musi byt co nejjednotnéjsi, tak aby bylo
v, surovém stavu” patrné z preklad( provedenych v minulosti. Efektivni sprava terminologie
ovSem spociva ve shromazdovanivysledkl terminologické reflexe do spolecné databaze,




4. - PFekladat a tlumodit: strategie, metody a nastroje

do niZ Ize nahliZet, ale také ve sdileni procesu intelektualniho a pravnického uvazovani,
které k nim vedlo. Bylo-li FeSeni problematického prekladu urcitého pojmu z vnitrostatniho
prava nalezeno za cenu rozsahlych pravné-srovnavacich resersi, je dllezité zdokumentovat
toto feseni ve strukturované podobé terminologické karty. Zaznamenavani vysledkd
pravné-srovnavacich resersi je dllezité proto, aby vykonana prace nepfisla vniveg,
a takeé k zajisténi konzistence v otazkach volby terminologie.

Diky takovému zaznamenavani lze totiZ nalézt nejen terminy navrzené k vyjadreni
jednotlivych pojm0 z riznych pravnich systému, ale také dokumentacni a terminologické
informace, jeZ zarucCuji relevanci, jasnost, pfesnost a spolehlivost volby uc¢inéné pravniky-
lingvisty, ktefi jednotlivé terminologické karty vypracovali. V kontextu jejich prace,
zahrnujicim 28 pravnich systém a 24 Urednich jazykd, takova terminologicka databaze
obohacena o pravné-srovnavaci poznamky zna¢né usnadnuje pravné-srovnavaci reSerse
nezbytné pro preklad textl, zejména v ramci fizeni o predbézné otazce.

Cilem spravy terminologie a pfedbézného terminologického zpracovani je zurocit
reSerse, které pravnici-lingvisté jiz provedli, coz by mélo vést k Uspofe ¢asu vénovanému
prekladani, k vétsi terminologické soudrznosti a k vyssi kvalité prekladd.

Vysledky resersi pravnik(-lingvistd, zejména v oblasti srovnavaciho prava, zamérenych na
pochopeni pojmu a nalezeni feseni prekladatelskych problémU jsou proto systematicky
zaznamenavany v databazi obsahuijici terminologické karty usporadané podle konceptd ™,
Kdyz ma pravnik-lingvista vytvorit terminologickou kartu v databazi, at uz ad hoc
pri prekladu urcitého textu nebo systematicky v ramci terminologickych projekt(
pokryvajicich urcitou oblast, vychazi z nékolika zdrojd. Mezi né patfi unijni pravni akty
(pfednost maji terminy z primarniho prava a poté terminy ze sekundarniho prava, které
je nékdy tfeba opravit), judikatura (pficemz je tfeba davat pozor na terminy oznacujici
autonomni pojmy, jejichz vyznam se mUze liSit od vyznamu totoZnych termind ve
vnitrostatnim pravu) a vnitrostatni pravo. Mdze nastat nékolik situaci. Pokud termin
odpovida a je naprosto prenositelny z jednoho pravniho systému do druhého, je postup
jednoduchy. KdyZ se témér shoduji, je tfeba vysvétlit rozdily. Pokud jednomu terminu
odpovida vice konceptd (pravnich institutll) v jednom nebo vice pravnich systémech
téhoz jazyka (polysémie), musi byt tato skutecnost rovnéz zdokumentovana. A kdyz si
koncepty neodpovidaji viibec, znamena to, Ze jde o termin neprelozitelny? Zcela jisté

108| Caroline Reichling, op. cit.
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ne, protoze rozhodnuti Soudniho dvora EU musi byt pfeloZzena v plném svém rozsahu
a pravnik-lingvista maze, stejné jako v pfipadé prekladu, zaujmout jeden nebo vice
z jiz popsanych pfistupl (viz bod 4.1.3).

Ve vSech pfipadech je tfeba volbu odlvodnit a zdokumentovat. Pravnik-lingvista, ktery
vytvari terminologicky zadznam, musi byt stejné jako pravnik-lingvista, ktery provadi
urcitou volbu v priibéhu prekladu, schopen své rozhodnuti oddvodnit. Jeho Gvahy budou
¢asto podporeny rozmluvami s kolegy, s kabinety nebo s odborniky z ¢lenskych statu.

Terminologicka karta tedy obsahuje informace, které pravniku-lingvistovi umoznily
dospét k terminologickému Feseni a oddvodnuji jeho volbu. V terminologické karté
byvaji uvedeny i pfipadné potizZe, se kterymi se jeji autor setkal. Informace shromazdéné
k pojmu a zaznamenané v terminologické karté umoznuji nejen dohledavat terminy, ale i

«  zasadit dany pojem do jasného kontextu (oblast pojmu a kontext terming);
« rychle zjistit, zda dany pojem v daném pravnim systému existuje;
+ rychle pochopit dany pojem (diky definici a vysvétlivkam);

« situovat dany pojem v ramci systému a dostat se k informacim o souvisejicich
pojmech (stromova struktura pojmd dané oblasti);

«  zjistit plvod (pravni systém) a zdroj termin( (terminologické odkazy) a posoudit
jejich spolehlivost a relevanci;

« odliSit terminy oznacujici urcity pravni pojem (institut) a formulace vytvorené
k pojmenovani pojma ciziho prava;

«  ziskatinformace o pouzivanitermind nebo jejich hodnoceni (uprednostriované,
nedoporucované, zastaralé atd.);

«  predist sishrnuti Gvah rozvinutych v ndvaznosti na srovnani pravnich systém
(srovnanivnitrostatnich pravnich systém( navzajem nebo srovnanivnitrostatniho
a unijniho prava) a mit rychly pfistup k vybrané odborné literatufe;

+ byt varovan pfed nastrahami (zradnymi slovy, blizkymi pojmy, nespravnymi
terminy atd.).
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Terminologie vytvarena pravniky-lingvisty je uréena pfedevsim jim, protoZe spolehliva
terminologie zvySuje produktivitu a zaroven i kvalitu pravnich preklad{l. Terminologické
karty totiZ ulehcuji pravné-srovnavaci reserse potfebné pro preklad nékterych typ(
dokumentUl (zejména Zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce a vyjadreni ¢lenskych
statl). Navic usnadnuji praci i ostatnim Utvarlm Soudniho dvora EU, které potrebuji
pochopit, sepsat nebo vyloZzit pravni obsah. Kromé toho jsou zpFistupnény jazykovym
sluzbam ostatnich unijnich organd prostrfednictvim databaze IATE (interinstitucionalni
a verejné), coz prispiva ke stale vétsi soudrznosti mezi unijnimi pravnimi predpisy
a vnitrostatnimi pravnimi systémy. Konecné se terminologicka prace Generalniho
feditelstvi pro mnohojazy¢nost, zejména Mnohojazycny srovnavaci pravnicky slovnik

.p.)“r.alliaidého, kdo potFfebuje porozumét a psat: obcany, pravniky i soudce v jednotlivych
statech.

Terminologie a tlumocnici

Oddéleni odpovédnému za terminologii prileZitostné vypomahaji i tlumocnici Soudniho
dvora EU. Ti jsou ovSem zpravidla spiSe uZivateli terminologie obsazené v databazi IATE
(vizbod 4.3.2) a terminologie vyplyvajici rovnéz z pravnich predpisd, judikatury a prekladd
procesnich pisemnosti, které v dané véci vyhotovili pravnici-lingvisté. Seznameni se
s terminologii véci je ostatné soucasti pfipravy na jednani (viz bod 4.2.4).

Pokud maji tlumoc¢nici pridéleni k jednani pochybnosti o nejednotné terminologii,
domluvi se na terminech, jeZ budou v dané kabiné pouzivat tak, aby byly stejné bez
ohledu na to, ktery tlumocnik zrovna tlumoci. V téch nékolika malo pripadech, kdy se
zjisti, Ze néktery ne zcela odpovidajici termin vyvolava na jednani potize, informuiji
prekladatelskou sluzbu, aby tyto potize zohlednila v dalSich fazich Fizeni pfi prekladech
stanoviska a rozsudku, pfipadné aby aktualizovala pfisluSnou terminologickou kartu.

109| Vyhledavani podle orgdnu nebo podle sbirky je popsano v publikaci



Vyhledávání podle orgánu nebo podle sbírky je popsáno v publikaci https://iate.europa.eu/assets/brochure_search_by_collections_and_downoad.pdf
Vyhledávání podle orgánu nebo podle sbírky je popsáno v publikaci https://iate.europa.eu/assets/brochure_search_by_collections_and_downoad.pdf
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Terminologie v kontextu unijnich justicnich siti

V rdmci Justi¢ni sité Evropské unie - zaloZené v roce 2017 na féru soudcd, jehoZ se
u prilezitosti oslav 60. vyro¢i podpisu Rimskych smluv Géastnily Gstavni a nejvy3si soudy
¢lenskych statd a Soudni dvir EU - byla navazana spoluprace s nejvyssimi a Ustavnimi
soudy ¢lenskych statd. Jiz v lednu 2018 byla ¢lendim zGcastnénych soudd nabidnuta
mnohojazy¢na platforma pro zabezpeceny prenos a sdileni dokumentl a informaci.

Platforma Justi¢ni sité Evropské unie tak nabizi clendm této sité vybér prispivajicimi
soudy zvolenych dokumentd, které se tykaji uplatfiovani unijniho prava soudy ¢lenskych
statl a Soudnim dvorem EU.

V navaznostina Uspéch platformy a zajem, ktery by néktery jeji obsah mohl vzbudit mezi
pravniky, bylo zd¢astnénym souddm navrzeno zpfistupnéni ¢asti obsahu Justi¢ni sité
Evropské unie vefejnosti ve zvlastni sekci internetovych stranek Curia. Tato zvlastni sekce
byla vytvorenavroce 2021 a prvnim prispévkem Soudniho dvora EU ke spolupraci bylo
zverejnéni stavajicich jazykovych a terminologickych zdrojl (zejména terminologickych
karet a dokumentace). Sdileni téchto zdrojl pfispiva k porozuméni rdznym vnitrostatnim
pravam, predstavuje podporu pro vyhotovovani a preklady pisemnosti a usnadriuje
komunikaci mezi pravniky z rznych pravnich kultur, ktefi tak mohou spolu hovofit
spole¢nym dorozumivacim jazykem, pficemz pro lepsi pochopeni pravnich pojm(, popis
obsahu dokumentu pomoci vysvétlenych termind atd., maji zarovern moznost odkazat
na terminologické karty Soudniho dvora EU.

Kazdy soud byl rovnéz pozadan, aby sdélil, zda existuji vnitrostatni jazykové ci
terminologické zdroje, které by mohly byt zajimavé pro ostatni soudy, v€etné Soudniho
dvora EU.

DalSiformou terminologické a jazykové spoluprace by mélo byt vytvorenivirtualni sité
(féra nebo obdobného nastroje), kde by kazdy mohl pfispivat kladenim a zodpovidanim
otazek tykajicich se pojmU z vnitrostatniho prava. Terminologicka sluzba Soudniho dvora
EU by pak mohla provést vyhledavani ve své terminologické databazi, aby usnadnila
pochopeniotazky a formulaci odpovédi. VSechny poskytnuté informace by navic mohly
byt dale efektivné vyuZity vterminologické databazi, coz by bylo pfinosem pro v3echny.

Diky této siti by také mélo byt mozné doplnit nebo poupravit dnes jiz spole¢né
terminologické zdroje Soudniho dvora EU. Takova spoluprace by mohla pokryvat
i monitoring, protoze vnitrostatni soudy maji nejlepsi predpoklady ke zjiSténi nutnosti
revize nékterych terminologickych Gdajl v ddsledku zmény pravni Gpravy.
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.
4.3.2 - Mnohojazycné vyhledavace

Pravnici-lingvisté a tlumocnici Soudniho dvora EU kazdodenné provadeéji mnoho resersi,
pfi kterych jim pomahaji mnohojazy¢né vyhledavace vyvinuté na interinstitucionalni
urovni nebo Soudnim dvorem EU.

Pokud jde o terminologii, pravnici-lingvisté a tlumocnici vyuzivaji IATE"?, terminologickou
databézi spole¢nou viem unijnim organim, ktera je z velké ¢asti verejna. K nahlédnutijsou
jim k dispozici zejména terminologické sbirky Soudniho dvora EU (Mnohojazycny srovndvaci

soudd atd.). Udaje (mnohojazy&né a vychézejici z mnoha systém(i &i Fadd), které vzejdou
z ddkladnych pravné-srovnavacich resersi, jsou prezentovany ve formé podrobnych
terminologickych karet.

V souvislosti s mnohojazy¢nym fulltextovym vyhledavanim lze zminit pfedevsim
EUR-Lex", portal pro pfistup k pravu Evropské unie. Tyto webové stranky umoznuji mimo
jiné zobrazovat pravni pfedpisy a judikaturu v dvojjazycném i trojjazy¢ném rozlozeni.
Interni vyhledavac Soudniho dvora EU EURéka poskytuje pfistup k unijni judikature,
ale také k podanim Gcastnikl Fizeni a k dalSim internim a externim dokumentim
(napf. glosam pravni nauky). Pravnici-lingvisté vyuZzivaji rovnéz internetové stranky
Soudniho dvora EU Curia, na kterych je k dispozici podrobny formular''? pro vyhledavani
judikatury i jednotlivé jazykové verze predpist upravujicich Fizeni.

Vyhodou interinstitucionalniho metavyhledavace Quest, nastroje pro jazykové
reSerse, je moznost prohledéavat nékolik zdrojd soucasné. Mezi tyto zdroje patfi IATE,
interinstitucionalni prekladove pameti dostupneé v systému Euramis a fulltextové databaze,
jako je EUR-Lex.

110]
11
12|
Pozn.: nastranceJusti¢ni sité Evropské unie ( )lze nastavit

vyhledavaciformuladr navyhledavanijen v fizenich o predbéznych otdzkach. Od 1. cervence 2018 je navic
mozné nahliZzet do Zadosti o rozhodnuti o predbézné otézce ve vSech dostupnych jazykovych verzich.



https://iate.europa.eu/home
https://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs
https://curia.europa.eu/juris/recherche.jsf?language=cs
https://curia.europa.eu/jcms/jcms/p1_2170125/cs
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Euramis je soubor prekladovych paméti plnénych vSemi organy v€etné Soudniho dvora
EU. Z tohoto nastroje jsou pak pFipravovany pracovni sady poskytované pravnik{im-
lingvistdm pro preklad v prostredi Trados Studio (viz bod 4.3.3).

4.3.3 - Nastroje podpory prekladu

Generalni feditelstvi pro mnohojazy¢nost vyuZiva nejmodernéjsi nastroje podpory
prekladu. Tyto nastroje jsou bud navrzeny specialné na interinstitucionalni Urovni, nebo
vyvinuty subjekty pUsobicimi na trhu pro potreby prekladatelskych sluzeb, mimo jiné
prekladatelskych sluzeb unijnich organd. Tyto nastroje predstavuji vyznamny prinos
pro praci pravnika-lingvisty. Jejich vyuzivani se v jednotlivych fazich prekladu liSi podle
toho, jaké intelektualni usili je tfeba vyvinout. Pravnik-lingvista je vzdy stfedobodem
prekladatelské ¢innosti a sdm se rozhoduje o tom, ktery néstroj kdy vyuZije. Rikejme
tomu ,integrovany”
efektivnéjsi, ale jejich kapacita spolu komunikovat a vzajemné se doplfiovat ma stale
jeSté prostor ke zlepSovani, tak aby nabizely stale relevantnéjsi a pfesnéjsi vysledky

preklad™3. Jednotlivé nastroje podpory prekladu jsou ¢im dal

a podporu pravniku-lingvistovi, jenz zGstava panem tohoto procesu.

Pracovni prostredi: Trados Studio

Prekladatelska sluzba Soudniho dvora EU poskytuje vSem pravniklm-lingvistdm
pracovni prostredi specifické pro preklad. V soucasné dobé se pouziva editor Trados
Studio, ktery zvitézil v poslednich dvou interinstitucionalnich vefejnych zakazkach.
V tomto pracovnim prostfedi se zobrazuje soucasné zdrojovy text i cilovy text tak, ze
sevtésné blizkosti zobrazuji véty jiz pfeloZzené, véty k pfekladu, véty zrovna prekladané
avety, pro které existuji ,,automatické” navrhy prekladu. Jednotlivé jazykové verze se po

113| ,[La] traduccién aumentada” (De Palma, 2017) o ,asistida por conocimiento” (do Carmo et al., 2016: 149)
[..] consiste enintegrar las tecnologias de traduccion disponibles en cada caso en el proceso de traduccién
de modo que se optimice el rendimiento de los traductoresy sin que por ello estas tecnologias asuman
el control total o parcial del proceso de traduccién.”

. [lIntegrovany preklad’ (De Palma, 2017) nebo ,[pfeklad] podpofeny znalostmi‘ (do Carmo a dalsi, 2016:
149)[...] spociva v zaclenéni prekladatelskych technologii dostupnych v daném pripadé do prekladatelského
procesu s cilem optimalizovat vykonnost prekladateld, aniz je témto technologiim umoznéno prevzit
Uplnou ¢i ¢astec¢nou kontrolu nad prekladatelskym procesem.” Chelo Vargas-Sierra, ,La estacion de
trabajo del traductor en la era de la inteligencia artificial. Hacia la traduccién asistida por conocimiento”,
Revue Pragmalingtiistica, prosinec 2020.
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dokonceni prekladu tzv. zarovnavaji s origindlem (alignment) a takto vzniklé dvojjazycné
dokumenty se vkladaji do interinstitucionalni databaze Euramis. PFimo v aplikaci
Trados Studio mGze pravnik lingvista aktivovat dalSi nastroje podpory prekladu. Tato
moznost pFedstavuje solidni zdkladnu pro budouci vylepSovani, doplfiovani a rozvoj
integrovaného prekladu.

IATE, Quest, DocFinder a Euramis

Nastroji, které maji pravnici-lingvisté Soudniho dvora EU v sou¢asné dobé k dispozici
v pracovnim prostredi Trados Studio, jsou IATE a Quest (viz bod 4.3.2), jakoz i DocFinder,
Euramis a neuronovy strojovy preklad.

Metavyhledavac DocFinder centralizuje, usnadnuje a urychluje pristup k dokumentim

hypertextového odkazu na referenéni dokument z nékdy nekompletnich prvka citace.

Euramis umozZnuje importovat jiz pfelozené ,segmenty” (véty nebo ¢asti vét) do aplikace
Trados Studio. Trados Studio dokaZe automaticky analyzovat kazdy segment prekladaného
textu, a pokud ma dany segment vysokou miru podobnosti s jinym jiZ pfelozenym
segmentem uloZenym v databazi Euramis, aplikace tento segment zobrazi a zvyrazni
pfipadné rozdily. Pfedkladané navrhy pochazejici z databaze Euramis jsou vysoce kvalitni,
protoZe do databaze Euramis se nahravaji jen nejkvalitngjsi preklady, které vypracovali
afinalizovali pravnici-lingvisté Ci prekladatelé, at uZ s podporou digitalnich nastrojt nebo
bez nich. Pravnik-lingvista se miZe rozhodnout, Ze zobrazi jen ty predpreloZzené segmenty,
které se se zdrojovymi segmenty shoduji v urcité minimalni mife, standardné 65 %.
Je ovSem nutné ovérovat plivod predpreloZenych segmentU. Napfiklad v pfipadé primé
nebo nepfimé citace nelze pripustit jakykoli pfeklad jen proto, Ze je sémanticky a jazykové
spravny. Pfeklad musi vzdy vychazet z daného konkrétniho citovaného zdroje. Z tohoto
dlvodu Generalini Feditelstvi pro mnohojazy¢nost vyvinulo nastroj, jenZ umi vybrat
zdatabaze Euramis ty dokumenty, které jsou pro dany preklad s velkou pravdépodobnosti
relevantni. Segmenty z téchto dokumentt budou v prostredi Trados Studio upfednostnény
tim, Ze jim je pfiznana vyssivaha. Pravnik-lingvista totiz jiz pfi vytvareni prekladatelského
projektu dostava k dispozici balicek podklad(, tzv. kit fonctionnel, ktery mze (ale nemusi)
libovolné doplfiovat a od pocatku obsahuje fadu relevantnich dokumentd, napriklad
dokumenty, které jiz byly preloZeny v téZe véci nebo v souvisejicich vécech, dokumenty
citované v prekladaném textu atd. JeSté vyssi relevance se dosahuje i tim, Ze jednotliva
jazykova oddéleni urcuji pro sv(j jazyk referencni frazeologii (obecnou nebo specifickou
pro urcity typ soudni agendy), kteréa je vkladana do balickd kit fonctionnel”.
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Nezbytnost ovérovdni prdavnikem-lingvistou

Bez ohledu na kvalitu nastrojl podpory prekladu musi pravni prekladatel neustale
kontrolovat navrhy, které mu stroj predklada, a to i tehdy, kdyz akt, jenz je zdrojem
tohoto navrhu, je relevantni pro dany kontext a mira shody mezi segmentem vybranym
z databaze a segmentem, jenZz ma byt prelozen, je 100 %"

Stejné tak mUZe stroj produkovat nesmysly, a tfeba v dlsledku vadného zarovnani
jazykovych verziv samotné databazi Euramis navrhovat preklad jiného segmentu, nez
ktery mél byt z databaze vybran. | samotni pfekladatelé a pravnici-lingvisté se ovSem
mohou dopustit chyby v prekladu, a pokud se tato chyba neodhali, zistane v textech
doplnovanych do databaze a bude predkladana kazdému, kdo s databazi pracuje.

A konecné, i kdy? je vyuzivani starsich prekladl casto uzitecnym FeSenim, je v kazdém
pripadé feSenim konzervativnim, nebot navrhy jiz nemusi odpovidat souc¢asnému
pfistupu a soucasné mentalité, napFiklad v oblasti inkluzivniho vyjadfovani. Kvalita
segmentl v databazi Euramis a jejich zarovnani je proto zasadni a vSechny unijni organy
ji vénuji maximalni péci. Urcitou miru chybovosti nebo nepfimérenosti nelze ovSem
nikdy vyloucit a odstranovani téchto vad je Ukolem pravnika-lingvisty. Nakonec je tfeba
poznamenat, Ze naprosta vétsina vét, které musi pravnik-lingvista prelozit, nebyla nikdy
predtim preloZena, takZze je preklada volné, s vyhradou odpovidajici terminologie, pficemz
vyuziva pomoci dalSiho vykonného nastroje, a sice strojového prekladu.

Ndstroje pro strojovy preklad: eTranslation a Deepl Pro

Prostfedi Trados Studio obsahuje i ndstroj pro strojovy preklad. Je3té vroce 2018 fungovaly
tyto nastroje na zakladé jednoduchych statistickych modeld: vyuzivaly pocitacem
provadéné modelovani vychazejici z rozsahlych korpust textl a navrhovaly preklady
v zavislosti na matematické pravdépodobnosti jejich relevance. Dnes funguji na zakladé
umélych neuronovych siti, nazvanych takto analogicky k fungovani sité neuront v lidském
mozku. Tento proces sestava ze dvou fazi. Prvni faze spociva v trénovani neuronovych
prekladact na obrovskych korpusech zarovnanych dvojjazycnych segmentd, na kterych

114| Napriklad usegmentu z ¢lanku 39 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/33/EU stroj k souslovi
tous les Etats membres prennent les mesures nécessaires pour s'assurer que” nabizi dva mozné preklady
do anglictiny, které se nepatrné lisi, pficemz oba vykazuji 100% shodu: ,all Member States shall take the
measures necessary to ensure that” a ,all Member States shall take the necessary measures to ensure
that”. Jen jeden z téchto prekladd je spravny, ale stroj nevi ktery, takZze rozhodnout musi ¢lovék.
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se tyto stroje uci, co Cemu mezi segmenty odpovida; této fazi se Fika ,trénink neuronové
sité"11s, Takto vytrénovanym strojiim Ize pak zadavat Ukol poskytovani predpovédi
prekladu pomoci algoritmd, které nalezenym shodam postupné prirazuji urcitou vahu
na zakladé pravdépodobnostnich, gramatickych, kontextovych a dalSich metod. Navrhy
téchto prekladact jsou uZite¢né a Casto velmi plsobivé. Tyto neuronové nastroje bézné
vyuziva Siroka verejnost i mnohé webové stranky k pofizovani pfibliznych preklad(.
Profesiondlni prekladatelé, vcetné pravnich prekladatell, je pouzivaji také, a to jako
podporu pfi pfekladani.

eTranslation je vysoce vykonny neuronovy nastroj vyvinuty a financovany na
interinstitucionalni Grovni. Tento nastroj vyuZil obrovskou databazi Euramis k prvotnimu
tréninku neuronovych prekladacl, které nabizely navrhy prekladu z angli¢tiny do
vSech ostatnich Urednich jazykl a naopak a také navrhy prekladt mezi némcinou
afrancouzstinou. Postupné byly na zadost riznych instituci, konkrétné i Soudniho dvora
EU, vytrénovany dalSi prekladace, které meély uspokojit specifické nebo tematické potreby.
Na zZadost prekladatelské sluzby Soudniho dvora EU byly vytrénovany prekladace vyhradné
na judikatufe Soudniho dvora a Tribunalu. S ohledem na postupy prace Soudniho dvora
EU byly tyto pfekladace vytrénovany k porizovani primych obousmérnych prekladd
mezi vSemi Ufednimi jazyky a jazykem porad. Pfekladac se uci na nejrelevantnéjsim
mozném korpusu, jimz je pro prekladatelskou sluzbu Soudniho dvora EU jeji vlastni
korpus. Tyto prekladace reprodukuji pravni jazyk Soudniho dvora EU.

Pravnici-lingvisté Soudniho dvora EU maji moznost vyuZivat i na trhu dostupny nastroj
Deepl Pro, jenz poskytuje pozoruhodné vysledky zejména pro nékteré jazykové
kombinace a u nékterych text(, které nejsou pravnicky natolik odborné. Nékteré
univerzity a unijni organy'', véetné Soudniho dvora EU, se pordznu pokousely
o zhodnoceni kvantitativniho pfinosu téchto nastrojl. Pfesné zméreni tohoto pfinosu
je samozrejmé obtizné vzhledem k metodologickym obtizim spojenym s méfenim
prislusnych parametrd (kompetence prekladatele, pracovni podminky, kvalita vysledného
produktu). Pfidana hodnota nastroju strojového prekladu je ovsem nepochybné znacn4,

115| Stroj postupné ve vrstvach vytvari tisice neuronovych spojeni tak slozitych, Ze se procesu tréninku na
korpusech ¢asto Fika deep learning (,hluboké uceni”).

116| Spole¢nastudie Komise a Gentské univerzity: ,Assessment of neural machine translation outputin DGT's

language departments”, 3. Cervna 2019; Lieve Macken, Daniel Prou a Arda Tezcan. Quantifying the Effect
of Machine Translation in a High-Quality Human Translation Production Process, Informatics, 7.12.2020:



https://doi.org/10.3390/informatics7020012
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i kdyZ se neocekav, Ze by stroj mohl dosahnout Urovné lidského prekladu. Proces je
totiz automaticky a jeho vysledky nutné musi byt vyhodnoceny, ovéfeny a pfipadné
kriticky posouzeny lidskou inteligenci. Strojovy pfeklad produkuje sice vétSinou jen
malo vyznamovych chyb, avSak nedokaze napodobit to, co vyzaduje kvalitni prekladani,
a sice hluboké splynuti s myslenkovymi pochody autora textu nezbytné k uchopeni
vyslaného sdéleni, k jeho straveni a reprodukovani dané myslenky v témze jazykovém
registru. Existujii dalSi meze, at uz technické, jako je vynechavanislov, nebo koncep¢ni,
jako je nemoznost ,pFinutit” stroj, aby navrhoval urcitou odchylnou nebo mensinovou
terminologii odliSnou od té, ktera je obsazena v tréninkovych korpusech.

Neuronovy pfekladac pravem vyvolava velka oCekavani, ale také nedorozuméni mezi
uzivateli a tvlrci pravnich preklad(. UZivatelé zjistuji, Ze jiz hruby strojovy vystup je
velmi uzitecny a znacné jim priblizuje odpovidajici porozuméni zdrojovému textu; pravni
prekladatelé védi, Ze kazdy pfelozeny segment musi byt kriticky analyzovan stejné,
jako kdyby jej pfekladali od zacatku sami. Védi také, Ze rozdil mezi porozuménim, které
umoZznuje vystup ze stroje, a dokonalym porozuménim spociva prave v intelektualné,
potazmo Casové nejnarocnéjsi Casti procesu pravniho pfekladu, zejména kdyz se
preklada rozhodnuti, na jehoz zakladé vznikaji pfimo pouZzitelna prava a povinnosti.

VySe uvedené digitdlni nastroje se vzajemné doplriuji a spolecné napomahaji produktivité
a kvalité prace pravnik{-lingvistl Soudniho dvora EU. Ulehcuji jim od nejjednodussi ¢asti
které vyZzaduji velké nasazeni. Strukturalni narlst produktivity prekladatelské sluzby
Soudniho dvora EU Ize vysvétlit kombinaci rdznych faktord (individualni sili, vyuzivani
externich spolupracovnikd, terminologie, Skoleni atd.), k nimz se stale Gc¢innéji pridavaji
nové technologie.

4.3.4 - Nastroje podpory tlumoceni

Tlumocnici maji na intranetu svého reditelstvi stranku vénovanou pfipravam na jednani.
Na této strance jsou na jednom misté shromazdény vSechny digitalni nastroje, které
potfebuji k pfipravdm a které v podstaté odpovidaji nastrojiim pravnikd-lingvistd.
Nachazeji se zde napfiklad odkazy na fond dokument(, jenZ obsahuje vSechny procesni
pisemnosti k dané véci, na dokumenty pFipravené pravniky-lingvisty ¢i horizontalnimi
Utvary generalniho feditelstvi nebo na jazykové a terminologické databaze, jako je
Euramis, Quest ¢i IATE.




4. - PFekladat a tlumodit: strategie, metody a nastroje

Tytéz odkazy jsou dostupnéiv kabinég, a to z pocitace, kterym je vybaven kazdy tlumocnik.
Nicméné tlumocnik vyuziva digitalni nastroje nejvice pfi pfipravach. Bezprostfednost
simultanniho tlumoceni totiz prakticky znemoznuje vyuzivat pfi tlumoceni ¢as a kognitivni
energii, kterymi tlumoc¢nik disponuje, k nahlizeni do pocitace. Tlumocnik se proto musi
spolehnout predevsim na kvalitu svych pFiprav, na svého kolegu v kabiné a na své
osobni a profesni dovednosti (viz bod 4.2).

4.3.5 - Tlumoceni projeva pfednasenych na dalku

V dobé krize vyvolané pandemii covidu-19 byla vypracovana nova pravidla pro Ucast
na dalku, diky nimz mohly Soudni dvir i Tribunal od 25. kvétna 2020 znovu narizovat
jednani, ktera musela byt v bFfeznu téhoZz roku zruSena nebo odro€ena. Tlumocnici
se na zakladé téchto pravidel vratili k praci z jednaci siné, avsak nékterym fecniklm,
ktefi se z dlvodu sanitarnich omezeni nemohli dostavit do Lucemburska, byla poprvé
poskytnuta moznost vystupovat pfed unijnimi soudy na dalku. Vzhledem k tomu, zZe
podminkou pro zajisténi neprerusovaného a kvalitniho tlumoceni je kvalitni a stabilni
signal, byl zaveden postup pfedchoziho schvalovani mista, ve kterém se ma nachazet
fecnik. Pfed kazdym jednanim s Ucasti na dalku se také testuje kvalita spojeni. Pokud
je nedostate¢na, miZe soudce, jenZ predseda jednani, rozhodnout o zruseni nebo
prerusenijednani.

Tlumoceni fecnikl vystupujicich ze vzdalenych mist je mozné diky zavedeni technik
zabezpeceného prenosu zvuku a obrazu v pfislusnych jednacich sinich. Soudni dvdr EU
zvolil systém nastroju pro kédovani, tzv. kodekd, ktery umozniuje komprimovat (KOdér)
a dekomprimovat (DEKodér) pfenasena data, a tim zarucit jejich integritu, a pfipadné
i dlvérnost komunikace.

Technické hledisko v3ak neni jediné, které je tfeba brat v vahu. K monitorovani
technického vybaveni a telekomunikac¢niho pfipojeni je totiZz nutna pritomnost technik,
kteri nezfidka musi zasahovat k vyreseni potizi v redlném case. Tento novy zpUsob prace
navic vystavuje samotné tlumo¢&niky vétSimu stresu, klade na né jesté vétsi kognitivni
zaté7", a k této dodatecné unavé, nemluvé o riziku prekroceni planované délky jednani,
je tfeba pfrihlizet pfi Fizeni doby pFidéleni.

117| Tuto problematiku shrnula napt. Sabine Braun, ,Remote Interpreting” H. Mikkelson & R. Jourdenais (eds.),
Routledge Handbook of Interpreting, Routledge, Londyn/New York, 2015, s. 352 az 367.
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Zavedenitohoto nového zpUsobu vystupovani pied unijnimi soudy a tlumoceni probihalo
v obtizném kontextu zdravotni krize a bylo tfeba pfekonat mnoho technickych, kulturnich
a organizacnich prekazek. Toho bylo dosazeno diky osobnimu nasazeni tlumocnik(
a technikd v Uzké spolupraci s jejich vedoucimi pracovniky, soudnimi kancelaremi
a's kabinety pfedsedt soudtl. Usp&ch byl natolik skvély, Ze Soudni dv(ir EU ziskal v roce
2021 cenu evropské verejné ochrankyné prav Emily O'Reilly za Fadnou spravu v kategorii
,Excelence v oblasti inovaci/transformace®”.

4.3.6 - Tlumoceni na dalku

Béhem krize zplsobené pandemii Covid-19 bylo v dlsledku kombinace vystupovani pred
soudy na dalku prostfednictvim videokonferenci a plného jazykového pokryti jednani

nékolika sini (resp. ,rozdéleni” jedné siné do nékolika dalsich).

Rozsifeny jazykovy rezim nékterych jednani a omezeni spojena s pandemii (obsazeni
kabin jednim, dvéma nebo tfemi tlumocniky v zavislosti na podminkach stanovenych
zdravotnim protokolem pro jednanf) vedly totiz k tomu, Ze ani v nejvétsi sini Soudniho
dvora EU nemusel byt dostatek kabin pro vSechny tlumocniky daného tymu.

Nedostatek kabin v hlavni jednaci sini byl proto vyreSen tak, Zze cast tymu tlumocila
z jinych sini sparovanych s hlavni jednaci sini. V téchto sinich tlumocnici pracovali
na podkladé zvuku a obrazu vysilaného z hlavni sin€ a ze vzdalenych mist. Jde o tzv.
tlumoceni na ddlku.

LParovani” sini propojenim tlumocnickych kabin umisténych v hlavni jednaci sini
s kabinami umisténymiv jedné nebo vice vedlejSich sinich tak zvySilo moZnosti jazykového
pokryti jednani v onom pandemickém obdobi, kdy tlumoceni v béZnych podminkach
bylo znacné ztizeno.
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5. - Jaka je budoucnost mnohojazycnosti?

5.1 - Podminky pro objevovani a podporu talent

Hranice Evropy se rozplynuly. Jeji obyvatelé cestuji, setkavaji se a prateli, pficemz se
vzajemné obohacuiji. K tomu, aby lidé mohli tohoto ohromného daru naplno vyuzit, musi
spolu komunikovat, Ci jeSté [épe, musi si rozumét. MGzeme vsak skute¢né porozumét
druhému ¢lovéku, kdyZ se nezajimame o jeho jazyk ani kulturu? Jak mdze Némec rozumét
Francouzovi, ktery mluvi o ,coup de Trafalgar”, kdyZ nerozumi zaroven jeho jazyku
i historii? Jak bude Portugalec rozumét LotySovi, ktery s nim rozmlouva o ,narodnosti*,
kdyZ pro Portugalce ,narodnost” a,,obcanstvi” znamenaji totéz? Je ¢lovék viibec schopen
porozumét jinakosti, pokud se nepokusil objevit alesporfi jeden jiny jazyk a nesetkal se
s kulturou a pohledem na svét svazanymi s timto jinym jazykem?

Uceni se dalSimu jazyku, byt jen jednomu, zprostfedkovava jedno z podstatnych
porozumeéni, a sice porozuméni jinakosti. ,Blizni* a ,ja" jsou dvé rizné bytosti; nase
spole¢né hodnoty vychazeji z odlisnych déjin, jazyk( a pohledl na svét, z nichz kazdy
mUZe obohatit toho druhého. S védomim vlastni jinakosti ndm uceni se dal$im jazykdm
bude pfinaset vice a vice porozuméni a napomuze ndm postupné desifrovat kody pro
komunikaci s kterymkoli jinym ¢lovékem, jenz dany jazyk sdili.




Mit jeder Sprache mehr...

118]| Friedrich Ruckert, Die Weisheit des Brahmanen, Gedicht Nr. 297 aus der Sammlung (1836-1839).
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V poslednich desetiletich se znalost jazykd v evropskych zemich i ve svété vyrazné
zménila. Z jistého pohledu je pokrok znacny, protoze vétSina ob¢ant Unie ovlada nyni
dalSijazyk, Casto anglictinu, nebo ma alespon jeho zakladni znalosti. To je nepochybné
uzite€¢né. Oviem kdepak ti evropstiintelektualové jsou, ktefi se jeSté pred par desitkami
let nezastavili u studia jednoho jazyka, ale ucili se tfem, ctyrem, péti i vice jazyklim?
A proc v pfipadech, kdy je studovan jen jeden cizi jazyk, je timto jazykem témér vzdy
anglictina? Skute¢né ndm jiz jazyky Goetheho a Schillera, Danteho a Eca, Voltaira
a Camuse, Cervantese Ci Vondela a mnohych dalSich nemaiji co Fict? Spole¢ny dorozumivaci
jazyk (lingua franca) dominantni v riznych epochach, ktery mnozi ,nerodili* mluvci
pouZzivaji s vétsi ¢i mensilehkosti, mlze ohrozit potfebnou Urover porozuméni a reflexe.
Je legitimni se ptat, zda takovy jazyk, ktery je z povahy véci zjednodusSeny, zkresleny,
i dokonce zvulgarizovany, je viibec zpUsobily zpfistupnit jinakost, kdyZz sotva postacuje
k tomu, aby se dostal na povrch riznym kulturdm svéta, a to i kultur téch narodd, které
jej povazuji za svij rodny jazyk'”.

Odpovédi je bezpochyby mnohojazy¢nost v praxi Soudniho dvora EU. Potfeba
mnohojazycnosti evropskych obcanl musi byt uspokojena zavazkem mnohojazycnosti
evropskych organ( a instituci, ktery zase zavisi na dostupnosti vhodnych talentovanych
lidi v jednotlivych €lenskych statech. Podminkou nutnou pro poskytovani kvalitnich
mnohojazyc¢nych sluzeb je existence vydatné ,lihné talentd” schopnych zajistovat pro
Soudni dvar EU zprostfedkovani mezi kulturami, jazyky a pravnimi systémy. Zajem
o0 jazyky a rozmanitost je tfeba probouzet a podporovat jiz od Utlého véku. Déti musi
mit moZnost ucit se vice nez jeden jazyk. Mladi lidé musi mit moZnost cestovat, setkavat
se s jinymi kulturami, nasavat rozmanitost. V nékterych tento zajem probudi touhu
stat se tlumocnikem ¢i prekladatelem, pro jiné, napfiklad pro pravniky-lingvisty, bude
nespornou vyhodou pro vykon jejich profese. Tento trend musi podporovat struktura
veskerého vzdélavani: vyuka nékolika jazyk( ve Skolach; zachovani prekladatelskych
a tlumocnickych skol; udrzovani a rozvoj jazykovych a interkulturnich znalosti v pribéhu

119| Kevsem témto aspektliim vizzejména Robert Phillipson, English-Only Europe? Challenging Language Policy,
2003, preloZeno do francouzstiny a aktualizovano v roce 2018 pod ndzvem La domination de I‘anglais : un
défi pour I'Europe. Viz rovnéz predmluvu Frangoise Grina ve francouzské verzi.
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vysokoskolského, zejména pravnického studia; pouzivani jazykd v profesnim prostredi,
samoziejmé tolerantné a s respektem ke schopnostem kazdého ¢lovéka',

Trebaze je vyuka jazyk( dilezita, musi byt mnohojazycnost prava a spravy v Unii zalozena
na zasadé, ze kazdy obc¢an ma pravo umét jen svidj rodny jazyk''. | obcané, ktefivladnou
dalSim jazykem ¢i dalSimi jazyky, budou vzdy mit pravo, a zpravidla budou i pocitovat
potfebu, komunikovat se spravnimi organy a se soudy ve svém rodném jazyce. Ktomu,
aby tomuto pravu a této potfebé bylo ucinéno zadost, se musi jini ob¢ané angaZovat
a vyskolit v jazykovych profesich, k Cemuz potfebuji mit pFiznivé podminky.

Soudni dvdr EU ma své poslaniv otazkach zvysovani povédomi o dlleZitosti jazykového
vzdélavaniav propagaci pouzivanijazyk( a uslechtilosti jejich obhajovani. Jeho jazykové
Utvary mohou mimo jiné navstévovat Skoly a univerzity, oslovovat profesni a kulturni
spolky, setkavat se s predstaviteli politickych a intelektualnich kruh( ¢i poradat prednasky
a seminare o mnohojazycnosti. Soudni dv{ir EU ostatné pIni tyto ulohy v ramci svého
~mnohojazycného pFistupu”, jenzZ méd mnoho podob a je zcela konkrétné a zaroven
symbolicky ilustrovan zahradou Mnohojazy¢nosti zminénou v pfedmluveé k této knize.

5.2 - Jsou to vyzvy kratkodobé, nebo dlouhodobé?

PFistup ke spravedInosti a k pravu ve vlastnim jazyce je zakladnim prvkem demokracie,
nebot uruje moznost kazdého obZana byt soucasti spolecnosti, ktera se Fidi pravem,
a vyuzivat v ni rovnych prilezitosti.

Francouzsky basnik Joachim Du Bellay jiz v roce 1549 ve své knize Défense et illustration
de la langue francaise (Obrana a oslava francouzského jazyka) vysvétlil, jak je dalezité,
aby vykon spravedlnosti probihal v jazyce mistniho lidu, a ne v lating, kterou vladly jen
Uzké elity. Navazoval tim na nafizeni z Villers-Cotteréts, které v roce 1539 vydal kral
FrantiSekI. a kterymbylo zavedeno povinné pouzivanifrancouzstiny v ifednich dokumentech
a pred soudy. D&jiny naSich zemi, a to i d&jiny nedavné, nam ukazuji, do jaké miry se

120| Napfiklad v belgickém soukromém sektoru je bézné, Ze si Gcastnici jednani mohou svobodné zvolit, zda
budou mluvit francouzsky nebo nizozemsky, takZe ne v3ichni musi mluvit témito dvéma jazyky, ale
ocekava se, ze jim vsichni budou rozumét. Z riznych divodl je ovsem stdle rozsifené&jsi pouzivani
anglictiny.

121| Alexandre Viala, ,Le droitalatraduction”, Le multilinguisme dans I'Union européenne, pod vedenim Isabelle
Pingel, Editions Pedone, Pafiz, 2015, s. 21.
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obyvatelstvo, jehoz jazykova a kulturni identita neni dostatecné respektovana, stavi
proti zavedenému Fadu a vynucuje si jeho zménu. Déje se to jak v demokratickych
statech, napfiklad v Belgii, tak v zemich s autoritarskym reZzimem, napfiklad v Litvé za
dob Sovétského svazu.

Evropané, jiz spolu sdileji historické zkuSenosti i humanismus, by se méli zamyslet nad
budoucnosti mnohojazy¢nostiv Unii. Penize chybi. Rozpo¢tova omezenijsou stale tvrdsi
a jednotlivé viny ,utahovani opaskd” se postupné méni v dlouhy, témér nepretrzity
proud ¢im dal neuprosnéjsich ispornych opatfeni. Snaha o efektivitu a hledani Gspor
je naprosto legitimni a veskeré Usili musi byt smérovano tak, aby obcané méli z prinos(
Unie, v€etné zakladniho prava na respektovani kulturni a jazykové identity, dlstojnosti
a mnohojazycnosti, co nejvétsi prospéch. Pokud v3ak Uspory povedou v praxi k pFiliSnému
oslabovani, okleStovani, ¢i dokonce potlatovani mnohojazy¢nosti, bude namisté se
ptat, zda téchto Uspor pfece jen neni dosahovano za cenu nepfimérenych ztrat jinde.

Evropské narody pfekonaly ve svych d&jinach jizmnoho traumat nadvratem k humanistickym
a demokratickym hodnotam, které jsou jedinou cestou k dosaZeni trvalé emancipace.
Po druhé svétové valce valcici zemé, zbidacené a znicené, zacaly i pfes to vSechno svou
obnovu znovuzavedenim a rozvijenim statnich struktur a svobod bez ohledu na cenu.
Jak se Ize smif¥it s tim, Ze tato stale prosperujici Evropa zapomina na pouceni z minulosti
a z Uspornych dlvodl podkopava zaklady mnohojazycného pilite, ktery podepira
spolecny projekt rozvoje, prosperity a miru vybudovany s takovou vizi, takovym talentem,
takovou houzevnatosti a takovym dialogem?

Ano, Setfit Ize, a ano, Setfit je také tfeba, ale to podstatné musi zlistat zachovano a tim
podstatnym je udrZet a snad i pokracovat v budovani Unie zaloZené na spole¢nych
hodnotach, které maji a vzbuzuji podporu vsech narodd a kultur ji tvoficich.

Politické déni dava za pravdu - na prvni pohled paradoxné - odpUrciim Unie, protoZe pravé
priskrcovani, zejména financni, projektd zaloZzenych na blizkosti ob¢antm, predevsim
na mnohojazy¢nosti, miZe vyvolat pocit odmitnuti a prohlubovat rostouci vzdalenost
mezi institucemi a obcany. Tito sokové Evropy nachazeji v zastancich hlubokych skrta,
kteryminebudou zasazeny jen kratkodobé politické a ekonomické cile, mocné objektivni
spojence. Tito kratkozraci obhajci Uspornych opatfeni védomé ¢i nevédomé prehliZeji,
Ze tim oslabuji Evropu, jejiz nesmirny ekonomicky pfinos si pfitom uvédomuji. Existuji
i lidé, ktefi chapou a podporuji model evropské integrace a ktefi stejné€ dobfre jako jejich
odpurcividi, Ze pravé pocit kulturniho a jazykového odcizeni ohroZuje evropsky projekt,
jehoZ zhrouceniby mohlo v jeho troskach pohfbitideal miru a prosperity v rozmanitosti.
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V této narocné debaté se tedy ti, kdo v dobré vife haji Uspory, stavaji pomysinym
jazyCkem na vahach. Prozkoumejme proto naprosto oteviené, bez jakychkoli tabu,
pomér nakladl a pfinost mnohojazycnostiv Unii, at se ukaze, zda se najdou argumenty,
které je presvédci.

5.3 - Financovani mnohojazycnosti versus naklady,
které by vznikly, kdyby mnohojazycnosti nebylo

Mnohojazy€nost stoji penize. Naklady na mnohojazy¢nost pfitom alespon Ize vypocitat,
zatimco kvantifikovat naklady, které by vznikly, kdyby mnohojazycnosti nebylo,
je mnohem méné snadné. | demokracie néco stoji a do znac¢né miry Ize vypocitat kolik.
Naklady, které by vznikly, kdyby demokracie nebylo, |ze vycislit mnohem obtiznégji,
a presto se vsichni shodneme na tom, Ze by byly enormni z ekonomického, lidského
i civilizacniho hlediska.

Evropsky parlamentv této souvislosti naprosto pravem kvalifikuje jazykové sluzby unijnich
organ( a instituci jako politické naklady'?2 Tyto naklady ovSsem nejsou ryze politické,
zejména v pripadé Soudniho dvora EU. Mnohojazycnost je zaroven zasadnim ¢lankem
fizeni, stejné jako vSechny ostatni Ukony nezbytné pro projednavani a rozhodovani
pravnich véci a pro tvorbu judikatury.

Nékomu by se mohlo chtit fici, Ze tato debata je principialné Spatna, protoze identita
a dlstojnost kazdého naroda, jejichz projevem je jeho jazyk, jsou nezcizitelné hodnoty,
které musi byt zachovany. Je proto tfeba zachovat i samotné jazyky, a to pro jejich
kulturni, symbolicky, a dokonce i ekonomicky vyznam. Tato debata neni o malych
a velkych jazycich, protoze branit jeden jazyk znamena branit je vSechny'?3,

Téma je to mimoradné citlivé. Staci se v tomto ohledu podivat na rychlost, s jakou
Clenské staty podavaji Zaloby, kdyZ se Evropsky Urad pro vybér personalu (EPSO) snazi

122| Usneseni Evropského parlamentu o zvlastni zpravé Evropského Gcetniho dvora ¢. 5/2005: Vydaje na
tlumoceni u Parlamentu, Komise a Rady (2006/2001(INI)) (UF. vést. 2006, C 305 E, s. 67).

123| Alfredo Calot Escobar, op. cit.
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uSetFit penize zUZenim jazykového rezimu otevienych vybérovych Fizeni pro unijni
organy'** (viz bod 2.5.2).

Tato citlivost neni viibec prekvapiva, protoze kromé otazek identity a kultury, které
jsou samy o sobé zasadni, ma volba v této oblasti ekonomické dopady na naklady na
jazykové sluzby i na jejich pfijemce™.

PFimé Uspory, které by mohly vyplynout z volby jednoho nebo nékolika jazyk{ na tkor
ostatnich, Ize vyjadfit jako miru, ve které by v takovém pfipadé poklesl objem financnich
prostfedkl vynaklddanych na prekladatelské a tlumocnické cinnosti.

srovnani s ostatnimi ochuzeni o urcité vyhody a vystaveni dodate¢nym nakladdm,
coz by vedlo k ekonomické nerovnosti. Nevyhody, které pociti, si Ize pfedstavit jako
negativni protiklad vyhod, kterym se tési mluvci , vitéznych” jazykd. Frangois Grin v této
souvislosti uvadi pét typU transfert ve prospéch rodilych mluvcich jednoho spolecného

jazyka, ktery nazyva ,monarchicky":
«  neexistence nakladd na prekladani a tltumoceni do tohoto jazyka;

+ monopol na trhu s didaktickymi materialy, se vzdélavanim, prekladanim
a tlumocenim do tohoto jazyka, jakoZ i s jinymi formami jazykové podpory;

«  Usporydosazenévzemi, v niZ se tento spolecny jazyk pouziva, v dusledku toho,
Ze jeho uzivatelé neciti naléhavou potfebu ucit se jiny jazyk;

* moznost téchto zemi reinvestovat takto dosazené Uspory do uceni se jinym
dovednostem;

124| Athanasia Katsimerou a Dionysios Kelesidis, ,Le principe de non-discrimination en raison de la langue”,
Revue de I'Union européenne, ¢. 592, Editions Dalloz, fijen-listopad 2015, s. 534 a7 540, zejm. s. 537.

125| V tomto ohledu viz Philippe Van Parijs, ,L'anglais lingua franca de I'Union européenne: impératif de
solidarité, source d‘injustice, facteur de déclin?”, Economie publique/Public economics [on-line], 15 | 2004/2,
zverejnéno on-line dne 12. ledna 2006, naposledy navstiveno dne 17. zari 2021:



http://journals.openedition.org/economiepublique/1670
http://journals.openedition.org/economiepublique/1670
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« vyhodarodilého mluv¢iho spole¢ného jazyka pfijakémkoli vyjednavani, soutézi
nebo konfliktu, a to i v pfipadé, kdy jeho protéjSek do zvladnuti tohoto jazyka
investoval znacné Usili a finan¢ni prostiedky'?e.

V reakci na kolegu Philippa Van Parijse, ktery se v nékterych svych pracich zamysli nad
prijetim jednoho spole¢ného dorozumivaciho jazyka, lingua franca, v Unii'?’ - pfirozené
angli¢tiny - Grin piSe: ,jednojazyénost ma sice jiné, aviak neméné realné naklady nez
mnohojazy¢nost“1%8. Jen v pfipadé mnohojazycnostijsou naklady sdilené, kdeZto v pfipadé
jednojazyc€nosti nesou naklady vyhradné poraZeni. Sou¢asna prevaha anglictiny ve svété,
kterou zatim nebylo moZné systematicky vycislit, pfedstavuje, nehledé na jeji symbolicky
vyznam, hodnotu nékolika miliard eur ro¢né a v pozici ,platct za akceptovani vlastni
druhoradosti” se tak ocitad naprosta vétsina Evropanti'?. Je naprosto jasné, Ze i kdyby
se podafrilo vytvofit uceleny prehled rdznych modell snizovani naklad omezovanim
mnohojazycnych sluzeb na jedné strané a prehled rliznych dopadd tohoto sniZzovanina
rdzné kategorie obcand na strané druhé, bylo by i tak tfeba vést politickou diskusi™®.
Do ni by pak vstoupilo jeSté mnoho dalSich faktor.

5.3.1 - Naklady na mnohojazy€nost

Naklady vynaloZzené Unii, ktera v roce 2023 disponuje celkovym rozpoctem pFiblizné ve
vy3i 170 miliard eur, Ize zjistit velmi snadno™'. Tento rozpocet predstavuje jen nepatrnou
cast (cca 2 %) celkové castky verejnych vydajl vynaloZenych v Unii a cca 1 % hrubého

126| Francois Grin, Codts et justice linguistique dans I'élargissement de ['Union européenne, Panoramiques, €. 69,
Q1V, 2004, s.97 az 104.

127| Philippe Van Parijs, op. cit.

128| Viz pfedmluvu z pera Isabelle Pingel, Le multilinguisme dans I'Union européenne, pod vedenim Isabelle
Pingel, Editions Pedone, PafiZ, 2015, s. 55 a7 71.

129| Frangois Grin, ,L'anglais comme lingua franca: questions de co(t et d’équité. Commentaire sur Philippe
Van Parijs“, Economie publique, €. 5, 2004, s 3 a7 11.

130| Viz rovnéz Dominique Hoppe, ,Le colt du monolinguisme”, Le Monde diplomatique, kvéten 2015, ktery
poukazuje nejen na naklady, ale i na postupny sesuv systému, zejména pravnich, a zptsobl mysleni

v reakci na English Lingua Franca de facto.

131] Viz
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narodniho dlichodu ¢lenskych statd (priblizné rozpocet Danska)™2 Na spravni ¢innosti
je vy€lenéno 6 % unijniho rozpoctu, z nichz vétsina je uréend na strukturalni fondy
aspolec¢né politiky. Celkové naklady na pFeklady a tlumoceni ve vSech unijnich organech
predstavuji méné nez 1 % rozpoctu Unie (tj. méné neZ jednu Sestinu spravnich vydaja).
Nominalné jde o 1,1 miliardy eur'3, atedy méné nez 2,5 eura ro¢né na kazdého obcana.
Kdybychom chtéli vyjadrit relativni vyznam této mnohojazycnosti, mohli bychom Fici,
Ze stoji méné nez jeden Salek kadvy na kazdého obcana. Je zaroven nutno pFipustit,
Ze 450 milion0 kav neni zcela zanedbatelny vydaj.

Soudni dvlr EU vycislil ndaklady na mnohojazyc¢nost v ramci tohoto organu s tim,
Ze zohlednil veskeré vydaje na platy pravnikd-lingvist a tlumocnikd, pfispévky Unie
do jejich dlchodového systému, Skoleni, infrastrukturu budov véetné jejich adrzby,
zasobovani a ostrahy, jakoZ i na externalizaci nékterych tlumocnickych a prekladatelskych
Ukon(. Strucné feceno, vycislil celkové naklady na mnohojazy¢nost Soudniho dvora EU
metodami analytického Gcetnictvi. Tyto ndklady dosahly v roce 2020 vyse 159 miliond eur
(coZ odpovida 0,36 eura na obc¢ana rocné). Tato predstavuje vyznamnou ¢ast rozpoctu
Soudniho dvora EU, ktery v roce 2020 €inil 436 600 000 eur. To neni nijak prekvapivé,
protoZe v disledku velmi Siroce pojatého reZzimu mnohojazyc¢nosti Soudniho dvora EU
tvori Urednici a zaméstnanci jazykové sluzby vice nez tfetinu personalu tohoto organu,
pri¢emz podporu jim poskytuje znacny pocet externich pracovnik(. Soudni dvar EU je
ovSem organ financovany obcany, ktery povaZzuje za svou povinnost zajistit co nejlepsi
hospodareni s pfidélenymi prostfedky. Soucasti tohoto trvalého zavazku je Fada vyse
uvedenych Uspornych opatfeni.

Mnohojazycnost je tedy v absolutnich Cislech sice draha, ale zejména diky dobrému
fizeni a Usporam je v relativnich Cislech uz ne tolik. Polozme si otazku, kolik by stalo
nemit mnohojazy¢nost. To je méfitelné mnohem obtiznéji.

132| Evropska komise, Fact check on the EU Budget, zafi 2022,

133| Fondation Robert Schuman, Parler I'européen, 23. prosince 2019,
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5.3.2 - Naklady, které by vznikly, kdyby mnohojazy¢nosti nebylo

PFi odhadu nakladd spojenych s neexistenci mnohojazy¢nosti v unijnich organech
a na Soudnim dvore EU Ize vychazet pouze z hypotéz, protoze nékteré dlsledky jsou
nevyhnutelné a jiné jen potencialni; nékteré dopady |ze zmérit s ur¢itou mirou presnosti,
vétsinu ovSem nikoli.

Prvnim z téchto dasledk by mohl byt dstup a mozna i zanik Unie, ktera by pfisla
o podporu svych ob¢and, potazmo ¢lenskych statd. Tato hypotéza se mdze jevit jako
extrémni, ale vzhledem k vyse uvedenym zavérlim o zasadnim vyznamu identity pro
podporu ze strany narodd ji vlastné nelze zcela vyloucit. Tento dUsledek je do jisté
miry méfitelny ekonomicky. Rozpocet Unie dnes cini 164,25 miliardy eur (2021) na
447 miliond obcan(, coZ predstavuje 365 eur nepiimo prevedenych kazdy rok kazdym
obfanem, pficemZz méné moviti obCané prirozené prispivaji méné nez bohatsi.
Bylo by naivni se domnivat, Ze po zaniku Unie by ekonomika zlstala na stejné drovni.
Unie sice néco stoji, ale pfedevsim vytvarFi bohatstvi a blahobyt. Unie masivné investuje
do svych ¢lenskych statt a jejich regiond a kromé efektu solidarity a pozitivniho dopadu
na zivotni prostfedi a Zivotni podminky pFinasi i zna¢nou ekonomickou navratnost.
Komise odhaduje, Ze do roku 2023 pfinesou prostfedky investované v letech 2007 az
2013 vynos 274 %, tedy 2,74 eura z kazdého jednoho investovaného eura'.

Kromé toho hruby domaci produkt (HDP) Unie, tj. celkova hodnota veSkerého vyrobeného
zboZi a vSech poskytnutych sluzeb, dosahl v roce 2019 vysSe 16 400 miliard eur,
coZ predstavuje pFiblizné 15 % svétového obchodu se zbozim. Tim se EU stala druhym
nejvyznamnéjsim hra¢em v mezinarodnim obchodg, hned za Cinou a pfed Spojenymi
staty™>. Primérny HDP na obyvatele se v Unii za poslednich 20 let témér zdvojnasobil.
V nékterych chudSich ¢lenskych statech se zvySil dokonce vice neZ desetinasobné.

134|

135]
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Kdyby Unie zanikla, to v3e by bylo ztraceno, a je$té mnohem vice, protoze nesmime
zapominat na kombinovany ucinek dalSich, méné primych faktor( v dlouhodobém
horizontu:

* neprohlubovani Unie, které by umoznilo neustaly rist bohatstvi;
«  geopolitickd nejistota, nestabilita, ¢i dokonce riziko konfliktd;

« oslabovani evropského regionu na svétové politické scéng, zejména v ramci
Svétové obchodni organizace (WTO) a v bilateralnich dohodach, protoze vaha
Unie vyrazné prevysuje vahu souctu jejich jednotlivych ¢lenskych statd.

Tak drasticky nasledek snad nenastane a bylo by mozné dokonce ocekavat, Ze ¢lenské
staty zavedou alternativni mechanismy, které by zachovaly alespon ¢ast unijniho acquis.
Omezme se proto na konstatovani, Ze jakékoli vyrazné&jsi oslabeni mnohojazy¢nosti
by mohlo vést k Upadku evropského projektu, cozZ by vedle omezeni svobody pohybu,
ochuzeni kulturniho dialogu a uzavfenosti ve vlastnich identitach mélo katastrofalni
dasledky pro hospodafstvi.

Ekonomové budou jisté schopni provést UpInéjsi a pfesnéjsi propocet hospodarského
pfinosu Unie.

5.3.3 - Dusledky, které by nastaly, kdyby fungovani Soudniho dvora EU
nebylo mnohojazycné

Po nastinéni této SirSi perspektivy si nyni polozme otazku, jaké ndklady by nesl Soudni
dvlr EU nebyt mnohojazycnosti, jako kdyby jeho ¢innost mohla byt odtrzena od
obecného politického kontextu. Jaké dlsledky by mélo, kdyby Soudni dvir a Tribunal
fungovaly v jednom jazyce a obc¢ané i ¢lenské staty by se museli tomu pfizpUsobit? Jiz
zde je jasné vidét, Ze opoustime oblast kvantifikovatelného a vstupujeme do oblasti
obecnych dusledk, jejichZ intenzita mdze kolisat.

Pristup ke spravedinosti

Kdyby clenské staty a obcané podavali navrhy na zahajeni fizeni, zadosti o rozhodnuti
o predbézné otazce, Zaloby a kasacni opravné prostfedky v pfedem stanoveném jazyce,
byla by zjevné porusena rovnost Gcastnikl fizeni a soudl. Autori téchto dokumentl by
méli na vybér mezi pfimym vyhotovenim v daném jazyce, kdyby se na to citili, a vyuZitim
soukromych prekladatelskych sluzeb, coz by znamenalo dodate¢né naklady a zpozdéni.
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V obou pFipadech by byla Grover kvality proménliva, protoze skute¢né aktivni ovladani
ciziho jazyka vcetné jazyka pravniho je pomérné vzacné a kontrola kvality prekladd
nabizenych osobam, jez tento jazyk neovladaji, je iluzorni. Od pocatku by se mnozily
nepresnosti, které by mohly branit spravnému pochopenitéchto aktd a jejich souvislosti
ze strany soud(, k nimz by byly podany, a zpochybnit relevantnost jejich rozhodnuti.

Totéz plati pro vyménu spist Gcastnikd Fizeni o pfimych Zalobach a pro vyjadfeni
predloZena Ucastniky fizeni a clenskymi staty v Fizenich o pfedbézné otazce. Samotné
organy a instituce by byly zvyhodnény, protozZe pfipravu &i pfeklad pisemnosti by
zajiStovali Urednici, ktefi by byli rodilymi mluv¢imi tohoto jednotného jednaciho jazyka.

V Ustni ¢asti Fizeni, ktera by probihala bez tlumoceni, by jeho U€astnici museli bud
vyuZit sluzeb zastupcd, ktefi ovladaji pravni jazyk jednotného jednaciho jazyka, takze
v praxi by byli zvyhodnéni ¢lenové advokatnich komor zemi, v nichZ se tento jazyk
pouZiva, nebo pokracovat se zastupci, které méli na vnitrostatni rovni, oviem s rizikem,
Ze prednesena feC bude mit slabSi dopad a dynamiku.

A konecné rozhodnuti, kterému mUze predchazet stanovisko generalniho advokata
prfednesené jen v jednom jazyce, by nejcastéji bylo sepsano v jazyce, ktery je pro
Ucastniky Fizenf cizi, coZ by jim znemozZznovalo jasné a presné pochopit oddvodnéni
a podstatu rozsudku. V kontextu Zadosti o rozhodnuti o pfedbé&zné otazce by nékteré
predkladajici soudy mohly dokonce nespravné pochopit obsah rozsudku a v dobré vife
se jim nefidit. Bylo by rovnéz mozné, Ze by unijni soud z jazykovych ddvod( neodpovédél
na nespravné formulovanou otazku, ¢imz by zavdal pric¢inu k novému Fizeni o pfedb&zné
otdzce se vSemi zdrZzenimi a naklady, které by s tim souvisely.

Zde mame na mysli pfedevsim vnitrostatni soudce, Casto pretizené vysokym napadem
a spoustou nedodélk(, ktefi by predkladané zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce
museli prekladat a odpovéd na né Cekat v cizim jazyce, jejz jednotlivi soudci ovladaji
na rlizné Urovni. Je velmi pravdépodobné, Ze by se mnozi snazili rozhodnout spor bez
zahdjeni fizeni o pfedbézné otazce, ¢imz by utrpél dialog o pfedbézné otazce, ktery je
Ustfednim prvkem unijniho soudnictvi.

S ohledem na vyse uvedené se mnohojazycnost Soudniho dvora EU jevi jako podminka
rovného zachazeni, Fadného vykonu spravedInosti i pravni jistoty.
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I
Publicita

Jak bylo jiz zminéno, unijni pravo ma primy Gcinek a ma prednost pfed vnitrostatnim
pravem. Kazdy soud kazdého clenského statu Unie ma tedy povinnost jej uplatfovat
jako pozitivni pravo vySsi pravni sily. To ma zcela zvlaStni vyznam v kontextu Fizeni
o predbézné otazce, kdy unijni soud podava vyklad unijniho prava, jenz se bezprostfedné
dotyka vSech ¢lenskych stata.

Kdyby rozhodnuti nebyla zverejiiovana v jejich vlastnim jazyce, snazili by se voleni
zastupci lidu, spravni organy i vnitrostatni soudy na vSech Urovnich porozumét se
svymi rliznymi jazykovymi a pravnickymi schopnostmi tomu, co od nich pravo sepsané
v cizim jazyce vlastné vyZaduje. Aktéfi z rdznych ¢lenskych statl, a dokonce i v rdmci
jednotlivych ¢lenskych statd, by ¢asto chapali judikaturu odlisné a uplatriovali by ji
rozdilng, takZe v jednotném uplathovani unijniho prava, a to i ve vztahu k vnitfnimu
trhu, by vznikaly cetné trhliny. Hospodarsky dopad takto ochromeného vnitfniho trhu
by byl stejné tak razantnijako pfimy, protoze obchodni styk by byl zbrzdén. Také by pak
mohlo dochazet k poklddani mnoha novych predbéznych otazek, zejména tykajicich se
vykladu, aby se vécivyjasnily, ale vzdy za shora popsanych nerovnych a neuspokojivych
podminek. Naklady na tuto dodatecnou soudni agendu by samy o sobé& mohly hravé
prevysit naklady na jazykové sluzby Soudniho dvora EU.

Mnozi advokati by jiz nebyli schopni poskytovat svym klientim Fadné poradenstvi,
protoze poradenstvi by pokryvalo rozbory unijniho prava, pficemz tyto rozbory by
musely vychazet z dokumentd vypracovanych v jazyce, ktery by tito advokati neovladali
vUbec nebo jen na omezené Urovni.

Clenské staty by se samozfejmé& mohly rozhodnout, Ze si judikaturu Soudniho dvora
EU nechaji pFeloZit na vlastni naklady, ale tim by se tyto naklady jen presunuly jinam
a zaroven by vznikla nova nerovnost na tkor obcand zemi nejméné lidnatych, nejméné
prosperujicich™® nebo nejméné si uvédomujicich vyznam dostupnosti unijni judikatury ve
svem statnim jazyce Cijazycich. Aikdyby Clenskeé staty skutecné zajistily preklad do vSech
ostatnich jazyk(, byly by tyto preklady vyhotovovany a posteriori, takZe pravnické obci

136| Mechanismy solidarity vdzané na bohatstvi ¢lenskych statd se odrazeji ve financovani souhrnného
rozpocCtu Unie, ktery je ze 70 % zaloZen na HDP ¢lenskych statd, a tedy i ve financovani mnohojazy¢nosti.
Pfesun financovani mnohojazycnosti by neimérné zatiZil méné prosperujici nebo méné lidnaté staty.
Nechat financovat jednu jazykovou verzi vice nez 90 miliony némecky mluvicich obyvatel a jinou jazykovou
verzi 1,3 milionu Estonct by bylo pohrdani rovnosti obcant i solidaritou mezi nasimi narody.
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by nebyly k dispozici ani v den vyhlaseni, ani zahy poté. Navic by kvalita téchto prekladl
byla s nejvétsi pravdépodobnosti horsi. Divodem by byl tlak na cenu, ktery by mohl
sniZit kvalitu prekladu v kontextu, kdy kazdé slovo, kazdy pojem, kazda gramaticka shoda
a nékdy i pouha ¢arka mohou zménit pfesny vyznam textu. Kromé toho by preklady
byly vyhotovovany rozptylené a nekoordinované na rozdil od souc¢asné praxe Soudniho
dvora EU, kdy se pravnici-lingvisté z riznych jazykovych oddéleni vzajemné primo i
nepfimo koordinuji a spolupracuji s kabinety soudc(, které vypracovavaji rozhodnuti,
i generalnich advokatd, jiZ jsou autofi stanovisek. Lze si také predstavit, Ze stat, ktery si
nepreje, aby unijni pravo bylo v jeho pravnim systému zndmo a uplatfiovano v plném
rozsahu, by jako zaminku pro jeho nepFeloZzeni mohl vyuzit ndklady na preklad.

5.3.4 - Decentralizace podpory Fizeni

Z vySe uvedeného je dostatecné zfejmé, Ze fungovani Soudniho dvora EU v jediném
jazyce by bezprostfedné vyvolalo velmi zavazné dlsledky a je nezbytné, aby fungoval
mnohojazycné. Vyvstava jeSté otazka, zda je mnohojazycnost tohoto fungovani
spravovana na adekvatni trovni, nebo zda by mu prospéla decentralizace.

O hypotéze, kdy by preklad judikatury zajiStovaly ¢lenské staty, jsme jiz hovofili. Kromé
toho je tfeba zvazit, do jaké miry by primé zapojeni ¢lenskych statl do poskytovani
mnohojazy¢nych sluzeb umoznilo fadny chod tohoto organu.

Po celou dobu, co Fizeni trva - od prekladu navrhu na zahajeni fizeni pfes tlumocenina
jednanich az po vyhotovenirozhodnutivjednacim jazyce - je jazykové zprostfedkovani
urcujici pro jeho pribéh, nebot prerusenim poskytovani jazykovych sluzeb by fizeni
bylo paralyzovano.

Ponechat zajiStovani téchto sluzeb na ¢lenskych statech by nevyhnutelné vedlo k riziku
jejich nedostupnosti, jakmile by néktery stat nebyl schopen poskytovat potfebné
sluZzby neustale a v odpovidajicim objemu. Ty totiz musi byt synchronizovany s kadenci
jednotlivych soudnich fizeni. Vyznamnou prekazkou - at uz z organizacnich, logistickych
nebo rozpoctovych dlivodul - by byl rozvoj, udrzovani a dostupnost zdroju, které by
byly neustale schopné preklddat nebo tlumocit ze vSech ostatnich Gfednich jazykd,
v kazdém clenském staté.

Kromé toho dlvérnost rozhodnuti a tajnost porad brani tomu, aby preklady téchto
dokumentd byly pred jejich vyhlasenim svérfeny ¢lenskym statdim bez ohledu na to, zda
by preklady zajistovaly interné nebo za pomoci externich prekladateld. Unijni soudy
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musi i nadale pracovat kolegialné€ a zcela nezavisle a respektovani tajnosti porad musi
zUstat zachovano.

V pfipadé jakéhokoli prekladu nebo tlumoceni zajiSténého ¢lenskym statem by vyvstala
i otazka kvality, takZe k vySe uvedenym vyzvam by pfibylo i riziko nejednotnosti v otazkach
volby terminologie, nerespektovani autonomnich pojmd a nesoudrznosti mezi verzemi.

Jak je vidét, Soudni dvdr EU m(zZe pinit své poslani jen za podminek Uplné a zvladnuté
mnohojazy¢nosti. To se tyka jeho soudnich funkci, které do znacné miry zavisi na dialogu
s UcCastniky Fizeni, vnitrostatnimi organy, a zejména vnitrostatnimi soudy, i publikace
jeho judikatury.

Nejlepsim a pravdépodobné jedinym myslitelnym zplsobem fizeni mnohojazycnosti
na Soudnim dvore EU je systém spocivajici v kontrole tohoto zadkladniho kamene jeho
fungovani a vlivu na interni Grovni. Vzhledem k Usporam rtizného druhu, véetné Gspor
z rozsahu plynoucich z centralizace obéhu dokumentd, terminologie, vzdélavani,
externalizace Ci digitalnich nastrojd, jde také o FeSeni nejlevnéjsi a nejefektivnéjsi
z hlediska skrytych i zjevnych nakladd.

Zavérem lze fici, Ze vyvijet snahu o vycisleni nakladd spojenych s opusténim
mnohojazycnosti u Soudniho dvora EU by bylo blahové. Pouhy vycet moznych dUsledk
staci k tomu, aby bylo zfejmé, Ze naklady na mnohojazy¢nost Soudniho dvora EU jsou ve
srovnani s naklady, které by vznikly, kdyby této mnohojazycnosti nebylo, velmi skromné.
V neposledni Fadé by pfeneseni bfemene fizeni a financovani mnohojazy¢nosti na
Clenské staty vedlo k nerovnostem, priitahdm a nejistotdm a ohrozilo by tajnost porad,
kterd je zakladni zarukou nezavislosti soud, z nichzZ sestava Soudni dvlr Evropské unie.
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Doslov

Mnohojazy¢nost je proces, investice a hodnota.

JakoZto proces je jednou z forem podpory Fizeni pfed Soudnim dvorem Evropské
unie. Oba soudy, z nichZ sestava tento organ, tedy Soudni dvlr a Tribunal, mohou
prijimat podani v kterémkoli z 24 Grednich jazyk( Unie, Gcastnici Fizeni maji pravo
byt vyslechnuti v kterémkoli z nich a také judikatura musi byt zpfistupnéna ve v3ech
Urednich jazycich. Proto musi byt pravni preklady a tlumoceni poskytovany ve vSech
552 moznych jazykovych kombinacich, v nejvyssi kvalité, za nejlepsi cenu a ve lhatach
slucitelnych s fadnym fungovanim evropské justice. Za timto icelem Generalni feditelstvi
pro mnohojazy¢nost zaméstnava odborniky na pravo a jazykové specialisty ze vSech
Clenskych stat. Nestavi pfitom jen na téchto vzacnych lidskych zdrojich, ale také
uplatfiuje osvédcené metody, jako je pribézné vzdélavani, terminologie, pouzivani
pivotnich jazykd a neustalé promysleni pragmatickych Uspor, a vyuziva nejmoderné;jsi
nastroje, k jejichZ vyvoji a udrzbé pfispiva, at uz jde o mnohojazy€né interinstitucionalni
databaze, nejnovéjsi technologie na podporu prekladu, jako je neuronovy preklad nebo
vykonné metavyhledavace.

Mnohojazy€nost v pravu nenijen zaleZitosti Generalniho feditelstvi pro mnohojazy¢nost,
to je z této knihy snad zfejmé. Samo kazdodenni fungovani obou soudt a sluzeb tohoto
organu je zaloZeno na kulture mnohojazycnosti a plurality pravnich systéma. Generalni
feditelstvi pro mnohojazycnost je sice nejviditeln&jsi souc¢asti tohoto mnohojazyéného
fungovani, nicméné i soudnikancelafe a vSechny Gtvary, které maji asistovat a poskytovat
podporu soudlm pfi vykonu soudnictvi, funguji podle stejné logiky a ve svém ramci si
buduji pravné-jazykoveé znalostni platformy.

Mnohojazycnost coby investice zajiStuje Fadné fungovani soudd, které samy pfispivaji
k fadnému fungovani celého evropského projektu vybudovaného na zdsadach demokracie,
pravniho statu a respektovani mensin. Vzhledem k tomu, Ze politicky, spoleCensky
a hospodafsky prinos Evropskeé unie je stejné tak vyznamny jako nepostradatelny, je
nutné zachovat mnohojazy¢nost vSude tam, kde podminiuje nebo znasobuje tento
pFinos. PFistup k pravu a spravedlnosti je podle Soudniho dvora EU zasadni pro fadné
fungovanivnitfniho trhu a unijnich politik obecng, v€etné jejich socialni a environmentalni
dimenze. Mnohojazy¢nost, na které stoji, Ize Fidit za optimalnich podminek jen tehdy,
bude-li pod kontrolou tohoto organu, jinak hrozi pokles efektivity a nutnost ¢init Ustupky
s mimoradné problematickymi dopady na nezavislost soudnictvi.




A konecné je mnohojazy¢nost silnou strankou, zakladni hodnotou Unie a jednim ze
zakladnich prav. Evropské narody mohou byt sjednoceny v rozmanitosti jen tehdy,
bude-li plné respektovana jejich identita a jejich kultura, v jadru kterych dlijejich jazykové
dédictvi. Nerespektovat rovnost jazykl znamend opustit rovnost narodd a vyrvat
obcanovi z rukou Unii, kterd nemdze byt nez jeho, protoze bez néj neméa smysl. A asi bude
spravné akceptovat i to, Ze zatimco uprednostriovanim jednoho nebo nékolika jazyk(
by byli svévolné urceni vitézové a porazeni, pfi zachovani mnohojazycnosti zlistanou
jen vitézové, protoZze mnohojazycnost stavi vSechny ob¢any na roven a pfitom chrani
pluralitu a rozmanitost kulturniho a pravniho pfinosu, kterym vSichni, bez ohledu na
jazyk, obohacujeme svij kazdodenni Zivot.

Sepsani tohoto dila bylo vedeno cilem zviditelnit, vysvétlit a obhajit institucionalni
mnohojazy¢nost. Mnohojazy¢nost, kterd jde ruku v ruce s multilateralismem a integraci,
je ovSem stejné dalezitd i mimo unijni organy a instituce. Také v ¢lenskych statech je

¢im dal jednodussi a rychlejsi komunikaci.

.Kytice” zkuSenosti a Gvah, které tvofi druhy svazek tohoto dila, presvédcivé doklada
nezcizitelnost hodnot kulturni, jazykové a pravni plurality.
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Akreditacni zkouska

ZkouSka, kterou externi tlumo¢nici musi slozit, aby mohli byt zapsani na seznam
smluvnich konferencnich tlumocnikl (AIC) spolecny pro tfi evropské organy (Komise,
Parlament, Soudni dvlr EU) a mohli pro né pracovat.

Cilovy jazyk
Jazyk, do kterého se preklada nebo tlumodi.
eTranslation

Sluzba neuronového strojového prekladu vyvinuta Evropskou komisi pro unijni organy
a vnitrostatni organy verejné spravy. Soudni dvlr EU v rdmci interinstitucionalni
spoluprace financné pfispiva na udrzbu, doplhovani a rozvoj sluzby eTranslation.
PFfimo s Komisi spolupracuje na vyvoji prekladact specialné prizplsobenych pro praci
unijnich soudd.

Euramis

Interinstituciondlni systém pro spravu prekladovych paméti. Tyto paméti, do nichz
prispivaji vSechny organy, obsahuji zejména unijni legislativni dokumenty a judikaturu.

EURéka

Interni vyhledavac, ktery z jednoho mista poskytuje pristup k soudnim dokumentdm,
pravnim analyzam, jakoZ i procesnim, dokumentacnim a terminologickym analytickym
Udajam organu.

IATE

Interinstitucionalni terminologicka databaze pfistupna verejnosti (
). Od roku 2020 je pravni terminologie generovana Soudnim dvorem EU
spravovana pfimo v databazi IATE.



https://iate.europa.eu/home
https://iate.europa.eu/home

Glosar

Jazyk ,,retour”
Cizi jazyk, do kterého tlumoc¢nik tlumoci ze svého rodného jazyka.
Kabina

Pojem ,kabina” se pouzivd metonymicky a oznacuje bud ¢ast tymu tlumocnik, ktefi
v prabéhu jednani pracuji v jednom urcitém jazyce, nebo administrativni pododdélenf
slozené z tlumoc¢nikd téhoz jazyka.

Konsekutivni tlumoceni

Technika tlumoceni, pfi které tlumocnik pfeklada vyroky Fecnika teprve poté, co fe¢nik
skonci svUj projev, pficemz si obvykle vypomaha psanim poznamek.

Mnohojazy€ny srovnavaci pravnicky slovnik (VJM)

Sbirka mnohojazycnych terminologickych karet pokryvajicich vicero pravnich systémad,
ktera je vysledkem pravné-srovnavacich reSersi provedenych pravniky-lingvisty v oblasti
cizineckého, rodinného a trestniho prava.

Omissis

Vypousténi urcitych pasazi ze Zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otdzce provadéné
.referencni osobou” za Ucelem snizeni objemu prekladu, aniz je tim dotéen smysl
a duch dokumentu. Referenéni osoba systematicky vklada do hranatych zavorek stru¢né
informace o obsahu vypusténych pasazi. Ve znéni samotnych predbéznych otazek se
omissis neprovadi.

Parovani mistnosti

Technicky tkon spocivajici v propojeni tlumocnickych kabin v hlavni zasedaci mistnosti
s kabinami ve vedlejSi mistnosti. Tato technika se pouziva v pfipadech, kdy v hlavni
mistnosti neni dostatek kabin, které by mohly pojmout cely tym tlumocnikl pridélenych
k jednani. Tlumocnici ve sparované mistnosti pak pracuji v rezimu tlumoceni na dalku
na podkladé zvuku a obrazu vysilaného z hlavni mistnosti.
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|
Pilotni jazyk

Nékdy téz ,jazyk pilotaze” nebo ,relay”, je jazyk pouzivany pfitlumocenijako zprostfedkujici
jazyk mezi zdrojovym jazykem a cilovym jazykem v pfipadech, kdy pfimé tlumoceni
neni mozné z dlivodu nepfitomnosti nebo nedostupnosti tlumocnika s poZzadovanou
jazykovou kombinaci. Na rozdil od pivotniho jazyka neni pilotni jazyk pfedem urcen,
ale je zvolen v zavislosti na konkrétnich okolnostech jednani.

Pivotni jazyk

Jazyk pouzivany pfi pravnim prekladu jako zprostfedkujici jazyk mezi vychozim jazykem
a raznymi cilovymijazyky v pfipadech, kdy pfimy preklad neni mozny. Generalni feditelstvi
pro mnohojazy¢nost pouziva pét pivotnich jazykl, konkrétné némcinu, anglictinu,
Spanélstinu, italStinu a polStinu, pficemz kazdy z téchto jazykl slouZi jako pivotni pro
predem stanovenou skupinu jazykd (napfr. Spanélstina je pivotnim jazykem pro lotystinu,
madarstinu a portugalstinu). Pravnici-lingvisté v oddélenich pivotnich jazykl provadéji
primy preklad origindlu ve zkracené IhUté, aby jejich kolegové v ostatnich oddélenich
mohli pfekladat z této pivotni verze, ktera pro né plni funkci originalu.

Prekladatelsky balicek , kit fonctionnel”

V kontextu Generalniho feditelstvi pro mnohojazycnost je to sada souborl potfebnych
k vytvoreni pfekladatelského projektu v programu Trados Studio. Tento pfekladatelsky
balicek obsahuje text, ktery ma byt preloZzen (ve formatu rozeznatelném v editoru
Studio), relevantni prfekladové paméti, jakoZ i dokumentarni a terminologické zdroje,
které byly identifikovany jako uZite¢né pro dany preklad. Od roku 2019 zahrnuje také
navrhy neuronového strojového prekladu z interinstitucionalniho systému eTranslation
Ci z nastroje Deepl dostupného na trhu.

Pfekladova pamét

Jazykova databaze obsahujici pfekladové jednotky. Kazda prekladova jednotka se
sklada ze segmentu textu (fraze, véty, odstavce) pochazejiciho z jednoho dokumentu,
ke kterému je pfifazen odpovidajici segment z jiné jazykové verze téhoz dokumentu.

Referencni osoba

Pravnik-lingvista z prekladatelského oddéleni jednaciho jazyka, ktery je povéren
provadénim rdznych Ukond usnadnujicich zpracovani a preklad Zadosti o rozhodnuti
o predbéZzné otazce (omissis, anonymizace, shrnuti, vysvétlivky, kontrolni cteni atd.).
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Seznam CAST

Contract Agent Selection Tool. ,Seznamy CAST" se generuji z databaze spravované
Evropskym uUfadem pro vybér persondlu (EPSO), ve které jsou shromazdény zadosti
0 zaméstnani na mista smluvnich zaméstnanct v rdznych funkénich skupinach a pro
rtzné profese. Seznam CAST slouZi jako zaloha uchazec(, z niz mohou organy vybirat
pri pFijimani docasnych zaméstnancd.

Simultanni tlumoceni

Technika tlumoceni, pfi které tlumocnik sedici v kabiné posloucha fecnika pres sluchatka
a soubézné s timto poslechem reprodukuje jeho sdéleni v jiném jazyce do mikrofonu.
Technické zafizeni prenasi toto tlumoceni do sluchatek posluchacd.

Tlumoceni na dalku

Pracovni metoda, pfi které se tlumocnik nachazi na jiném misté nez tcastnici. Tlumocnik
vidifecnika prostfednictvim pfenosu obrazu (videa) a jeho projev slySi prostfednictvim
pfenosu zvuku.

Tlumoceni za pomoci videokonference

Pracovni metoda, pfi které se tlumocnik nachazi na stejném misté jako vétsina tcastnikl
schiize nebo jednani. Tlumocnik vidi fecnika, jenZ se nachazi ve vzdaleném misté,
prostfednictvim pfenosu obrazu (videa) a jeho projev slysi prostfednictvim pFenosu
zvuku.

Vzdalené misto

Mistnost vybavena videokonferencnim zafizenim, z niZ se ucastnik Fizeni opravnény
vystupovat na dalku Gcastni jednani. Tento Ucastnik se tak mlZe Ucastnit debat
prostrednictvim videokonference. Kazdy jeho projev je tlumocen a sém muze poslouchat
tlumoceni debat do svého jazyka.

Zdrojovy jazyk

Jazyk, ze kterého se preklada nebo tlumodi.
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Protokolarni poradi jazykd a kédy 1SO™7

Nazev v ptivodnim jazyce

6BArapckm
espafiol
CeStina
dansk
Deutsch
eesti keel
EAANVLIKA
English
francais
Gaeilge
hrvatski
italiano
latvieSu valoda
lietuviy kalba
magyar

Malti
Nederlands
polski
portugués

romana

slovencina (slovensky jazyk)

slovens¢ina (slovenski jezik)

suomi

svenska

Nazev v CeStiné

bulharstina
Spanélstina
cestina
danstina
némcina
estonstina
rectina
anglictina
francouzstina
irstina
chorvatstina
italStina
lotyStina
litevStina
madarstina
maltstina
nizozemstina
polStina
portugalstina
rumunstina
slovenstina
slovinstina
finsStina

Svédstina

Kéd ISO

BG
ES
s
DA
DE
ET
EL
EN
FR
GA
HR

LV
LT
HU
MT
NL
PL
PT
RO
SK
SL
FI
sV

137| Tabulka vypracovana v rémci Pravidel pro jednotnou tpravu dokumentd Ufadu pro publikace. Pdvodni

podrobnéjsi tabulka je dostupna na nasledujici adrese:
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Mnohojazycnost coby projev jednoty v rozmanitosti a hluboké Ucty ke kulturnim
a jazykovym identitam tvoricim Unii naplfiuje pravo kazdého obZana obracet se na
organy a dostavat odpovédi ve svém jazyce.

Zasada mnohojazy¢nosti a jeji fungovani byly kodifikovany rdznymi pravnimi nastroji,
a to zejména vlbec prvnim nafizenim EHS - nafizenim 1/58, které je stéle v platnosti.
Zachovani mnohojazy¢nosti ovsem - stejné jako demokracie - vyZaduje, aby byl v rdmci
dlouhodobé vize neustale objasfiovan jeji smysl. O mnohojazycnosti se totiz mnohdy
pochybuje s odkazem na casové ¢i ekonomické ohledy, jako by pfedstavovala spiSe
omezeni nez nase spolecné bohatstvi.

Na Soudnim dvore Evropské unie ma mnohojazy¢nost zcela mimoradny vyznam, nebot
ovliviiuje pribéh Fizeni od jeho samotného pocatku a v jeho zavéru umoznuje, aby byla
judikatura kazdému dostupna v jeho jazyce. Zasadni vyznam vSak i nadale maji legitimni
poZadavky na efektivitu a snizovani naklad(, takZe se ve snaze poskytovat ob¢anovi
stale co nejlepsi sluzby vyuZivaji ty nejmodernéjsi technologie, a zaroven se neustale
vedou Uvahy nad moznym zlepSovanim.

V této publikaci jsou osvétleny historické, pravni a politické aspekty, které vyUstily v silnou
institucionalni mnohojazy¢nost coby nastroj rovnosti, inkluze a pokroku. Je v ni popsan
jazykovy reZim Soudniho dvora a zpUsob, jakym se v rdmci tohoto organu uplatiiuje
mnohojazy¢nost v praxi, a to zejména v ramci tlumocnické sluzby a sluzby pro pravni
preklady. Jsou v ni shrnuty nazory a argumenty, které se pravidelné objevuiji v tisku
a doktriné, a na zakladé objektivnich analyz je v ni nacrtnuta utvrzena a optimisticka
vize budoucnosti mnohojazycnosti.

Thierry Lefévre, generalni Feditel pro mnohojazy¢nost

Generalni Feditelstvi pro mnohojazy¢nost

Generalni Feditelstvi pro informace
Reditelstvi komunikace
Oddéleni pro publikace a elektronickd média
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