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Jelentés a siirgdsségi elozetes dontéshozatali eljaras Birosag altali

alkalmazasarol’

2008. marcius 1-je Ota van lehetdség arra, hogy a szabadsidg, a biztonsidg és a jog
érvényesiilésének térségével kapcsolatos eldzetes dontéshozatal iranti kérelmeket a nemzeti
birésag kérelmére vagy — kivételes esetben — hivatalbol siirg6sségi eljarasban biraljak el.” Az
ezen eljaras Birdsag altali alkalmazasarol késziilt jelentés a 2008. marcius 1-je és 2011.
oktober 6-a kozotti, harom teljes torvénykezési évet atfogd iddszakrol (a tovabbiakban: a

referencia-id6szak) allit fel mérleget.

Emlékeztetdiil: ezen eljards bevezetésére azt kdvetden keriilt sor, hogy az Eurdpai Tanacs
elndksége kovetkeztetéseiben felhivta a Bizottsdgot arra, hogy a Birdsaggal folytatott
konzultacidt kdvetden terjesszen eld olyan javaslatot, amely ,,lehetové teszi ez utobbi szamara
a gyors hatarozathozatalt” ,,a szabadsag, a biztonsag és a jog érvényesiilésének térségevel
kapcsolatos elozetes dontéshozatal iranti kérelmek gyors és megfelelo elbirdlasat lehetové
tevé” eljaras bevezetése révén.” A Bizottsag, mivel ugy vélte, hogy ,.bizni kell a Birdsdg
megfelelo miikodésében”, jelezte, hogy ,,sziikség esetén a kiilonosen siirgos iigyek azonnali
intézését lehetove tevo kiilonleges szabdlyokat lehetne bevezetni a Birdsag alapokmdnydba

[...] és eljdrdsi szabalyzatiba™.*

A végiil a Bir6sag altal kidolgozott és a Tanacs altal jovahagyott javaslat olyan siirgdsségi
elézetes dontéshozatali eljaras bevezetése mellett szolt, amely lényegében harom sajatos
vonast mutatott a rendes eldzetes dontéshozatali eljarashoz képest (kovetkezésképpen a
gyorsitott eljarashoz képest is, amely minden ponton a rendes eljards menetét koveti, de azt
jelentésen felgyorsitja). Eloszor is az eljaras irdsbeli szakaszdban kizardlag a kovetkezok
vesznek részt: az alapeljarasban részt vevo felek, a kérdést eldterjesztd birdsag székhelye

szerinti tagallam, a Bizottsag, valamint mas intézmények, ha az eljards valamely jogi

" A Tanacs 2007. december 20-i hatirozatahoz csatolt nyilatkozatnak megfeleléen a Tanacs szamara elkészitett
jelentés (HL L 24., 2008. januar 29., 44. 0.).

> A Birdsag alapokmanyarél szolo jegyz6konyv modositasardl szolo 2007. december 20-i tanacsi hatarozat
(HL L 24., 2008. januar 29., 42. 0.) és a Birosag eljarasi szabalyzatanak modositasair6l szold 2010. marcius 8-i
hatarozat (HL L 92., 2010. aprilis 13., 12. 0.).

3 Elnokségi kovetkeztetések, 2004. november 4-5-1 Eurdpai Tanacs, 14292/1/04, 3-1. pont.

* A Bizottsdg kozleménye az Eurépai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurdpai Gazdasagi és Szocialis
Bizottsagnak a Régiok Bizottsaganak és az Europai Kozosségek Birdsaganak a hatékonyabb jogvédelem
biztositasa céljabol az Eurdpai Kozosséget 1étrehozd szerz6dés IV. cimének a Birosag hataskorével kapcsolatos
rendelkezései kiigazitasarol, 2006. junius 28., COM(2006) 346 végleges.



aktusukat érinti. Mivel ez utdbbiak ismerik az eljarads nyelvét, az eljaras irasbeli szakasza
haladéktalanul elkezdddhet, anélkiil hogy be kellene varni az elézetes dontéshozatal iranti
kérelem Osszes hivatalos nyelvre torténd leforditasat. Méasodszor az olyan ligyek, amelyek
elbirdlasara siirgdsségi eljardsban keriilhet sor, az e célbol létrehozott kiilontanacs elé
keriilnek, amely a Birosag altalanos értekezletének eldzetes kozremiikodése nélkiil hataroz.
Harmadszor a siirgdsségi eljarasban mind a belsd, mind a feleknek és az érintetteknek sz616
kozléseket lehetdség szerint teljes mértékben elektronikus Uton tovabbitjak. Ezen

intézkedésektdl az eljaras jelentds felgyorsulasat vartak.

1. A siirgosségi elozetes dontéshozatali eljarasban elbiralt iigyek atlagos hossza

A siirgdsségi elézetes dontéshozatali eljarasban elbiralt ligyek atlagosan 66 nap elteltével
fejezOdtek be (lasd a melléklet 1. sz. tdblazatat). Egyetlen eljards sem tartott tovabb harom
hénapnal. A Birosag altal kitizott és kinyilvanitott elsdédleges cél, vagyis az ilyen tipusu
igyek nagyon rovid, ketté—négy honap koriili, a slirgésség mértéke szerint valtoztathatod

hataridon beliili elintézése tehat teljes mértékben teljesiilt.

2. A siirgésségi elozetes dontéshozatali eljarasban szereplé jogvitak szama és természete

A Lisszaboni Szerzddés hatalybalépése eldtt a siirgdsségi elézetes dontéshozatali eljarast az
Eurépai Uniorol szo6l6 szerzédés VI. cime ¢és az EK-Szerzédés harmadik részének IV. cime
szerinti teriileteken alkalmaztdk. 2009. december 1-je ota ezen eljaras az Eurdpai Uniordl
52016 szerz8dés harmadik részének V. cime szerinti teriileteken alkalmazando,” amely cim
alatt egyesitették a korabbi rendelkezéseket. A Lisszaboni Szerz8dés hatalybalépése ota a
Birosag hataskore jelentdsen boviilt, mivel megndtt azon nemzeti birdsdgok szdma, amelyek

az érintett teriileteken kérdéseket intézhetnek hozza.

A referencia-idészak alatt a Birdsaghoz 126 olyan elézetes dontéshozatal irdnti kérelem
érkezett, amely a szabadsag, a biztonsadg és a jog érvényesiilésének térségére vonatkozott,
vagyis alkalmas volt siirgdsségi eljarasban valo elbiralasra. E szam az adott iddszakban

eldterjesztett Gsszes, vagyis az 1082 eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem 11,64%-4t teszi ki.

> A Birosag eljarasi szabalyzatanak modositasai (HL L 92., 2010. aprilis 13., 12. 0.).



Erdemes megfigyelni, hogy a siirgdsségi elézetes dontéshozatali eljaras bevezetése utan, de
még a Lisszaboni Szerz0dés hatalybalépése elott az elézetes dontéshozatal iranti kérelmeknek
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csupan 4,85%-a vonatkozott a szabadsag, a biztonsag és a jog érvényesiilésének térségére.

A siirgdsségi elozetes dontéshozatali eljaras hatalya alé tartozé 126 ligynek tobb mint fele (68
igy, vagyis 54%) a polgari ligyekben folytatott igazsagiigyi egylittmiikddésre vonatkozott, és
ezek kétharmada (42 tigy) a 44/2001 rendelettel” volt kapcsolatos. Koziilik tiz tigy targya az
1347/2000 és a 2201/2003 rendelet® értelmezése volt.

A siirgdsségi eldzetes dontéshozatali eljarasban elbiralhaté 126 {igy egyharmada tartozott a
,»vizumok, menekiiltiigy és bevandorlas”™ teriiletére (43 {ligy, vagyis 34%), ezek koziil 22 ligy

kozelebbrsl a 2008/115/EK iranyelvre’, 14 iigy pedig a 2004/83/EK iranyelvre'® vonatkozott.

Végil a 126 iugy kozil 18 (vagyis 14%) a biintetiigyekben folytatott igazsagiigyi
egyiittmiikodésre vonatkozott, koziiliik 10 tigy a 2002/584/IB kerethatarozatra''.

E 126 tligy koziil 21-ben terjesztett el6 a nemzeti birdsag siirgdsségi eldzetes dontéshozatali
eljaras iranti kérelmet, és egy esetben keriilt sor — kivételesen — ezen eljaras hivatalbol torténd

alkalmazasara, a Birosag elnokének kérelme'? alapjan.

® A 2008. marcius 1-je és 2009. november 30-a kozott Gsszesen eléterjesztett 515 el6zetes dontéshozatal iranti
kérelembdl 25.

7 A polgari és kereskedelmi tigyekben a joghatosagrol, valamint a hatérozatok elismerésérol és végrehajtasardl
sz610, 2000. december 22-i 44/2001/EK tanacsi rendelet (HL L 12., 2001. januar 16., 1. 0.; magyar nyelvii
kiilonkiadas 19. fejezet, 4. kotet, 42. 0.).

¥ A hazassagi iigyekben és a sziil6i feleldsségre vonatkozo eljarasokban a joghatdsagrol, valamint a hatdrozatok
elismerésérdl és végrehajtasardl, illetve az 1347/2000/EK rendelet hatalyon kiviil helyezésér6l szolo, 2003.
november 27-1 2201/2003/EK tanacsi rendelet (HL L 338., 2000. janius 30., 1. 0.; magyar nyelvi kiilonkiadas

19. fejezet, 6. kotet, 243. 0.) és a hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasarol, illetve az 1347/2000/EK rendelet
hatalyon kiviil helyezésérél szold, 2003. november 27-i 2201/2003/EK tanacsi rendelet (HL L 338., 2003.
december 23., 1. 0.; magyar nyelvi kiilonkiadas 19. fejezet, 6. kotet, 243. 0.).
® A harmadik orszagok illegalisan [helyesen: jogellenesen] tartozkodé allampolgarainak visszatérésével
kapcsolatban a tagallamokban hasznalt kozos normakrol és eljarasokrol szolo, 2008. december 16-i
2008/115/EK eurdpai parlamenti €s tanacsi iranyelv (HL L 348., 2008. december 24., 98. 0.).

' A harmadik orszagok allampolgérainak, illetve a hontalan személyeknek menekiiltként vagy a mas okbol
nemzetk6zi védelemre jogosultként valod elismerésének feltételeirdl és az e statuszok tartalmara vonatkozo
minimumszabalyokrdl sz616, 2004. aprilis 29-1 2004/83/EK tanacsi iranyelv (HL L 304., 2004. szeptember 30.,
12. 0.; magyar nyelvi kiilonkiadas 19. fejezet, 7. kotet, 96. 0.).

' Az eurdpai elfogatoparancsrél és a tagallamok kozotti atadasi eljarasokrél szolé, 2002. janius 13-i
2002/584/1B tanacsi kerethatarozat (HL L 190., 2002. jalius 18., 1. 0.; magyar kiilonkiadas 19. fejezet, 6. kotet,
34.0.).

12 Az eljarasi szabalyzat 104b. cikke 1. §-anak els6 és harmadik bekezdése lehetévé teszi a Birdsag szimara,
hogy kivételesen hivatalbdl hatarozzon az ligy siirgdsségi elézetes dontéshozatali eljarasban torténd elbiralasarol.
A Birosag elndkének feladata, hogy ha valdsziniisithetd, hogy ezt az eljarast kell alkalmazni, de a nemzeti
birdsag nem nyujtott be siirgdsségi eljaras lefolytatasa iranti kérelmet, felkérje a kijeldlt tanacsot, hogy vizsgalja



Tehat a referencia-idészakban a siirgosségi el6zetes dontéshozatali eljarasban elbiralhato

iigyek kozel otodében (17,5%) nytjtottak be ezen eljaras alkalmazasa iranti kérelmet.

E 22 kérelem koziil 12-nek, ideértve a Birdsag elnokének kérelmét is, adtak helyt, vagyis a
kérelmek tobb mint felének (koriilbeliil 55%); a Birosag 8 kérelmet utasitott el (lasd a

melléklet 2. sz. tablazatat), és 2 esetben nem hozott dontést."

A siirgdsségi elozetes dontéshozatali eljarasban elbirdlt tizenkét ligy fele foglalkozott a
hazassagi iigyekben ¢€s a sziildi feleldsségre vonatkoz6 eljarasokban a joghatosaggal, valamint
a hatarozatok elismerésével és végrehajtasaval.'* Az iigyek egynegyede az eurdpai
elfogatoparancsra vonatkozott."> Végezetiil ezen tigyek utolsé egynegyede a ,,vizumok,
menekiiltiigy és bevandorlas” teriiletét érintette, és kiilonosen a 2008/115/EK iranyelv'e

értelmezésére vonatkozott.

E statisztikai adatokbol két 1ényeges kovetkeztetés vonhato le.

Egyrészt, noha 6nmagéaban véve a kérelmek szama alacsony'’ a potencidlisan a siirgdsségi
elézetes dontéshozatali eljaras hatalya ala tartozo tigyek szamahoz képest, mivel annak kozel
0todét teszi ki, az mégsem elhanyagolhato.

Masrészt a nemzeti birosdgok altal a siirgdsségi eljards iranti kérelmek aldtamasztisara
eldadott érvek tobbségiikben megalapozottak voltak, mivel e kérelmek tobb mint felének

helyt adtak.

3. Az irasbeli és a szobeli szakasz menete

A Birdsag egyszer sem ¢élt az eljarasi szabalyzat 104b. cikkének 4. §-aban biztositott azon

lehetdséggel, hogy kivételesen slirgds esetben mellozze az eljaras irasbeli szakaszat.

meg az eldzetes dontéshozatalra utalas siirgdsségi eljarasban torténd elbiralasanak sziikségességét. E rendelkezés
alkalmazasara csupan egyetlen esetben, a C-491/10. sz. Aguirre Zarraga-tigyben keriilt sor.

B A C-140/11.sz. Ngagne-iigyrél és a C-156/11.sz. Music-iigyrdl van sz6, amelyeket a kapcsolodo
C-61/11. PPU. sz. ElDridi Hassen-ligyben hozott itélet kihirdetését kovetden visszavontak, és még azelbtt
toroltek, hogy a kijelolt tanacs dontott volna a siirgésségi eldzetes dontéshozatali eljaras alkalmazasa targyaban.
" Lasd a 8. sz. labjegyzetet.

" Lasd a 11. sz. labjegyzetet.

' Lasd a 9. sz. labjegyzetet.

17 Valosziniitlen, hogy a nemzeti birésagok e viszonylagos visszafogottsiga a bevezetett eljaras ismeretének
hianyabol fakadna, ugyanis a referencia-idészak alatt elSterjesztett kérelmek tobb tagallam kiilonboz6 szintii
birdsagaitdl érkeztek.



A siirgdsségi eldzetes dontéshozatali eljarasban elbiralt ligyek irasbeli szakaszanak idétartama
atlagosan 16 napnal hosszabb volt'® (lasd a melléklet 3. sz. tablazatat). A Birésag tehat tigyelt
arra, hogy a tagéallamok szdmara rendelkezésre alljon az irasbeli észrevételek elkészitéséhez
szlikséges 1d0; a Tanacs felkérte a Birdsagot arra, hogy az erre vonatkozé hatarido ne legyen

rovidebb tiz munkanapnal. "’

Ugyanezen megfontolds vezette a Birésagot a targyalas kitlizésekor, amelynek megtartasara
atlagosan az elGterjesztett irasbeli észrevételek és azok forditdsainak a felek és egyéb
érdekeltekkel valo kozlése utan kicsit tobb mint 16 nappal késobb kertilt sor (lasd a melléklet
3. sz. tablazatat).

A targyaldson a kérdést elbterjesztd birosag székhelye szerinti tagallamtol eltérd tagallamok
részvétele érzékelhetd mértékben emelkedett, mivel &tlagosan harom volt a szdbeli
¢észrevételeket eldterjesztd tagallamok szama (lasd a melléklet 4. sz. tablazatat), mikozben az
el6zetes dontéshozatali eljarasokban tartott targyalisok reprezentativ mintaja alapjan® (a
kérdést eldterjesztd birosag székhelye szerinti tagallamon kiviil) atlagosan egy tagéallam vesz

részt a targyalason.

A siirgdsségi eldzetes dontéshozatali eljardsban a fétandcsnok atlagosan a targyaldst kovetden
harom napnal kicsit hosszabb id6n beliil ismertette allaspontjat (lasd a 3. sz. tdblazatot), és

azokat — egyetlen kivételtdl eltekintve®' — mind kozzétették. >

4. A siirgosségi elozetes dontéshozatali eljaras targyat képezo iigyet elbiralé tanacs

kijelolése

A Birosag az eljarasi szabalyzat 9.cikke 1.§-a masodik és harmadik bekezdésének

megfelelden kijelolte azokat a tanacsokat, amelyek a siirgdsségi eldzetes dontéshozatali

'8 Az eljarasi szabéalyzat 104b. cikke 2. §-dnak masodik bekezdése kimondja, hogy az elézetes dontéshozatalra
utalas slirgdsségi eljarasban torténd elbirdlasardl szold hatarozat megallapitja a felek és az irasbeli szakaszban
valo részvételre jogosultak szamara a beadvanyok vagy irasbeli észrevételek benytjtasara rendelkezésre allo
hataridét.

' A Tanacs 2007. december 20-i hatarozatdhoz csatolt nyilatkozat (HL L 24., 2008. januar 29., 44. 0.).

20 Vagyis a 2011 oktoberében kiilonféle itélkez testiiletek el6tt megtartott dsszes targyalas alapjan.

21 A C-388/08. PPU. sz., Leymann és Pustovarov iigyben.

2 A Birosag gyakorlatanak megfeleléen, amikor az allaspontot irdsban nyujtjak be, azt kozzéteszik, kivéve ha az
itélkezd testiilet a fotanacsnok meghallgatasat kovetden masként hataroz.



eljaras targyat képezo ligyeket elbiraljak. A Birdsag e célbol csupan egyetlen, 6t birobol allo

tanacsot jelolt ki.

A referencia-iddszakban a jelenleg a Birosdgon miikodd négy, 6t birdbol allo tanacs egymast
kovetden volt e feladatra kijelslve.” Igy a birdk nagy tobbségének lehetdsége nyilt arra, hogy

stirgdsségi eldzetes dontéshozatali eljaras targyat képezo ligyben itélkezzen.

Az egymast koveté kijeldlt tanicsok mindig 6t birobol 4llo tanacsban iiléseztek.”* Egy
esetben a kijelolt tanacs ugy hatarozott, hogy visszautalja az iigyet a Birosag elé annak

érdekében, hogy az tigyet nagyobb 1étszamu itélkezd testiiletnek osszak ki. >

Noha az 4ltaldban egymds utan érkezé és parhuzamos elbirdlast csak ritkdn igényld,
slirgdsségi eldzetes dontéshozatali eljards iranti kérelmek szdma nem indokolta tobb,
egyidejlileg 1ilésezd tanacs kijelolését, a silirgdsségi eldzetes dontéshozatali eljaras targyat

képezd ligyek elbiralasa rendkiviil komoly feladatnak bizonyult az érintett tanacs szdmara.

5. A siirgosségi eljaras meginditasanak targyaban torténé dontéshozatal Birdsag altal

alkalmazott gyakorlata

Azon rendkiviili gyorsasag miatt, amellyel a kijeldlt tandcsnak a siirgdsségi eldzetes
dontéshozatali eljards iranti kérelmekrdl dontenie kellett —amelynek iddtartama a
referencia-idészakban atlagosan kevéssel 8 nap folé emelkedett® (lasd a melléklet 3. sz.
tablazatat) — a siirgdsségi eljaras meginditasardl vagy meg nem inditasardl szo16 hatarozatokat

nem indokoltak.

Mindazonaltal azon ténybeli és jogi koriilmények vizsgalata, amelyek kozott a siirgdsségi
elézetes dontéshozatali eljarast alkalmaztak, lehetové teszi két olyan helyzet meghatarozasat,

amelyek arra inditottdk a Birdsagot, hogy a lehetd legrovidebb idon beliil hatarozzon:

3 2008. marcius 1-je és 2008. oktober 6-a kozott a harmadik tanacs, 2008. oktober 7-¢ és 2009. oktober 6-a
kozott a masodik tanacs, 2009. oktober 7-e és 2010. oktober 6-a kozott az j harmadik tanacs (a korabbi
negyedik tanacs), 2010. oktober 7-e és 2011. oktober 6-a kozott az elsd tanacs.

# Az eljarasi szabalyzat 104b. cikkének 5. §-a értelmében a kijeldlt tanacs ugy is hatarozhat, hogy harom bir6bél
all6 tanacsban jar el.

2 A C-357/09. PPU. sz. Kadzoev-iigyben, amelyet a Birosag nagytanacs elé utalt.

%% Ezen id6tartam magaban foglalja a kérelem intézését megelézden annak leforditasahoz sziikséges idét.



— ha a sziilo—gyermek viszony helyrehozhatatlan megromlasanak veszélye 4ll fenn, példaul ha
az egyik sziil6jével vald kapcsolattartastol megfosztott gyermek visszavitelérdl
(C-195/08. PPU. sz. Rinau-iigy; C-403/09. PPU.sz. Deti¢ek-ligy; C-211/10. PPU. sz.
Povse-ligy; C-400/10. PPU. sz. McB-lgy; C-491/10. PPU.sz. Aguirre Zarraga-ugy;
C-497/10. PPU. sz. Mercredi-ligy) vagy csaladegyesitésrél van szo (C-155/11. PPU. sz.
Imran-iigy);

— ha az ligy fogva tartott személyt érint, és a szabadsagelvonds fenntartdsa a Birdsag altal
adand¢ valasztdl fiigg (C-296/08. PPU. sz. Santesteban Goicoechea-iigy; C-388/08. PPU. sz.,
Leymann és Pustovarov iigy; C-357/09. PPU. sz. Kadzoev-iligy; C-105/10. PPU. sz., Gataev
¢s Gataeva ligy; C-61/11. PPU. sz. El Dridi Hassen-iigy).

E gyakorlat 6sszhangban all a nemzeti birésagok altal kezdeményezett elézetes dontéshozatali
eljarasrol szolo tajékoztatoban®’ a Birosag altal vazolt esetekkel és a Tandcs arra vonatkozo
felhivasaval, hogy a szabadsagelvonassal jard helyzetekben a siirgdsségi eldzetes
dontéshozatali eljarast alkalmazzak,”™ amely igény az Eurépai Unié miikodésérdl szolo

szerz6dés 267. cikkének negyedik bekezdésében is szerepel.

6. A kapcsolattartas modja

Az iratok akéar belsd, akar a felek ¢és egyéb érdekeltek szdmara torténd tovabbitdsa
elektronikus uton tortént, kifejezetten a siirgdsségi elézetes dontéshozatali eljarassal

kapcsolatos iratok szamara létrehozott ,.kiilon postafioknak™ kdszonhetden.

Noha midta a Birdsagon bevezették az eljarasi iratok elektronikus Gton torténd benyujtasat és
kézbesitését lehetévé tevd altalanos rendszert,” az adataramlas felgyorsitasa tekintetében az e
,Kiillon postafioktol” vart elény viszonylagossa valt, azonban e ,.kiillon postafiok” lehetoveé

teszi a siirgdsségi elozetes dontéshozatali eljarassal kapcsolatos iratok olyan kiilon

*THL C 160., 2011. majus 28., 1. 0., 37. pont: ,[...] példdlézé jelleggel a nemzeti birésig az alabbi esetekben
fontolhatja meg siirgdsségi elozetes dontéshozatali eljaras iranti kérelem benyujtasat: az EUMSZ 267. cikk
negyedik bekezdésében emlitett, fogva tartott vagy szabadsdgadtol megfosztott személy esetében, ha e személy jogi
helyzetének megitéléséhez meghatdrozo jelentdségii a feltett kérdésre adando valasz, tovabba ha a sziiloi
feliigyeletre vagy gyermekelhelyezésre vonatkozo jogvita soran az unios jog alapjan eljaro birdsag hataskére az
el6zetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdésre adando valasztol fiigg”.

% A Tanécs 2007. december 20-i hatdrozatahoz csatolt nyilatkozat (HL L 24., 2008. januar 29., 44. 0.).

¥ Az eljarasi iratoknak az e-Curia alkalmazason keresztiil torténd benyujtasarol és kézbesitésérdl sz616 2011.
szeptember 13-1 bir6sagi hatarozat (HL C 289.,2011. oktober 1., 7. 0.).



rendszerben torténd kezelését, amely folyamatosan kiemelt figyelmet élvez, igy hozzajarul az

Osszes szerepld készenlétben tartasdhoz.

eskosk

A referencia-idészak megfeleld volt arra, hogy a Birosagon bejarassak a siirgdsségi eldzetes
dontéshozatali eljarast. A mérsékelt szdmu kérelem beérkezése megkonnyitette az eljaras
zokkenémentes alkalmazasat, lehetOséget adva egyuttal az ezen eljarassal kapcsolatos
kovetelmények felmérésére, amelyek nem csupan a kijelolt tanacsot érintik, hanem a Bir6sag
szervezeti egységeit 1is, kiilonosen a Birésdg Hivatalat, valamint a fordit6- ¢&s
tolmacsszolgalatot. Valtozatlan eréforrdsok mellett az indokolt kérelmek szamdnak jelentds
novekedése komoly erdfeszitést igényelne a kitlizott célok fenntartdsa érdekében, és

valdsziniileg kdvetkezményekkel jarna a tobbi ligy intézésére nézve is.



1. sz. tablazat

A siirgosségi elozetes dontéshozatali eljarasban elbiralt iigyek idétartama

Ugy

Idotartam
(nap)

1. C-195/08. PPU. sz. Rinau-iigy

A kérdést eloterjeszto birosdg: Lietuvos Auksciausiasis Teismas, Litvdnia

Targy: Joghatosag, valamint a hatarozatok elismerése és végrehajtisa a hdzassagi
tigyekben és a sziildi feleldsségre vonatkozo eljarasokban

5830

2. C-296/08. PPU. sz. Santesteban Goicoechea-iigy
A kérdést eloterjeszto birosdg: Cour d'appel de Montpellier, Franciaorszag
Targy: eurdpai elfogatoparancs

40

3. C-388/08. PPU. sz., Leymann és Pustovarov iigy
A kérdést eldterjesztd birosdg: Korkein oikeus, Finnorszag
Targy: eurdpai elfogatoparancs

87

4. C-357/09. PPU. sz. Kadzoev-iigy"'

A kérdést eloterjeszto birosdg: Administrativen sad Sofia-grad, Bulgaria
Targy: harmadik orszdgok jogellenesen tartozkodo dllampolgdrainak visszatérése

84

5. C-403/09. PPU. sz. Deticek-iigy

A kérdést eloterjesztd birosdg: Visje sodisc¢e v Mariboru, Szlovénia

Targy: Joghatosag, valamint a hatarozatok elismerése és végrehajtasa a hazassagi
tigyekben és a sziiloi felelosségre vonatkozo eljarasokban

64

6. C-105/10. PPU. sz., Gataev és Gataeva iigy32
A kérdést eldterjesztd birosdag: Korkein oikeus, Finnorszag
Targy: eurdpai elfogatoparancs és menekiiltstatusz

7. C-211/10. PPU. sz. Povse-iigy

A kérdést eloterjesztd birosdg: Oberster Gerichtshof, Ausztria

Targy: Joghatosag, valamint a hatarozatok elismerése és végrehajtisa a hazassagi
tigyekben és a sziildi felel6sségre vonatkozo eljardsokban

59

8. C-400/10. PPU. sz. McB-iigy

A kérdést elGterjesztd birésdg: Supreme Court, frorszdg

Targy: Joghatosag, valamint a hatarozatok elismerése és végrehajtasa a hazassagi
tigyekben és a sziildi felelosségre vonatkozo eljarasokban

60

9. C-491/10. PPU. sz. Aguirre Zarraga-iigy

A kérdést eloterjeszto birosdg: Oberlandesgericht Celle, Németorszag

Targy: Joghatosag, valamint a hatarozatok elismerése és végrehajtisa a hazassagi
tigyekben és a sziildi feleldsségre vonatkozo eljarasokban

68

10. C-497/10. PPU. sz. Mercredi-iigy

A kérdést eloterjeszto birosdg: Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division),
Egyesiilt Kirdlysag

Targy: Joghatosag, valamint a hatarozatok elismerése és végrehajtdsa a hdzassagi
tigyekben és a sziildi felel6sségre vonatkozo eljardsokban

65

11. C-61/11. PPU. sz. El Dridi Hassen-iigy
A kérdést eldterjesztd birosdg: Corte di Appello di Trento, Olaszorszag
Targy: harmadik orszagok jogellenesen tartozkodo dllampolgarainak visszatérése

77

12. C-155/11. PPU. sz. Imran-iigy™

A kérdést eldterjesztd birosdg: Rechtbank ’s-Gravenhage, zittinghoudende te
Zwolle-Lelystad, Hollandia

Targy: csaladegyesitéshez valo jog

Atlagosan

66,2

30 A siirg6sségi el6zetes dontéshozatali eljaras iranti kérelem benytjtasatol szamitva 50 nap.
3! Az ligyet nagytanacs elé utaltak.

32 A kérdést elbterjesztd birosag visszavonta kérelmét, ezért az tigyet 2010. aprilis 3-an végzéssel torolték.

3 Az eljaras okafogyotta valt, ezért az iigyet 2011. junius 10-én végzéssel torolték.




2. sz. tablazat

Azon iigyek listaja, amelyekben a siirgosségi el6zetes dontéshozatali eljaras iranti
kérelmet elutasitottak

Az eljarés tovabbi menete

1. C-123/08. sz. Wolzenburg-iigy /
A kérdést eldterjesztd birosdg: Rechtbank Amsterdam, Hollandia
Targy: eurdpai elfogatoparancs

2. C-261/08. sz. Zurita Garcia-iigy /
A kérdést eloterjesztd birosdg: Tribunal Superior de Justicia de
Murcia, Spanyolorszag

Targy: Schengeni hatar-ellenérzési kodex

3. C-375/08. sz. Pontini-iigy /
A kérdést eloterjesztd birosdg: Tribunale di Treviso, Olaszorszag
Targy: nem tartozik a siirgosségi elézetes dontéshozatali eljaras
hatdlya ald tartozo teriiletre

4. C-261/09. sz. Mantello-iigy /
A kérdést eldterjesztd birosdag: Oberlandesgericht Stuttgart,
Németorszag

Targy: eurdpai elfogatoparancs

5. C-264/10. sz. Kita-iigy™" /
A kérdést eldterjesztd birosdg: Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Romdnia

Targy: eurdpai elfogatoparancs

6. C-175/11. sz., HID és BA iigy /
A kérdést elGterjesztd birésdag: High Court of Ireland, Irorszdg
Targy: menekiiltstatusz

7. C-277/11. sz. MM-iigy™ Soron kiviili elbiralas
A kérdést eldterjesztd birosdg: High Court of Ireland, Irorszag
Targy: menekiiltstatusz

8. C-329/11. sz. Achughbabian-iigy Gyorsitott elj aras’°
A kérdést eldterjeszto birosdg: Cour d’appel de Paris, Franciaorszdg
Targy: harmadik orszagok jogellenesen tartozkodo dllampolgdrainak
visszatérése

* A kérdést eléterjesztd birdsag visszavonta kérelmét, ezért az tigyet torolték.

> Ebben az tigyben a kérdést eldterjesztd birosag egymas utan két, siirgdsségi elézetes dontéshozatali eljaras
iranti kérelmet terjesztett eld, mindkett6t elutasitottak.

% Lasd a Birosag elnokének 2011. szeptember 30-i végzését (kiilondsen annak 9—12. pontjat).
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3. sz. tablazat

Az eljaras kiilonb6zo szakaszainak idétartama

Ugy A kérelem | Az irasbeli A A targyalds és
benyujtasa és szakasz beadvanyok | a fétanacsnok
a hatarozat | idotartama | kézbesitése és | allaspontjanak
meghozatala (nap) a targyalas ismertetése
kozotti kozotti kozotti
idotartam idotartam idotartam
(nap) (nap) (nap)
1. C-123/08. sz. Wolzenburg-iigy 12
2. C-195/08. PPU. sz. Rinau-iigy 1 17 10 5
3. C-261/08. sz. Zurita Garcia-ligy 6
4. C-296/08. PPU. sz. 4 15 13 0
Santesteban Goicoechea-iigy
5. C-375/08. sz. Pontini-iigy 3
6. C-388/08. PPU. sz., Leymann 6 19 33 0
és Pustovarov iigy
7. C-261/09. sz. Mantello-iigy 6
8. C-357/09. PPU. sz. 15 15 18 14
Kadzoev-iigy
9. C-403/09. PPU. sz. 7 16 21 2
Deti¢ek-iigy
10. C-105/10. PPU. sz., Gataey és 5 15
Gataeva iigy
11. C-211/10. PPU. sz. Povse-iigy 8 15 11 2
12. C-264/10. sz. Kita-tigy 11
13. C-400/10. PPU. sz. McB-iigy 5 16 19 2
14. C-491/10. PPU. sz. Aguirre 9 18 17 1
Zarraga-iigy
15. C-497/10. PPU. sz. 10 17 8 5
Mercredi-iigy
16. C-61/11. PPU. sz. El Dridi 7 17 15 2
Hassen-iigy
17. C-155/11. PPU. sz. Imran-iigy 3 21
18. C-175/11. sz., HID és BA iigy 19
19. C-277/11. sz. MM-iigy 16 (1037)
20. C-329/11. sz. Achughbabian-iigy 12
Atlagosan 8,3 16,75 16,5 3,3

37 A siirgBsségi elézetes dontéshozatali eljaras iranti masodik kérelemtél szamitva.
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4. sz. tablazat

A (kérdést eloterjeszto birosag székhelye szerinti tagallamon kiviili) tagallamok
részvétele a siirgosségi elozetes dontéshozatali eljarasban elbiralt iigyek szobeli
szakaszaban

Ugy

1. C-195/08. PPU. sz. Rinau-iigy
Németorszag, Franciaorszdg, Lettorszdg, Hollandia, Egyesiilt Kiralysdg

2. C-296/08. PPU. sz. Santesteban Goicoechea-iigy
Spanyolorszdig

3. C-388/08. PPU. sz., Leymann és Pustovarov iigy
Spanyolorszdg, Hollandia

4. C-357/09. PPU. sz. Kadzoev-iigy

Litvania

5. C-403/09. PPU. sz. Detitek-iigy

Cseh Koztarsasdg, Németorszag, Franciaorszdg, Olaszorszag, Lettorszag, Lengyelorszag

6. C-105/10. PPU. sz., Gataev és Gataeva L'igy3 8

7. C-211/10. PPU. sz. Povse-iigy

Cseh Koztarsasdag, Németorszag, Franciaorszdg, Olaszorszag, Lettorszdg, Szlovénia, Egyesiilt Kirdlysdg

8. C-400/10. PPU. sz. McB-iigy

Németorszdg

9. C-491/10. PPU. sz. Aguirre Zarraga-iigy

Gorogorszag, Spanyolorszag, Franciaorszdag, Lettorszdag

10. C-497/10. PPU. sz. Mercredi-iigy

Németorszdg, Irorszdg, Franciaorszig

11. C-61/11. PPU. sz. El Dridi Hassen-iigy
/

12. C-155/11. PPU. sz. Imran-iigy >’

¥ A kérdést eléterjesztd birosag kérelmének visszavonasara a targyalds megtartasa el6tt keriilt sor.
% Az eljaras okafogyotta valdsa miatt nem keriilt sor a targyalas megtartasara.
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