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Odpoved’ na vyzvu talianskeho predsednictva Rady na predloZenie novych
navrhov s ciePom ulPah¢it’ Rade dosiahnutie dohody o podmienkach zvysSenia
potu sudcov Vieobecného stidu Unie.

Sudny dvor vyslovuje podakovanie talianskemu predsednictvu Rady za jeho
iniciativnu, ktor( prijalo v liste z 3. septembra 2014, s cielom hladat’ nové podnety
tykajlice sa podmienok zvy3enia poétu sudcov Vieobecného sudu Unie.

I.  Kontext aktualnej situacie

Zvysenie poctu sudcov VSeobecného sudu je sucastou legislativnej iniciativy, ktorej
cielom je reforma Statatu Stidneho dvora Eurdpskej unie, ktord Sudny dvor predlozil
zakonodarcovi Unie 28. marca 2011. Komisia schvélila toto zvy3enie a Europsky
parlament ho prijal v prvom ¢itani. Hoci bol na Rade v zasade vyjadreny suhlas,
nepodarilo sa prekonat’ prekdZzky suvisiace s rozdielnymi nazormi na spdsob
menovania novych sudcov. K tomuto stavu sa vyjadrilo grécke predsednictvo v prvom
polroku 2014, ktoré skonStatovalo, Ze Sudny dvor pri hladani inych rieSeni musi
prihliadnut’ na to, ze kazdé rieSenie, ktoré pocita s niz§im poctom sudcov ako je pocet
Clenskych S$tatov a z tohto dovodu si bude vyzadovat' uskutonenie vyberu medzi
Clenskymi $tatmi, narazi na rovnaké tazkosti aké boli tie, ktoré Rade zabrénili
v tychto poslednych rokoch najst’ dohodu.

Okrem toho taZkosti s ktorymi sa Rada v poslednom ¢ase viackrat stretla v savislosti
s menovanim sudcov Sudu pre verejnu sluzbu (SVS) sa vyznaCuji niektorymi
spoloénymi znakmi s vySSie uvedenou situaciou. Potreba uskutocnit vyber jednak
z dévodu obmedzeného pocétu volnych miest, ktory vyplyva ztoho, Ze z hl'adiska
velkosti ide o maly sud a jednak zo zameru vyvazit’ zasadu stability a rotécie, viedla
v minulom aj tomto roku k dlhym anaroénym diskusiam ato az do tej miery, Ze
v nadvdznosti na skoncéenie mandatov dvoch sudcov SVS, zktorych je jeden
predsednicky, menovanie sudcov, ku ktorému sa malo pristupit’ 30. septembra 2014
sa doposial’ nepodarilo ukoncit. Tento negativny dosah na riadne fungovanie SVS je
citelny, lebo neistota pokial ide o jeho zloZenie neumoznuje efektivne riadenie
prejedavania veci.
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Pokial’ ide o pracovnu zat'azenost’ VSeobecného sudu situdcia sa zhorsila v porovnani
so stavom, ked’ Stidny dvor predkladal svoj legislativny navrh. Zatial' ¢o v uvedenom
obdobi bolo 1300 neskoncenych veci, ich pocet Coskoro dosiahnel600, ¢o okrem
iného predstavuje dvojnasobok neskondenych veci na Sudnom dvore. Co sa tyka
poctu novych veci podanych na Vseobecny sud, v roku 2010 ich bolo 636, v roku
2011 722 a v roku 2014 tento pocet pravdepodobne dosiahne 1000 veci.

Treba poznamenat’, ze v nadvéaznosti na rozhodnutie, ktorym Sudny dvor konstatoval,
e VSeobecny std neredpektoval primerant dizku konania, boli podané prvé Zaloby
o nahradu Skody (T-479/14, Kendrion/Sudny dvor Eurdpskej Unie; T-577/14,
Gascogne Sack Deutschland GmbH a Gascogne/ Sudny dvor Eurdpskej Unie).
V dalSich veciach aktualne prejedavanych na Stdnom dvore, vzniesli G¢astnici
konania otazku porusenia povinnosti VSeobecného sudu rozhodnut’ vec v primeranej
lehote. Celkovo vo v3etkych tychto veciach, vratane veci, ktoré sa nachadzaju v
predsudnom Stadiu (podanie nadvrhu na nédhradu Skody Sddnemu dvoru a/alebo
Komisii) je predmetom sporu nahrada Skody, ktorej vyska sa priblizuje k 20 mil. eur.

Il.  Navrh na zvySenie poctu sudcov VSeobecného sudu na dvojnasobok v troch
etapach a prenesenie prvostupiiove] sporovej agendy tykajlcej sa verejnej
sluzby Unie na tento std.

Stdny dvor sa za danych okolnosti domnieva, Zze podmienky zvySenia poctu sudcov
Vseobecného stidu sa musia nastavit’ tak, aby ¢o najskér pomohli VSeobecného sudu
zvysit' jeho sudnu kapacitu, ktora mu umozni rychlo avo velkom rozsahu znizit
dizku konani a poéet restanénych veci.

Z tohto dévodu Sudny dvor navrhuje, aby sa pocet sudcov VSeobecného sudu stanovil
na dvoch sudcov za kazdy ¢lensky $tat s tym, ze jednak casové zosuladenie tohto
navysenia bude zabezpecené sledovanim vyvoja poctu veci podanych na tento sud
a jednak sa upravi prenesenie prvostupniovej sporovej agendy tykajucej sa verejnej
sluzby Unie na VSeobecny sud.

Tento navrh zodpoveda nielen okamzitym potrebam VSeobecného sudu, ale navyse
mu moze dat’ odpoved’ s dosahom do budicnosti na jeho Strukturdlne a dlhodobé
problémy azaroven bude schopny z dlhodobého hladiska wvyriesit' otazku
prejedadvania veci podanych na VSeobecny sud, priCom mu umozni Celit
predvidatenému narastu pracovného zat'azenia.



— Prva etapa by pozostavala znavysenia poctu sudcov Vseobecného sudu
0 dvanast’ sudcov, ktorych akutne potrebuje a ktori prispejd k jeho okamzitemu
posilneniu. Uvedeny pocet zodpovedajtici povodne navrhovanému ¢islu z roku
2011 je mimoriadne odovodneny vyvojom pracovného zat'azenia Vseobecného
sudu a nevytvara naklady, ktoré by presahovali naklady stanovené v ramci
legislativnej iniciativy zroku 2011, ktoré boli v podstate schvalené
zakonodarcom Unie.

— Druha etapa by pozostavala z navysenia poétu sudcov VSeobecného sudu
0 sedem sudcov aobsahovala by prenesenie prvostupiniovej sporovej agendy
tykajucej sa verejnej sluzby na VSeobecny sud. Moze sa realizovat’ v roku 2016
(ked’ sa uskuto¢ni ¢iasto¢na obnova VSeobecného sudu), na zaklade legislativnej
iniciativy, ktorG v tomto zmysle pripravi Stdny dvor. Clenské §taty, ktorych
Statny prislusnik vykonava funkciu sudcu SVS, budu mat’ moznost' navrhnut
jeho menovanie ako sudcu VSeobecného sidu pod podmienkou, Ze sa
nezucastnia na prvej etape.

—  Tretia etapa by pozostavala z navySenia poctu sudcov VSeobecneho sudu
odevat sudcov, ktoré by sa wuskuto¢nilo spolu s ¢iastocnou obnovou
VSeobecného stdu v roku 2019.

Tento navrh bol prediskutovany na internej Urovni najprv s predsedom
a podpredsedom VSeobecného sidu a predsedom SVS. Nasledne ho Suadny dvor
schvalil na generalnom zasadnuti a plendrna schddza SVS s tymto navrhom suhlasila,
avSak plenarne zasadnutie VSeobecneého sidu sa priklonilo k vytvoreniu sudov
Specializovanych na ochranné znamky azachovaniu stcasného stavu pokial’ ide
0 SVS. Predseda a podpredseda Sudneho dvora, ktori boli pozvani na osobitné
plendrne zasadnutie VVSeobecného stdu, mali moznost’ jeho ¢lenom vysvetlit’ dovody,
ktoré viedli Sudny dvor k predlozZeniu aktualneho navrhu.

Za danych okolnosti Stdny dvor vyslovuje Zelanie, aby zakonodarca Unie schvalil
jeho navrh ¢o najskor.



