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Avant-propos

Le Rapport annuel des travaux de la Cour de justice et du Tribunal de premiére
instance des Communautés européennes se présente désormais sous une forme
«rajeunie». Tout comme les Apergus des années précédentes, le Rapport annuel
1991 est destiné aux magistrats, aux avocats et, plus généralement, aux praticiens,
aux enseignants et aux étudiants du droit communautaire.

Diffusé a titre d’information, il ne saurait évidemment é&tre cité comme une
publication officielle de la Cour et du Tribunal de premiére instance, dont les
arréts sont officiellement publiés dans le seul Recueil de la jurisprudence de la Cour
et du Tribunal de premiere instance.

L’Apergu est établi dans les langues officielles des Communautés européennes
(espagnol, danois, allemand, grec, anglais, frangais, italien, néerlandais et portu-
gais). Il peut étre obtenu gratuitement, sur simple demande (en précisant la langue
demandée) adressée aux bureaux de représentation de la Commission des Com-
munautés européennes, dont les adresses sont indiquées a la page 99.
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La Cour de justice
des Communautés europeennes

(copyright: HT Lux, 1991)

Vue d’ensemble du projet de complexe immobilier.
Achevement prévu en 1995.






A — Compte rendu de I’année judiciaire 1991

I — Jurisprudence de la Cour

Au cours de l'année 1991, la Cour de justice des Communautés européennes a
rendu 204 arréts, dont 90 concernant des recours directs, 108 relatifs a des renvois
préjudiciels, 5 concernant des pourvois formés contre des décisions du Tribunal de
premiére instance et 1 arrét concernant une demande en révision. Elle a rendu
aussi 1 avis au titre de article 228 du traité CEE.

Le président de la Cour ou les présidents de chambre ont été appelés, de leur cote,
a se prononcer sur 9 demandes en référé.

En moyenne, ces arréts ont été rendus, pour ce qui est des recours directs, 24 mois
aprés lintroduction de la requéte, et 18 mois et demi aprés larrivée de
I’ordonnance de renvoi dans le cas des recours préjudiciels. Dans les pourvois, la
durée de la procédure a été en moyenne de 15 mois et demi.

Un total de 288 affaires ont été réglées, la plupart d’entre elles (214) moyennant
arrét, 73 par ordonnance mettant fin a I’instance, et 1 moyennant avis.

A la fin de 1991, les affaires pendantes devant la Cour étaient au nombre de 640.

Evolution du contentieux devant la Cour

La Cour de justice a été saisie en 1991 de 345 nouvelles affaires, dont 140 recours
directs, 186 renvois préjudiciels, 14 pourvois contre des décisions du Tribunal de
premiére instance, 3 procédures particuliéres et 2 demandes d’avis formulées par la
Commission des Communautés européennes au titre de Darticle 228 du
traité CEE.

Par rapport a ’année 1990, on constate une diminution du nombre des recours
directs (222 en 1990), mais aussi une augmentation des renvois préjudiciels (141 en
1990). En ce qui concerne les pourvois, on remarque une stabilité quantitative et
méme une légére diminution (16 en 1990).

Orientation de la jurisprudence

Sur 204 arréts rendus par la Cour en 1991, 44 concernent la libre circulation des
personnes, 35 'agriculture, 30 la libre circulation des marchandises, 18 I’environ-
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nement et la protection des consommateurs, 17 la fiscalité et 12 la politique
sociale.

La Cour a eu aussi a se prononcer sur des affaires concernant, entre autres, la
politique commerciale commune (7 arréts), les transports (7 arréts), les aides
d’Etat (5 arréts) ou le droit des entreprises (4 arréts).

Mais, a coté de ceux-ci, la Cour a di résoudre en 1991 des questions de grande
importance dans d’autres domaines, comme celui des relations extérieures. Ainsi,
elle a rendu, le 14 décembre 1991, un avis sur un projet d’accord entre la
Communauté et les pays de 'AELE, portant sur la création de I'Espace
economique européen (EEE). En vertu de larticle 228, paragraphe 1, deuxiéme
alin¢a, du traité CEE, la Commission avait sollicité I’avis de la Cour, particulié-
rement sur le mécanisme juridictionnel que I’accord envisageait de mettre en place,
fondé sur la création d’une juridiction, la Cour EEE, a laquelle était rattaché un
Tribunal de premiére instance.

La Cour EEE, composée de huit juges, dont cing juges de la Cour de justice et
trois juges nommés par les Etats de TAELE, aurait compétence pour le réglement
des différends entre les parties contractantes, les actions engagées dans le cadre de
la procédure de surveillance a I’égard des Etats de I'AELE et, en matiére de
concurrence, les appels formés contre les décisions prises par lautorité de
surveillance de ’AELE.

Aprés examen du projet d’accord, la Cour a conclu a I'incompatibilité de celui-ci
avec le traité CEE.

D’abord, la Cour a constaté que, les objectifs et le contexte de I'accord et du droit
communautaire étant trés différents, ni 'emploi dans 'EEE de dispositions
textuellement identiques aux dispositions correspondantes du droit communau-
taire ni le respect de la jurisprudence de la Cour de justice imposé par I'accord ne
suffisaient pour assurer I'objectif de 'homogénéité du droit dans I’ensemble de
I’EEE.

Par ailleurs, la compétence attribuée a la Cour EEE était susceptible de porter
atteinte a Pordre des compétences défini par les traités, d’une part, en ce qui
concerne la compétence exclusive de la Cour de justice pour assurer le respect du
systeme juridique communautaire et pour le réglement des différends relatifs a
linterprétation ou a I'application du traité en vertu, respectivement, des arti-
cles 164 et 219 du traité et, d’autre part, parce que le mécanisme juridictionnel
prévu par P'accord conditionnait I'interprétation future par la Cour des régles
communautaires en matiére de libre circulation et de concurrence.

En plus, la Cour a souligné qu’il serait trés difficile, voire impossible, pour les
juges qui seraient appelés a siéger, en méme temps, a la Cour de justice et a la
Cour EEE, d’aborder, avec une pleine indépendance d’esprit, lorsqu’ils siégeraient
a la Cour de justice, les questions au jugement desquelles ils auraient participé
dans le cadre de la Cour EEE.

12



Enfin, la Cour a jugé impossible d’admettre que les réponses qu’elle pourrait
donner aux juridictions des Etats de 'AELE dans le cadre de la procédure
préjudicielle aient un effet purement consultatif et soient dépourvues d’effets
obligatoires, €tant donné qu’une telle situation dénaturerait sa fonction.

A la suite de cet avis de la Cour, la Commission et les Etats de ’AELE ont repris
les négociations afin de parvenir & un mécanisme juridictionnel dans le cadre de
I’EEE qui soit conforme aux exigences du droit communautaire.

Dans le domaine de I’agriculture, et plus précisément dans celui de la péche, la
Cour a eu loccasion de se prononcer, dans son arrét du 25 juillet 1991,
Factortame (C-221/89), sur les conditions exigées par les législations nationales
pour 'enregistrement des bateaux de péche. En effet, le Merchant Shipping Act
1988 avait introduit au Royaume-Uni de nouvelles conditions pour 'immatricu-
lation des bateaux de péche dans le registre des navires britanniques et, notam-
ment, Pobligation pour leur propriétaire d’étre britannique. Cette disposition
empéchait les bateaux de Factortame Ltd et d’autres sociétés régies par le droit du
Royaume-Uni, mais contrélées essentiellement par des intéréts espagnols, d’avoir
accés aux quotas de péche attribués par la Communauté au Royaume-Uni.

Dans son arrét, la Cour a estimé que, lorsqu’un bateau constitue un instrument
pour I’exercice d’une activité économique comportant une installation stable dans
I'Etat concerné, son immatriculation ne peut pas étre dissociée de la liberté
d’établissement. Tout en constatant que, en I’état actuel du droit communautaire,
il appartient aux Etats membres de déterminer les conditions pour I'immatricula-
tion des bateaux dans leurs registres et pour I'attribution du droit de battre leur
pavillon, la Cour a souligné qu’ils doivent, dans P’exercice de cette compétence,
respecter les régles du droit communautaire et, en particulier, se conformer a
Pinterdiction de discrimination des ressortissants des Etats membres en raison de
leur nationalité.

Aussi, dans le domaine de Pagriculture, la Cour s’est prononcée sur la compétence
des juridictions nationales, statuant dans le cadre d’un référé, pour suspendre
I’exécution d’un acte national fondé sur un réglement communautaire.

Dans son arrét du 21 février 1991, Zuckerfabrik Siiderdithmarschen (C-143/88 et
C-92/89), la Cour a constaté que, lorsque la mise en ceuvre de réglements
communautaires incombe aux instances nationales, la protection juridictionnelle
garantie par le droit communautaire comporte le droit pour les justiciables de
contester, de fagon incidente, la légalité de ces réglements devant le juge national
et d’amener celui-ci & saisir la Cour de questions préjudicielles. Ce droit serait
compromis si, dans I’attente d’un arrét de la Cour, le justiciable n’était pas en
mesure d’obtenir une décision de sursis 4 ’exécution qui permette de paralyser,
pour ce qui le concerne, les effets du réglement critiqué.

Néanmoins, la Cour a indiqué aussi dans cet arrét les conditions pour que le juge
national puisse accorder le sursis a 1’exécution, notamment l'obligation qui lui
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incombe de saisir la Cour d’une question préjudicielle concernant la validité de
I'acte communautaire contesté, les autres conditions correspondant largement a
celles prévues pour les référés devant la Cour.

Le nombre accru d’affaires dont la Cour est saisie qui ont trait a la protection de
I’environnement montre I"importance croissante de la réglementation communau-
taire dans ce domaine. Ainsi, en 1991, la Cour a eu a se prononcer sur plusieurs
recours en manquement introduits a cet égard par la Commission contre les
Etats membres.

La Cour a constaté le manquement de I’Ttalie aux régles relatives a la conservation
des oiseaux sauvages (C-157/89 et C-334/89), de I’Allemagne et de I'ltalie & la
directive 80/68/CEE du Conseil, concernant la protection des eaux souterraines
contre la pollution (C-131/88 et C-360/87), de I’Allemagne et de la France a
plusieurs directives concernant la pollution atmosphérique (C-361/88, C-59/89,
C-13/90, C-14/90 et C-64/90), du Luxembourg et de I’Espagne a la directive
85/339/CEE du Conseil, concernant la réduction des déchets ménagers (C-252/89
et C-192/90), de la Belgique et de I’Allemagne aux directives concernant la qualité
des eaux superficielles destinées 4 la production d’eau alimentaire (C-290/89 et
C-58/89) et de I'ltalie aux directives relatives aux déchets (C-33/90).

Dans le cadre de la suppression des inégalités entre hommes et femmes, la Cour a
déclaré, dans son arrét du 25 juillet 1991, Stoeckel (C-345/89), qu’une disposition
nationale telle que I'article L 213 du code de travail frangais, qui interdit le travail
de nuit des femmes, est contraire au principe de 1’égalité de traitement entre
hommes et femmes.

La Cour a estimé qu’il n’apparait pas que les risques auxquels les femmes sont
exposées dans un tel travail soient, de fagon générale, différents par leur nature de
ceux auxquels sont également exposés les hommes et que, en tout cas, des mesures
appropriées pouvaient étre adoptées pour y faire face, sans porter atteinte au
principe fondamental d’égalité de traitement entre hommes et femmes.

Deux affaires préjudicielles posées par la pretura di Vicenza et par la pretura di
Bassano del Grappa ont permis & la Cour de se pronongcer sur la responsabilité de
I'Etat pour des dommages découlant de la violation des obligations qui lui
incombent en vertu du droit communautaire.

Les requérants au principal étaient des travailleurs salariés a qui étaient dues des
créances a titre de rémunération. D’apres la directive 80/987 du Conseil, concer-
nant le rapprochement des législations des Etats membres en cas d’insolvabilité de
Pemployeur, les Etats membres étaient tenus de mettre en vigueur, avant le
23 octobre 1983, des garanties spécifiques pour le paiement des créances impayées
concernant la rémunération. La République italienne n’ayant pas respecté cette
obligation, les requérants n’ont pas pu obtenir une réparation, et ils ont donc cité
I’Etat en justice, demandant qu’il soit condamné a leur payer les salaires qui leur
étaient dus ou, a défaut, a leur verser un dédommagement.
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Dans son arrét du 19 novembre 1991, Francovich (C-6/90 et C-9/90), la Cour a
établi le principe selon lequel les Etats membres sont obligés de réparer les
dommages causés aux particuliers par les violations du droit communautaire qui
leur sont imputables dés lors que trois conditions sont réunies: le résultat prescrit
par la directive doit comporter I’attribution de droits au profit de particuliers, le
contenu de ces droits doit pouvoir étre identifié sur la base des dispositions de la
directive, et, enfin, il est nécessaire qu’il existe un lien de causalité entre la
violation de l'obligation qui incombe a I'’Etat et le dommage subi par les
personnes lésées.

Deux recours en annulation d’un réglement du Conseil instituant un droit
antidumping définitif sur les importations d’urée originaire de Libye et d’Arabie
saoudite ont permis a la Cour de souligner I'importance de la garantie du respect
des droits de administré.

En effet, dans son arrét du 27 juin 1991, Al-Jubail (C-49/88), la Cour a affirmé
que, en ce qui concerne les droits de la défense, 'action des institutions
communautaires doit étre d’autant plus scrupuleuse que, au stade actuel de son
développement, la réglementation relative a I’établissement de droits antidumping
ne prévoit pas toutes les garanties procédurales de protection de 'administré qui
peuvent exister dans certains droits nationaux.

Toujours par rapport a la protection des droits des administrés, mais cette fois du
point de vue du droit national, la Cour a dit pour droit, dans son arrét du
25 juillet 1991, Emmott (C-208/90), que, jusquau moment de la transposition
correcte d’une directive, I’Etat membre défaillant ne peut pas exciper de la
tardiveté d’une action judiciaire introduite a son encontre par un particulier en
vue de la protection des droits que lui reconnaissent les dispositions de ladite
directive et quun délai de recours de droit national ne peut commencer a courir
qu’a partir de ce moment.

Plusieurs arréts de la Cour en 1991 ont eu trait a ’application du principe de la
libre circulation des personnes. A cet égard, dans son arrét du 26 février 1991,
Antonissen (C-292/89), la Cour a eu a se prononcer sur la possibilit¢ pour les
Etats membres d’introduire une limitation temporelle en ce qui concerne le droit
de s¢jour exercé aux fins de rechercher un emploi. A cet égard, elle a relevé que
Peffet utile de l'article 48 du traité CEE établissant la libre circulation des
travailleurs est garanti dans la mesure ou la législation communautaire ou, a
défaut de celle-ci, la législation d’un Etat membre accorde aux intéressés un « délai
raisonnable». En l'absence de disposition communautaire, elle a estimé qu’un
délai de six mois n’apparait pas, en principe, comme insuffisant. Toutefois, la
Cour a ajouté que, si aprés ’écoulement du délai en question I'intéressé apporte la
preuve qu’il continue & chercher un emploi et qu’il a des chances véritables d’étre
engagé, il ne saurait étre contraint de quitter le territoire de I'Etat membre
d’accueil.

Aussi, dans son arrét du 4 juillet 1991, ASTI (C-213/90), la Cour a reconnu
aux travailleurs des Etats membres le droit de vote aux élections des membres
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d’une chambre professionnelle a laquelle ils doivent cotiser, qui soit chargée de la
défense des intéréts des travailleurs affiliés et qui exerce une fonction consultative
dans le domaine législatif. Cette question avait été posée par la Cour de cassation
du Luxembourg dans le cadre d’un litige opposant I’Association de soutien aux
travailleurs immigrés (ASTI) a la Chambre luxembourgeoise des employés privés,
a cause du refus de 'ASTI de verser les cotisations a ladite chambre au motif qu’il
lui paraissait illogique de cotiser & un organisme pour le compte de salariés qui en
étaient exclus.

Plusieurs questions préjudicielles posées par le Heojesteret ont amene la Cour a
définir la notion de résidence normale au sens de la directive 83/182 du Conseil.
Le litige principal concernait un ressortissant danois, qui s’est installé en
Allemagne en 1973 et qui, a partir de I’été 1982, a passé chez une amie résidant au
Danemark presque toutes les nuits et la plupart de ses week-ends. En octobre
1982, il a acheté une nouvelle voiture qu’il a fait enregistrer en Allemagne et qu’il
a utilisée depuis lors pour rendre visite 4 son amie. En janvier 1984, les autorités
danoises, considérant qu’il avait transféré sa résidence normale au Danemark, ont
confisqué son automobile, au motif que celle-ci n’avait pas été enregistrée au
Danemark.

Dans son arrét, rendu le 23 avril 1991, Ryborg (C-297/89), la Cour a dit pour
droit que la résidence normale au sens de ladite directive correspond au centre
permanent des intéréts de la personne concernée et que ce lieu doit &tre déterminé
a laide de I'ensemble des critéres contenus dans cette disposition et de tous les
éléments de fait pertinents. Ainsi, le seul fait qu'une personne passe les nuits et les
week-ends pendant plus d’un an chez une amie dans un Etat (Etat B) différent de
celui ou il a eu son travail et sa résidence pendant des années (Etat A) ne suffit pas
pour conclure qu’elle a déplacé le centre permanent de ses intéréts vers cet
Etat B.

A présent, I'Irlande est le seul pays de la Communauté a interdire 'avortement.
En effet, I'article 40, paragraphe 3, de la Constitution irlandaise reconnait le droit
a la vie de l’enfant a naitre. Selon la jurisprudence des juridictions irlandaises, cet
article interdit aussi I'activité qui consiste 4 aider des femmes enceintes se trouvant
sur le territoire irlandais a partir a I’étranger pour y faire pratiquer une
interruption médicale de grossesse, notamment en les informant des cliniques qui
pratiquent 'avortement.

Dans ce contexte, la Society for the Protection of Unborn Children Ireland Ltd,
société constituée aux fins d’empécher la dépénalisation de I’avortement et pour
défendre la vie humaine dés le moment de la conception, a saisi la High Court
d’Irlande d’'un recours contre M. Grogan et autres membres des bureaux
d’associations d’étudiants qui éditaient des publications destinées aux étudiants ot
ils informaient de la possibilité de faire effectuer légalement des avortements au
Royaume-Uni et indiquaient les moyens d’entrer en rapport avec lesdites clini-
ques. La High Court a posé a la Cour plusieurs questions préjudicielles d’inter-
prétation du droit communautaire.
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Dans son arrét du 4 octobre 1991, Grogan (C-159/90), la Cour a dit pour droit
que linterruption médicale de grossesse, réalisée conformément au droit de I'Etat
ou elle a lieu, est un service au sens de article 60 du traité, en tant qu’activité
médicale normalement fournie contre rémunération et susceptible d’étre pratiquée
dans le cadre d’une profession libérale. Quant 4 la diffusion des informations au
sujet des cliniques pratiquant des interruptions volontaires de grossesse dans
d’autres Etats membres, la Cour s’est bornée a constater que le lien entre les
activités des bureaux d’associations d’étudiants et les cliniques concernées était
trop ténu pour que linterdiction de diffuser des informations puisse étre considé-
rée comme une restriction relevant de larticle 59 du traité.

IT — Le réglement de procédure de la Cour

Le 4 juillet 1991 a été publié, dans le Journal officiel des Communautés européennes
(L 176), le réglement de procédure de la Cour de justice avec les modifications qui
avaient été adoptées par la Cour le 15 mai 1991. Ces modifications étaient
nécessaires pour maintenir Pefficacité du contréle juridictionnel dans I’ordre
juridique communautaire et coincident avec I'adoption par le Tribunal de
premicre instance de son réglement de procédure (voir p. 44).

La modification intervenue tient compte, d’un c6té, de la pratique judiciaire de la
Cour qui avait montré 'opportunité de remanier certaines régles de procédure et,
de lautre co6té, de la nécessité pour la Cour de faire face & I'accroissement
constant du nombre d’affaires qui lui sont soumises en rendant plus flexible, dans
la mesure du possible, la procédure devant elle.

A cet égard, il a été jugé souhaitable de transférer au président de la Cour
certaines compétences qui auparavant étaient exercées par la Cour. Ainsi, c’est au
président de la Cour d’ordonner la jonction d’affaires pour cause de connexité
(article 43); il peut aussi décider, soit d’office, soit 4 la demande d’une partie, de
reporter une affaire pour étre jugée a une date ultérieure (article 55, paragra-
phe 2); il peut radier une affaire suite 4 un accord des parties sur la solution a
donner au litige (article 77) ou au désistement du requérant (article 78) et statuer
sur les dépens (article 69, paragraphe 1); enfin, en matiére d’intervention, il met
les parties en mesure de présenter leurs observations écrites ou orales sur la
demande d’intervention, statue sur celle-ci par voie d’ordonnance et, 4 la demande
d’une partie, peut exclure de la communication a lintervenant des actes de
procédure les piéces secrétes ou confidentielles (article 93, paragraphes 2 et 3).

Le nouveau reéglement de procédure a élargi aussi la possibilité pour la Cour de
renvoyer devant une chambre certaines affaires. Ainsi, la nouvelle rédaction de
Particle 95, paragraphe 1, permet a la Cour de renvoyer aux chambres, en plus des
renvois préjudiciels, les pourvois formés contre les décisions du Tribunal et « toute
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autre affaire», a I'exception de celles dont la Cour est saisie par un Etat membre
ou une institution. Grice a cette modification, la Cour peut désormais renvoyer
devant une chambre certaines affaires telles que, par exemple, la demande
d’autorisation émanant d’une personne physique ou morale de pratiquer une saisie
de biens et avoirs des Communautés en vertu de I’article 1* du protocole sur les
privileges et immunités des Communautés européennes.

Ce souci de rendre plus flexible la procédure devant la Cour a motivé aussi une
simplification de certaines formalités procédurales. A cet égard, il faut signaler, en
premier lieu, la modification intervenue au sujet des conditions de régularité de la
requéte. D’un c¢6té, en vertu du nouvel article 38, paragraphe 2, I’élection du
domicile au lieu ou la Cour a son siége est désormais facultative pour les parties.
En effet, si, dans sa requéte, le requérant n’a pas élu domicile, toutes les
significations aux fins de la procédure sont faites par envoi postal recommandé
adressé a Pagent ou a l’avocat de la partie. Toutefois, dans ce cas, et par
dérogation & la régle générale prévue a l'article 79, la signification réguliére est
alors réputée avoir lieu par le dépot de I’envoi recommandé a la poste au lieu ou
la Cour a son siége. La méme regle est applicable au défendeur (article 40) et aux
intervenants (article 93, paragraphe 1).

De l'autre coté, en ce qui concerne les personnes morales de droit privé, la
nouvelle rédaction de l'article 38, paragraphe 5, prévoit, a titre d’alternative au
dépot de ses statuts, une exigence moins onéreuse telle que le dépot d’un extrait
récent du registre du commerce ou des associations ou toute autre preuve de son
existence juridique.

Une nouvelle disposition du réglement de procédure, 1article 44 bis, permet 4 la
Cour, en matiére de recours directs et sous certaines conditions, de statuer sans
procédure orale. En effet, lorsque la Cour est suffisamment instruite au vu des
mémoires déposés au cours de la procédure écrite et qu'aucune partie ne souhaite
exposer oralement son point de vue, la procédure orale peut prendre le caracteére
d’une simple formalité. Dans ce cas, la Cour, sur rapport du juge rapporteur,
I’'avocat général entendu et avec I'accord exprés des parties, peut renoncer a
Paudition de celles-ci.

Une régle analogue a été prévue en ce qui concerne les renvois préjudiciels. En
vertu de larticle 104, paragraphe 4, tel que modifié, la Cour, aprés la présentation
des mémoires ou observations visés aux articles 20 du statut CEE, 21 du statut
CEEA et 103, paragraphe 3, du réglement de procédure, sur rapport du juge
rapporteur, aprés avoir informé les intéressés qui, conformément aux dispositions
précitées, ont le droit de déposer de tels mémoires ou observations et si aucun
d’entre eux n’a demandé a étre entendu en ses observations orales, peut, ’avocat
général entendu, décider de statuer sans procédure orale.

Aussi, dans le domaine des renvois préjudiciels, et animé par le méme principe
d’économie de procédure, I’article 104, paragraphe 3, permet désormais a la Cour,
lorsqu’une question posée a titre préjudiciel est manifestement identique & une
question sur laquelle elle a déja statué, aprés avoir informé la juridiction de
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renvoi et aprés avoir entendu les intéressés en leurs observations éventuelles et
P’avocat général, de statuer par voie d’ordonnance motivée comportant référence a
Parrét précédent.

Plusieurs modifications du réglement de procédure de la Cour ont pour objet de
perfectionner et d’améliorer les régles déja existantes, afin de résoudre certains
problémes rencontrés au cours des années ou de rendre plus équitable ou efficace
la procédure devant la Cour.

Ainsi, I’ancienne rédaction de Darticle 80 concernant les délais, trop imprécise,
pouvait susciter des problémes d’interprétation, raison pour laquelle il a été jugé
opportun de préciser dans le méme article des modes de computation des délais
dans toutes les hypothéses qui peuvent se produire. Ainsi, les délais de procédure
prévus par les traités CECA, CEE et CEEA, les statuts de la Cour et le réglement
sont calculés de la fagon suivante:

a) siun délai exprimé en jours, en semaines, en mois ou en années est 4 compter a
partir du moment ou survient un événement ou s’effectue un acte, le jour au
cours duquel survient cet événement ou se situe cet acte n’est pas compté dans
le délai;

b) un délai exprimé en semaines, en mois ou en années prend fin a I'expiration du
jour qui, dans la derniére semaine, dans le dernier mois ou dans la derniére
année, porte la méme dénomination ou le méme chiffre que le jour au cours
duquel est survenu 1'événement ou a été effectué ’acte a partir desquels le délai
est & compter. Si, dans un délai exprimé en mois ou en années, le jour
déterminé pour son expiration fait défaut dans le dernier mois, le délai prend
fin & Pexpiration du dernier jour de ce mois;

c) lorsqu’un délai est exprimé en mois et en jours, il est d’abord tenu compte des
mois entiers, puis des jours;

d) les délais comprennent les jours fériés légaux, les dimanches et les samedis;

e) les délais ne sont pas suspendus pendant les vacances judiciaires.

Dans le domaine des mesures d’instruction, il faut surtout noter I'obligation pour
la Cour d’entendre les parties avant de décider la mise en ceuvre d’une instruction
par audition de témoins, par expertise ou par descente sur les licux (article 45,
paragraphe 1), ou de prescrire: le renouvellement et 'ampliation de tout acte
d’instruction (article 60); la nouvelle régle concernant la signature des procés-
verbaux reproduisant la déposition des témoins (signature par le président ou le
juge rapporteur chargé de procéder a I'audition ainsi que par le greffier aprés
avoir mis en mesure le témoin de vérifier son contenu et de le signer — article 47,
paragraphe 6); le nouveau montant maximal de la sanction pécuniaire qui peut
étre infligé par la Cour a un témoin diiment cité qui ne se présente pas devant elle
(5000 écus — article 48, paragraphe 2); la possibilité pour la Cour de réduire la
sanction pécuniaire précitée a la demande du témoin lorsque celui-ci établit qu’elle
est disproportionnée par rapport a ses revenus (article 48, paragraphe 3); et, enfin,
la faculté pour la Cour de demander aux parties ou a I'une d’elles le dép6t d’une
provision garantissant la couverture des frais de ’expertise (article 49, paragra-
phe 2).
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En matiére de dépens, plusieurs modifications ont été apportées a I’article 69, en
particulier en ce qui concerne les régles relatives aux dépens en cas d’intervention,
et celles relatives aux dépens en cas de désistement ont été clarifiées.

Quant & lintervention, en vertu de la régle générale de larticle 69, paragraphe 2,
si la partie soutenue par une partie intervenante gagne, la partie qui succombe est
condamnée aux dépens non seulement de la partie principale gagnante, mais
également de la partie intervenante. Néanmoins, le nouveau paragraphe 4 de cet
article dispose désormais que les Etats membres et les institutions communautaires
intervenus au litige supportent en tout cas leurs propres dépens, afin d’éviter que
la condamnation aux dépens augmente d’une maniére disproportionnée du fait de
l'intervention d’Etats membres ou d’institutions communautaires n’ayant aucun
intérét direct a la solution du litige. Les intervenants privés devant justifier d’un
intérét a la solution du litige, la régle de 'article 69, paragraphe 2, peut en principe
étre appliquée dans ce cas. Toutefois, eu égard a la diversité des intéréts pouvant
justifier une intervention et des situations qui peuvent se présenter, le nouveau
paragraphe 4 donne désormais a la Cour la possibilité de faire des exceptions a
cette régle lorsque I’équité l’exige et d’ordonner qu’un intervenant privé doit
supporter ses propres dépens.

En ce qui concerne les dépens en cas de désistement, le nouveau paragraphe 5 de
cet article envisage quatre hypothéses: en cas de désistement suite & un recours
non justifié, le requérant est condamné aux dépens du défendeur, si ce dernier
conclut en ce sens; en cas de désistement suite a4 un recours devenu inutile en
raison d’une nouvelle attitude de P'autre partie, le défendeur est condamné aux
dépens du requérant, si ce dernier conclut en ce sens; s’il y a accord des parties sur
les dépens, le président statue suivant Paccord; et, enfin a défaut de conclusion sur
les dépens, chaque partie supporte ses propres dépens.

La modification de Particle 93 du réglement tend a clarifier, dans l'intérét des
justiciables, le déroulement de la procédure en cas d’intervention et donne, en un
nouveau paragraphe 6 de larticle, la possibilité aux parties de pouvoir répondre
au mémoire en intervention.

Il faut finalement signaler la modification des régles relatives aux compétences de
la Cour en matiére d’incidents.

D’une part, Particle 92, paragraphe 1, a été modifié afin de permettre a la Cour,
lorsqu’une requéte est manifestement irrecevable, de statuer par voie d’ordon-
nance motivée sans poursuivre la procédure. Selon I’ancien texte, cette possibilité
n’existait que lorsque la Cour était manifestement incompétente pour connaitre
d’une requéte. La modification tend a mettre le texte en conformité avec la
pratique de la Cour.

D’autre part, aprés Particle 82 du réglement a été inséré un dixiéme chapitre, avec
un nouvel article 82 bis régissant la suspension des procédures. En vertu de ce
nouvel article, lorsque la Cour et le Tribunal sont saisis d’affaires ayant le méme
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objet, soulevant la méme question d’interprétation ou mettant en cause la validité
du méme acte, la Cour ou la chambre a laquelle 'affaire a été renvoyée, par
ordonnance prise, ’'avocat général entendu, peut suspendre la procédure afin que
celle-ci se poursuive devant le Tribunal. Dans tous les autres cas, la procédure
peut étre suspendue par décision du président, prise aprés avoir entendu ’avocat
général et, sauf pour les renvois préjudiciels, les parties. La reprise de la procédure
peut étre ordonnée ou décidée selon les mémes modalités.

Le nouveau réglement de procédure est entré en vigueur le 1¥ septembre 1991.
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B — La composition de la Cour de justice

La composition de la Cour de justice au 6 octobre 1991:

17 rang, de gauche a droite:

M. le juge Manuel Diez de Velasco, M. le juge José Carlos Moitinho de Almeida,
M. le juge Federico Mancini, M. le président Ole Due, M. le juge Francis
O’Higgins, M. le juge Gil Carlos Rodriguez Iglesias, M. le premier avocat général
Francis Jacobs

2¢ rang, de gauche a droite:

M. le juge Fernand Schockweiler, M. le juge René Joliet, M. I’avocat général
Marco Darmon, M. I’avocat général Carl Otto Lenz, M. le juge Constantinos
Kakouris, Sir Gordon Slynn, juge

3° rang, de gauche a droite:

M. le greffier Jean-Guy Giraud, M. le juge Paul Kapteyn, M. 'avocat général
Giuseppe Tesauro, M. 'avocat général Walter Van Gerven, M. le juge Manfred
Zuleeg, M. le juge Fernand Grévisse, M. I’avocat général Jean Mischo
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I — Ordre protocolaire de la Cour de justice

1. Ordre protocolaire jusqu’au 6 octobre 1991

M. Ole DUE, président

M. Federico MANCINI, président de la sixiéme chambre

M. Thomas Francis O’HIGGINS, président de la deuxiéme chambre
M. José Carlos MOITINHO DE ALMEIDA,

président des troisiéme et cinquiéme chambres

M. Gil Carlos RODRIGUEZ IGLESIAS, président de la premiére chambre
M. Manuel DIEZ DE VELASCO, président de la quatriéme chambre
M. Francis JACOBS, premier avocat général

Sir Gordon SLYNN, juge

. Constantinos KAKOURIS, juge

. Carl Otto LENZ, avocat général

. Marco DARMON, avocat général

. René JOLIET, juge

. Fernand SCHOCKWEILER, juge

. Jean MISCHO, avocat général

Fernand GREVISSE, juge

Manfred ZULEEG, juge

Walter VAN GERVEN, avocat général

Giuseppe TESAURO, avocat général

Paul J. K. KAPTEYN, juge

. Jean-Guy GIRAUD, greffier

2 ZZXZEXZEZZEX
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2. Ordre protocolaire a partir du 7 octobre 1991

M.
Sir

X KEXXZXZXEXEXXRREXRKEEEX

Ole DUE, président
Gordon SLYNN, président de la premiére chambre

. René JOLIET, président de la cinquiéme chambre
. Fernand SCHOCKWEILER, président des deuxiéme et sixiéme chambres

Fernand GREVISSE, président de la troisiéme chambre
Giuseppe TESAURO, premier avocat général

Paul KAPTEYN, président de la quatriéme chambre
Federico MANCINI, juge

Constantinos KAKOURIS, juge

Carl Otto LENZ, avocat général

Marco DARMON, avocat général

José Carlos MOINTINHO DE ALMEIDA, juge

. Gil Carlos RODRIGUEZ IGLESIAS, juge

Manuel DIEZ DE VELASCO, juge

. Manfred ZULEEG, juge

. Walter VAN GERVEN, avocat général
. Francis JACOBS, avocat général

. Claus GULMANN, avocat général

. John MURRAY, juge

. Jean-Guy GIRAUD, greffier
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II — Les membres de la Cour de justice
(par ordre protocolaire a partir du 7 octobre 1991)

Ole Due

né le 10.2.1931; directeur au ministére de la Justice; conseiller ad
interim a la cour d’appel; membre de la délégation danoise a la
conférence de La Haye sur le droit international privé; juge a la
Cour de justice depuis le 7.10.1979, président de la Cour de justice
depuis le 7.10.1988

The Hon. Sir Gordon Slynn

né en 1930; barrister, Master of the Bench, puis Treasurer, Gray’s
Inn; Queen’s Counsel; Junior Counsel au ministére du Travail,
Junior et Leading Counsel au Treasury; Recorder; juge a la High
Court (Queen’s Bench Division); président du Employment Appeal
Tribunal; Visiting Professor, University of Durham, Cornell (Etats-
Unis), Mercer (Etats—Unis), King’s College, London; avocat général
a la Cour de justice depuis le 26.2.1981; juge depuis le 7.10.1988

René Joliet

né le 17.1.1938; professeur ordinaire (1974-1984) et professeur
extraordinaire (depuis 1984), faculté de droit, université de Liége
(chaire de droit des Communautés européennes); titulaire de la
chaire belge au King’s College, Londres (1977); professeur-visiteur :
université de Nancy (1971-1978), Europa Instituut de l'université
d’Amsterdam  (1976-1985), université catholique de Louvain-la-
Neuve (1980-1982) et Northwestern University de Chicago (1974 et
1983); chargé de I’enseignement du droit européen de la concurrence
au College d’Europe a Bruges (1979-1984); juge a la Cour de justice
depuis le 10.4.1984

Fernand Schockweiler

né le 15.6.1935; ministére de la Justice; attaché de gouvernement
premier en rang; conseiller de gouvernement; premier conseiller de
gouvernement auprés du comité du contentieux du Conseil d’Etat;
juge a la Cour de justice depuis le 7.10.1985




Fernand Grévisse

né le 28.7.1924; auditeur puis maitre des requétes au Conseil d’Etat
de France; directeur au ministére de la Justice; directeur général des
Eaux et Foréts; directeur général du secrétariat général du gouver-
nement; conseiller d’Etat; président de la premiére sous-section de la
section du contentieux; professeur a I'Institut d’é¢tudes politiques;
président de la section des travaux publics du Conseil d’Etat; juge a
la Cour de justice en 1981-1982 et depuis le 7.10.1988

Giuseppe Tesauro

né le 15.11.1942; professeur titulaire de droit international (Messine,
Naples, Rome); directeur de I'Institut de droit international de la
faculté des sciences économiques de I'université de Rome; directeur
de la Scuola di specializzazione sulle Comunita europee de I'univer-
sité de Rome; avocat a la Cour de cassation; membre du Conseil du
contentieux diplomatique du ministére des Affaires étrangéres; avo-
cat général a la Cour de justice depuis le 7.10.1988

Paul J. G. Kapteyn

né le 31.1.1928; fonctionnaire au ministére des Affaires étrangéres;
professeur de droit des organisations internationales (Utrecht, Lei-
den); membre du Raad van State; président de la section judiciaire
du Raad van State; membre de ’Académie royale des sciences;
membre du conseil d’administration de I’Académie du droit interna-
tional de La Haye; juge & la Cour de justice depuis le 1.4.1990

Federico Mancini

né le 23.12.1927; professeur titulaire de droit du travail (Urbino,
Bologne, Rome), de droit privé comparé (Bologne); membre du
Conseil supérieur de la magistrature (1976-1981); avocat général 4 la
Cour de justice (1982-1988), juge depuis le 7.10.1988
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Constantinos Kakouris

né en 1919; avocat (Athénes); auditeur et ensuite maitre de requétes
au Conseil d’Etat; conseiller d’Etat; président de la Cour des prises 4
partie des magistrats des tribunaux et cours supéricurs; membre de
la Cour supréme spéciale; inspecteur général des tribunaux adminis-
tratifs; membre du Conseil supérieur de la magistrature; président
du Conseil supérieur du ministére des Affaires étrangéres; juge 4 la
Cour de justice depuis le 14.3.1983

Carl Otto Lenz

né le 5.6.1930; avocat; notaire; secrétaire général du groupe démo-
crate-chrétien au Parlement européen; député (Bundestag); président
de la commission juridique et de la commission pour les affaires
européennes du Bundestag; 1990: professeur honoraire de droit
curopéen a l'université de la Sarre; avocat général a la Cour de
justice depuis le 12.1.1984

Marco Darmon

né le 26.1.1930; magistrat au ministére de la Justice; chargé d’ensei-
gnement a la faculté de droit Paris 1; directeur adjoint au cabinet du
garde des Sceaux; président de chambre a la cour d’appel de Paris;
directeur des affaires civiles et du sceau; avocat général a la Cour de
justice depuis le 13.2.1984

José Carlos de Carvalho Moitinho de Almeida

né le 17.3.1936; ministére public auprés de la cour d’appel de
Lisbonne; chef du cabinet du ministre de la Justice; adjoint du
procureur général de la République; directeur du cabinet de droit
européen; professeur de droit communautaire (Lisbonne); juge a la
Cour de justice depuis le 31.1.1986



Gil Carlos Rodriguez Iglesias

né le 26.5.1946; assistant, puis professeur (universités d'Oviedo, de
Fribourg-en-Brisgau, autonome de Madrid, Complutense de Madrid
et de Grenade); titulaire de chaire en droit international public
(Grenade); juge a la Cour de justice depuis le 31.1.1986

Manuel Diez de Velasco Vallejo

né le 22.5.1926; ancien professeur (catedratico) de droit internatio-
nal public et privé des universités de Grenade, de Barcelone et
autonome de Madrid ; professeur (catedratico) de droit international
public de I'université Complutense de Madrid; magistrat-juge a la
Cour constitutionnelle espagnole (1980-1986); ex-conseiller électif du
Conseil d’Etat; membre (académico de niimero) de la Real Acade-
mia de Jurisprudencia (Madrid); juge a la Cour de justice depuis le
7.10.1988

Manfred Zuleeg

né le 21.3.1935; assistant a titre scientifique a I'Institut d’¢tudes du
droit européen (Cologne); professeur titulaire de droit public, de
droit international public et de droit européen a I'université de Bonn
et a4 celle de Francfort; juge 4 la Cour de justice depuis le
7.10.1988

Walter Van Gerven

né le 11.5.1935; professeur a la Katholicke Universiteit Leuven
(KUL), & la University of Chicago et a la Universiteit van Amster-
dam (UvA); vice-recteur et membre du conseil académique et du
pouvoir organisateur de la KUL; avocat (Dendermonde, Leuven,
Bruxelles); président de la commission bancaire; avocat général a la
Cour de justice depuis le 7.10.1988
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Francis Jacobs, QC

né le 8.6.1939; barrister; fonctionnaire au secrétariat de la commis-
sion européenne des droits de I'homme; référendaire auprés de
lavocat général J. P. Warner; professeur de droit européen (King’s
College, London); auteur de plusieurs ceuvres sur le droit européen;
avocat général a la Cour de justice depuis le 7.10.1988

Claus Christian Gulmann

né en 1942; fonctionnaire au ministére de la Justice; référendaire
auprés du juge Max Serensen; professeur de droit international
public et doyen de la faculté de droit de I'université de Copenhague;
avocat; président et membre de tribunaux arbitraux; membre de la
juridiction d’appel administrative; avocat général a la Cour de
justice depuis le 7.10.1991.

John Loyola Murray

né en 1943; président de la Union of Students in Ireland; barrister,
puis Senior Counsel admis a I'Inner Bar of the Supreme Court;
Attorney-General; ancien membre du Conseil d’Etat; ancien mem-
bre du Bar Council of Ireland; Bencher (doyen) de 'Honourable
Society of the King’s Inns; juge a la Cour de justice depuis le
7.10.1991.

Jean-Guy Giraud

né le 12.4.1944; administrateur au secrétariat général du Parlement
européen; administrateur principal au secrétariat de la commission
des budgets; chef de division du secrétariat de la commission
institutionnelle et de la commission des budgets; conseiller, puis
directeur aupres de présidents du Parlement européen (questions
institutionnelles, juridiques et budgétaires); directeur a.i. 4 la direc-
tion générale des commissions; greffier de la Cour de justice depuis
le 10.2.1988



III — Composition des chambres

1. Composition des chambres jusqu’au 6 octobre 1991

Premieére chambre

M. RODRIGUEZ IGLESIAS, président de chambre
Sir GORDON SLYNN et M. JOLIET, juges

Deuxieme chambre

M. O’HIGGINS, président de chambre

MM. MANCINI et SCHOCKWEILER, juges
Troisieme chambre

M. MOITINHO DE ALMEIDA, président de chambre
MM. GREVISSE et ZULEEG, juges

Quatrieme chambre

M. DIEZ DE VELASCO, président de chambre

MM. KAKOURIS et KAPTEYN, juges

Cinquiéme chambre

M. MOITINHO DE ALMEIDA, président de chambre
M. RODRIGUEZ IGLESIAS, Sir GORDON SLYNN,
MM. JOLIET, GREVISSE et ZULEEG, juges

Sixieme chambre

M. MANCINI, président de chambre
MM. O’HIGGINS, DIEZ DE VELASCO, KAKOURIS,
SCHOCKWEILER et KAPTEYN, juges

2. Composition des chambres a partir du 7 octobre 1991

Premiére chambre
Sir Gordon SLYNN, président de chambre
MM. JOLIET et RODRIGUEZ IGLESIAS, juges

Deuxieme chambre

M. SCHOCKWEILER, président de chambre
MM. MANCINI et MURRAY, juges

Troisiéeme chambre

M. GREVISSE, président de chambre
MM. MOITINHO DE ALMEIDA et ZULEEG, juges
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Quatriéme chambre

M. KAPTEYN, présidegt de chambre
MM. KAKOURIS et DIEZ DE VELASCO, juges

Cinquiéme chambre

M. JOLIET, président de chambre
Sir Gordon SLYNN, MM. GREVISSE, MOITINHO DE ALMEIDA,
RODRIGUEZ IGLESIAS ¢t ZULEEG, juges

Sixieme chambre

M. SCHOCKWEILER, président de chambre
MM. KAPTEYN, MANCINI, KAKOURIS,
DIEZ DE VELASCO et MURRAY, juges

IV — Le changement dans la composition de la Cour en 1991 (1)

Par rapport a 'année 1990 (voir Apercu des travaux de la Cour de justice et du
Tribunal de premiere instance en 1990 et audiences solennelles 1990) la composition
de la Cour a légeérement changé.

M. John Murray est entré en fonctions en tant que juge le 7 octobre 1991. 1l a
remplacé M. le juge T. F. O’Higgins.

M. Claus Gulmann est entré en fonctions en tant qu’avocat général le 7 octobre
1991. 11 a remplacé M. P'avocat général Jean Mischo.

M. le président Ole Due fut, aprés I'audience solennelle de la Cour de justice
du 7 octobre 1991 & I'occasion de l'entrée en fonctions de M. Murray et de
M. Gulmann, réélu dans ses fonctions de président par la nouvelle composition de
la Cour pour une période de trois ans.

() Pour plus de détails, il est renvoyé 4 la rubrique « Audiences solennelles», p. 73.
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C — L’administration de la Cour
par M. le greffier adjoint Thomas Cranfield

La Cour, qui est 'une des quatre institutions des Communautés au sens de
larticle 4 du traité CEE, dispose en tant que telle d’'une administration et d’un
budget spécifiques, gérés de fagon autonome dans le cadre des régles fixées pour
toutes les institutions par le législateur (statut des fonctionnaires des CE et
réglement financier) ou par l’autorité budgétaire des Communautés (budget
annuel fixant les effectifs et crédits autorisés).

Les effectifs

Au 31 décembre 1991, la Cour employait 738 fonctionnaires ou agents, dont 377
femmes (51,08%) et 361 hommes (48,91%). Par service, la répartition du
personnel était la suivante:

(nombre d’emplois)

— cabinets des membres de la Cour et du Tribunal 162
— greffe 43
— bibliothéque, recherche et documentation 62
— traduction 233
— interprétation 35
— information 11
— administration 189

Parmi ces emplois pourvus, 40 (5,42 %) étaient affectés au Tribunal de premiére
instance (1).

On mesure ainsi combien le régime linguistique de la Cour pése d’un poids trés
lourd sur les effectifs de l'institution, puisque plus d’un tiers du personnel se
consacre a des taches linguistiques, de traduction et d’interprétation. On remarque
également que I'assistance directe des membres de Iinstitution pour la préparation
des travaux juridictionnels intervient pour 22 % du total du personnel.

() Voir chapitre sur le Tribunal de premiére instance, p. 39 a 57
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La répartition par nationalité de 'ensemble du personnel se présentait ainsi:

— nationalité belge 88 soit 11,9%
— nationalité danoise 42 soit 5,6%
— nationalité allemande 80 soit 10,8 %
— nationalité grecque 44 soit 5,9%
— nationalité espagnole 56 soit 7,5%
— nationalité frangaise 125 soit 16,9 %
— nationalité irlandaise 15 soit 2,0%
— nationalité italienne 87 soit 11,7%
— nationalité luxembourgeoise 50 soit 6,7 %
-— nationalité néerlandaise 37 soit 5,0%
—— nationalité portugaise 50 soit 6,7%
— nationalité britannique 62 soit 8,6 %
— nationalité autre 2 soit 0,2%

La majorité du personnel de I’institution jouit du statut de fonctionnaire titulaire
des Communautés. Toutefois, le nombre d’agents temporaires est assez élevé: il
s’éleve a 73, soit presque 10% du personnel en place de I'institution. Ce chiffre
s’explique par la situation spécifique d’une partie du personnel dans les cabinets
des membres, et en particulier ‘des référendaires.

Dans le personnel en place, on peut relever une assez forte proportion de cadres A
(120, soit 16% du total), mais un relativement petit nombre de cadres supérieurs
(5 A2 et 19 A3, non compris les référendaires).

Au cours de 'année 1991, 107 nouveaux fonctionnaires et agents temporaires sont
entrés en fonctions; 67 ont quitté Iinstitution. Les besoins de recrutement ont
nécessité I'organisation de neuf concours externes menés dans douze villes de
neuf Etats membres, avec un total de 3 782 candidats.

En 1991, la Cour a poursuivi un effort important de formation professionnelle.

Les crédits utilisés a ce titre ont atteint la somme de 437 000 écus. Au total,
5313 jours de formation ont été organisés pour 933 participants, ce qui donne
7,5 jours de formation par fonctionnaire et par an, se répartissant de la fagon
suivante :

— cours de langues: 3 757 jours pour 440 personnes;

— cours d’informatique: 1 140 jours pour 346 personnes;

— cours divers (droit, comptabilité, information aux nouveaux fonctionnaires,
préparation a la retraite, etc.): 325 jours pour 106 personnes;

— conférences, colloques, séminaires, examens: 91 jours pour 41 personnes.

Division intérieure

Les activités au sein de la division intérieure ont été particuliérement concentrées
autour des deux domaines décrits ci-apres.
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Politique immobiliére

Pendant lannée 1991, les travaux aux projets immobiliers de la Cour ont
continué, et 'annexe B (deuxiéme extension du Palais) pourra étre mise a
disposition vers la fin du premier semestre de 1992.

Au courant du dernier trimestre de 1991, les travaux de préparation du site pour
la construction de ’annexe C (troisiéme extension du Palais) ont été entamés. Ce
chantier sera terminé, selon les prévisions actuelles, vers la fin de 'année 1993.

A partir de ce moment, les cabinets et services actuellement installés au Palais de
la Cour pourront étre déménagés vers cet immeuble, afin qu’on puisse entrepren-
dre les travaux de réaménagement du Palais.

Recueil de la jurisprudence

Ces deux derniéres années, le rythme de production du Recueil de la jurisprudence
de la Cour et du Tribunal de premiére instance a considérablement augmenté.

Aussi, toute la production des Recueils des années 1987, 1988 et 1989 a pu étre
achevée.

Un budget complémentaire et un virement de crédit cumulés avec les crédits
initiaux de ’exercice 1991 ont permis de publier 153 fascicules comprenant au
total 74 589 pages, dont 36 328 relevaient des Recueils qui souffraient d*un retard
de publication.

En outre, avec ces mémes crédits, les Tables des Recueils 1985, 1986 et 1987 ont
pu étre publiées.

A Pavenir, des efforts supplémentaires dans la rapidité et la régularité de parution
des fascicules seront entrepris, afin que les intéressés puissent étre informés dans
les meilleurs délais de la jurisprudence de la Cour et du Tribunal de premiére
instance.

La division de l'informatique

La mission donnée a la jeune division de I’informatique (créée le 13 juin 1990)
pour l'année 1991 était d’installer largement des solutions bureautiques qui
avaient été testées dans le cadre d’un projet pilote approuveé par la Cour a la fin de
1990.

Ces solutions bureautiques s’appuient sur l'usage intensif de PC équipés de
logiciels de traitement de texte multilingue (WordPerfect) et pouvant accéder a

toutes sortes de bases de données internes et externes a I'institution, en particulier
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des bases de suivi de procédures (procédures judiciaires, de traduction, de
publication) et des bases documentaires portant sur les jurisprudences communau-
taires ou nationales.

En paralléle, la mise en place de ces bases a permis le développement d’applica-
tions informatiques visant a automatiser des tiches répétitives et a alléger la
procédure de publication des ouvrages dont la Cour a la responsabilité (Recueil,
Répertoire, JO et autres bulletins).

L’informatique en chiffres

Début 1991 Fin 1991 Prévisions
Informaticiens internes 9 12 16
Informations externes 5 4 4
PC installés 216 436 550
Effectif de l'institution, statutaires + externes 750 800 850
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Le Tribunal de premiere instance
des Communautés europeennes






A — Compte rendu de I'année judiciaire 1991

I — Evolution du contentieux et jurisprudence du Tribunal

Au cours de 'année 1991, le Tribunal a réglé 67 affaires, dont 43 par voie d’arrét
et 24 par ordonnance mettant fin a linstance. Parmi ces 67 affaires réglées,
48 étaient des litiges entre les institutions communautaires et leurs agents,
17 concernaient la mise en ceuvre des régles de concurrence applicables aux
entreprises et 2 étaient des recours formés contre la Commission en vertu du
trait¢t CECA. En outre, le président du Tribunal ou les présidents des chambres
ont été appelés a se prononcer sur 10 demandes en réfere.

Quant aux affaires introduites devant le Tribunal, celui-ci a été saisi en 1991 de
93 nouvelles affaires, ce qui représente une augmentation d’environ 70 % par
rapport a I'année précédente.

Il est important de signaler que le pourcentage de décisions du Tribunal ayant fait
I'objet d’un pourvoi devant la Cour s’est limité a 22 % des décisions susceptibles
de pourvoi et que, parmi les 9 pourvois qui ont été réglés par la Cour de justice en
1991, seulement 1 a été accueilli, 6 ont été rejetés et 2 autres ont été radiés.

Dans le domaine des litiges en matiére de concurrence, il faut mentionner les
affaires concernant le marché du polypropyléne, particuliérement complexes. Il
s’agit d’un ensemble de recours introduits par quatorze producteurs de polypro-
pyléne, visant & 'annulation d’une décision de la Commission par laquelle cette
institution avait déclaré leur participation a un accord et a une pratique concertée
contraire a ’article 85, paragraphe 1, du traité CEE, leur ordonnait de mettre fin a
Iinfraction constatée et leur infligeait des amendes se situant entre 750 000 écus et
11 millions d’écus.

En 1991, le Tribunal a tranché 7 de ces recours. Pour ce qui est de la qualification
juridique du comportement des requérantes, celles-ci faisaient grief a la Commis-
sion de ne pas avoir qualifié clairement U'infraction d’«accord» ou de «pratique
concertée». A cet égard, le Tribunal a constaté que les différentes pratiques
concertées observées et les différents accords conclus s’inscrivaient, en raison de
leur identité d’objet, dans des systémes poursuivant un seul but économique, a
savoir de fausser 1’évolution normale des prix sur le marché du polypropyléne.
Selon le Tribunal, il serait donc artificiel de subdiviser ce comportement continu,
caractérisé par une seule finalité, en y voyant plusieurs infractions distinctes. Il a
estimé que ces systémes constituent une infraction unique qui comporte & la fois
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des éléments devant étre qualifiés d’«accords» et des éléments devant étre
qualifiés de «pratiques concertées». Face 4 une infraction complexe, la double
qualification opérée par la Commission doit étre comprise non comme une
qualification exigeant simultanément et cumulativement la preuve que chacun de
ces €léments de fait présente les éléments constitutifs d’un accord et d’une pratique
concertée, mais bien comme désignant un tout complexe comportant des éléments
de fait dont certains ont été qualifiés d’accords et d’autres de pratiques concertées
au sens de larticle 85, paragraphe 1, du traité CEE, lequel ne prévoit pas de
qualification spécifique pour ce type d’infraction complexe.

Dans 'un de ces arréts, du 17 décembre 1991, Enichem Anic (T-6/89), le Tribunal
a eu aussi a se prononcer sur le probléme de 'imputabilité d’une infraction a une
entreprise dans le cas ou, entre le moment ou linfraction est commise et le
moment ou 'entreprise en cause doit en répondre, la personne responsable de
Iexploitation de cette entreprise a cessé d’exister juridiquement. A cet égard, le
Tribunal considére qu’il convient de localiser, dans un premier temps, 'ensemble
des ¢léments matériels et humains ayant concouru a la commission de I'infraction
pour identifier, dans un second temps, la personne qui est devenue responsable de
'exploitation de cet ensemble, afin d’éviter que, en raison de la disparition de la
personne responsable de son exploitation au moment de la commission de
Iinfraction, I’entreprise puisse ne pas répondre de celle-ci.

Dans un autre arrét de la méme date, Hercules Chemicals (T-7/89), le Tribunal a
souligné le fait que, en établissant, dans le Douziéme Rapport sur la politique de
concurrence, une procédure d’accés au dossier dans les affaires de concurrence, la
Commission s’est imposé 4 elle-méme des régles dépassant les exigences formulées
par la Cour dans ce domaine. La Commission a donc l'obligation de rendre
accessible aux entreprises impliquées dans une procédure d’application de I’arti-
cle 85, paragraphe 1, du trait¢é CEE l'ensemble des documents a charge et a
décharge qu’elle a recueillis au cours de I'enquéte, sous réserve des secrets
d’affaires d’autres entreprises, des documents internes de la Commission et
d’autres informations confidentielles.

Si les affaires «polypropyléne», que ’on vient d’évoquer, concernaient I’applica-
tion de I'article 85 du traité CEE, les affaires RTE, BBC et ITP (T-69/89, T-70/89
et T-76/89), qui ont été tranchées par le Tribunal par arréts du 10 juillet 1991,
concernaient I’'application d’une autre régle de concurrence du traité, 1article 86,
qui interdit Pexploitation abusive d’une position dominante sur le marché
commun ou dans une partie substantielle de celui-ci, dans la mesure ou le
commerce entre Etats membres est susceptible d’en étre affecté.

Dans ces arréts, le Tribunal a rejeté les recours introduits par les entreprises
requérantes contre une décision de la Commission constatant que les politiques et
pratiques suivies par ces organismes en ce qui concerne la publication de leurs
programmes hebdomadaires d’émissions de télévision et de radio captables en
Irlande et en Irlande du Nord constituaient des infractions a larticle 86 du
trait¢ CEE, dans la mesure ou elles faisaient obstacle a I’édition et a la vente de
guides de télévision généraux hebdomadaires sur ce territoire.
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A cet égard, le Tribunal a souligné que, s’il est certain que I’exercice du droit
exclusif de reproduction de I’ceuvre protégée, objet spécifique du droit d’auteur, ne
présente pas, en soi, un caractére abusif, il en va differemment lorsqu’il apparait,
au vu des circonstances propres a chaque cas d’espéce, que les conditions et
modalités d’exercice du droit exclusif de reproduction de l’ceuvre protégée
poursuivent, en réalité, un but manifestement contraire aux objectifs de 1’arti-
cle 86. Dans une telle hypothése, I’exercice du droit d’auteur ne répond plus a la
fonction essentielle de ce droit, au sens de Particle 36 du traité, qui est d’assurer la
protection morale de I'ceuvre et la rémunération de leffort créateur, dans le
respect des objectifs poursuivis en particulier par l'article 86.

Dans un autre domaine, celui des recours formés par les entreprises contre la
Commission en vertu du traitt CECA, le Tribunal a eu a se prononcer sur la
responsabilité extracontractuelle de la Communauté. Le 14 juillet 1988, la Cour
avait annulé (affaire 103/85) une décision de la Commission en ce qu’elle refusait
d’adapter les quotas de production et de livraison pour le premier trimestre de
I’année 1985 d’une entreprise sidérurgique de droit allemand, ainsi que les
décisions individuelles fixant les quotas de livraison de la méme entreprise pour les
premier et deuxiéme trimestres de I'année 1986 (affaires 33/86, 44/86, 110/86,
226/86 et 285/86). La Commission n’ayant pas pris les mesures que comportait
I'exécution des deux arréts d’annulation rendus par la Cour, ladite entreprise a
introduit un recours en demandant une indemnité a titre des articles 34 et 40 du
traite CECA.

Dans son arrét du 27 juin 1991, Peine-Salzgitter (T-120/89), le Tribunal a di
répondre, entre autres, 4 I'argument de la requérante fondé sur I'impossibilité
d’étendre la jurisprudence de la Cour relative a la responsabilité extracontractuelle
de la Communauté dans le cadre du traité CEE aux recours introduits sur la base
du traité CECA, compte tenu des différences de structure entre ces deux traités.
Le Tribunal a estimé que, en raison de la nécessité, dans le cadre d’un ordre
juridique unique, bien qu’institué par trois traités différents, d’assurer au mieux
I'unité d’application du droit communautaire en matiére de responsabilité non
contractuelle de la Communauté du fait d’actes normatifs illégaux ainsi que la
cohérence du systéme de protection juridictionnelle institué par les différents
traités, il parait approprié, face a Iillégalité d’un acte normatif, d’interpréter la
notion de faute de nature a engager la responsabilité de la Communauté au sens
de I'article 34, premier alinéa, du traité CECA 4 la lumiére des critéres dégagés par
la Cour dans sa jurisprudence relative a Darticle 215, deuxiéme alinéa, du
traité CEE.

Enfin, quant aux litiges entre les institutions communautaires et leurs agents, le
Tribunal a consacré I'interprétation a donner a certaines notions du statut des
fonctionnaires des Communautés européennes. Ainsi, il a spécifié, dans son arrét
du 7 fevrier 1991, Tagaras (T-18/89 et T-24/89), les conditions de validité que doit
remplir un «acte portant nomination d’un fonctionnaire». Il a précisé aussi la
portée du principe de la correspondance entre le grade et I’emploi, consacré a
’article 7, paragraphe 1, du statut, dans son arrét du 7 mai 1991, Jongen (T-18/90).
Dans son arrét du 3 décembre 1991, Boessen (T-10/90 et T-31890), le Tribunal a
estimé que le droit a Iallocation scolaire prévue a larticle 3 de I'annexe VII du
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statut concernant les allocations familiales accordées aux fonctionnaires prend
naissance dés que I'enfant fréquente effectivement et réguliérement un établisse-
ment d’enseignement primaire, méme sans y étre obligé par la législation nationale
applicable au lieu de résidence de la personne qui en a la garde légale. Et, dans
son arrét du 17 octobre 1991, De Compte (T-26/89), il a procédé 4 un examen
approfondi du régime disciplinaire applicable aux fonctionnaires communautaires,
réglementé dans les articles 86 4 89 et dans Iannexe IX du statut, en déclarant
entre autres que, si aucun délai de prescription n’a été prévu quant a Pouverture
d’une procédure disciplinaire & lencontre d’un fonctionnaire accusé d’avoir
manqué a I'une de ses obligations statutaires, le souci de bonne administration
exige, une fois que la procédure a été ouverte, que les autorités disciplinaires
agissent avec diligence, de sorte que chaque acte de poursuite intervienne dans un
délai raisonnable par rapport a I'acte précédent, la non-observation de ce délai —
qui ne peut étre appréciée qu’en fonction des circonstances particuliéres de
I'affaire — pouvant non seulement engager la responsabilité de I'institution, mais
aussi entrainer la nullité de Pacte pris hors délai.

IT — Le reéglement de procédure du Tribunal

Le Tribunal de premiére instance a approuvé, le 2 mai 1991, son réglement de
procédure, qui a été publié au Journal officiel des Communautés européennes le
30 mai 1991 et est entré en vigueur le 1% juillet 1991. Jusqu’a ce moment, le
Tribunal avait appliqué «mutatis mutandis» le réglement de procédure de la
Cour, comme prévu par le troisiéme alinéa de Particle 11 de la décision du Conseil
du 24 octobre 1988 qui instituait le Tribunal.

Un peu plus d’un an et demi de travail intense a été nécessaire pour couvrir les
différentes étapes qui ont séparé le début des discussions du comité ad hoc, créé en
octobre 1989 au sein du Tribunal, de ’'adoption par le Conseil, le 29 avril 1991, du
texte qui lui avait été soumis.

Quatre considérations ont guidé DPélaboration du réglement de procédure du
Tribunal: le maintien, dans la mesure du possible, des régles applicables devant la
Cour; Tinclusion de nouvelles régles pour tenir compte de la spécificité du
Tribunal; la nécessité de concilier le souci d’économie de procédure et le respect
du principe du contradictoire; et, enfin, la convenance de prévoir des régles qui
permettent une meilleure mise en état des dossiers.

Plusieurs dispositions nouvelles ou modifiées par rapport au réglement de
procédure de la Cour de justice ont donc été introduites, afin de tenir compte des
considérations ci-dessus mentionnées.
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Ainsi, du point de vue de I'organisation — composition et fonctionnement des
chambres —, le Tribunal siége normalement en chambres composées de trois juges
(dans le cas des affaires de fonctionnaires) ou de cing juges (dans les affaires de
concurrence et CECA), contrairement a la régle qui prévaut a la Cour, puisque
celle-ci siége en principe en séance pléniére. Par conséquent, le président du
Tribunal attribue les affaires aux chambres, et le président de la chambre
compétente propose au président du Tribunal la désignation d’un juge rapporteur
pour chaque affaire. Quant aux critéres au vu desquels une affaire peut étre
renvoyée a la formation pléniére ou 4 une chambre composée d’un nombre
différent de juges, le réglement du Tribunal ne confére plus aux Etats membres et
aux institutions communautaires la faculté de demander le renvoi a une formation
de jugement différente.

Comme on le sait, il n’y a pas, auprés du Tribunal, un corps d’avocats généraux
ayant un statut particulier. A cet égard, le paragraphe 3 de larticle 2 de la
décision du Conseil précitée du 24 octobre 1988 prévoit que les membres du
Tribunal peuvent étre appelés a exercer les fonctions d’avocat général. Le
réglement de procédure a tenu compte de cela pour établir, en premier lieu, que le
Tribunal siégeant en formation pléniére est toujours assisté d’un avocat général
désigné par le président et que, quand il siége en chambre, il peut aussi I'étre dans
la mesure ou la difficulté en droit ou la complexité en fait de I’affaire I’exigent. La
décision de procéder a la désignation d’un avocat général pour une affaire
déterminée est prise par la formation pléniére du Tribunal 4 la demande de la
chambre a laquelle laffaire est attribuée. C’est le président du Tribunal qui
désigne le juge appelé a exercer les fonctions d’avocat général dans cette affaire.
Enfin, il faut signaler que I'avocat général peut présenter ses conclusions non
seulement oralement mais aussi par écrit.

Pour faire face, dans les meilleures conditions, a I’obligation du Tribunal de se
prononcer sur des recours nécessitant un examen approfondi de faits complexes, le
réglement de procédure a prévu, dans son article 49, la possibilité pour le Tribunal
de décider, a tout stade de la procédure, de toute «mesure d’organisation de la
procédure». Cette nouvelle notion, qui s’inspire de I’évolution procédurale la plus
récente que connaissent plusieurs ordres juridiques des Etats membres, est définie
dans l'article 64 du réglement, qui établit que ces mesures d’organisation visent a
assurer, dans les meilleures conditions, la mise en état des affaires, le déroulement
des procédures et le réglement des litiges.

Le paragraphe 2 de larticle 64 précise la finalité de telles mesures: elles ont, en
particulier, pour objet d’assurer le bon déroulement de la procédure écrite ou
orale et de faciliter I’administration des preuves, de déterminer les points sur
lesquels les parties doivent compléter leur argumentation ou qui nécessitent une
instruction, de préciser la portée des conclusions ainsi que des moyens et
arguments des parties et de clarifier les points litigieux entre elles ainsi que de
faciliter le réglement amiable des litiges.

La méme disposition inclut une liste non limitative des mesures d’organisation de
la procédure qui peuvent étre décidées par le Tribunal: elles peuvent consister,
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entre autres, a poser des questions aux parties, inviter celles-ci 4 se prononcer par
écrit ou oralement sur certains aspects du litige, demander des informations ou
renseignements aux parties ou a des tiers, demander la production de documents
ou de toute piéce relative a I'affaire ou convoquer les agents des parties ou les
parties en personne a des réunions.

Les mesures d’organisation de la procédure sont décidées par le Tribunal d’office
ou sur proposition d’un partie, 'avocat général entendu. Le Tribunal statuant en
formation pléniére peut charger la chambre a laquelle I'affaire a été initialement
attribuée — ou le juge rapporteur — de procéder aux mesures d’organisation, et,
de leur coté, les chambres peuvent aussi en charger le juge rapporteur. L’avocat
général prend part aux mesures d’organisation de la procédure.

L’instauration d’un double degré de juridiction dans 1’ordre juridique communau-
taire a exigé l'inclusion dans le réglement de procédure du Tribunal d’un certain
nombre de dispositions particuliéres. Ainsi, en matiére de suspension des procé-
dures, Iarticle 77 du troisiéme réglement prévoit trois hypothéses de suspension :
conformément a l'article 47, troisiéme alinéa, du statut CEE, lorsque le Tribunal
et la Cour sont saisis d’affaires ayant le méme objet, soulevant la méme question
d’interprétation ou mettant en cause la validité du méme acte, le Tribunal peut
suspendre la procédure jusqu’au prononcé de I'arrét de la Cour; aussi, lorsqu’il est
form¢ un pourvoi devant la Cour contre une décision du Tribunal tranchant
partiellement un litige au fond, mettant fin a un incident de procédure portant sur
une exception d’incompétence ou d’irrecevabilité, ou rejetant une intervention; et,
enfin, a la demande conjointe des parties, notamment lorsqu’elles envisagent la
possibilit¢ de régler a 'amiable le litige qui les oppose. A ces trois cas de
suspension de la procédure il faut encore ajouter une quatriéme hypotheése:
lorsqu’un pourvoi devant la Cour et une demande en tierce opposition (arti-
cle 123), une demande en révision (article 128) ou une demande en interprétation
(article 129) devant le Tribunal concernent le méme arrét, le Tribunal peut
suspendre la procédure jusqu’au prononcé de I’arrét de la Cour. Les décisions de
suspension ou de reprise de la procédure sont prises par ordonnance du Tribunal,
les parties et I'avocat général entendus (article 78). Pendant la période de
suspension, aucun délai de procédure n’expire, a ’exception du délai d’interven-
tion. A compter de la date de reprise de la procédure, les délais recommencent a
courir des le début (article 79).

En vertu de I'article 47, troisiéme alinéa, du statut CEE de la Cour de justice,
lorsque la Cour et le Tribunal sont saisis de demandes visant a ’annulation du
méme acte, le Tribunal peut se dessaisir, afin que la Cour puisse statuer sur ces
demandes. La Cour peut également décider de suspendre la procédure dont elle est
saisie; dans ce cas, la procédure devant le Tribunal se poursuit. A cet égard,
Iarticle 80 du réglement de procédure dispose que les décisions de dessaisissement
sont prises par le Tribunal statuant par voie d’ordonnance signifiée aux parties.

L’article 47 du statut CEE, mentionné ci-dessus, dispose aussi que, lorsque le
Tribunal constate qu’il n’est pas compétent pour connaitre d’un recours qui reléve
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de la compétence de la Cour, il le renvoie a la Cour; a cet égard, I’article 112 du
réglement de procédure prévoit que le renvoi est prononcé, en cas d’incompétence
manifeste, sans poursuivre la procédure et par voie d’ordonnance motivée. Ii
convient également de rappeler que, en vertu toujours de 'article 47 du statut
CEE, lorsque la Cour constate qu’un recours reléve de la compétence du Tribunal,
elle le renvoie a ce dernier, qui ne peut alors décliner sa compétence. Le réglement
de procédure du Tribunal prévoit encore une deuxiéme hypothése de renvoi d’une
affaire devant la Cour: en vertu de son article 114, si une partie demande que le
Tribunal statue sur Iirrecevabilité, sur I'incompétence ou sur un incident, sans
engager le débat au fond et que le Tribunal considére que cette demande releve de
la compétence de la Cour, il peut aussi renvoyer I’affaire a cette derniere.

Il fallait aussi adopter des régles relatives a la procédure & suivre devant le
Tribunal aprés un arrét de la Cour annulant la décision du Tribunal. En effet, en
vertu de Particle 54 du statut CEE précité, lorsque le pourvoi est fondé, la Cour
annule la décision du Tribunal, et elle peut alors soit statuer elle-méme définitive-
ment sur le litige, lorsque celui-ci est en état d’étre jugé, soit renvoyer I'affaire
devant le Tribunal pour qu’il statue. Dans ce dernier cas, larticle 117 du
réglement de procédure du Tribunal dispose que, lorsque la Cour annule un arrét
ou une ordonnance du Tribunal et décide de renvoyer a ce dernier le jugement de
’affaire, le Tribunal est saisi par I'arrét de renvoi, c’est-a-dire sans que les parties
ne soient obligées de présenter une nouvelle requéte.

Quant a I’attribution de ’affaire aprés un arrét d’annulation et de renvoi, c’est au
Tribunal qu’il appartient de déterminer quelle est, en son sein, la formation de
jugement compétente pour connaitre a nouveau de laffaire. A cet égard,
conformément a I'article 118 du réglement, si 'arrét ou I'ordonnance annulés par
la Cour ont été rendus par une chambre, le président du Tribunal peut attribuer
Paffaire 4 une autre chambre composée du méme nombre de juges. Par contre,
§’ils ont été rendus par la formation pléniére du Tribunal, I'affaire est attribuée a
la formation pléniére. Par ailleurs, le dernier paragraphe de 'article 118 permet,
par un souci de souplesse, Papplication des mécanismes généraux de transmission
d’'une chambre a la formation pléniére ou de la formation pléniére a une
chambre.

Le paragraphe 1 de larticle 119 du réglement organise les modalités de déroule-
ment de la procédure dans ’hypothése ou, lors de lintervention de Parrét de
renvoi, la procédure écrite devant le Tribunal était déja terminée. Dans ce cas, le
requérant dispose d’un délai de deux mois, a compter de la signification qui lui a
été faite de larrét de la Cour, pour déposer un mémoire d’observations écrites.
Dans le mois qui suit la communication qui est faite de ce mémoire au défendeur,
ce dernier peut, lui aussi, déposer un mémoire d’observations écrites, sans que le
délai imparti au défendeur ne puisse, en aucun cas, étre inférieur a un délai de
deux mois a compter de la signification qui lui a été faite de Parrét de la Cour.
Cela s’applique aussi en ce qui concerne les parties intervenantes, qui disposent
d’un mois a compter de la communication simultanée des observations du
requérant et du défendeur.
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Si, au contraire, lors de Uintervention de I'arrét de renvoi, la procédure écrite
n’était pas terminée, le paragraphe 2 de I’article 119 du réglement dispose qu’elle
est reprise au stade ou elle se trouvait, dans le cadre des mesures d’organisation de
la procédure arrétées par le Tribunal. Néanmoins, le paragraphe 3 du méme
article permet au Tribunal, si les circonstances le justifient, d’autoriser le dépot de
mémoires complémentaires d’observations écrites.

La plupart des autres dispositions du réglement de procédure du Tribunal de
premicre instance correspondent en général au réglement de procédure de la Cour
de justice tel qu’il a été modifié en 1991 (voir p. 17). En effet, le Tribunal a jugé
souhaitable que les régles applicables a la procédure devant lui ne s’écartent pas
plus que nécessaire de celles applicables devant la Cour. Par ailleurs, le réglement
de procédure, tel qu'il a été arrété, devrait permettre de faire face, avec un
minimum de modifications, au prévisible élargissement substantiel des compéten-
ces du Tribunal dans un proche avenir.

III — L’élargissement des compétences du Tribunal

Le 17 octobre 1991, le président de la Cour de justice a fait parvenir au président
du Conseil des Communautés européennes un projet de décision du Conseil
modifiant la décision du 24 octobre 1988 (88/591/CECA, CEE, Euratom)
instituant un Tribunal de premiére instance des Communautés européennes, projet
qui vise a modifier I'article 3 de celle-ci et & apporter les adaptations nécessaires a
son article 4 ainsi qu’au protocole sur le statut CECA de la Cour de justice, afin
d’élargir les compétences du Tribunal.

En effet, en vertu de larticle 3, paragraphe 3, de ladite décision du 24 octobre
1988, le Conseil s’¢tait engagé a réexaminer, aprés deux ans de fonctionnement du
Tribunal et compte tenu de ’expérience acquise, notamment de I’évolution de la
jurisprudence, la proposition de la Cour de justice relative a lattribution de
certaines compétences au Tribunal.

La Cour a demandeé, en conséquence, que le Conseil élargisse les compétences du
Tribunal pour que celui-ci puisse, outre les litiges entre les Communautés et leurs
agents, connaitre, en premiéere instance:

— de tous les recours formés par des personnes physiques ou morales en
vertu des articles 33, deuxiéme alinéa, 34 et 40, premier et deuxieéme alinéas, du
traité CECA ;

— de tous les recours formés par des personnes physiques ou morales en
vertu des articles 173, deuxiéme alinéa, 175, troisiéme alinéa, et 178 du
traité CEE;
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— de tous les recours formés par des personnes physiques ou morales en
vertu des articles 146, deuxiéme alinéa, 148, troisiéme alinéa, et 151 du
trait¢ CEEA.

Un tel transfert de compétences au Tribunal revient, pratiquement, a épuiser les
possibilites offertes par le libellé des articles 32 quinto du traité CECA, 168 A du
trait¢ CEE et 140 A du traité CEEA.

La Cour estime que la répartition de compétences proposée est celle qui répond le
mieux aux considérations ayant conduit a la création du Tribunal de premiére
instance. En effet, 'instauration d’un double degré de juridiction vise, selon les
considérants de la décision du 24 octobre 1988, d’une part, & améliorer la
protection juridictionnelle des justiciables pour les recours nécessitant un examen
approfondi de faits complexes et, d’autre part, & maintenir la qualité et ’efficacité
du contréle juridictionnel dans I'ordre juridique communautaire en permettant a
la Cour de justice de concentrer son activité sur sa tiche essentielle. A cet égard, la
Cour souligne que, dans la pratique, les recours introduits par des personnes
physiques ou morales, quel que soit le type de recours ou la matiére concernée,
donnent lieu, dans la grande majorité des cas, a une appréciation de faits souvent
complexes.

49






B — La composition du Tribunal de premiére instance

1% rang, de gauche a droite:

M. le juge Christos Yeraris, M. le juge David Edward, M. le juge Donal
Barrington, M. le président José Luis da Cruz Vilaga, M. le juge Antonio Saggio,
M. le juge Heinrich Kirschner, M. le juge Romain Schintgen

2° rang, de gauche a droite:

M. le juge Cornelis Briét, M. le juge Rafael Garcia-Valdecasas y Fernandez, M. le
Juge Bo Vesterdorf, M. le juge Jacques Biancarelli, M. le juge Koenraad Lenaerts,
M. le greffier Hans Jung
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I — Ordre protocolaire du Tribunal de premiére instance

1. Ordre protocolaire jusqu’au 31 aoiit 1991

< ZEXZXXEEEEEEER

. José Luis da CRUZ VILACA, président

. Antonio SAGGIO, président de la deuxiéme chambre

. Christos YERARIS, président de la troisiéme chambre

. Romain SCHINTGEN, président de la quatriéme chambre
. Cornelis BRIET, président de la cinquiéme chambre

. Donal BARRINGTON, juge

. David EDWARD, juge

. Heinrich KIRSCHNER, juge

. Bo VESTERDOREF, juge

. Rafael GARCIA-VALDECASAS y FERNANDEZ, juge
. Jacques BIANCARELLLI, juge

. Koenraad LENAERTS, juge

. Hans JUNG, greffier

2. Ordre protocolaire a partir du 1 septembre 1991

M.
M.
M.
M.

José Luis da CRUZ VILACA, président

David EDWARD, président de la premiére chambre
Bo VESTERDOREF, président de la troisiéme chambre
Rafael GARCIA-VALDECASAS y FERNANDEZ,

président de la quatriéme chambre

L EEEXEXEX
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. Koenraad LENAERTS, président de la cinquiéme chambre
. Donal BARRINGTON, juge

. Antonio SAGGIO, juge

. Heinrich KIRSCHNER, juge

. Christos YERARIS, juge

. Romain SCHINTGEN, juge

. Cornelis BRIET, juge

. Jacques BIANCARELLI, juge

. Hans JUNG, greffier



IT — Les membres du Tribunal de premiére instance
(par ordre protocolaire
a partir du 1 septembre 1991) (1)

José Luis da Cruz Vilaga

né le 20.9.1944; professeur de droit fiscal (Coimbra), puis du
contentieux communautaire (Lisbonne); fondateur et directeur de
PInstitut d’études européennes (Lisbonne); cofondateur du Centre
d’études européennes (Coimbra); secrétaire d’Etat (au ministére de
I'Intérieur, a la présidence du Conseil et a I'Intégration européenne);
député au parlement portugais; vice-président du groupe des démo-
crates-chrétiens; avocat général a la Cour de justice; président du
Tribunal de premicre instance

David Alexander Ogilvy Edward

né le 14.11.1934; Advocate (Ecosse); Queen’s Counsel (Ecosse);
secrétaire, puis trésorier de la Faculty of Advocates; président du
conseil consultatif des barreaux de la Communauté européenne;
Salvesen Professor of European Institutions et directeur de I’Europa
Institute, université d’Edimbourg; shérif (juge) honoraire & Perth;
président du Medical Appeals Tribunal; président du Scottish Coun-
cil for Arbitration; conseiller spécial du House of Lords Select
Committee on the European Communities

Bo Vesterdorf

né le 11.10.1945; juriste-linguiste a la Cour de justice; administrateur
au ministére de la Justice; juge assesseur; attaché juridique a la
représentation permanente du Danemark auprés de la Communauté
européenne; juge intérimaire a I'Ostre Landsret; chef du bureau
«droit administratif» au ministére de la Justice; directeur au minis-
tére de la Justice; maitre de conférences; membre du comité
directeur des droits de 'homme au Conseil de ’Europe (CDDH),
puis membre du bureau du CDDH

Rafael Garcia-Valdecasas y Fernandez

né le 9.1.1946; abogado del Estado (a Jaén et & Grenade); greffier au
tribunal économique-administratif de Jaén, puis de Cordoue; mem-
bre de l'ordre des avocats (Jaén, Grenade); chef du service du
contentieux communautaire au ministére des Affaires étrangeres;
chef de la délégation espagnole au sein du groupe de travail du
Conseil en vue de la création du Tribunal de premiére instance

(1) Etant donné que tous les membres du Tribunal de premiére instance furent nommés en tant que tels
a partir du 1% septembre 1989, la présentation individuelle de chaque membre n’indiquera pas la
date de sa nomination.
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Koenraad Lenaerts

né le 20.12.1954; professcur 4 la Katholicke Universiteit Leuven
(KUL); «visiting professor» aux universités du Burundi, de Stras-
bourg et 4 la Harvard University; professeur au Collége d’Europe a
Bruges; référendaire a la Cour de justice; avocat au barreau de
Bruxelles; membre du conseil des relations internationales de la
KUL

Donal Patrick Michael Barrington

né le 28.2.1928; barrister; Senior Counsel; spécialiste du droit
constitutionnel et du droit commercial; juge a la High Court;
président du conseil général du barreau de I'Irlande; membre du
conseil d’administration de King’s Inns; président de la commission
éducative du conseil de King’s Inns

Antonio Saggio

né en 1934; juge du tribunal de Naples; conseiller a la cour d’appel
de Rome, puis d la Cour de cassation; attaché a I'Ufficio legislativo
del ministero di Grazia e Giustizia; président du comité général d la
conférence diplomatique pour I’élaboration de la convention de
Lugano; référendaire de "avocat général italien a la Cour de justice;
professeur a la Scuola superiore della pubblica amministrazione di
Roma

Heinrich Kirschner

né le 7.1.1938; magistrat dans le Land Nordrhein-Westfalen, fonc-
tionnaire au ministére de la Justice (division du droit communautaire
et des droits de ’homme); collaborateur au cabinet du membre
danois de la Commission, puis a la DG III (marché intérieur); chef
d’une division pénale au ministére fédéral de la Justice; chef de
cabinet du ministre, dernier poste: directeur (Ministerialdirigent)
d’une sous-direction pénale

Christos G. Yeraris

né le 13.9.1938; maitre des requétes au Conseil d’Etat, puis conseiller
d’Ftat; membre de la Cour spéciale supérieure; membre des tribu-
naux des marques; conseiller de 'administration en matiére d’appli-
cation du droit communautaire; professeur de droit communautaire
4 I'Ecole nationale d’administration publique et 4 I'Institut pour la
formation continue



Romain Schintgen

né le 22.3.1939; avocat-avoué; administrateur général du ministére
du Travail; président du Conseil économique et social; administra-
teur e.a. de la Société nationale de crédit et d’investissement et de la
Société européenne des satellites; membre gouvernemental du comité
du Fonds social européen, du comité consultatif pour la libre
circulation des travailleurs et du conseil d’administration de la
Fondation européenne pour I'amélioration des conditions de vie et
de travail

Cornelis Paulus Briét

né le 23.2.1944; secrétaire de direction des courtiers d’assurances
D. Hudig & Co. et ensuite de I'entreprise Granaria BV; juge au
tribunal d’arrondissement de Rotterdam; membre de la Cour de
justice des Antilles néerlandaises; juge de canton a Rotterdam;
vice-président du tribunal d’arrondissement de Rotterdam

Jacques Biancarelli

né le 18.10.1948; inspecteur du Trésor; auditeur, puis maitre des
requétes au Conseil d’Etat; conseiller juridique auprés de plusicurs
ministres; maitre de conférences dans plusieurs grandes écoles et
chargé de cours dans différents instituts ct universités; référendaire 4
la Cour de justice; directeur des services juridiques du Crédit
lyonnais; président d’honneur de I’Association européenne pour le
droit bancaire et financier

Hans Jung

né le 29.10.1944; assistant, puis assistant-professeur a la faculté de
droit (Berlin); avocat (Francfort); juriste-linguiste & la Cour de
justice; référendaire auprés du président Kutscher de la Cour de
justice, puis du juge allemand de la Cour de justice; greffier adjoint
de la Cour de justice; greffier du Tribunal de premiére instance
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III — Composition des chambres

1. Composition des chambres pour ’année judiciaire 1990/1991

Premiere chambre

M. CRUZ VILACA, président de chambre i
MM. SCHINTGEN, EDWARD, KIRSCHNER, GARCIA-VALDECASAS
et LENAERTS, juges

Deuxieme chambre

M. SAGGIO, président de chambre
MM. YERARIS, BRIET, BARRINGTON, VESTERDORF
et BIANCARELLI, juges

Troisieme chambre

M. YERARIS, président de chambre
MM. SAGGIO, VESTERDORF et LENAERTS, juges

Quatrieme chambre

M. SCHINTGEN, président de chambre
MM. EDWARD et GARCIA-VALDECASAS, juges

Cinquieme chambre

M. BRIET, président de chambre
MM. BARRINGTON, KIRSCHNER et BIANCARELLI, juges
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2. Composition des chambres pour I’année judiciaire 1991/1992

Premiere chambre

M. EDWARD, président de chambre
MM. VESTERDORF, GARCIA-VALDECASAS, LENAERTS,
KIRSCHNER et SCHINTGEN, juges

Deuxieme chambre

M. CRUZ VILACA, président de chambre
MM. BARRINGTON, SAGGIO, YERARIS, BRIET
et BIANCARELLI, juges

Troisieme chambre

M. VESTERDOREF, président de chambre
MM. SAGGIO, YERARIS et BIANCARELLI, juges

Quatrieme chambre

M. GARCIA-VALDECASAS, président"de chambre
MM. EDWARD, SCHINTGEN et BRIET, juges

Cinquieme chambre

M. LENAERTS, président de chambre
MM. BARRINGTON et KIRSCHNER, juges






La vie
des deux juridictions






A — Rencontres et visites

La Cour de justice des Communautés européennes est loin d’étre une institution
renfermée sur elle-méme dans son domaine d’activités spécialisé. En effet, en
marge de ses fonctions juridictionnelles, la Cour maintient d’étroits contacts avec
les magistratures nationales des différents Etats membres, avec les instances
gouvernementales ainsi qu’avec les milieux juridiques et scientifiques intéressés par
son travail. Bien évidemment, les différents barreaux nationaux ainsi que le CCBE
(conseil consultatif des barreaux de la Communauté économique européenne)
viennent souvent a la Cour ainsi que, de temps a autre, différents organes des
autres institutions de la Communauté, afin de discuter des questions d’intérét
commun.

La Cour regoit également de nombreuses visites officielles. Ainsi, M. Vaclav Havel,
président de la République fédérative tchéque et slovaque, est venu a la Cour le
18 mars 1991. Les allocutions prononcées a cette occasion sont reproduites en
annexe. Il convient aussi de signaler la visite a la Cour, le 10 avril, du prince des
Asturies, héritier du trone d’Espagne.

Dans le cadre de telles visites officielles, il convient de noter un intéret croissant de
la part des Etats tiers pour I’organe juridictionnel de la Communauté. Ainsi, la
Cour a eu la visite, le 16 mai 1991, du chancelier d’Autriche, M. Franz Vranitzky.
De méme, ont été regus a la Cour de nombreux autres représentants des pays
membres de 'AELE.

L’intérét croissant des pays de 'Europe de ’Est pour la Cour est aussi a signaler.
En plus du président Havel, la Cour a regu la visite de plusieurs autres
représentants de la Tchécoslovaquie ainsi que des représentants de I’Union
soviétique, de la Hongrie et de la Pologne.

Quant a Pinstitution elle-méme, chacun des membres de la Cour et du Tribunal de
premiére instance se rend fréquemment dans son propre pays et ailleurs afin de
participer a de trés nombreux congrés, conférences et colloques sur différents
sujets relevant du droit communautaire et de son application. A cet égard, il
convient de signaler plus particuliérement la participation de certains membres de
la Cour 4 un forum réunissant des membres de la Cour de justice et des juges de la
Cour supréme des Etats-Unis, qui s’est tenu a Edimbourg du 25 au 28 aoft
1991.

]?e méme, plusieurs membres de la Cour et du Tribunal se sont rendus & Quito en
Equateur, a I'invitation du « Tribunal de justicia del acuerdo de Cartagena». Les
conférences qui ont été le point fort de cette visite ont eu lieu les 28 et 29 octobre
1991.
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Outre ces visites officielles, la Cour a maintenu, en 1991, son programme de visites
d’étude organisées, principalement, a 'intention des magistrats nationaux appelés
a appliquer le droit communautaire et a collaborer avec la Cour de justice dans le
cadre de la procédure préjudicielle prévue par l'article 177 du traité CEE, des
avocats exergant dans les divers pays membres ainsi que des étudiants en droit qui
seront appelés, de plus en plus, a travailler dans le cadre du droit communautaire
a Pavenir. Dans ce contexte, la Cour a tenu sa traditionnelle réunion des
magistrats des plus hautes juridictions des Etats membres les 6 et 7 mai 1991, et le
stage de formation des autres magistrats des Etats membres s’est déroulé les 14 et
16 octobre 1991. '

D’autre part, le nombre d’avocats, d’étudiants en droit ainsi que de groupes non
spécialistes qui s’intéressent a I'impact de la Cour dans le processus d’intégration
européenne ne cesse de croitre. Le volume de ces visites a atteint un tel niveau que
le service d’information qui assure I’encadrement des visiteurs s’est vu obligé
d’imposer une restriction au nombre de personnes et de groupes qui peuvent étre
accueillis chaque jour, en donnant une préférence aux groupes qui manifestent un
intérét professionnel pour le travail de la Cour. Un tableau résumant ces visites se
trouve en annexe.

Enfin, dans la vie de toute institution, il arrive que, pour une raison ou lautre, sa
composition doive &tre modifice. Cest ainsi que M. le juge T.F. O’Higgins,
nommé en janvier 1985, et M. I’avocat général Jean Mischo, nommé en octobre
1985, ont pris congé de la Cour. Pour marquer le départ de deux membres et pour
souhaiter la bienvenue a leurs successeurs, M. 'avocat général Claus Christian
Gulmann et M. le juge John L. Murray, la Cour a tenu une audience solennelle le
7 octobre 1991. A cette occasion, le président de la Cour, M. Ole Due, a prononcé
une allocution d’adieu pour M. O’Higgins et M. Mischo ainsi que des mots de
bienvenue pour M. Gulmann et M. Murray. M. O’Higgins et M. Mischo ont
egalement prononcé des allocutions de départ. Les quatre allocutions sont
reproduites en annexe.
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I — Visite de M. Vaclav Havel,
président de la République fédérative tchéque et slovaque,
a la Cour de justice le 18 mars 1991

Allocution de bienvenue prononcée par M. le président Ole Due

Monsieur le Président,

C’est un honneur et un plaisir de vous souhaiter la bienvenue a la Cour de justice
des Communautés européennes.

Nous saluons en vous le symbole d’une nouvelle ére dans I’histoire européenne,
une ére de paix et de démocratie, mais, avant tout, nous accueillons la personne
Vaclav Havel.

Nous accueillons le dramaturge, Iécrivain qui a trouvé, dans le théatre, «un
espace de liberté» Iui permettant de prendre la défense de l'individu qui est
confronté a Pautorité sans visage et sans ceeur, préte a écraser toute individualité
au nom d’une idéologie.

Nous accueillons également le porte-parole de la charte de 77, le dissident qui a
défendu les droits de I’homme et la conscience humaine contre un systeéme
autoritaire, et qui a payé le prix de son opposition a ce systeme.

Et nous accueillons enfin le président de la République fédérative tchéque et
slovaque, ’homme d’Etat qui représente une nouvelle autorité, basée sur les
élections libres, et sur le respect des droits de I’homme et le respect de
I'individu.

Mais il n’est pas nécessaire de vous présenter ici: tout le monde vous connait
déja.

Par contre, je me dois de vous présenter les institutions et organes communautai-
res présents ici & Luxembourg, puisque la Cour de justice n’est pas seule sur ce
plateau du Kirchberg, que I’hospitalit¢ du Grand-Duché a transformé en un
véritable Centre européen.

Le Parlement européen, qui, aprés son élection par suffrage direct, est le véritable
représentant des peuples communautaires, a son secrétariat ici.

Plusieurs services de la Commission y sont également installés. Parmi ces services,
il convient notamment de mentionner I'Office des publications, chargé de la
diffusion des actes par lesquels le droit communautaire se développe. Dans une
communauté de droit, la propagation efficace des informations dans ce domaine
revét une importance primordiale.
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La Cour des comptes a son siége ici au plateau du Kirchberg. Il lui appartient de
s’assurer de la bonne gestion financiére des Communautés, mission de plus en plus
essentielle si 'on considére I'importance des sommes dont il s’agit.

Le voisin de la Cour est la Banque européenne d’investissement, qui participe au
financement de projets dans les Communautés et dans les pays associés, projets
qui, en raison de leur ampleur, ne peuvent pas aisément étre financés par des
moyens nationaux.

Iy a lieu de mentionner également la présence, sur le plateau du Kirchberg, de
Ecole européenne, la plus ancienne des Communautés. Les enfants de fonction-
naires communautaires ont recu et regoivent, dans cette école, une formation
vraiment européenne. 11 faut se féliciter du fait que beaucoup de jeunes Européens
auront la possibilite¢ de bénéficier d’une expérience similaire par P'intermédiaire
d’actions telles que les projets Erasmus et Tempus. Il est si important d’apprendre
aux jeunes de toute 'Europe a vivre et 4 travailler ensemble.

Mais je dois, bien siir, revenir 4 'institution ou nous nous trouvons, la Cour de
Justice. Elle a pour mission d’assurer le respect du droit dans 'interprétation et
'application des traités communautaires. Sa compétence la plus originale est celle
des renvois préjudiciels, qui lui permettent, en collaboration étroite avec les
juridictions nationales, de veiller & I’application uniforme des régles communau-
taires dans tous les Etats membres. Mais elle est également a la disposition des
autres institutions et des Etats membres pour trancher les litiges entre eux,
relevant du domaine communautaire. Et, ensemble avec le nouveau Tribunal de
premiére instance, elle permet aux particuliers de faire valoir leurs droits vis-a-vis
des institutions.

Telles sont donc les institutions et organes qui forment le Centre européen du
Kirchberg et que vous, Monsieur le Président, honorez de votre présence
aujourd’hui. Toutes travaillent dans un but commun: la création d’une Europe
unie. Avec le développement de ces derniéres années en Europe centrale et
orientale, ce but est en train de prendre une nouvelle ampleur comprenant tout
notre vieux continent, si souvent meurtri par les guerres et la discorde.

Monsieur le Président, j’ai maintenant ’honneur de vous inviter a4 prendre la
parole.
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Allocution de M. le président Vaclav Havel

Monsieur le Président, Mesdames et Messieurs,

Je suis trés heureux de pouvoir commencer mon voyage dans les pays du Benelux
et du traité de I’Atlantique Nord, précisément par le Luxembourg. Ce n’est pas
seulement a cause des attaches historiques profondes et anciennes qui nous lient a
ce pays, mais aussi parce que ’ensemble du Luxembourg nous rappelle qu'un petit
pays, bien qu’entouré de riches et de puissants voisins, peut trouver une place
d’honneur dans ’Europe d’aujourd’hui.

Le succés de la révolte des Tchéques et des Slovaques contre le régime totalitaire
plagait toute notre société devant une tiche essentielle et extrémement difficile, a
savoir la réédification du pays. Et de quel pays s’agira-t-il? En premier lieu, d’un
Etat de droit qui met pleinement en valeur tous les droits de ’homme et toutes les
libertés civiques dans le milieu de société pluraliste et démocratique. Il devrait étre
également un Etat fédératif assurant a nos deux nations ainsi qu’a toutes les
minorités et ethnies une position égale en droits dans un systéme constitutionnel
efficace, dont ’administration est décentralisée. Bref, un FEtat a économie de
marché moderne, croissante, fondée sur la liberté d’action et d’entreprise de tout
individu. Et, en fin de compte, nous souhaitons édifier un Etat souverain, respecté
par la communauté mondiale, un Etat qui trouvera rapidement sa nouvelle place
dans la Communauté européenne des pays libres et démocratiques.

Ce n’est donc pas par hasard que, parallélement a la définition des principes
majeurs de la réforme économique, la législation tchécoslovaque soit concentrée
sur la mise au point de telles normes juridiques et de telles institutions qui, apres
cinquante années d’injustice sanctionnée par I’Etat, jettent la base d’un systéme de
droit qui s’inscrira de fagon digne dans la culture juridique européenne.

Au début de ’'année en cours, ’Assemblée fédérale tchécoslovaque a voté une loi
constitutionnelle introduisant la charte des droits et libertés élémentaires. C’est la
premiére fois dans Ihistoire que notre législation reconnait la primauté du droit
international par rapport aux lois nationales en matiére de droits de ’homme.

C’est la Cour constitutionnelle qui deviendra 1'un des garants du maintien des
droits et des libertés de 'homme par une récente décision du parlement, Cour qui
contrdlera le respect des lois dans l’activité des organes d’Etat et qui devrait
devenir également en quelque sorte I'instance supréme permettant aux citoyens
d’avoir recours a elle en cas de violation des droits ancrés dans ladite charte. Nous
prévoyons également l'institution de la formule du référendum qui, entre autres,
donnerait aux Tchéques et aux Slovaques une possibilité constitutionnelle d’opter
librement, pour la premiére fois dans leur histoire, pour un Etat fédératif
commun,
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L’adoption des constitutions nouvelles — la fédérale, la tchéque et la slovaque —
doit faire culminer un processus législatif compliqué, tout en accomplissant le
mandat de I’Assemblée fédérale.

Les décennies précédentes n’ont pas, heureusement, réussi a effacer complétement
de I'esprit de nos nations ce que le préambule de la convention européenne des
droits de 'homme appelle «la méme fagon de penser» et un héritage commun des
traditions politiques, des idéaux de la liberté et de I’Etat de droit. C’est aussi la
raison pour laquelle I'un des mots d’ordre préférés ornant les murs des villes et des
petites communes tchécoslovaques avant les élections parlementaires préconisait le
retour en Europe. Au début de 'année, ce retour commenga a devenir réalité. La
Tchécoslovaquie devint le 25° membre du Conseil de I'Europe et adhéra a la
convention européenne. C’est une grande satisfaction pour nous, mais aussi un
engagement important. Or nous souhaitons adhérer a plus de trente conventions
passées entre Etats européens démocratiques.

Nous attachons une grande importance & nos rapports avec les Communautés
européennes. Nous ne cachons pas que I'objectif que nous souhaitons atteindre,
au cours de cette décennie encore, est de devenir membre de plein droit de cette
entité européenne la plus importante. Ce choix politique tchécoslovaque s’appuie
sur un large consensus, exprimé sur ’ensemble du territoire. Et, pourtant, nous
savons fort bien que ce n’est pas par le biais des négociations que nous pourrons
adhérer aux Communautés européennes, mais par un travail quotidien assidu.

Le succés de l'intégration européenne repose non seulement sur d’admirables
résultats économiques et sur I’art du compromis politique, mais aussi sur le niveau
technique et la professionnalité des employés des institutions, qui mettent en place
et contrélent la volonté commune des pays membres, ancrée dans les lois
européennes.

Permettez-moi de saisir cette occasion pour vous féliciter de tout ceeur pour les
résultats obtenus jusqu’a présent.

Je tiens également 4 remercier tous ceux d’entre vous qui, I'année derniére,
soutenaient les pays de ’Europe centrale et orientale. Nous sommes trés sensibles
a ce que les Communautés européennes et leurs institutions soient & méme de
réagir rapidement et avec beaucoup de souplesse aux mutations survenues a 'Est
du continent, qu’elles aient aidé ces jeunes démocraties européennes sous forme de
conseils et d’assistance efficace dans la solution des tiches extrémement difficiles
auxquelles elles sont confrontées.

Peu apres la signature du traité de commerce et de coopération commerciale et
économique, des négociations ont été ouvertes au sujet de l’association de la
Tchécoslovaquie aux Communautés européennes.

Le programme PHARE a été étendu pour englober aussi la Tchécoslovaquie; les
Communautés européennes, en leur qualité de coordinateur, ont joué un réle capi-

tal dans la mobilisation des moyens financiers nécessaires pour assurer I’équilibre
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de la balance des paiements tchécoslovaque. C’est avec plaisir que nous avons appris,
ces derniers jours, que le Conseil de I’Europe a pris la décision de faire bénéficier
la République fédérative tchéque et slovaque et quelques autres pays des crédits
avantageux alloués par la Banque européenne d’investissement. Il s’agit 1a d’une
aide inestimable au moment o1, par le biais de mesures radicales, nous mettons en
ceuvre le programme des réformes économiques et essayons de minimaliser
Pimpact défavorable de la situation économique extérieure. Et pourtant, a long
terme, nous ne voulons pas seulement bénéficier de 1’assistance de nos amis. Avec
votre aide, nous aimerions développer une coopération véritable et avantageuse
pour les deux parties. Nous avons, pour notre part, aussi des offres a vous faire, a
condition que notre coopération soit centrée, au départ, avant tout, sur la
formation de spécialistes susceptibles de communiquer rapidement avec vous sur
une longueur d’ondes européenne et sur les fréquences données par les normes et
le niveau de coopération actuelle et future.

Je suis fermement convaincu que la nouvelle génération de juristes, d’économistes,
de banquiers, de techniciens et de scientifiques tchécoslovaques saura combler le
large espace qu’ouvrira devant nous la convention d’association qui doit étre
signée par la République fédérative tchéque et slovaque et les Communautés
européennes. J'aimerais évoquer, a cet endroit, deux conférences des ministres des
Communautés européennes qui doivent se tenir cette année encore dans notre
pays. Dans Dlesprit de mon message remis au président de la Commission,
M. Delors, une conférence des ministres de ’Environnement sera organisée au
mois de juin dans un chiteau situé a proximité de la ville de Prague. Nous
estimons qu’il serait utile de mettre au point un programme européen complexe et
un systéme de protection de I’environnement allant depuis I’analyse commune des
indices écologiques jusqu’a la prise de mesures en cas de pannes graves ou de
calamités naturelles. Je n’ai pas besoin de souligner que notre pays, dont
I’environnement est 'un des plus détériorés sur ce continent, porte une grande
attention a la tenue de cette conférence.

A Tautomne, une autre conférence doit avoir lieu 4 Prague, celle des ministres
européens des Transports. Située au cceur de ’Europe, la Tchécoslovaquie salue
tous les efforts visant a instituer une politique commune en matiére des transports
et a unifier 'infrastructure européenne des transports.

Dans la période consécutive a I’association de notre pays aux Communautés, nous
comptons adapter tous les domaines de la vie, y compris les lois, aux conditions
existant au sein de la Communauté, afin de devenir partie intégrante de I’espace
politique, économique, juridique et culturel européen. Nous chercherons égale-
ment & coordonner et 4 harmoniser progressivement la politique extérieure
tchécoslovaque avec celle des pays membres de la Communauté.

L’approfondissement du dialogue politique avec les Communautés européennes
est d’autant plus important pour notre pays que la Tchécoslovaquie, en raison de
I’éclatement des anciennes structures du traité de Varsovie et du Comecon, s’est
retrouvée, en quelque sorte, dans un vide en matiére de sécurité. Force nous est de
chercher des racines nouvelles pour notre Etat, y compris les garanties de sécurité
indispensables. Nous suivons attentivement la discussion sur les relations entre
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OTAN, I'Union de U'Europe occidentale et la future Union politique des
Communautés européennes, car nous concevons notre vision d’entrée définitive
aux Communautés non seulement dans un contexte économique, mais aussi
politique et de sécurité.

Or, de concert avec les autres Etats de la CSCE, nous cherchons a ce que le
processus entamé a Helsinki conserve son dynamisme et que les efforts de
désarmement actuels en arrivent 4 la réduction des forces armées et de Parmement
en Europe 4 un niveau raisonnable. Notre objectif est clair, en tant que continent
de la paix et communauté de pays démocratiques exempts de confrontation
idéologique et d’anciennes hostilités, 'Europe sera a méme de concourir, de fagon
efficace, au réglement des problémes globaux épineux d’aujourd’hui.

L’éclatement des systémes totalitaires dans les pays de I'Europe centrale et
orientale a ouvert des chances véritables pour une existence profondément
humaine, heureuse dans la paix, ’amitié et la prospérité. Et, pourtant, ce n’est pas
une voie aisée sur laquelle nous nous engageons.

Aprés la Seconde Guerre mondiale, les Etats-Unis ont aidé a stabiliser, a travers le
plan Marshall, les démocraties de I'Europe occidentale et 4 encourager ainsi leur
essor économique. L’Occident et les Communautés européennes en particulier
font face aujourd’hui au méme défi historique. Sans votre assistance efficace, les
nouvelles démocraties de I'Europe centrale et orientale sont exposées a la menace
d’écroulement économique, leurs réformes risquent d’échouer et les vieux démons
de nationalisme et de xénophobie de réapparaitre.

Cette voie ne serait dans l'intérét de personne, et faisons ensemble tout le
nécessaire pour éviter ce danger.

Je vous remercie de votre attention.
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II — Liste des visites officielles a la Cour en 1991

14 janvier Visite de M. Ivrakis, ambassadeur de Grece

25 janvier Visite de M. Lukas, ambassadeur de Tchécoslovaquie

31 janvier Visite de M. Kenneth B. Davis, ambassadeur des Etats-Unis

13 février Visite de M. Pavel Rychetsky, vice-Premier ministre du gouverne-
ment tchécoslovaque

19 février Visite d’une délégation de parlementaires irlandais

1°" mars Visite de M. Tomoji Kawai, ambassadeur du Japon

6 mars Visite de M™ Penaud, déléguée aux fonctionnaires internatio-
naux auprés du Premier ministre frangais

6 mars Visite de M. Liam Rigney, ambassadeur d’Irlande

11-12 mars Colloque sur la convention de Bruxelles

13 mars Visite de parlementaires danois

13 mars Visite de députés italiens

18 mars Visite de M. Vaclav Havel, président de Tchécoslovaquie

19 mars Visite de la commission juridique du Parlement européen

10 avril Visite du prince des Asturies

16 avril Visite de M. Vayenas, ambassadeur de Gréce a Bruxelles

17 avril Visite de M. Vitor Martins, secrétaire d’Etat portugais a I'Inté-
gration européenne

17 avril Visite de M. 'ambassadeur J. Weyland, président du comité des
représentants permanents

17 avril - Visite de M. P. Caesar, ministre de la Justice du Rheinland-Pfalz

19 avril Visite de M. Cornelio da Silva, ambassadeur du Portugal

24 avril Visite des présidents des cours d’appel suédoises

26 avril Visite de M. ’ambassadeur Szasz, chef de la mission hongroise
auprés des Communautés européennes a Bruxelles

6-7 mai Réunion des magistrats des Etats membres

15 mai Visite de M. Jean-Claude Piris, directeur général du service
juridique du Conseil (dossier «conférence intergouvernemen-
tale»)

15 mai Visite de M. Franz Vranitzky, chancelier d’Autriche
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16 mai

28-29 mai

10 juin

11-12 juin

12 juin

17 juin

17 juin

18 juin

25 juin
26 juin
1%-3 juillet

3 juillet

23 septembre
24 septembre

7 octobre

14-16 octobre
15 octobre
17 octobre

5-8 novembre

6-7 novembre
11 novembre

12 novembre
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Visite de M. N. Deryabin, coordinateur gouvernemental, ambas-
sadeur de I"Union soviétique

Visite de M. Legg, permanent secretary to the Lord Chancellor

Visite de M. Jean Vidal, ambassadeur de France auprés des
Communautés européennes a Bruxelles

Visite de M. Ugarte del Pino, président du Tribunal de Justicia
del Acuerdo de Cartagena et membre dudit Tribunal

Visite de M. Torres, ministre philippin du Travail et de
I’Emploi

Visite des ministres de I’Agriculture des Etats membres

Visite de M. S. Hashimoto, juge a la Cour supréme de cassation
du Japon, et de M. K. Yoshihara, juge a la cour d’appel

Visite de M. J. L. Dewost, directeur général du service juridique
de la Commission (dossier «négociations CEE-AELE sur
lorgane juridictionnel »)

Visite de M. Talal S. Hasan, ambassadeur de Jordanie a Bruxelles
Visite de membres du Sénat italien

Visite de Lord Bridge, House of Lords, et de Lord Ross, Lord
Justice Clerk, Scotland

Inauguration du tableau irlandais par S.E. l’ambassadeur
L. Rigney

Visite de la commission des pétitions du Parlement européen
Visite de hauts magistrats finlandais

Audience solennelle: départ de MM. Mischo et O’Higgins, arrivée
de MM. Gulmann et Murray

Stage des magistrats
Visite de M™ Hannele Pokka, ministre finlandais de la Justice
Visite de M. Kurt Haulrig, président de '@stre Landsret

Visite de M. F. Yakovlev, président de la Cour supréme d’arbi-
trage de I’Union soviétique et membre de ladite Cour

Visite du Verfassungsdienst, Vienne
Visite de M. J. G. W. Faber, ambassadeur des Pays-Bas

Visite de M. N. Papaconstantinou, ministre grec de la Justice



22 novembre

27 novembre

3-4 décembre

4 décembre

6 décembre

Visite du Bundesverfassungsgericht, Karlsruhe

Visite de M. A. F. Montoro, président de I'Institut latino-
américain

Visite de M. Andreas L. Loizou, président de la Cour supréme de
Chypre et membre de ladite Cour

Visite de M™ Anna Fornalczyk, président de 1’Office antimono-
pole de Pologne

Visite de M. Franz Birrer, ambassadeur de Suisse
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B — Audiences solennelles

Audience solennelle de la Cour de justice du 7 octobre 1991, a 'occasion du départ
de M. le juge O’Higgins et de M. I’avocat général Mischo et de I'entrée en
fonctions de M. le juge Murray et de M. l’avocat général Gulmann

— Allocution prononcée par M. le président Ole Due a I'occasion du départ
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Allocution prononcée par M. le président Ole Due
a l'occasion du départ
de M. le juge O’Higgins et de M. I’'avocat général Mischo

En déclarant ouverte cette audience solennelle, j’aimerais d’abord, au nom de la
Cour, saluer les éminentes personnalités présentes, les représentants des institu-
tions européennes, des Etats membres, et en particulier du Grand-Duché, qui offre
a la Cour sa grande hospitalité. Votre présence aujourd’hui nous honore.

Nous devons vous présenter nos excuses pour la tardiveté de 'invitation, méme si,
a vrai dire, la faute n’en incombe pas a la Cour. Elle est la conséquence du fait
que la décision des représentants des gouvernements des Ftats membres sur le
renouvellement partiel des membres de la Cour n’a pratiquement été adoptée qu’a
la derniére minute.

Ce fait a eu d’autres conséquences, plus graves que la tardiveté de cette invitation.
Il a entrainé des difficultés d’organisation du travail de la Cour, et il a prive les
nouveaux membres de la possibilité de se préparer pleinement a I’exercice de leurs
fonctions a partir d’aujourd’hui. Je tiens & exprimer mes regrets de ce manque de
compréhension, chez les Etats membres, de la difficile situation du travail de la
Cour.

Nous devons donc prendre congé de deux collégues hautement estimés, M. le
président de chambre Thomas O’Higgins et M. I'avocat général Jean Mischo.
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Cher Tom O’Higgins,

Vous étes venu a la Cour, en ayant quitté les fonctions les plus élevées de "ordre
judiciaire dans votre pays. Vous étes venu, riche de ’expérience de toute une vie
au barreau et dans la magistrature, doublée de celle d’une brillante carricre
politique. La Cour a grandement profité de votre expérience.

Nous vous admirons non seulement pour votre savoir et la qualité de votre
jugement, mais également pour votre courage.

Nous savons que vous avez donné des preuves de ce trait de caractére dans votre
carriére politique et juridique en Irlande. Mais nous admirons tout spécialement le
courage dont vous avez fait preuve en vous embarquant pour une nouvelle
aventure a un age ou la plupart de vos collégues commencent a réviser leur
collection de cannes a péche et se destinent a prendre une retraite dans quelque
«cottage» de la magnifique campagne irlandaise. Vous avez décidé de prendre
part a la construction d’un nouvel ordre juridique, de rejoindre une juridiction ou
les juges délibérent sur les affaires dans une langue étrangére et de vous installer
dans un pays ou l'anglais n’est ni la premiére, ni la deuxiéme langue étrangére.

Et vous y étes parvenu. Vous avez marqué de votre empreinte nombre de
décisions importantes que le secret des délibérations m’empéche de citer. Et le
droit communautaire a grandement gagné de ces marques-la.

L’un de vos secrets git certainement dans votre humour irlandais. Un autre de vos
secrets réside dans le soutien indéfectible de votre femme Terry. Nous vous
regretterons tous les deux, mais nous vous sommes reconnaissants pour tout le
temps que nous avons eu le plaisir de partager avec vous.
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Cher Jean Mischo,

Les deux postes d’avocat général, pour lesquels les Etats membres ont convenu
d’une rotation, posent des problémes particuliers. Six ans, ce n’est pas long quand
il faut se familiariser avec tous les recoins du droit communautaire.

Or, le gouvernement du Grand-Duché, toujours soucieux de promouvoir la
construction de I’Europe, a vraiment su trouver le meilleur candidat pour ce poste
difficile. Pratiquement toute votre carriére, au service de votre pays et dans les
institutions européennes, vous avait admirablement préparé a exercer les fonctions
d’avocat général a la Cour. Vous aviez acquis une connaissance parfaite du droit
communautaire et vous aviez également fait ’expérience des difficultés auxquelles
les institutions politiques sont confrontées.

Vos conclusions, fondées sur une analyse trés soucieuse de tous les problémes
présentés par l'affaire en cause, sur un examen complet de la jurisprudence
pertinente et, en méme temps, sur votre sens des réalités, ont exercé une grande
influence sur la jurisprudence de la Cour. Par ailleurs, non seulement vos
conclusions mais également votre travail sur la réforme de notre réglement de
procédure et de nos méthodes de travail porteront leurs fruits longtemps aprés
votre départ.

Nous allons regretter la sagesse de vos conclusions, mais, comme vous allez
rejoindre, comme ambassadeur, votre ancien poste de directeur au ministére des
Affaires étrangéres, nous ne seront heureusement pas complétement privés de
votre compagnie et de celle de votre épouse Anne-Marie.

A vous également, j’adresse les remerciements chaleureux de la Cour pour votre
grande contribution a ses travaux.
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Allocution d’adieu de M. le juge O’Higgins

Je dois tout d’abord vous remercier de vos aimables propos sur mon activité au
sein de la Cour. J'ai toutefois le sentiment que votre gentillesse naturelle vous a
conduit a exagérer quelque peu, mais je m’abstiendrai de dévoiler dans quelle
mesure.

Je dois, d’autre part, vous exprimer ma gratitude pour la maniére dont vous avez
organisé et dirigé le fonctionnement complexe de la Cour pendant votre prési-
dence. Vous vous étes efforcé d’introduire les changements qui pouvaient augmen-
ter Iefficacité des travaux de la Cour. Vous avez méme essayé de modifier des
pratiques consacrées par 1'usage. Vous n’étes donc pas un adorateur de vaches
sacrées.

La cohesion de nos Communautés dépend du respect des droits et des obligations
definis dans les traités. Le réle de notre Cour est de faire en sorte que ces droits et
ces obligations soient respectés, et je suis heureux d’avoir pu, pendant quelque
temps, participer a ’accomplissement de cette tiche.

A cet égard, je dois beaucoup de gratitude a mes collégues. Une juridiction
collegiale telle que la noétre dépend largement des réactions réciproques de ses
membres. Un esprit de coopération et une compréhension mutuelle des points de
vue divergents sont essentiels. Ces conditions ont été pleinement remplies et, si
nous avons été quelquefois en désaccord, nos divergences d’opinion n’ont jamais
porté atteinte a la haute estime et a Iaffection que jai pour chacun de mes
collégues.

Monsieur le Président, j’aimerais faire quelques autres remarques.

La contribution de chaque membre aux déclarations et arréts issus de la Cour
dépend, dans une large mesure, du service et de I’aide qui lui sont apportés par
son cabinet. Il est possible que les juges nationaux, qui, dans bien des pays,
doivent faire eux-mémes leurs recherches et préparer leurs jugements dans
I'isolement, nous envient un tel service. Toutefois, la portée et la complexité des
questions qui se posent et le fait que tant de systémes juridiques différents sont
impliqués font que I’existence de ce service est essentielle. Je dois dire que je n’ai
eu qu’a me féliciter a cet égard de la maniére dont j’ai été secondé et soutenu par
mon cabinet.

Je dois en premier lieu remercier ma secrétaire, Maureen Russell, et ses collabo-
rateurs pour leur loyauté, leur efficacité et leur dévouement. Mes référendaires,
d’abord Philippa Watson et David O’Keeffe, puis Deirdre Curtin, Pierre Roseren,
Jean-Yves Art et Tony Collins, ont tous fourni un service qui, sans souci des
horaires, était non seulement excellent & ’occasion, mais toujours de valeur et de
qualité. Je leur exprime a tous ma reconnaissance sincére.
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Permettez-moi de conclure en souhaitant la bienvenue 4 mon successeur, M. John
Murray. En tant que Attorney-General, il a occupé de hautes fonctions officielles
en Irlande, et il apportera a la Cour une richesse d’expérience dans la pratique et
I'administration du droit qui ne manquera pas d’y étre utile. Il s’ajoutera a cette
expérience une dose de bon sens, qui s’avérera certainement précieuse aux
réunions de la Cour lorsque, comme il arrive parfois dans les affaires humaines,
«I’arbre cachera la forét».

Je lui souhaite de nombreuses longues années, couronnées de succes, en tant que
membre de cette Cour, et c’est par ce veeu que je conclurai.
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Allocution d’adieu de M. I'avocat général Mischo

Monsieur le Président,

Je vous remercie vivement des aimables paroles que vous avez bien voulu
prononcer a mon égard.

C’est évidemment avec beaucoup d’émotion que je prends anjourd’hui congé de la
Cour.

Peut-on imaginer, en effet, une activité plus belle que celle de contribuer au
respect du droit dans I'interprétation et I"application des traités qui ont créé, entre
des peuples dont certains se sont autrefois fait la guerre, une Communautés aussi
étroite et d’un type entiérement nouveau?

Au sein de la Cour, la fonction d’avocat général est a la fois fascinante et
redoutable. Elle est fascinante parce que, dans les affaires compliquées, c’est a lui
qu’il incombe en premier lieu de montrer le chemin, ¢’est-a-dire d’écarter tous les
arguments non pertinents ou secondaires des parties au litige, de situer le vrai
probléme et de proposer ensuite le raisonnement rigoureux qui doit mener a une
solution juste de celui-ci. Mais cette mission est aussi redoutable parce qu’elle
s’exerce dans la solitude et publiquement. Elle apporte néanmoins de vives
satisfactions a celui qui a ’honneur de pouvoir I’exercer.

Le fait que la plupart des Etats membres et le conseil des barreaux de la
Communauté européenne aient insisté pour que la fonction d’avocat général soit
étendue au Tribunal de premiére instance prouve que ce n’est pas céder 2 un
sentiment subjectif que de penser qu’elle apporte effectivement une garantie
supplémentaire de bonne justice a tous ceux qui s’adressent a la Cour.

Ftant donné que I'impartialité et I'indépendance sont les deux obligations que
le traité impose a l'avocat général, vous avez en lui également un obser-
vateur attentif et indépendant de laction de la Cour et de lactivité de la
Communauté. Permettez-moi de faire une derniére fois usage de cette indé-
pendance pour vous présenter quelques réflexions sur un probléme dont aucune
personne exercant de hautes fonctions dans une de nos institutions ne saurait se
désintéresser.

Au milieu des bouleversements qui sont intervenus ces derniers temps dans la
partie centrale et orientale de notre continent, il est frappant de constater a quel
point la Communauté apparait comme une oasis de concorde et de propriété et
comme un pole d’attraction.
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Les demandes d’adhésion, ou I’'annonce de telles demandes, se multiplient, et elles
sont présentées autant pour des raisons politiques qu’économiques. Les analyses
de certains commentateurs superficiels, qui ne voyaient dans la Communauté que
«I’Europe des marchands» ou un conglomérat bureaucratique, regoivent un
démenti cinglant.

Faut-il pour autant, comme on I’entend dire de plus en plus souvent ces derniéres
semaines, se préparer & un élargissement rapide de la Communauté a vingt-quatre
ou méme i trente Etats membres? A cet égard, il importera de peser soigneuse-
ment le pour et le contre. L’avantage d’un tel pas serait de confirmer le sentiment
d’appartenance a I'Europe d’un certain nombre de peuples, notamment ceux
d’Europe centrale, et de contribuer aussi au renforcement de la démocratie dans
ces pays ainsi qu'au développement de leur économie. Dun autre c6té, il est
cependant clair que la plupart de ces nouveaux Etats membres auraient besoin de
beaucoup plus que de la période de transition habituelle avant de pouvoir assumer
toutes les obligations découlant de I’appartenance a la Communauté. Dans une
Communauté regroupant trente Etats membres, les pays bénéficiant d’un régime
dérogatoire risqueraient d’étre aussi nombreux que ceux appliquant le régime
normal. Est-ce que 'acquis communautaire y résisterait a terme? Est-ce qu’une
telle Communauté serait encore 4 méme de fonctionner? Bien avant les événe-
ments de cet €té, on a déja pu constater, dans d’autres parties du monde, que pas
seulement les confédérations mais méme les fédérations sont instables lorsqu’elles
ne sont pas assez homogénes. Or, comme chacun sait, la Communauté est loin
d’étre une fédération, méme si a plusieurs égards elle a déja des caractéristiques
fédérales, et méme si dans tel ou tel domaine I’harmonisation de législations a été
poussée plus loin quaux FEtats-Unis d’Amérique. Il ne faut d’ailleurs pas
s’attendre a ce que la Communauté se transforme de sitét en une fédération
compléte, car il n’est guére concevable que, dans un avenir prévisible, les Etats
membres acceptent de transférer toutes leurs compétences en matiére de politique
étrangére et de défense a4 un ministre des Affaires étrangéres et un ministre de la
Défense communs.

Il importe donc d’étudier aussi trés attentivement les solutions alternatives a un
¢largissement massif. Ayant, en tant qu’étudiant, rédigé un mémoire sur les
diverses formes que peut prendre I’association d’'un pays a une organisation
internationale, j’ai été frappé par la grande variété des formules qui sont possibles
a cet égard. Ainsi, dans le passé, 'OECE, ’'OCDE et beaucoup d’agences
spécialisées des Nations unies ont connu comme « membres associés» des pays qui
n’étaient pas a méme d’assumer toutes les obligations d’un Etat membre, mais
dont les représentants participaient néanmoins — sans droit de vote — aux
réunions des organes directeurs de I’organisation.

Il ne saurait, bien siir, é&tre question de copier purement et simplement I'un de ces
modéles. Mais on peut se demander si, aprés avoir conclu avec chacun des pays
ou groupes de pays intéressés un accord d’association «sur mesure», couvrant les
questions économiques et sociales, la Communauté ne pourrait pas les inviter par
ailleurs a participer, a des intervalles réguliers, tous les quatre mois par exemple, a
un «conseil d’association» d’un type nouveau. Celui-ci réunirait, autour du
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Conseil de la Communauté et de la Commission, I’ensemble des pays associés, et il
serait consacré a des échanges de vues sur tous les grands problémes politiques de
I’heure ainsi que sur certaines questions économiques et sociales d’intérét com-
mun. Dans la mesure ou des conclusions communes se dégageraient, elles
pourraient étre actées et servir de lignes directrices aussi bien 4 la Communauté
quaux FEtats associés. En méme temps, il me semblerait concevable que ces pays
puissent envoyer des observateurs au Parlement européen. De cette fagon, les
Etats associés pourraient assez vite se sentir comme des membres de la grand
famille communautaire au sens large du terme.

Il importe, bien entendu, de ne pas oublier le ou les Etats successeurs de I’Union
soviétique. A cet égard, a cté des accords de coopération économique conclus ou
a conclure avec la Communauté, le cadre le plus approprié pour une concertation
sur les plans de la politique étrangére, de la sécurité, des droits de ’homme et des
droits des minorités me semble étre celui d’'une CSCE renforcée, au sein de
laquelle la Communauté continuerait, bien entendu, a parler d’une seule voix.

Mais, Monsieur le Président, Mesdames et Messieurs, quels que soient les choix
que la Communauté opérera a cet égard, la mission de la Cour ne changera
pas.

Dans le passé, et particuliérement a 'époque ou l'histoire de la Communauté a été
quelque peu mouvementée, la Cour a su étre un pole de stabilité et maintenir
intact le respect de la lettre et de P’esprit des traités. C’est aussi ce role qu’il lui
appartiendra d’assumer a Pavenir, afin de faire en sorte que les responsabilités
accrues qui vont incomber a la Communauté en ce qui concerne le bien-étre des
autres peuples de notre continent n’entament pas sa substance. Je suis sir que
vous, Monsieur le Président, et vous, mes chers collégues, saurez étre a la hauteur
de cette tiche.

Je vous remercie de tout ceeur pour les sentiments si chaleureux d’amitié dont vous
avez toujours fait preuve a I’égard de mon épouse et de moi-méme. Nul doute que
vous réserverez le méme accueil & mon éminent successeur, qui connait déja bien
la Cour, et auquel je souhaite de trouver, lui aussi, les plus grandes satisfactions
dans ses nouvelles fonctions.

Je tiens aussi 4 exprimer publiquement mes remerciements les plus cordiaux aux
membres de mon cabinet qui, dans un climat d’entente parfaite, m’ont assisté avec
tant de dévouement et de compétence : mes référendaires, Messieurs René Barents,
Marc Thill, Marco Jaeger, Georges Friden et Alex Pauly; mes assistantes,
Mesdames Sonja Toschi, Marianne di Carlo, Isabelle Grossy, Nicole Vanaver-
beke, et mon chauffeur, Monsieur Josephus Middendorp. Je dois particuliérement
souligner les mérites de Marc Thill, qui a fait partie de I’équipe du début jusqu’a
la fin et qui a su combiner une remarquable capacité d’analyse des problémes
juridiques les plus complexes avec un souci exemplaire de I’exactitude de chaque
citation et de chaque référence.
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Enfin, je voudrais dire aux fonctionnaires permanents de la Cour que, méme s’ils
ne sont pas aussi proches des membres que les cabinets, leur role est ressenti
comme tout aussi important. Il est rassurant pour les membres de la Cour de se
sentir appuyés par un personnel d’une si haute qualité. A toutes et a tous
Jexprime mes plus vifs remerciements.
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De gauche a droite :

M. le ministre luxembourgeois des Affaires étrangeres Jacques Poos
M. l'avocat général Claus Christian Gulmann

M. le juge John Loyola Murray

M. Hans Kutscher, ancien président de la Cour de justice
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Allocution prononcée par M. le président Ole Due
a 'occasion de I’entrée en fonctions
de M. 'avocat général Gulmann et de M. le juge Murray

Heureusement, la tristesse des adieux est toujours adoucie par larrivée de
nouveaux collégues, et déja la lecture des curriculums vitae des deux nouveaux
membres de la Cour nous donne la promesse d’une succession presque parfaite.

Cher Claus Gulmann,

Pour éviter que tout le monde se mette a la recherche d’un canal d’interprétation,
je vous adresse ces quelques mots en frangais et non pas dans notre langue
maternelle commune.

Tout comme c’était le cas de votre prédécesseur, votre carriére vous a admirable-
ment préparé a I'exercice des fonctions d’avocat général a la Cour.

Pendant presque vingt-cing ans, vous avez cultivé le droit communautaire, sur le
plan académique ainsi que sur le plan pratique, comme fonctionnaire au ministére
de la Justice, comme référendaire ici a la Cour, comme professeur, comme conseil
aupres du ministre des Affaires étrangéres et comme avocat.

Votre livre sur les entraves a la libre circulation des marchandises est une
contribution trés importante a la littérature danoise sur le droit communautaire, et
il a, comme vos autres ouvrages, joué un grand réle pour la propagation de ce
droit dans notre pays.

Cher John Murray,

Tout comme M. le juge O’Higgins, vous alliez I'expérience d’un praticien du
barreau et celle d'un homme politique. Par deux fois, vous avez tenu le poste
éminemment important d’Attorney-General of Ireland, et vous avez exercé au
barreau durant prés de vingt-cing ans. Sans nul doute, cette combinaison
d’expériences sera trés profitable au travail de la Cour.

Nous connaissons également votre passion pour le développement du droit
communautaire, et c’est avec un vif intérét que nous nous proposons de travailler
ensemble avec vous.

Nous souhaitons la bienvenue aux deux nouveaux membres, et nous les invitons a

préter serment et 4 signer la déclaration solennelle, comme le prévoit le réglement
de procédure de la Cour.
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M. le juge
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Curriculum vitae de M. le juge John Loyola Murray

John L. Murray est né en 1943 a Limerick, en Irlande, et il a étudié¢ au Crescent
College, au Rockwell College, a I'University College de Dublin et a King’s Inns.
Au cours de ses années d’étudiant, il a été actif dans le mouvement étudiant et a
été &lu président de la Union of Students in Ireland (USI, syndicat des étudiants
d’Irlande) a deux reprises.

En 1967, il a obtenu son dipldme de barrister. En 1981, il est devenu Senior
Counsel, ayant été admis a I'Inner Bar de la Supreme Court. Au début des
années 70, alors qu’il exercait dans le privé, il a été conseiller indépendant de
I’Attorney-General en matiére pénale. En tant que membre en exercice du
barreau, il a traité un grand nombre d’affaires en matiére de droit civil et
constitutionnel. Il a plaidé devant d’importants tribunaux d’enquéte publics (par
exemple dans Paffaire de la catastrophe du Whiddy Oil Terminal et celle du
désastre du « Stardust»). 11 a conseillé et représenté I'Irlande en qualité de conseil
dans des affaires devant la Cour de justice des Communautés européennes, la
commission européenne des droits de ’homme et la Cour européenne des droits
de ’homme.

En aolt 1982, il a été nommé Attorney-General d’Irlande, poste qu’il a occupé
jusqu’a un changement de gouvernement en décembre de la méme année. Il a alors
repris I’exercice de sa profession au barreau. En mars 1987, a la suite de ’élection
d’un nouveau gouvernement, il a 4 nouveau occupé le poste d’Attorney-General.
Il a rempli ces fonctions jusqu’a sa nomination au poste de juge de la Cour de
justice des Communautés européennes. De 1987 a 1991, il a ét¢ membre du
Conseil d’Etat. Au cours de cette période, il était également membre du Bar
Council of Ireland et de I'Incorporated Council for Law Reporting.

Marié (1969) a Gabrielle Walsh (deux enfants, Catriona et Brian).

Il est bencher (doyen) de la Honorable Society of King’s Inns et trustee du
Rotunda Hospital Education Fund.
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M. Tavocat général Claus Christian Gulmann
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Curriculum vitae de M. 'avocat général Claus Christian Gulmann

Né en 1942, marié, trois enfants.
Avocat au cabinet d’avocats de B. Helmer Nielsen, Copenhague 1990.

Diplémé de la faculté de droit de I'université de Copenhague (1965), études de
droit a I'université de New York en 1976/1977 et a 'université de Paris, Sorbonne,
en 1970/1971, docteur en droit de I'université de Copenhague en 1980 (thése sur
les restrictions aux échanges a lintérieur de la Communauté européenne).

Au ministére de la Justice de 1965 a 1977.

Université de Copenhague depuis 1977: doyen de la faculté de droit de 1980 a
1986, professeur de droit international public et de droit communautaire de 1981 a
1989.

Expérience judiciaire :
— juge suppléant dans un tribunal de premiére instance, de 1968 a 1970;

— référendaire du juge danois a la Cour de justice européenne, Luxembourg, de
1973 a 1976;

— président et membre de tribunaux arbitraux, notamment dans les affaires ICC,
depuis 1980;

— membre de la juridiction d’appel administrative, expert en matiére commer-
ciale, depuis 1988;

— membre ad hoc de la juridiction d’appel administrative en matiére de droit de
la concurrence, en 1988.

Expérience complémentaire en droit commercial :

— conseiller juridique de la Chambre de commerce provinciale danoise, de 1982 a
1987;

— vice-président du conseil d’administration de la Caisse des dépdts danoise,
depuis 1987;
— président de la commission défendant les intéréts des scientifiques en matiere

de droit d’auteur, de 1988 a 1990, et membre d’une commission gouvernemen-
tale chargée de la préparation d’une nouvelle loi sur le droit d’auteur.

Expérience pratique dans les domaines du droit international public et du droit
communautaire :

— assistance fournie au ministére des Affaires étrangéres en matiére de droit
communautaire, depuis 1977 (a plaidé devant la Cour de justice européenne en
qualité de coagent du gouvernement danois);

— consultant du ministére des Affaires étrangéres dans 'affaire Jan Mayen et
dans l'affaire du Grand Belt devant la Cour internationale de justice de La
Haye.
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Président (de 1986 a 1989) et actuellement membre du conseil d’administration du
Centre danois pour les droits de 'homme, membre du conseil d’administration de
la Croix-Rouge danoise de 1988 4 1990, membre du conseil d’administration de
différentes fondations humanitaires.

Rédacteur des publications Karnovs Lovsamling et EF-Karnov, directeur des
publications Nordic Journal of International Law (1978-1984) et Justitia, membre
des comités de rédaction de la Tidsskrift for Rettsvitenskab et du Yearbook of
European Law.

Auteur de manuels en droit international public et en droit communautaire, etc.
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C — Publications et renseignements généraux

I — Textes des arréts et conclusions

1. Recueil de la jurisprudence de la Cour et du Tribunal de premiére instance

Le Recueil de la jurisprudence de la Cour et du Tribunal de premiére instance, publié
dans les neuf langues de la Communauté, est la seule source authentique pour
citer la jurisprudence de la Cour de justice ainsi que celle du Tribunal de premiére
instance.

Dans les Etats membres et dans certains pays tiers, le Recueil est en vente aux
adresses indiquées a la derniére page de cette brochure. Dans les autres pays, les
commandes doivent étre adressées a I’Office des publications officielles des
Communautés européennes, L-2985 Luxembourg.

2. Les arréts de la Cour et du Tribunal de premiére instance
et les conclusions des avocats généraux

En texte offset, ils peuvent étre commandés par écrit, en précisant la langue
souhaitée, a la division intérieure de la Cour de justice, L-2925 Luxembourg, dans
la mesure ou ils sont encore disponibles et contre paiement d’une somme
forfaitaire de 200 BFR par document. La demande ne sera plus prise en compte
deés la parution du fascicule du Recueil qui comporte I'arrét ou les conclusions
souhaités.

Les intéressés déja abonnés au Recueil de jurisprudence pourront souscrire, dans
une ou plusieurs langues de la Communauté, un abonnement payant aux textes
offset. Le prix annuel de cet abonnement sera le méme que celui du Recueil.

Dans certaines affaires, le Recueil ne comportera désormais qu’une publication
sommaire de ’arrét et des conclusions de I'avocat général. Dans ces cas, le texte
intégral de ’arrét dans la langue de procédure et des conclusions dans la langue de
I’avocat général peut &tre obtenu sur demande au greffe de la Cour.
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IT — Autres publications

1. Recueil de textes sur ’organisation, les compétences et la procédure
de 1a Cour

Ce volume regroupe les dispositions concernant la Cour, qui se trouvent disper-
sées dans les traités, dans le droit dérivé ainsi que dans quelques conventions.

L’édition 1990 est a jour au 31 décembre 1989. Elle contient, notamment, toutes
les régles qui, dans l'attente d’un réglement de procédure propre, gouvernaient la
procédure devant le Tribunal de premiére instance (entré en fonction le 31 octobre
1989) et les pourvois contre les décisions dudit Tribunal.

Un index de 25 pages facilite ’accés aux différentes notions.

L’ouvrage est disponible dans les neuf langues officielles, au prix de 12 écus,
TVA exclue, auprés de ’Office des publications officielles des Communautés euro-
péennes, L-2985 Luxembourg, et aux adresses indiquées ci-aprés, p. 98 et 99.

2. Liste des audiences de la Cour

La liste des audiences est rédigée chaque semaine. Elle est susceptible d’étre
modifiée et ne vaut donc qu’a titre d’information.

Cette liste peut €tre obtenue sur demande.

3. Documents émanant du bureau d’information de la Cour de justice

Les demandes d’abonnement aux documents cités ci-aprés, disponibles dans les
neuf langues des Communautés, doivent &tre adressées au bureau d’information,
L-2925 Luxembourg, en précisant la langue souhaitée. Ce service est gratuit.

a) Les activités de la Cour de justice des Communautés européennes

Bulletin d’information hebdomadaire sur les activités judiciaires de la Cour et du
Tribunal de premiére instance contenant le résumé succinct des arréts rendus et
décrivant sommairement les conclusions, procédures orales et affaires introduites
dans la semaine écoulée.
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b) Apercu des travaux de la Cour

Publication annuelle donnant un apergu des travaux de la Cour de justice tant
dans le domaine de la jurisprudence que dans celui des activités annexes (réunions
et stages de magistrats, visites, journées d’étude, etc.). Ce document comporte de
nombreuses données statistiques ainsi que les textes des discours prononcés lors
des audiences solennelles de la Cour.

4. Documents émanant de la division «bibliothéque» de la Cour
a) Bibliographie courante

Bibliographie bimestrielle comprenant un relevé systématique de toute la littéra-
ture (publications indépendantes et articles) regue ou dépouillée pendant la
période de référence. La bibliographie consiste en deux parties séparées:

— partie A: publications juridiques concernant I'intégration européenne;

— partie B: théorie générale du droit, droit international, droit comparé, droits
nationaux.

b) Bibliographie juridique de lintégration européenne

Publication annuelle basée sur les acquisitions de monographies et le dépouille-
ment des périodiques au cours de ’'année de référence dans le domaine du droit
communautaire.

Les demandes relatives a ces publications doivent étre adressées a la division
«bibliothéque» de la Cour de justice.

5. Documents émanant de la division «recherche et documentation»
et du service «informatique juridique» de la Cour

Répertoire de jurisprudence de droit communautaire

La Cour de justice des Communautés européennes a commencé la publication du
Répertoire de jurisprudence de droit communautaire, qui présente, de fagon
systématique, aussi bien I’ensemble de sa jurisprudence qu’une sélection de
décisions émanant des juridictions des Etats membres. Par sa conception, il se
rattache a I’ancien Répertoire de la jurisprudence relative aux traités instituant les
Communautés européennes. Le Répertoire parait sous forme de classeurs a feuilles
mobiles dans différentes langues officielles des Communautés. Il fait 'objet de
mises a jour périodiques.
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L’ouvrage comprend quatre séries, qui peuvent étre acquises séparément et qui
concernent les domaines suivants:

— s¢rie A: jurisprudence de la Cour de justice des Communautés européennes,
a 'exclusion des matiéres traitées par les séries C et D;

— série B:  jurisprudence des juridictions des Etats membres, a I’exclusion des
matiéres traitées par la série D (non encore parue);

— série C: jurisprudence de la Cour de justice des Communautés européennes
en matiere de fonction publique européenne (non encore parue);

— série D jurisprudence de la Cour de justice des Communautés européennes
ainsi que des juridictions des Etats membres, relative a la conven-
tion du 27 septembre 1968 concernant la compétence judiciaire et
Pexécution des décisions en matiére civile et commerciale (cette série
remplace 1'dpercu de jurisprudence qui, en la matiére, avait été
publié sous forme de fascicules et qui a cessé de paraitre).

La série A, dont la premiére livraison a été publiée en 1983, couvrira, apreés
parution de la livraison 5, la jurisprudence de la Cour de justice des Communautés
européennes des années 1977 4 1989.

La série D, dont la premiére livraison a été publiée en 1981, couvrira, aprés
parution de la livraison 5, la jurisprudence de la Cour de justice des Communautés
européennes de 1976 a 1991 et la jurisprudence des juridictions des Etats membres
de 1973 a 1990.

Les travaux de la série C sont en cours. Ceux relatifs a la série B sont également
en cours, priorité étant donnée 4 un traitement informatisé.

Les commandes relatives aux séries disponibles sont a adresser soit a 'Office des
publications officielles des Communautés européennes, 1.-2985 Luxembourg, soit
a I'un des points de vente figurant ci-aprés, p. 98.

En dehors des publications faisant ’objet d’une diffusion commerciale, la division
«recherche et documentation» élabore différents instruments de travail a usage
interne, parmi lesquels on signalera les ouvrages suivants:

—— Bulletin périodique de jurisprudence : il regroupe I'ensemble des sommaires des
arréts de la Cour appelés a figurer par la suite dans le Recueil de jurispru-
dence. Il est organisé suivant un plan systématique, de sorte que, pour une
periode donnée, il préfigure ce que sera le Répertoire et peut rendre des
services comparables a utilisateur;

— Notes — Références des notes de doctrine aux arréts de la Cour: cette
publication comprend les références aux notes de doctrine relatives aux arréts
de la Cour depuis I'origine. Des mises a jour réguliéres sont assurées;
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— Index A-Z: publication informatisée qui contient une liste numérique de toutes
les affaires portées devant la Cour depuis 1954, ainsi qu’une liste alphabétique
des noms des parties. Ces listes renvoient a la publication de la décision de la
Cour au Recueil de jurisprudence. Périodicité: deux fois par an;

— Jurisprudence nationale en matiéve de droit communautaire: la série B du
Répertoire de jurisprudence de droit communautaire revét actuellement la forme
d’une banque de données informatisée interne a la Cour. Il est possible, a
partir de cette banque de données, d’éditer, en fonction de I’avancement des
travaux d’analyse et d’encodage, des tables de décisions répertoriées (avec des
descripteurs rendant compte du contenu).

Les demandes relatives a ces publications doivent &étre adressées a la division
«recherche et documentation» de la Cour de justice.
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IIT — Renseignements et adresses

La Cour de justice et le Tribunal de premiere instance

Les informations sur les questions courantes concernant le travail de la Cour
peuvent étre fournies par le service d’information.

Les coordonnées de la Cour de justice et du Tribunal de premicre instance sont les
suivantes:

Cour de justice des Communautés européennes
L-2925 Luxembourg

Téléphone: 43 03-1

Télex du greffe: 2510 CURIA LU

Télex du service d’information: 2771 CJ INFO LU
Adresse télégraphique: CURIA

Fax de la Cour: 43 03-2600

Fax du service d’information: 43 03-2500

Tribunal de premiére instance des Communautés européennes
Rue du Fort Niedergriinewald

L-2925 Luxembourg

Téléphone: 43 03-1

Télex du greffe: 60216 CURIA LU

Fax du Tribunal: 43 03-2100
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Annexe

Donneges statistiques
pour ’année 1991






A — Activités de la Cour

I — Table analytique des arréts de la Cour de justice
de 'année 1991

Agriculture

C-372/89

C-215/89

C-341/89

C-27/90

C-281/89

C-143/88
C-92/89

C-28/89

C-32/89

C-359/89

C-314/89

15.1.1991

15.1.1991

15.1.1991

24.1.1991

19.2.1991

21.2.1991

21.2.1991

19.3.1991

21.3.1991

21.3.1991

Firma Gold-Ei Erzeugerverbund
GmbH/Uberwachungsstelle fiir
Milcherzeugnisse und
Handelsklassen

Friedel Eddelbiittel/
Bezirksregierung Liineburg

Heinrich Ballmann/Hauptzollamt
Osnabriick

Société industrielle de
transformation de produits
agricoles (SITPA)/Office national
interprofessionnel des fruits, des
légumes et de I'horticulture
(Oniflhor)

République italienne/Commission
des CE

Zuckerfabrik Stiderdithmarschen
AG e.a./Hauptzollamt Itzehoe e.a.

République fédérale
d’Allemagne/Commission des CE

République hellénique/Commission
des CE

SAFA Srl/Amministrazione delle
finanze dello Stato

S. Rauh/Hauptzollamt
Niirnberg-Fiirth

Organisation commune de marché
dans le secteur des ceufs —
Normes de commercialisation —
Indications concernant la date

de ponte

Primes de reconversion de
troupeau 4 orientation laitiére

Prélévement supplémentaire
sur le lait

Réglements — Aides a la
transformation de tomates —
Validité

Apurement des comptes FEOGA
— Exercice 1986 — Frais de
coloration des céréales

Compétence des juridictions
nationales, statuant dans le cadre
d’un référé, pour suspendre
I’exécution d’un acte national
fondé sur un réglement
communautaire — Validité de la
cotisation de résorption spéciale
dans le secteur du sucre

FEOGA — Apurement des
comptes — Exercice 1986

Apurement des comptes FEOGA
— Exercice 1986

Organisation commune des
marchés dans le secteur des
matiéres grasses — Prélévement
a l'importation

Prélévement supplémentaire
sur le lait
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C-338/89

C-201/90

C-110/89

C-64/88

C-248/89

C-365/89

C-146/89

C-90/90
C-90/91

C-368/89

C-221/89

C-258/89

C-75/90

7.5.1991

15.5.1991

30.5.1991

11.6.1991

20.6.1991

20.6.1991

9.7.1991

10.7.1991

11.7.1991

25.7.1991

25.7.1991

25.7.1991

Organisationen Danske
Slagterier/Landbrugsministeriet

G. Buton SpA e.a./
Amministrazione delle finanze
dello Stato e.a.

Commission des CE/République
hellénique

Commission des CE/République
frangaise

Cargill BV/Commission des CE

Cargill BV/Produktschap voor
Margarine, Vetten en Olien

Commission des CE/Royaume-Uni
de Grande-Bretagne et d’Irlande
du Nord

Jean Neu e.a./Secrétaire d’Etat 4
I’Agriculture et a la Viticulture

Antonio Crispoltoni/Fattoria
autonoma tabacchi di Citta de
Castello

The Queen/Secretary of State for
Transport, ex parte: Factortame
Ltd c.a.

Commission des CE/Royaume
d’Espagne

Procédure pénale contre
R. Guitard

Force majeure — Interruption des
approvisionnements due a une
gréve

Alcool éthylique d’origine agricole
— Taxe compensatoire

Marché des céréales — Article 34
du trait¢ CEE — Reéglement
(CEE) n° 2727/75

Péche — Obligations de contréle
mises a la charge des Etats
membres

Recours en annulation du
réglement n° 1358/89 de la
Commission, du 18 mai 1989,
modifiant avec effet rétroactif
l’annexe du réglement n® 735/85 de
la Commission, du 21 mars 1985,
fixant le montant de 'aide a la
transformation des graines
oléagineuses

Validité du réglement n°® 1358/89
de la Commission, du 18 mai
1989, modifiant le réglement

n°® 735/85, fixant le montant de
l’aide dans le secteur des graines
oléagineuses

Mangquement d’Etat —
Modification des lignes de base de
la mer territoriale — Conséquences
pour l'activité des pécheurs
d’autres Ftats membres

Prélévement supplémentaire sur le
lait

Organisation commune des
marchés dans le secteur du tabac
brut — Validité des réglements
(CEE) n® 1114/88 et 2268/88

Péche — Immatriculation de
bateaux — Conditions

Mesures de contrdle — Captures
de stocks de poissons soumis a un
TAC ou a un quota en dehors de
la zone de péche de la
Communauté

Organisation commune du marché
viti-vinicole — Degré alcoolique
minimal du vin —
Commercialisation d’un vin sans
alcool
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C-133/90 2.10.1991 Gebroeders Schulte AG Contrat de vente de viande bovine
e.a./Belgische Dienst voor provenant des stocks d’intervention
Bedrijfsleven en Landbouw e.a. — Vices cachés — Réclamation
postérieure d I’achat
C-364/89 3.10.1991 Irish Dairy Board Co-operative Montants compensatoires
Ltd (An Bord Bainne)/ monétaires — Exonération
Hauptzollamt Gronau de la perception
C-161/90 10.10.1991 | C. Petruzzi ¢.a./Associazione Interprétation de larticle 3,
C-162/90 Italiana Produttori Olivicoli, paragraphe 2, du réglement (CEE)
Associazione Salentina Olivicoltori, | n°® 3472/85 de la Commission, du
Azienda di Stato per gli interventi | 10 décembre 1985, relatif a
nel mercato agricolo I’examen des caractéristiques
organoleptiques de I'huile d’olive
C-24/90 16.10.1991 | Hauptzollamt Conserves de champignons —
Hamburg-Jonas/Werner Faust Mesures de sauvegarde
OHG
C-25/90 16.10.1991 | Hauptzollamt Conserves de champignons —
Hamburg-Jonas/Wiinsche Mesures de sauvegarde
Handelsgesellschaft KG
C-26/90 16.10.1991 | Hauptzollamt Conserves de champignons —
Hamburg-Jonas/Wiinsche Mesures de sauvegarde
Handelsgesellschaft KG
C-342/89 17.10.1991 | République fédérale FEOGA — Avances mensuelles —
d’Allemagne/Commission des CE Pouvoir de contrdle de la
Commission
C-346/89 17.10.1991 | République italienne/Commission FEOGA — Avances mensuelles —
des CE Pouvoir de contrdle de la
Commission
C-44/89 22.10.1991 | Georg von Deetzen/Hauptzollamt Agriculture
Oldenburg
C-22/90 7.11.1991 République frangaise/Commission Non-reconnaissance de dépenses —
des CE Prélévement supplémentaire sur
le lait
C-199/90 27.11.1991 | Italtrade SpA/Azienda di Stato per | Présentation des preuves — Délai
gli interventi nel mercato agricolo | — Validité
(AIMA)
C-121/90 6.12.1991 J. Lokes Posthumus/ Prélévement supplémentaire sur le
R. Oosterwoud e.a. lait
Aides d’Etat
C-375/89 19.2.1991 Commission des CE/Royaume de Manquement — Non-exécution de
Belgique larrét 5/86
C-303/88 21.3.1991 République italienne/Commission Aides d’Etat a des entreprises du
des CE secteur textile/vétements
C-305/89 21.3.1991 République italienne/Commission Apports de capitaux — Secteur

des CE

automobile

105



C-261/89 3.10.1991 République italienne/Commission Aides d’Ftat a des entreprises
des CE d’aluminium — Apports de
capitaux
C-354/90 21.11.1991 | Fédération nationale du commerce | Aide accordée par I'Etat —
extérieur des alimentaires e.a./ Interprétation de Iarticle 93,
République frangaise paragraphe 3, derniére phrase du
traité — Défense de mettre d
exécution les mesures projetées
CEEA
C-330/88 5.3.1991 A. Grifoni/Communauté Responsabilité contractuelle —
européenne de énergie atomique Clause compromissoire
(CEEA)
C-246/88 7.5.1991 Commission des CE/République Manquement — Directives
italienne Euratom — Non-transposition
dans les délais prescrits
Concurrence
C-234/89 28.2.1991 Stergios Delimitis/Henninger Brdu | Contrats de fourniture de biére —
AG Affectation du commerce
intracommunautaire — Exemption
par catégorie — Compétences des
juridictions nationales
C-202/88 19.3.1991 République francaise/Commission Concurrence dans les marchés de
des CE terminaux de télécommunication
C-260/89 18.6.1991 Elliniki Radiophonia Tiléorassi AE/ | Droits exclusifs en matiére de
Dimotiki Etairia Pliroforissis radiodiffusion et de télévision —
(DEP) e.a. Libre circulation des marchandises
— Libre prestation des services —
Régles de concurrence — Liberté
d’expression
C-62/86 3.7.1991 AKZO Chemie BV/Commission Article 86 — Pratiques d’exclusion
des CE d’une entreprise dominante
C-179/90 10.12.1991 | Merci convenzionali porto di Entreprises portuaires —
Genova SpA/Siderurgica Gabrielli | Monopole légal — Régles de
SpA concurrence — Non-discrimination
en raison de la nationalité —
Libre circulation des marchandises
Convention compétence judiciaire
C-351/89 27.6.1991 Overseas Union Insurance Ltd, Exécution des décisions —

Deutsche Ruck UK, Pine Top
Insurance Co./New Hampshire
Insurance Co.

Convention de Bruxelles —
Litispendance — Prise en
considération du domicile des
parties — Pouvoirs de la
juridiction saisie en deuxiéme lieu
— Compétence en matiére
d’assurance — Réassurance
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C-190/89 25.7.1991 Marc Rich & Co. AG/Societa Exécution des décisions —
Italiana Impianti PA Convention de Bruxelles —
Article 1%, deuxiéme alinéa,
point 4 — Arbitrage
C-183/90 4.10.1991 B.J. van Dalfsen e.a./B. van Loon | Convention de Bruxelles —
Interprétation des articles 37 et 38
Droit institutionnel
C-70/88 4.10.1991 Parlement européen/Conseil des Contamination radioactive des
Communautés européennes denrées alimentaires
C-213/88 28.11.1991 | Grand-duché de Siége des institutions et lieux de
C-39/89 Luxembourg/Parlement européen travail du Parlement européen —
Transfert de personnel
Droit des entreprises
C-19/90 30.5.1991 M. Karella et N. Karellas/ Droit des sociétés — Directives —
C-20/90 Ypourgo viomichanias, energeias Effet direct — Primauté
kai technologias et Organismou
Anasygkrotiseos Epicheiriseon AE
C-295/89 18.6.1991 Impresa Dona Alfonso di Dona Marchés publics de travaux —
Alfonso & Figli/Consorzio per lo Offres anormalement basses
sviluppo industriale del comune di
Monfalcone e.a.
C-247/89 11.7.1991 Commission des CE/République Défaut de publication d’un avis de
portugaise marché de fournitures
C-351/88 11.7.1991 Laboratori Bruneau Srl/Unita Marchés publics de fourniture —
Sanitaria Locale RM/24 de Réservation de 30% de ces
Monterotondo marchés aux entreprises situées
dans le Mezzogiorno
Environnement et consommateurs
C-157/89 17.1.1991 Commission des CE/République Non-respect d’une directive —
italienne Conservation des oiseaux sauvages
C-334/89 17.1.1991 Commission des CE/République Manquement d’Etat —
italienne Conservation des oiseaux sauvages
C-360/87 28.2.1991 Commission des CE/République Non-transposition d’une directive

italienne

— Eaux souterraines
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C-131/88

C-57/89

C-361/89

C-361/88
C-59/89

C-290/89

C-300/89

C-252/89

C-32/90

C-13/90
C-14/90
C-64/90

C-58/89

C-192/90

C-33/90

28.2.1991

28.2.1991

14.3.1991

30.5.1991

11.6.1991

11.6.1991

25.7.1991

25.7.1991

1.10.1991

17.10.1991

10.12.1991

13.12.1991

Commission des CE/République
fedérale d’Allemagne

Commission des CE/République
feédérale d’Allemagne

Procédure pénale contre
P. Di Pinto

Commission des CE/République
fédérale d’Allemagne

Commission des CE/Royaume de
Belgique

Commission des CE/Conseil
des CE

Commission des CE/Grand-duché
de Luxembourg

Commission des CE/République
italienne

Commission des CE/République
frangaise

Commission des CE/République
fédérale d’Allemagne

Commission des CE/Royaume
d’Espagne

Commission des CE/République
italienne

Manquement d’Etat — Non-
transposition d’une directive —
Eaux souterraines

Conservation des oiseaux sauvages
— Travaux dans une zone de
protection spéciale

Protection des consommateurs —
Démarchage a domicile

Directives — Nature de la mesure
de transposition en droit interne
— Pollution atmosphérique —
Anhydride sulfureux et particules
en suspension — Plomb

Défaut de transposition des
directives 75/440/CEE et
79/869/CEE du Conseil — Eaux
superficielles destinées a la
production d’eau alimentaire —
Obligation de communication

Directive sur les déchets de
dioxyde de titane — Base juridique

Manquement d’Etat — Emballages
pour liquides alimentaires —
Non-transposition d’une directive
et défaut de transmission des
programmes

Non-respect d’une directive —
Etiquetage et publicité des denrées
alimentaires

Manquement — Valeur pour le
plomb contenu dans I’atmosphére
— Normes de qualité de 'air pour
le dioxyde d’azote — Valeurs
limites et valeurs guides de qualité
atmosphérique pour 'anhydride
sulfureux

Non-transposition des directives
75/440/CEE et 79/869/CEE du
Conseil — Eaux superficielles
destinées a la production d’eau
alimentaire — Obligations de
communication

Manquement d’Etat — Emballages
pour liquides alimentaires —
Transposition d’une directive en
droit national

Manquement d’Etat — Directives
— Déchets — Déchets toxiques et
dangereux — Obligation de
transmettre des renseignements

4 la Commission — Inexécution
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Fiscalité

C-15/89

C-249/89

C-120/88

C-119/88

C-159/89

C-109/90

C-230/89

C-297/89

C-60/90

C-152/89

C-153/89

C-202/90

C-35/90

C-100/90

5.2.1991

5.2.1991

26.2.1991

26.2.1991

26.2.1991

19.3.1991

18.4.1991

23.4.1991

20.6.1991

26.6.1991

26.6.1991

25.7.1991

17.10.1991

17.10.1991

Deltakabel BV/Staatssecretaris van
Financién

Trave Schiffahrts-Gesellschaft
mbH & Co. KG/Finanzamt
Kiel-Nord

Commission des CE/République
italienne

Commission des CE/Royaume
d’Espagne

Commission des CE/République
hellénique

NV Giant/Commune d’Overijse

Commission des CE/République
hellénique

Rigsadvokaten/N. C. Ryborg

Polysar Investments Netherlands
BV/Inspecteur der Invoerrechten
en Accijnzen te Arnhem

Commission des CE/Grand-duché
de Luxembourg

Commission des CE/Royaume de
Belgique

Ayuntamiento de
Sevilla/Recaudadores de las Zonas
primera y segunda

Commission des CE/Royaume
d’Espagne

Commission des CE/Royaume de
Danemark

Rassemblement de capitaux —
Droit d’apport — Renonciation a
une créance en compte courant

Rassemblement de capitaux —
Droit d’apport — Prét sans
intéréts consenti par un associé

TVA — Importation —
Non-assujettis — Déduction de la
part résiduelle de la TVA acquittée
dans I’Etat membre d’exportation

TVA — Importation —
Non-assujettis — Déduction de la
part résiduelle de la TVA acquittée
dans I’Btat membre d’exportation

TVA — Importation —
Non-assujettis — Déduction de la
part résiduelle de la TVA acquittée
dans I'Btat membre d’exportation

Fiscalitt — Interprétation de
Particle 33 de la sixiéme directive
TVA

Boissons spiritueuses — Taxation
différenciée

Directive 83/182 — Importation
temporaire d’un véhicule & usage
privée — Résidence normale —
Obligation de concertation entre
Ftats membres

Interprétation des articles 4

et 13 B, sous d), point 5, de la
sixiéme directive — Assujetti —
Activités d’une société holding

Accise sur la biére —
Remboursement a I’exportation —
Compensation a I'importation

Accise sur la biére —
Remboursement a Pexportation —
Compensation a 'importation

Assujettis a la TVA — Organismes
de droit public

TVA — Directive 77/388/CEE —
Législation nationale non
conforme

Directive 69/169/CEE du Conseil
— Législation nationale non
conforme
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C-235/90 19.11.1991 | SARL Aliments Morvan/Directeur | Compatibilité avec le droit
des services fiscaux du Finistére communautaire d’une taxe
parafiscale sur les céréales
C-164/90 13.12.1991 | Muwi Bouwgroep BV/ Rassemblement de capitaux —
Staatssecretaris van Financién Droit d’apport — Apport a une
société d’un bloc d’actions détenu
dans une autre sociéte
Libre circulation des marchandises
C-339/89 24.1.1991 Alsthom Atlantique SA/ Articles 2, 3, sous f), 34 et 84,
Compagnie de construction paragraphe 1, du traité —
mécanique Sulzer SA e.a. Responsabilité du fait des produits
défectueux
C-384/89 24.1.1991 Procédure pénale contre TDC — Position tarifaire 87.02 —
G. Tomatis e.a. Voiture pour le transport de
personnes ou de marchandises
C-312/89 28.2.1991 Union départementale des Interprétation des articles 30 et 36
syndicats CGT de I'Aisne/SIDEF du traité CEE — Réglementation
Conforama, société Arts et nationale interdisant I’occupation
meubles, société JIMA de travailleurs dans les commerces
de détail le dimanche
C-332/89 28.2.1991 Procédure pénale contre Interprétation des articles 3,
A. Marchandise, J. M. Chapuis et | sous f), 5, 30 4 36, 59 a 66 et 85
SA Trafitex du traité CEE — Leégislation
nationale interdisant Poccupation
de travailleurs dans les commerces
de détail le dimanche aprés 12 h
C-116/89 7.3.1991 Baywa AG/Hauptzollamt Weiden Valeur en douance des
marchandises — Semences de
récolte — Droits de licence
C-249/88 19.3.1991 Commission des CE/Royaume de Article 30 du trait¢ CEE —
Belgique Réglementation nationale sur le
prix des produits pharmaceutiques
— Régime des «contrats de
programme »
C-205/89 19.3.1991 Commission des CE/République Beurre pasteuris¢é — Certificat
hellénique sanitaire
C-209/89 21.3.1991 Commission des CE/République Taxe d’effet équivalent a un droit
italienne de douane — Services rendus
simultanément a plusieurs
entreprises — Paiement d’une
rémunération disproportionnée par
rapport au coiit du service
C-369/88 21.3.1991 Procédure pénale contre Interprétation des articles 30 et 36

J.-M. Delattre

du traitt CEE — Notions de
«maladie» et de «médicament» —
Monopole de vente de certains
produits au profit des seuls
pharmaciens
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C-60/89

C-347/89

C-79/89

C-219/89

C-324/89

C-239/90

C-287/89

C-120/90

C-350/89

C-328/89

C-263/85

C-369/89

21.3.1991

16.4.1991

18.4.1991

18.4.1991

18.4.1991

30.4.1991

7.5.1991

7.5.1991

7.5.1991

15.5.1991

16.5.1991

18.6.1991

Procédure pénale contre J. Monteil
et D. Samanni

Freistaat Bayern/Eurim-Pharm
GmbH

Brown Boveri & Cie AG/
Hauptzollamt Mannheim

WeserGold GmbH & Co. KG/
Oberfinanzdirektion Miinchen

Nordgetrinke GmbH &
Co. KG/Hauptzollamt
Hamburg-Ericus

SCP Boscher, Studer et
Fromentin/SA British Motors
Wright e.a.

Commission des CE/Royaume de
Belgique

L. Post GmbH/
Oberfinanzdirektion Miinchen

Sheptonhurst Ltd/Newham
Borough Council

Berner Allgemeine Versicherungs-
gesellschaft/Amministrazione
delle finanze dello Stato

Commission des CE/République
italienne

ASBL Piageme/BVBA Peeters

Interprétation des articles 30 et 36
du trait¢ CEE — Notions de
«maladie» et de «médicament» —
Monopole de vente de certains
produits au profit des seuls
pharmaciens

Interprétation des articles 30 et 36
du trait¢ CEE — Importation de
médicaments

Valeur en douane de marchandises
— Valeur du logiciel et des
supports informatiques

Tarif douanter commun (TDC) —
Jus d’orange sucré

Tarif douanier commun (TDC) —
Purée d’abricots

Mesure d’effet équivalent — Libre
prestation de services — Voitures
de luxe et d’occasion — Ventes
aux enchéres publiques

Régime des prix de vente au détail
du tabac manufacturé —
Article 30 du trait¢ CEE

Tarif douanier commun —
Positions tarifaires 0404 10 11 et
0404 90 33 — Concentré protéique
de lactosérum 75 %

Interprétation des articles 30 et 36
du traité CEE — Législation
nationale interdisant la vente des
articles pornographiques par des
boutiques non autorisées

Transit communautaire —
Libération de la caution

Manquement d’Etat — Mesure
d’effet équivalent — Aides pour
l’achat de véhicules de production
nationale

Interprétation de l’article 30 du
traité CEE et de larticle 14 de la
directive 79/112/CEE —
Ftiquetage et présentation des
denrées alimentaires destinées au
consommateur — Etiquetage dans
la langue de la région linguistique
de la mise en vente
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C-39/90 20.6.1991 Denkavit Futtermittel GmbH/Land | Aliments composés pour animaux
Baden-Wiirttemberg — Obligation d’indiquer les
ingrédients utilisés dans ’aliment
composé — Article 30 et 36 du
traité et directive 79/373/CEE
C-348/89 27.6.1991 Mecanarte — Metaldrgica da Recouvrement a posteriori des
Lagoa Lda./Chefe do Servigo da droits de douance
Conferéncia final da Alfindega do
Porto
C-1/90 25.7.1991 Aragonesa de Publicidad Exterior Réglementation nationale relative a
C-176/90 SA et Publivia SA/Departamento la publicité en faveur des boissons
de Sanidad y Seguridad Social de alcoolisées
la Generalitat de Catalufia
C-299/90 25.7.1991 Hauptzollamt Karlsruhe/Gebriider | Valeur en douane — Commission
Hepp GmbH & Co. KG d’achat
C-347/89 4.10.1991 Procédure pénale contre Transit communautaire —
A. Richardt et «Les accessoires Matériel stratégique
scientifiques » SNC
C-269/90 21.11.1991 | Technische Universitat Tarif douanier commun —
Miinchen/Hauptzollamt Franchise pour appareils
Miinchen-Mitte scientifiques — Valeur scientifique
équivalente
C-273/90 27.11.1991 | Meico-Fell/Hauptzollamt Interprétation de l’article 3 du
Darmstadt réglement (CEE) n° 1697/79 du
Conseil — Recouvrement a
posteriori des droits a ’exportation
ou a l'importation — Acte passible
de poursuites judiciaires répressives
C-18/88 13.12.1991 | Régie des télégraphes et des Concurrence — Agréation des
téléphones/GB-Inno-BM SA appareils téléphoniques
C-69/90 13.12.1991 | Commission des CE/République Manquement d’Etat — Contrdles
italienne physiques et formalités
administratives lors du transport
de marchandises entre Etats
membres — Directive 87/53/CEE
Libre circulation des personnes
C-363/89 5.2.1991 D. Roux/Etat belge Droit de séjour des ressortissants
communautaires
C-227/89 | 7.2.1991 L. Ronfeldt/ Sécurité sociale — Réglement
Bundesversicherungsanstalt fiir n°® 1408/71 — Droits & pension
Angestellte acquis dans un Etat membre avant
son adhésion aux Communautés
C-140/88 21.2.1991 G. C. Noij/Staatssecretaris van Sécurité sociale — Détermination

Financién

de la législation applicable
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C-245/88

C-154/89

C-180/89

C-198/89

C-292/89

C-376/89

C-10/90

C-93/90

C-63/89

C-41/90

C-340/89

21.2.1991

26.2.1991

26.2.1991

26.2.1991

26.2.1991

5.3.1991

7.3.1991

20.3.1991

18.4.1991

23.4.1991

7.5.1991

HCM Daalmeijer/Bestuur van de
Sociale Verzekeringsbank

Commission des CE/République
frangaise

Commission des CE/République
italienne

Commission des CE/République
hellenique

The Queen/Immigration Appeal
Tribunal, ex parte: G. Desiderius
Antonissen

P. Giagounidis/Stadt Reutlingen

M. Masgio/Bundesknappschaft

E. Cassamali/Office national des
pensions

Les Assurances du crédit et
Compagnie belge d’assurance
crédit/Conseil et Commission des
CE

K. Hofner e.a./Macrotron GmbH

1. Vlassopoulou/Ministerium fiir
Justiz, Bundes- und
Europaangelegenheiten
Baden-Wiirttemberg

Sécurité sociale — Détermination
de la législation applicable

Manquement — Libre prestation
de services — Guides touristiques
— Qualification professionnelle
prescrite par la réglementation
nationale

Manquement — Libre prestation
de services — Guides touristiques
—— Qualification professionnelle
prescrite par la réglementation
nationale

Manquement — Libre prestation
de services — Guides touristiques
— Qualification professionnelle
prescrite par la réglementation
nationale

Libre circulation des travailleurs
— Droit de séjour — Recherche
d’un emploi — Limitation dans le
temps

Interpretation de la directive
68/360 — Droit de séjour — Titre
d’identité

Sécurité sociale des travailleurs
migrants — Reégles nationales
anticumul — FEgalité de traitement
— Interprétation des articles 7

et 48 a 51 du traité¢ CEE et de
l’article 3 du réglement (CEE)

n® 1408/71

Sécurité -sociale — Prestations de
vieillesse — Revalorisation et
nouveau calcul de prestations

Recours en indemnité — Directive
— Article 57, paragraphe 2, du
traité CEE — Opérations
d’assurance crédit a ’exportation

Libre prestation de services —
Exercice de l'autorité publique —
Concurrence — Conseil en
recrutement de cadres et dirigeants
d’entreprises

Liberté d’établissement —
Reconnaissance de dipléomes —
Avocats
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C-167/90

C-168/90

C-272/90

C-68/89

C-251/89

C-307/89

C-356/89

C-344/89

C-355/89

C-213/90

C-294/89

C-296/90

C-288/89

16.5.1991

16.5.1991

16.5.1991

30.5.1991

11.6.1991

11.6.1991

20.6.1991

27.6.1991

3.7.1991

4.7.1991

10.7.1991

11.7.1991

25.7.1991

Commission des CE/Royaume de
Belgique

Commission des CE/Grand-duché
de Luxembourg

Jan van Noorden/Association pour
Iemploi dans I'industrie et le
commerce de I’Ardéche et de la
Drome

Commission des CE/Royaume des
Pays-Bas

A. Athanasoupoulos
e.a./Bundesanstalt fiir Arbeit

Commission des CE/République
frangaise

R. Stanton Newton/Chief
Adjudication Officer

Manuel Martinez
Vidal/Gemeenschappelijke
Medische Dienst (GMD)

Department of Health and Social
Security/Christopher Stewart Barr,
Montrose Holdings Ltd

Association de soutien aux
travailleurs immigrés/Chambre des
employés privés

Commission des CE/République
frangaise

Commission des CE/République
italienne

Stichting Collectieve
Antennevoorziening Gouda
e.a./Commissariaat voor de Media

Non-application d’une directive —
Reconnaissance mutuelle des
diplémes et coordination en
matiére de pharmacie

Non-application d’une directive —
Reconnaissance mutuelle des
diplomes et coordination en
matiére de pharmacie

Sécurité sociale — Prestations
de chomage

Contrdles aux frontiéres

Sécurité sociale des travailleurs
migrants — Prestations pour
enfants a charge de titulaires de
pensions et pour orphelins

Sécurité sociale — Allocation
supplémentaire du Fonds national
de solidarité — Ressortissants
communautaires résidant en
France

Sécurité sociale des travailleurs
migrants — Champ d’application
matériel du réglement n® 1408/71
— Clause de résidence

Sécurité sociale — Reconnaissance
d’une incapacité de travail

Restrictions a la libre circulation
des travailleurs dans I'ile de Man
— Article 177 du traité CEE —
Recevabilité

Egalité de traitement —
Participation a la gestion
d’organismes de droit public et
exercice d’une fonction de droit
public

Avocats — Libre prestation de
services

Manquement d’Etat —
Non-transposition d’une directive

Libre prestation des services —
Conditions mises a la
retransmission de messages
publicitaires contenus dans les
programmes de radiotélévision
émis 4 partir d’autres Etats
membres
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C-353/89

C-58/90

C-76/90

C-93/89

C-15/90

C-349/87

C-196/90

C-159/90

C-302/90

C-313/89

25.7.1991

25.7.1991

25.7.1991

4.10.1991

4.10.1991

4.10.1991

4.10.1991

4.10.1991

15.10.1991

7.11.1991

Commission des CE/Royaume des
Pays-Bas

Commission des CE/République
italienne

M. Siger/Société Dennemeyer
& Co. Ltd

Commission des CE/Irlande

D. M. Middleburgh/Chief
Adjudication Officer

E. Paraschi/
Landesversicherungsanstalt
Wiirttemberg

Fonds voor Arbeidsongevallen/
De Paep e.a.

Society for the Protection of
Unborn Children Ireland Ltd/
Grogan e.a.

Caisse auxiliaire d’assurance
maladie-invalidité (CAAMI)/
N. et J. Faux

Commission des CE/Royaume
d’Espagne

Manquement — Libre prestation
des services — Obligation de
s’adresser 4 une entreprise
nationale pour la réalisation de
programmes de radio et de
télévision — Conditions mises a la
retransmission de messages
publicitaires contenus dans des
programmes de radio ou de
télévision émis a partir d’autres
Ftats membres

Articles 48, 52 et 59 du traité CEE
— Reconnaissance de titres
professionnels obtenus a I’étranger,
réservée aux citoyens italiens —
Exercice de professions auxiliaires
de la santé

Libre prestation des services —
Activités relatives 4 la conservation
de droits de propriété industrielle

Péche — Licences — Droit
d’établissement

Sécurité sociale — Qualité de
travailleur salari¢ — Réglement
n°® 1408/71 — Allocation pour
enfants a charge — Clause de
résidence — Articles 48 et 52 du
trait¢ CEE

Sécurité sociale — Pension
d’invalidité

Travailleur exergant son activité a
bord d’un bateau de péche battant
pavillon britannique et rémunéré
par une entreprise belge —
Accident du travail survenu a bord
du bateau — Détermination de la
législation applicable & la relation
de travail en matiére de sécurité
sociale

Libre circulation des services —
Interdiction de diffuser des
informations au sujet de cliniques
pratiquant des interruptions
volontaires de grossesse dans
d’autres Etats membres

Sécurité sociale des travailleurs
frontaliers — Réglement (CEE)
n° 36/63

Manquement — Directive
80/155/CEE — Formation des
sages-femmes
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C-17/90 7.11.1991 Pinaud Wieger Spedition/ Libre prestation de services —
Bundesantalt fiir den Transports de cabotage
Giterfernverkehr
C-309/90 7.11.1991 Commission des CE/République Manquement d’Etat — Activités
hellénique professionnelles du domaine de
Iarchitecture
C-27/91 21.11.1991 | Union de recouvrement des Discrimination indirecte —
cotisations de sécurité sociale et Cotisations sociales
d’allocations familiales de la
Savoie (URSAFF)/Sociéte
Hostellerie Le Manoir
C-4/91 27.11.1991 | A. Bleis/Ministére de I'Education Professeurs de I’enseignement
nationale secondaire
C-186/90 28.11.1991 | G. Durighello/Istituto nazionale Prestations pour conjoint a charge
della previdenza sociale de titulaires de pensions ou rentes
C-198/90 28.11.1991 | Commission des CE/Royaume des | Réglement (CEE) n° 1408/71 du
Pays-Bas Conseil — Travailleurs préretraités
C-306/89 10.12.1991 | Commission des CE/République Défaut de transposition de la
hellénique directive 82/470/CEE du Conseil
— Exercice effectif de la liberté
d’établissement et de libre
prestation des services pour les
activités non salariées de certains
auxiliaires des transports et des
agents de voyage ainsi que des
entrepositaires
Péche
C-244/89 31.1.1991 Commission des CE/République Gestion des quotas — Obligations
francaise a la charge des Etats membres
C-246/89 4.10.1991 Commission des CE e.a./ Immatriculation de bateanx —
Royaume-Uni de Grande-Bretagne Condition de nationalité
et d’Irlande du Nord e.a.
Politique commerciale commune
C-69/89 7.5.1991 Nakajima All Precision Co. Ltd/ Dumping — Droit définitif —
Conseil des CE Importations d’imprimantes
matricielles @ impact originaires du
Japon
C-96/89 16.5.1991 Commission des CE/Royaume des | Manquement d’Etat — Admission

Pays-Bas

en libre pratique a un taux de
prélévement réduit d’un lot de
manioc exporté de Thailande sans
certificat d’exportation —
Omission de constater des
ressources propres et de les mettre
a la disposition de la Commission
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C-358/89 16.5.1991 Extramet Industries SA/Conseil Dumping — Importateurs —
des CE Recours en annulation —
Recevabilité
C-49/88 27.6.1991 Al-Jubail Fertilizer Company Recours en annulation du
(SAMAD) e.a./Conseil des CE réglement (CEE) n° 3339/87 du
Conseil, du 4.11.1987, instituant
un droit antidumping définitif sur
les importations d’urée originaire
de Libye et d’Arabie saoudite
C-16/90 22.10.1991 | E. Nolle, agissant sous le nom Dumping — Brosses et pinceaux a
commercial « Eugen Nolle»/ peindre — Pays de référence
Hauptzollamt Bremen-Freihafen
C-315/90 27.11.1991 | Groupement des industries de Dumping — Cloture de la
matériels d’équipement électrique procédure — Moteurs électriques
et de I’électronique industrielle monophasés & deux vitesses
associée (Gimelec) e.a./Commission
des CE
C-170/89 28.11.1991 | Bureau européen des unions de Droit de prendre connaissance du
consommateurs/Commission dossier non confidentiel de la
des CE Commission
Politique énergétique
C-374/89 19.2.1991 Commission des CE/Royaume de Non-exécution de la directive
Belgique 76/491 — Manquement & caractere
répétitif — Article 5 du trait¢ CEE
Politique régionale
C-303/90 13.11.1991 | République frangaise Code de conduite — Acte
e.a./Commission des CE susceptible de recours en vertu de
I'article 173 du traité CEE
Politique sociale
C-184/89 7.2.1991 H. Nimz/Freie und Hansestadt Passage 4 un groupe supérieur de
Hamburg rémunération — Doublement de la
période probatoire pour des
travailleurs 4 temps partiel —
Discrimination indirecte
C-377/89 13.3.1991 A. Cotter et N. McDermott/ Egalité de traitement en matiére de
Minister for Social Welfare e.a. sécurité sociale — Principe de
droit national interdisant
I’enrichissement sans cause
C-229/89 7.5.1991 Commission des CE/Royaume de Fgalité de traitement entre

Belgique

hommes et femmes en matiére de
sécurité sociale — Détermination
du montant des prestations de
chomage et des indemnités
d’invalidité
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C-291/89 7.5.1991 Interhotel/Commission des CE Fonds social européen — Recours
en annulation contre la réduction
d’un concours financier
initialement accordé

C-304/89 7.5.1991 Estebelecimentos Isidoro Fonds social européen — Recours

M. Oliveira SA/Commission en annulation contre la réduction
des CE d’un concours financier
initialement accordé

C-51/89 11.6.1991 Royaume-Uni de Grande-Bretagne | Seconde phase du programme de

C-90/89 et d’Irlande du Nord e.a./Conseil coopération entre 1'université et

C-94/89 des CE I’entreprise en matiére de
formation dans le cadre des
technologies (Comett II)
(1990-1994) — Recours en
annulation — Base juridique —
Formation professionnelle —
Recherche

C-87/90 11.7.1991 A. Verholen (C-87/90), T. H. M. Bgalité entre hommes et femmes

C-89/90 Van Wetten-Van Uden (C-88/90) — Sécurité sociale — Directive

et G. H. Heiderijk (C-89/90)/ 79/7/CEE — Portée dans le temps
Sociale Verzekeringsbank
Amsterdam
C-31/90 11.7.1991 Elsie Rita Johnson/Chief Fgalité de traitement entre
Adjudication Officer hommes et femmes en matiére de
sécurité sociale — Articles 2 et 4,
directive 79/7/CEE

C-345/89 25.7.1991 Ministére public/A. Stoeckel Egalité de traitement entre
hommes et femmes — Interdiction
législative du travail de nuit des
femmes

C-362/89 25.7.1991 G. d’Urso e.a./EMG, Nuova Maintien des droits des travailleurs

EMG e.a. en cas de transfert d’entreprises

C-208/90 25.7.1991 T. Emmott/Minister for Social Egalité de traitement en matiére de

Welfare e.a. sécurité sociale — Prestation
d’invalidite — Effet direct et délais
v de recours nationaux

C-6/90 19.11.1991 | A. Francovich e.a./République Non-transposition d’une directive

C-9/90 italienne — Responsabilité de I'Etat
membre

Rapprochement des législations

C-310/89 19.3.1991 Commission des CE/Royaume des | Manquement d’Etat —

Pays-Bas Non-transposition d’une directive

C-112/89 16.4.1991 The Upjohn Company et NV Notions de «médicament» et de

Upjohn/Farzoo Inc. et JAWMJ
Kortmann

produit cosmétique
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Relations extérieures

C-18/90 31.1.1991 B. Kziber/Office national de Accord de coopération
I'emploi (ONEM) CEE-Maroc — Principe de
non-discrimination — Sécurité
sociale
C-226/89 21.3.1991 H. Spedition GmbH/Commission Réglement n° 2200/87 de la
des CE Commission — Retenue portant
sur des paiements en matiére
d’aides alimentaires
Avis 14.12.1991 | Avis rendu en vertu de larticle 228, paragraphe 1, deuxiéme alinéa, du
1/91 traité sur le projet d’accord entre la Communauté, d une part, et les
pays de I’Association européenne de libre-échange, d’autre part, portant
sur la création de ’Espace économique européen
Transports
C-354/89 16.4.1991 Schiocchet/Commission des CE Recours en annulation — Décision
relative a la création d’un service
régulief spécialisé de voyageurs
entre Etats membres
C-45/89 7.5.1991 Commission des CE/République Non-respect d’une directive —
italienne Transports combinés rail/route de
marchandises
C-266/89 8.5.1991 Commission des CE/République Manquement d’Etat — Relevé
italienne statistique des transports de
marchandises par route —
Non-exécution d’un arrét de la
Cour
C-7/90 2.10.1991 Openbaar Ministerie/P. J. F. Transports par route —
Vandevenne e.a. Dispositions sociales —
Obligations de ’employeur
C-8/90 2.10.1991 Procédure pénale contre Transports routiers — Dispositions
W. Kennes e.a. en matiére sociale — Disposition
de renvoi
C-19/91 10.12.1991 | Commission des CE/Royaume de Manquement — Non-exécution
Belgique d’un arrét de la Cour
C-158/90 13.12.1991 | M. Nijs/NV Transport Transports par route —

Vanschoonbeek-Matterne

Dispositions sociales — Contréles
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II — Données statistiques

Resume des activités de la Cour en 1991

Arréts rendus

La Cour de justice des Communautés européennes a rendu, au cours de 'année
1991, 204 arréts et arréts interlocutoires, dont:

— 90 concernant des recours directs, non relatifs au droit des fonctionnaires;

— 108 relatifs a des affaires renvoyées, a titre préjudiciel, par des juridictions
nationales des Etats membres;

— 5 concernant le droit des fonctionnaires.

118 de ces arréts ont été rendus par la Cour, 86 par les différentes chambres.
Le président de la Cour ou les présidents de chambre ont été appelés a se prononcer
sur 9 demandes en référé en 1991,

Audiences publiques

En 1991, la Cour s’est réunie en 112 audiences, les chambres se sont réunies en
87 audiences. Ont eu lieu également 204 audiences de conclusions.

Affaires en cours

Les affaires (!) en cours se répartissent comme suit :

31 décembre 1989 31 décembre 1990 31 décembre 1991
Cour pléniére 362 494 544
Chambres 139 88 96
Président de la Cour — 1 —
Total des affaires en cours 501 (Y 583 640

(') Ne sont plus comprises dans ce chiffre les 153 affaires renvoyées devant le Tribunal de premiére instance par ordonnances du président de
la Cour de justice du 15 novembre 1989.

Durée des procédures

Les procédures se sont maintenues dans les délais suivants: dans les affaires
engagées sur recours directs, la durée moyenne a été d’environ 24,2 mois. Dans les

(1) Chiffres bruts.
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affaires préjudicielles, introduites par des juridictions nationales, la durée moyenne
était de moins de 18,2 mois, vacances judiciaires comprises. En ce qui concerne les

pourvois, la durée était de 15,4 mois.

Affaires introduites en 1991

La Cour de justice a été saisie en 1991 de 326 affaires. Celles-ci comprennent:

1) recours en manquement d’Etat introduits par la Commission contre:

— la Belgique

— le Danemark
— I’Allemagne
— la Gréce

— D’Espagne

— la France

— IP’Irlande

— I'Italie

— le Luxembourg
— les Pays-Bas
— le Portugal

— le Royaume-Uni

2) recours contre les institutions suivantes:

— la Commission

— le Conseil

— le Parlement européen

— le Conseil et la Commission

Total

Total

—
N WO WEHRDNOM—=

3) demandes adressées a la Cour de justice par des juridictions nationales
tendant a obtenir, a titre préjudiciel, un arrét d’interprétation de textes

communautaires ou statuant sur leur validité.

origine:

Belgique

dont: de la Cour de cassation
émanant de ]urldlctlons d’appel
ou de premiére instance

Danemark

dont: de la Hajesteret
émanant de juridictions d’ appel
ou de premiere instance

18

Ces demandes ont pour

19
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Allemagne

dont: du Bundesgenchtshof
du Bundesverwaltungsgericht
du Bundesfinanzhof
du Bundessozialgericht
émanant de juridictions d’appel
ou de premiére instance

Grece

émanant des juridictions inférieures

Espagne

France
dont: de la Cour de cassation
du Conseil d’Etat
émanant de Jurldlctlons d’appel
ou de premiére instance

Irlande

dont: de la Supreme Court
émanant de ]urldlCthIlS d’appel
ou de premiére instance

Italie

dont: de la Corte suprema di cassazione

du Consiglio di Stato
émanant de Jurldlctxons d’appel
ou de premiére instance

Luxembourg .
dont: de la Cour superleure de JUSthC
du Conseil d’Etat
émanant de Jur1d1ct1ons d appel
ou de premiére instance

Pays-Bas .

dont: du Raad van State
du Hoge Raad
du College van Beroep
émanant de ]uI’ldlCthl’lS d’appel
ou de premiére instance

Portugal

dont: du Supremo Trlbunal Admlmstratlvo

émanant de juridictions d’appel
ou de premiére instance

Royaume-Uni .

dont: de la House of Lords
de la Court of Appeal
émanant de juridictions d’appel
ou de premiére instance

émanant des Jurldlctlons 1nfer1eures

— \O N e

37

W W

Total

54

29

36

17

14
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Avocats

Au cours des audiences tenues en 1991 ont été entendus, outre les représentants ou
agents du Conseil, du Parlement européen, de la Commission et des Etats

membres :

— avocats de Belgique

— avocats du Danemark
— avocats d’Allemagne

— avocats de Gréce

— avocats d’Espagne

— avocats de France

— avocats d’Irlande

— avocats d’Italie .
— avocats du Luxembourg
— avocats des Pays-Bas

— avocats du Portugal

— avocats du Royaume-Uni

Tableau de Pactivité générale en 1989, en 1990 et en 1991 (1)

32

2
43

8
12
18
10
20
15
23

3
57

1989 1990 1991
Affaires introduites 385 384 345
Affaires réglées 429 (489) (1) 267 (302) 275 (288)
Affaires pendantes 457 (501) 558 (583) 573 (640)
(*) On notera que 151 (153) affaires ont été transférées au Tribunal en date du 15 novembre 1989.
Tableau des affaires introduites en 1989, en 1990 et en 1991

1989 1990 1991
Recours préjudiciels 139 141 186
Recours directs 205 222 (H 140
Recours de fonctionnaires 41 — —
Pourvois — 16 14
Avis — — 2
Procédures particuliéres — 5 3

Total 385 384 (Y 345

(1) On notera que, parmi les recours directs, on compte 95 recours en indemnité identiques, relatifs aux quotas laitiers.

(") Les chiffres mentionnés entre parenthéses (chiffre brut) indiquent le nombre total d’affaires
= une affaire). Le
chiffre net indique le nombre d’affaires compte tenu de la jonction pour cause de connexité (une série

indépendamment des jonctions pour cause de connexité (un numéro d’affaire

d’affaires jointes = une affaire).
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Tableau des affaires réglées en 1989, en 1990 et en 1991 (})

1989 1990 1991

Recours préjudiciels 97 (128) 133 (162) 122 (131)
Recours directs 202217 (Y 121 (125) 138 (142)
Recours de fonctionnaires 125 (139) (») 9 (1H —
Pourvois — 11 (11)
Procédures particuliéres 5 (5 4 @ 33
Avis 1

Total 429 (489) (3) 267 (302) 275 (288)

(') On notera que 75 (75) affaires ont &té transférées au Tribunal en date du 15 novembre 1989.
(®) On notera que 76 (78) affaires ont été transférées au Tribunal en date du 15 novembre 1989.
(®) On notera que 151 (153) affaires ont été transférées au Tribunal en date du 15 novembre 1989.

Tableau des affaires pendantes le 31 décembre de chaque année (1)

1989 1990 1991

Recours préjudiciels 205 (230) 197 (209) 215 (264)
Recours directs 242 (259) 343 (356) 336 (354)
Recours de fonctionnaires 9 (11) — -
Pourvois — 16 (16) 19 (19)
Avis — — I (1)
Procédures particuliéres L (D 2 @ 2 2

Total 457 (501) 558 (583) 573 (640)

Tableau de la durée moyenne de I’instance en 1989, en 1990 et en 1991 (2)

1989 1990 1991
Recours préjudiciels 16,6 17,4 18,2
Recours directs 22,3 25,5 24,2
Recours de fonctionnaires 20,8 24,9 —
Pourvois —_ e 15,4
Procédures particuliéres — — 2,7

(1) Les chiffres mentionnés entre parenthéses (chiffre brut) indiquent le nombre total d’affaires
indépendamment des jonctions pour cause de connexité (un numéro d’affaire = une affaire). Le
chiffre net indique le nombre d’affaires compte tenu de la jonction pour cause de connexité (une série
d’affaires jointes = une affaire).

(3) La durée moyenne de linstance est exprimée en mois et en dixiémes de mois.
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Tableaux statistiques
Les tableaux des affaires réglées en 1991 (1)

TABLEAU 1

Affaires réglées en 1991 — Mode de cloture

R R . Procéd Avi
dreots | préjudicicls | POUMOBS | oot ieres |détivérations | 1ot
Arréts
Contradictoires 89 (92) — 5 (9 1(1) — 95 (98)
Interlocutoires 1 — — — — I M
A titre préjudiciel — 108 (116) — — — 108 (116)
Total des arréts | 90 (92)|108 (116)| 5 (5 1) — 204 (214)
Ordonnances
Radiation 40 @] 14 (15} 4 @ — — 58 (60)
Recours irrecevable 7 ® — — — — 7 ®)
Incompétence de la Cour 1 — — — — |0
Recours manifestement irrecevable — — 1 M) - — I
Recours manifestement non fondé — — 1 — 1
Recours partiellement fondé — — — 1 () — 1
Recours fondé — — — 1(1) — 1 M
Total des ordonnances | 48 (50)| 14 (15) 6 (6) 2 (2 — 70 (73)
Avis — — — — 1) 1 (1)
Total avis/délibérations — — — — 1) 1
Total [138 (142)]122 (131)| 11 (11) 303 1 (1) 275 (288)
TABLEAU 2
Total des affaires réglées en 1991 — Formation de jugement
Formation de jugement Total des affaires réglées Arréts Ordonnances
Cour pléniére 73 35 34
Petit pléenum 113 83 25
Chambres 100 86 9
Président de la Cour 2 — 2
Total 288 204 70

(1) Les chiffres mentionnés entre parenthéses (chiffre brut) indiquent le nombre total d’affaires
indépendamment des jonctions pour cause de connexité (un numéro d’affaire = une affaire). Le
chiffre net indique le nombre d’affaires compte tenu de la jonction pour cause de connexité (une série

d’affaires jointes = une affaire).
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TABLEAU 3

Affaires réglées en 1991 — Fondement du recours

Fondement du recours Arréts Ordonnances Total
Article 169 du traité CEE 58 (58) 28 (28) 86 (86)
Article 171 du traité CEE 303 6 (6) 9 O
Article 173 du traité CEE 24 (37 12 (14) 36 (39)
Article 175 du traité CEE — 2 @ 2 O
Article 177 du traité CEE 105 (113) 14 (15) 119 (128)
Article 178 du traité CEE 1 — 1 )
Article 228 du traité CEE — J (Y] 1
Protocole 1971 33 — 3 (3
Statut CEE 49 S % 6 (6) 11 (11)
Traité CEE 199 (208) 69 (72) 268 (280)
Article 38 du traité CECA 1 2 — 1 @
Traité CECA 1@ — 1@
Article 141 du traité CEEA I (D — 1 ()
Article 146 du trait¢ CEEA [SG)) — Lo
Article 153 du trait¢ CEEA IR — L@
Traité CEEA 3 (3) e 303
Total 203 (213) 69 (72) 272 (285)
Article 74 du réglement de procédure — 2 (2 2 @
Article 98 du réglement de procédure 1 () — 1 (D
Procédures particuliéres 1 ) 2 (2 303
Total général 204 (214) 71 (74) 275 (288)
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TABLEAU 4

Affaires réglées en 1991 — Objet du recours

Objet du recours Arréts Ordonnances Total
Aides d’Etat 5 (5 1 (D 6 (6
Agriculture 35 (38) 15 (18) 50 (56)
Concurrence 5 (% 4 4 9 O
Convention de Bruxelles 30 — 3.0
Dispositions institutionnelles — LD [ )]
Droit des entreprises 4 (5 2 (2 6 (M
Environnement et consommateurs 18 (18) 6 (6) 24 (24)
Fiscalité 17 (17) 1 (1) 18 (18)
Libre circulation des marchandises 30 (31 12 (12) 42 (43)
Libre circulation des personnes 44 (44) 9 9 53 (53)
Politique commerciale 7 (6) 2 2 9 ®)
Politique énergétique I — IO (Y]
Politique régionale 1 (1) — 1 )
Politique sociale 12 (17 3 (3 15 (20)
Principes du traité 1 @ 1 (1 2 (2
Rapprochement des législations 2 (2 5 ) 7
Relations extérieures 2 2 2 2 4 @
Transports 7 2 2 9
Total traité CEE 194 (203) 66 (69) 260 (272)
Dispositions institutionnelles 1 @ — 1 @
Protection de la population 2 2 — 2 (2
Total trait¢ CEEA 303 — 3 (3
Dispositions institutionnelles 2 3 2 O 4 (5
Statut des fonctionnaires 5 (5 3 3 8 (®
Total CE 7 (® 5 0 12 (13)
Total général 204 (214) 71 (74) 275 (288)
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Les tableaux des affaires introduites en 1991

TABLEAU 1

Affaires introduites en 1991 — Nature du recours

Recours préjudiciels 186
Recours directs 140
dont:
— en annulation 58
— en carence 6
— en indemnité 16
— en manquement 58
— clause compromissoire 4
— pourvois 14
— avis 2
Total 342
Procédures particuliéres 3
dont:
-~ taxation des dépens 2
— révision d’un arrét 1
— immunités —
— requéte en saisie-arrét —
Total 345
Demandes en référé 9
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TABLEAU 2

Affaires introduites en 1991 — Fondement du recours

Article 169 du traité CEE
Article 171 du traité CEE
Article 173 du traité CEE
Article 175 du traité CEE
Article 177 du traité CEE
Article 178 du traité CEE
Article 181 du traité CEE
Article 228 du traité CEE
Protocole 1971

Statut CEE 49

Total traité CEE

52

58

182
16

13

340

Article 49 du traité CECA

Total traité CECA

Article 148 du traité CEEA

Total trait¢é CEEA

Total

Article 74 du réglement de procédure
Article 98 du réglement de procécure

Procédures particuliéres

Total général

345

9



TABLEAU 3

Affaires introduites en 1991 — Objet du recours

Objet du Tecours liﬁf:;? pr];?é)ig:ls Total

Adhésion d’Etats — 2 2
Aides d’Etat 11 — 11
Agriculture 47 43 90
Budget des Communautés 1 — 1
Concurrence 1 16 22
Convention de Bruxelles — 4 4
Dispositions institutionnelles 2 1 4
Droit des entreprises 7 4 11
Environnement et consommateurs 8 i 9
Fiscalité 10 17 27
Libre circulation des capitaux — 1 1
Libre circulation des marchandises 9 27 36
Libre circulation des personnes 3 29 32
Politique commerciale 5 1 6
Politique sociale 15 28 43
Principes du traité 1 1 2
Priviléges et immunités — 1 1
Statut des fonctionnaires 1 1 2
Rapprochement des législations 9 1 10
Relations extérieures 3 3 7
Transports 2 S 7
Total trait¢ CEE 135 186 328

Approvisionnement 1 — 1
Total traité CEEA 1 — 1

Sidérurgie 1 — 1
Total traité CECA 1 — 1

Dispositions financiéres et budgétaires 2 — 2
Dispositions institutionnelles 2 — 5
Statut des fonctionnaires — — 8
Total CE 4 — 15

Total général 140 186 345
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TABLEAU 4

Recours directs introduits en 1991 — Requérants et défendeurs

Contre

Belgique 1 Belgique 7
Danemark — Danemark 1
Allemagne 1 Allemagne 1
Gréce 1 Gréce 9
Espagne 6 Espagne 2
France 5 France 4
Irlande — Irlande 3
Italie 2 Italie 19
Luxembourg — Luxembourg 3
Pays-Bas 2 Pays-Bas 7
Portugal 1 Portugal 2
Royaume-Uni 1 Royaume-Uni —
Etats membres au total 20 Etats membres au total 58

Conseil — Conseil 16
Commission 59 Commission 49
Parlement 3 Parlement 3
Conseil et Commission 14

Personnes physiques ou morales 58 Personnes physiques ou morales —
Total 140 Total 140

131



Affaires introduites en 1991 — Origine des demandes de décision préjudicielle — Juridictions de renvoi

TABLEAU 5

Etat membre Juridictions nationales Total
Belgique Cour de cassation 1
Juridictions inférieures 18
19
Danemark Hojesteret —
Juridictions inférieures 2
2
Allemagne Bundesgerichtshof 5
Bundesverwaltungsgericht 2
Bundesfinanzhof 9
Bundessozialgericht 1
Juridictions inférieures 7
54
Gréce Juridictions inférieures 3
3
Espagne Juridictions inférieures 5
5
France Cour de cassation 2
Conseil d’Etat 1
Juridictions inférieures 26
29
Irlande Juridictions inférieures 2
2
Italie Corte suprema di cassazione 15
Juridictions inférieures 20
Consiglio di Stato 1
36
Luxembourg Conseil d’Etat 1
Juridictions inférieures 1
2
Pays-Bas Raad van State 1
Hoge Raad 3
Centrale Raad van Beroep —
College van Beroep 3
Tariefcommissie —
Juridictions inférieures 10
17
Portugal Supremo Tribunal Administrativo 2
Juridictions inférieures 1
3
Royaume-Uni House of Lords 3
Court of Appeal 3
Juridictions inférieures 8
14
Total général 186
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EVOLUTION GENERALE

TABLEAU 6

Affaires introduites de 1953 jusqu’au 31 décembre 1991

Année Recours directs (') pmi‘g;s Total Demandes Arréts

1953 4 — 4 — —
1954 10 — 10 — 2
1955 9 — 9 2 4
1956 11 — 11 2 6
1957 19 — 19 2 4
1958 43 — 43 — 10
1959 47 — 47 5 13
1960 23 _ 23 2 18
1961 25 1 26 1 11
1962 30 5 35 2 20
1963 99 6 105 7 37
1964 49 6 55 4 31
1965 55 7 62 4 52
1966 30 1 31 2 24
1967 14 23 37 — 24
1968 24 9 33 1 27
1969 60 17 77 2 30
1970 47 32 79 — 64
1971 59 37 96 1 60
1972 42 40 82 2 61
1973 131 61 192 6 80
1974 63 39 102 8 63
1975 61 69 130 5 78
1976 51 75 126 6 88
1977 74 84 158 6 100
1978 145 123 268 7 97
1979 1216 106 1322 6 138
1980 180 99 279 14 132
1981 214 109 323 17 128
1982 216 129 345 16 185
1983 199 98 297 11 151
1984 183 129 312 17 165
1985 294 139 433 22 211
1986 238 91 329 23 174
1987 251 144 395 21 208
1988 194 - 179 373 17 238
1989 246 139 385 20 188
1990 238 141 379 12 193
1991 156 (® 186 342 9 204
Total 5050 () 2 369 7374 282 3319

(1) Recours de fonctionnaires inclus jusqu’a I'année 1989. A partir de I'année 1990, les recours de fonctionnaires ne figurent plus dans ce
chiffre, suite au transfert de la compétence pour ce type de recours au Tribunal de premiére instance. Par contre, sont inclus dans ce chiffre
les pourvois 4 partir de ’année 1990.

(®) Y compris deux demandes d’avis selon Particle 228, deuxiéme alinéa.

(®) Dont 2 388 recours de fonctionnaires jusqu’au 31 décembre 1989.
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TABLEAU 7

Evolution du 17 janvier 1980 au 31 décembre 1991

1980 | 1981 | 1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1986 | 1987 | 1988 | 1989 | 1990 | 1991
Affaires introduites
Recours préjudiciels 99 1109 | 129 | 98 | 129 | 139 | 91 | 144 | 179 {139 | 141 | 186
Recours directs 64 [ 120 1131 | 131 [140 [229 [ 181 174 | 136 | 205 {222 | 140
Recours de fonctionnaires 116 | 94| 85| 68 | 43 | 65| 57 7 58 41| — | —
Pourvoi () - = - -] -] == —| — | 16] 14
Avis - - - - - = = =} = — | —
Total |279 | 323 |345 | 297 | 312 {433 | 329 | 395 {373 | 385 379 | 342
Affaires réglées (arréts)
Recours préjudiciels 751 651 94 58| 77 {109 | 78 | 71 {108 | 90 | 113 | 108
Recours directs 341 21| 60 53 57| 63| 59 |101 | 98| 64| 73| 91
Recours de fonctionnaires 23 1 42} 31 39 0 30| 38 ] 35 36| 32 34 71 —
Avis - - - - - = = = = =] — 1
Révision [ P 1 1 1 1] —| —] — | — | —
Tierce opposition —_— = = = =] - 1y - - — | —| —
Pourvois —_ = - -] -] - =] =] -] —| — 5
Total | 132 | 128 | 185 | 151 {165 {211 | 174 | 208 | 238 | 188 | 193 | 205
dont:
— arréts des chambres 63 | 73 |102 | 99 |110 | 138 | 107 {115 | 123 |116 | 119 | 86
— arréts de la Cour
pléniére 691 55| 83| 52| 55| 73 65| 93 |t15| 72| 74 |118
@
() Depuis 'année 1990.
(?) S’y ajoute lavis.
TABLEAU 8
Recours directs introduits jusqu’au 31 décembre 1991
Par Contre
Belgique 11 Belgique 137
Danemark 5 Danemark 20
Allemagne 32 Allemagne 67
Gréce 3 Gréce 81
Espagne 22 Espagne 12
France 38 France 120
Irlande 8 Irlande 42
Italie 47 Ttalie 268
Luxembourg 7 Luxembourg 40
Pays-Bas 26 Pays-Bas 41
Portugal 4 Portugal 5
Royaume-Uni 19 Royaume-Uni 31
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TABLEAU 9

Recours préjudiciels introduits jusqu’au 31 décembre 1991

Belgique Irlande
Cour de cassation 32 Supreme Court
Conseil d’Etat 10 The High Court
Juridictions inférieures 223 Juridictions inférieures
Total 265 (Circuit Courts, District Courts)
Total
Danemark
Hojesteret 10 | Italie
Juridictions inférieures 28 Consiglio di Stato
e Corte suprema di cassazione
Total 38 Juridictions inférieures
Allemagne Total
BGH 38
BAG 4 Luxembourg
BVerwG 28 Cour supérieure de justice
BFG 119 Conseil d’Etat
BSG 38 Juridictions inférieures
Juridictions inférieures 511
Total
Total 738
Pays-Bas
Gréce Raad van State
Conseil d’Etat 3 Hoge Raad
Juridictions inférieures 23 Centrale Raad van Beroep
—_— College van Beroep voor
Total 26 het Bedrijfsleven
E Tariefcommissie
Spagne Juridictions inférieures
Juridictions inférieures 16
Total
Total 16
Portugal
France ) Supremo Tribunal Administrativo
Cour de cassation 41 Juridictions inférieures
Conseil d’Etat 10 .
Juridictions inférieures 377 Total
Total 428 | Royaume-Uni
House of Lords
Court of Appeal
Juridictions inférieures
Total

52
220

273

10
11

30

13
58
30
81

144

345

11

105

132
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Demandes adressées a la Cour a titre préjudiciel

TABLEAU 10

(articles 177 du traité CEE, 41 du trait¢ CECA, 153 du traité CEEA, protocole de la convention)

Répartition par Etat membre

@ # 2 o N ,Pih & = 5
Année g g g) g % § E % ’é E % § Total
~ [
1961 — — — e — — —_ — - 1 —_ — 1
1962 — — — — — —_ — — — S — — 5
1963 — — — — —— — — o 5 — —_ 6
1964 — — — — — — — 2 — 4 — — 6
1965 —_ — 4 — — 2 — — — 1 — — 7
1966 — — — — -— — — — — 1 — 1
1967 5 — 11 e — — 3 — 1 3 — — 23
1968 1 — 4 — — 1 — 1 — 2 — — 9
1969 4 11 — — — 1 — 1 — — — 17
1970 4 — 21 —- — 2 — 2 — 3 — — 32
1971 1 — 28 — — 5 — 5 1 6 — — 37
1972 5 — 20 — — 1 — 4 — 10 — — 40
1973 8 —_ 37 — —_— 4 — 5 1 6 — — 61
1974 5 — 15 — — 6 5 — 7 — 1 39
1975 7 1 26 — — 15 — 14 1 4 — 1 69
1976 11 — 28 — — 8 1 12 — 14 — 1 75
1977 16 1 30 — — 14 2 7 — 9 — 5 84
1978 7 3 46 — — 12 1 11 — 38 —_ 5 123
1979 13 1 33 — — 18 2 19 1 11 — 8 106
1980 14 2 24 — — 14 3 19 — 17 — 6 99
1981 12 1 41 — — 17 — 12 4 17 5 109
1982 10 1 36 — — 39 — 18 — 21 — 4 129
1983 9 4 36 — — 15 2 7 — 19 — 6 98
1984 13 2 38 — — 34 1 10 — 22 — 9 129
1985 13 — 40 — — 45 2 11 6 14 — 8 139
1986 13 4 18 2 1 19 4 5 1 16 — 8 91
1987 15 S 32 17 1 36 2 5 3 19 — 9 144
1988 30 4 34 — 1 38 — 28 2 26 — 16 179
1989 13 2 47 2 2 28 1 10 1 18 1 14 139
1990 17 5 34 2 6 21 4 25 4 9 2 12 141
1991 19 2 54 3 5 29 2 36 2 17 3 14 186
Total 265 38| 738 26 16 | 428 271 273 30 | 345 6 132 2324
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B — Activités du Tribunal de premiére instance

I — Table analytique des arréts du Tribunal de premiére instance
de 'année 1991

CECA
T-120/89 27.6.1991 Stahlwerke Peine-Salzgitter Responsabilité extracontractuelle
AG/Commission des CE de la Communauté
Concurrence
T-3/90 23.1.1991 Prodifarma/Commission des CE Irrecevabilité
(ordonnance)
T-12/90 29.5.1991 Bayer AG/Commission des CE Recevabilité — Délai de recours
— Régularité de notification —
Erreur excusable — Cas fortuit ou
de force majeure
T-19/91 R | 7.6.1991 Société d’hygiéne dermatologique Référé
de Vichy/Commission des CE
(ordonnance)
T-42/91 21.6.1991 Koninklijke PTT Nederland NV et | Dessaisissement
PTT Post BV/Commission des CE
T-69/89 10.7.1991 Radio Telefis Eireann (T-69/89), Abus de position dominante —
T-70/89 British Broadcasting Corp. Droit d’auteur — Pratiques
T-76/89 (T-70/89) et Independent Televison | empéchant I’édition et la vente
Publications Ltd (T-76/89)/ de guides TV généraux
Commiission des CE hebdomadaires
T-23/90 12.7.1991 Automobiles Peugeot SA et Distribution automobile —
Peugeot SA/Commission des CE Réglement d’exemption par
categorie — Mesures provisoires
T-1/89 24.10.1991 | Rhone-Poulenc SA/Commission Notions d’accord et de pratique
des CE concertée — Responsabilité
collective
T-2/89 24.10.1991 | Petrofina SA/Commission des CE Notions d’accord et de pratique
concertée — Responsabilité
collective
T-3/89 24.10.1991 | Atochem SA/Commission des CE Notions d’accord et de pratique
concertée — Responsabilité
collective
T-35/91 28.11.1991 | Eurosport Consortium/Commission | Intervention

des CE (ordonnance)
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T-30/90

T-39/89

T-4/89

T-6/89

T-7/89

T-8/89

12.12.1991

12.12.1991

17.12.1991

17.12.1991

17.12.1991

17.12.1991

Hilti AG/Commission des CE

NV Samenwerkende
Electriciteitsproduktiebedrijven/
Commission des CE

BASF AG/Commission des CE

Enichem Anic SpA/Commission
des CE

SA Hercules Chemicals NV/
Commission des CE

DMS NV/Commission des CE

Clous destinés a des pistolets de
scellement — Marché en cause —
Position dominante — Abus —
Responsabilité du fait des produits
— Amende

Procédure administrative —
Décision de demande de
renseignements adressée a une
entreprise -— Renseignements
nécessaires — Principe de
proportionnalité et obligation des
Etats membres de respecter le
secret professionnel, notamment
par rapport aux entreprises
publiques, en ce qui concerne les
documents transmis auxdits Etats
par la Commission — Réglement
n° 17 du Conseil, articles 10,
paragraphe 1, 11 et 20

Notions d’accord et de pratique
concertée — Responsabilité
collective

Notions d’accord et de pratique
concertée — Responsabilité
collective — Imputabilité d’une
infraction

Notions d’accord et de pratique
concertée — Responsabilité
collective

Notions d’accord et de pratique
concertée — Responsabilité
collective

Fonctionnaires

T-63/89

T-27/90

T-18/89
T-24/89

T-58/89

24.1.1991

24.1.1991

7.2.1991

7.2.1991

E. P. Latham/Commission des CE

E. P. Latham/Commission des CE

H. Tagaras/Cour de justice des CE

C. Williams/Cour des comptes
des CE

Rapport de notation —
Réparation du préjudice

Recevabilité — Procédure de
recrutement de I’article 29,
paragraphe 1, point a), du statut
— Rapport de notation — Retard
— Réparation du préjudice

Classement — Bonification
d’ancienneté d’échelon — Egalité
de traitement — Recevabilité

Reclassement — Recevabilité —
Faits nouveaux — Procédure de
promotion et procédure de
concours
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T-167/89

T-2/90

T-124/89

T-10/91 R

T-109/89
T-1/90

T-13/91 R

T-18/90

T-30/90
T-14/91
T-156/89

T-47/90
T-48/91

T-19/90

T-110/89

7.2.1991

7.2.1991

28.2.1991

11.3.1991

20.3.1991
20.3.1991

15.4.1991

7.5.1991

14.5.1991
7.6.1991
27.6.1991

4.7.1991
9.7.1991

11.7.1991

12.7.1991

J. R. de Rijk/Commission des CE

A. Fernandes Ferreira de
Freitas/Commission des CE

E. Kormeier/Commission des CE

L. Bodson/Parlement européen
(ordonnance)

G.-M. André/Commission des CE

G. Pérez-Minguez Casariego/
Commission des CE

M. Harrison/Commission des CE
(ordonnance)

E. Jongen/Commission des CE

W. Zoder/Parlement européen
G. Weyrich/Commission des CE

I. Valverde Mordt/Cour de justice
des CE

A. Herremans/Commission des CE

D. Minic/Cour des comptes des
CE (ordonnance)

D. von Hoessle/Cour des comptes
des CE

G. Pincherle/Commission des CE

Allocations familiales —
Allocation nationale de méme
nature — Déduction —
Application du taux transfert

Classement — Bonification
d’ancienneté d’échelon —
Expérience professionnelle

Allocation pour enfant en charge
— Répétition de I'indu

Reclassement

Procédure de concours externe a
I'occasion de I’adhésion de
I’Espagne et du Portugal —
Recevabilité — Intervention forcée
— Nomination d’un candidat
inscrit sur une liste d’aptitude —
Obligation de motivation

Nomination — Classement en
grade et en échelon lors du
recrutement — Expérience
professionnelle antérieure —
Correspondance entre le grade et
I'emploi — Egalité de traitement
entre fonctionnaires — Principe de
confiance légitime et devoir de
sollicitude

Promotion — Ancienneté
Irrecevabilité

Conditions pour étre promu —
Ancienneté — Concours —
Régularité des opérations d’un
concours interne — Recours en
annulation et en indemnité

Irrecevabilité

Irrecevabilité manifeste

Classement en échelon —
Expérience professionnelle

Couverture sociale — Article 72
du statut — Dispositions
d’exécution — Remboursement des
frais médicaux — Egalité de
traitement
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T-51/91 R

T-52/91 R

T-36/89

T-163/89

T-5/90

T-54/90

T-38/91

T-26/89

T-129/89

T-33/90

T-77/91R

T-146/89

T-21/90

T-158/89

T-10/90
T-31/90

1.8.1991

1.8.1991

25.9.1991

25.9.1991

25.9.1991

25.9.1991

1.10.1991

17.10.1991

17.10.1991

6.11.1991

22.11.1991

26.11.1991

27.11.1991

28.11.1991

3.12.1991

P. E. Hoyer/Commission des CE
(ordonnance)

C. Smets/Commission des CE
(ordonnance)

H. Nijman/Commission des CE

E. Sebastiani/Parlement européen

A. Marcato/Commission des CE

M. Lacroix/Commission des CE
D. Coussios/Commission des CE
(ordonnance)

H. de Compte/Parlement européen

K. Offermann/Parlement européen

C. von Bonkewitz-Lindner/
Parlement européen

I. Hochbaum/Commission des CE
(ordonnance)

C. E. Williams/Cour des comptes
des CE

G. Generlich/Commission des CE

G. van Hecken/Comité
économique et social

M. Boessen/Comité économique
et social

Réfere

Réfere

Responsabilité de la Commission
— Faute de service —
Non-communication de maladie
lors de la visite médicale

Intérim — Promotion —
Recevabilité

Comptes rendus concernant des
entretiens dans le cadre d’une
procédure de notation — Recours
en annulation et en indemnité —
Irrecevabilité

Recevabilité — Délai de
réclamation

Irrecevabilité

Régime disciplinaire — Sanction
de rétrogradation

Recevabilité — Demande — Rejet
implicite — Réclamation hors
délai — Rejet explicite confirmatif

Rapport de notation —
Description des fonctions — Note
insuffisante — Retrait et nouvelle
attribution de fonctions

Mesures provisoires — Suspension
de I'exécution d’un arrét du
Tribunal — Rejet

Obligations du fonctionnaire —
Actes contraires a la dignité de la
fonction publique — Devoir de
loyauté — Régime disciplinaire —
Sanction

Dégagement volontaire — Période
d’indemnité — Pension
d’ancienneté — Traitement de base
pour le calcul de la pension

Annulation de la décision de
non-admission aux épreuves du
concours général CES/LA/102/87
— Réparation du préjudice

Allocation scolaire — Scolarité
obligatoire — Frais relatifs 4 des
tests psychologiques
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T-78/91

T-60/91

T-169/89

4.12.1991

10.12.1991

11.12.1991

A. Macrae Moat et Association
des fonctionnaires indépendants
pour la défense de la fonction
publique européenne/Commission
des CE (ordonnance)

1. Chevolet/Commission des CE
(ordonnance)

E. D. Frederiksen/Parlement
européen

Irrecevabilité et incompétence
manifestes

Irrecevabilité

Annulation d’une promotion —
Annulation d’un rejet de
candidature
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II — Données statistiques

Résume des activités du Tribunal de premiere instance en 1991

Arréts rendus

Le Tribunal de premiére instance des Communautés européennes a rendu, au
cours de 'année 1991, 41 arréts et arréts interlocutoires, dont:

— 15 concernant des recours directs, non relatifs au droit des fonctionnaires;
— 26 concernant le droit des fonctionnaires.

Tous les arréts ont été rendus par les différentes chambres.

Le président du Tribunal de premiére instance ou les présidents de chambre ont
été appelés a se prononcer sur 10 demandes en référé en 1991.

Audiences publiques

En 1991, les chambres du Tribunal de premi€re instance se sont réunies en 66 au-
diences.

Affaires en cours

Les affaires en cours se répartissent comme suit :

31.12.1989 31.12.1990 31.12.1991
Recours directs: 77 80 73
— concurrence 75 76 70
— CECA 2 4 3
Recours de fonctionnaires 91 64 (1) 96
Total des affaires en cours 168 144 (1) 169 (3)

(%) Dout 3 affaires suspendues.
(?) Dont 10 affaires suspendues.
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Tableau de D’activité générale du Tribunal en 1990 et en 1991

1990 1991
Affaires introduites 55 93
Affaires réglées 80 67
Affaires pendantes 144 169
Tableau des affaires introduites en 1990 et en 1991
1990 1991
Recours directs (1) 12 12
Recours de fonctionnaires 43 81
Total 55 93
(!) En matiére de concurrence ou concernant le traité CECA.
Tableau des affaires réglées en 1990 et en 1991
1990 1991
Recours directs (1) 9 19
Recours de fonctionnaires 71 48
Total 80 67
(') En matiére de concurrence ou concernant le traité CECA.
Tableau des affaires pendantes le 31 décembre de chaque année
1990 1991
Recours directs (1) 80 73
Recours de fonctionnaires 64 96
Total 144 169

(') En matiére de concurrence ou concernant le traité CECA.
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Tableaux statistiques
Les tableaux des affaires réglées en 1991 (1)

TABLEAU 1

Affaires réglées en 1991 — Mode de cléture

R .
Mode de cloture ]iﬁf:;? foncZZdE::res ;E:ﬁfc,i?l‘igre:s Total
Arréts
Contradictoires 15(15) 26 (28) — 41 (43)
Total des arréts 15(15) 26 (28) — 41 (43)
Ordonnances
Radiation 2 (2 12 (13) — 14 (15)
Recours irrecevable 1 (1) 4 4 — 5 (5)
Incompétence du Tribunal — [N E)) — [N EY)
Non-lieu a statuer — 1 — I )
Dessaississement 1 (D) —m o 1 ()
Renvoi devant la Cour — 1 () — 1)
Total des ordonnances 4 (4 19 (20) — 23 (24)
Total 19 (19) 45 (48) — 64 (67)
TABLEAU 2
Total des affaires réglées en 1991 — Formation de jugement
Formation de jugement Total des affaires réglées Arréts Ordonnances
Formation pléniére — — —
Chambres 67 41 23
Total 67 41 23

(1) Les chiffres mentionnés entre parenthéses (chiffre brut) indiquent le nombre total d’affaires
indépendamment des jonctions pour cause de connexité (un numéro d’affaire = une affaire). Le
chiffre net indique le nombre d’affaires compie tenu de la jonction pour cause de connexité (une série
d’affaires jointes = une affaire).
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TABLEAU 3

Affaires réglées en 1991 — Fondement du recours

Fondement du recours Arréts Ordonnances Total
Article 173 du trait¢ CEE 14 (14) 1 (D) 15(15)
Article 175 du traité CEE — 2.2 2
Total trait¢ CEE 14 (14) 3 (3) 17(17)
Article 33 du trait¢ CECA — 1 (1) L@
Article 34 du traité CECA 1 () — 1 (1)
Total trait¢ CECA 1 (D) 1 () 2 (2
Statut des fonctionnaires 26 (28) 19 (20) 45 (48)
Total général 41 (43) 23 (24) 64 (67)

157



Les tableaux des affaires introduites en 1991 (1)

TABLEAU 1

Affaires introduites en 1991 — Nature du recours

Recours directs 12

dont:

— en annulation 11

— en carence

— en indemnité —

Recours de fonctionnaires 81
Total 93

Procédures particulieres

Taxation des dépens 2
Révision d’un arrét —

Total 2
Total général 95
Demandes en référé 10
TABLEAU 2

Affaires introduites en 1991 — Fondement du recours
Article 173 du traité CEE 10
Article 175 du traité CEE 1
Total trait¢ CEE 11
Article 33 du traité CECA 1
Total traité CECA 1
Statut des fonctionnaires 83
Total général 95

(1) Ces chiffres comprennent des procédures accessoires sans numéro d’affaire séparé (telles que
taxation des dépens, rectification d’arrét, etc.), qui ne sont pas comptées dans les statistiques
globales.
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EVOLUTION GENERALE

Année Fonctionnaires | Concurrence | CECA Total
Affaires introduites devant le Tribunal 1989 92 (78) 75(73) | 2(2) 169 (153)
(dont 151 affaires renvoyées par la Cour 1990 43 10 2 55(3)
le 15 novembre 1989) 1991 81 11 1 93
Affaires pendantes devant le Tribunal 1989 91 74 3 168
au 31 décembre (dont affaires suspendues) 1990 65 (3) 76 4 145 (3)(®)
1991 96 (10) 70 3 169 (10) (3
Affaires réglées 1989 (1) 1 — — 1
1990 71 9 — 80 (3
1991 48 17 2 67
Arréts rendus 1989 — — — —
1990 52 6 — 58
1991 26 14 1 41
Nombre d’ordonnances en référé rendues 1989 (1) 1 1 — 2
1990 1 2 — 3
1991 9 1 — 10
Nombre d’audiences 1989 (1) 1 2 — 3
1990 73 23 1 97
1991 36 29 1 66
Nombre d’affaires dans lesquelles il a été 1989 — 1 — 1
décidé de désigner un avocat général 1990 — 14 2 16
1991 — 2 — 2
Nombre d’affaires renvoyées 4 une formation [ 1989 — 1 — 1
différente selon les articles 14 et 51 du régle- | 1990 4 — — 4
ment de procedure 1991 — 2 — 2
Nombre de décisions du Tribunal ayant fait | 1989 — — — —
I'objet d’un pourvoi (les chiffres entre paren- | 1990 14 (37) 2 (D — 16 (44)
théses indiquent le nombre des décisions — 1991 8 (48) 4 (10) 1(1) 13 (59)
arréts, ordonnances d’irrecevabilité, de référé
et de non-lieu — pour lesquelles le délai de
pourvoi a expiré au cours de l'année)
Résultats des pourvois du 17 janvier
au 31 décembre 1991
Radiation — 2 — 2
Rejet, dont: 6 e — 6
— par ordonnance 2) (—) (—) 2)
— par arrét “ = = | @
Annulation, dont: 1 — —) 1
— avec renvoi 1) (—) —) )]
-— sans renvoi =) = =) )

() Entre le 15 novembre 1989 et le 31 décembre 1989.
(%) A Pexception des procédures particuliéres.
(*) Chiffre net.
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C — Les statistiques des deux juridictions en 1991

Affaires introduites

1990 1991

Recours préjudiciels 141 186
Recours directs 234 (Y 152
Recours de fonctionnaires 43 83
Pourvois 16 14
Avis/délibérations — 2
Procédures particuliéres 9 3
Total 443 () 440

(') On notera que, parmi les recours directs introduits devant la Cour, on compte 93 recours en indemnité relatifs aux quotas laitiers.

Affaires réglées (1)

1990 1991
Recours préjudiciels 133 (162) 122 (131)
Recours directs 130 (134) 157 (134)
Recours de fonctionnaires 77 (82) 45 (48)
Pourvois —_ 11 (1D
Procédures particuliéres 6 (6) 303
Avis/délibérations — 1 (D
Total 346 (384) 339 (355)
Affaires pendantes (1)
1990 1991
Recours préjudiciels 197 (209) 215 (264)
Recours directs 409 (436) 405 (427)
Recours de fonctionnaires 55 (63) 92 (98)
Pourvois 16 (16) 19 (19)
Avis/délibérations — L
Procédures particuliéres 4 @ 4 @
Total 681 (728) 736 (813)

(') Les chiffres mentionnés entre parenthéses (chiffre bruf) indiquent le nombre total d’affaires indé-
pendamment des jonctions pour cause de connexité (un numéro d’affaire
Jre net indique le nombre d’affaires compte tenu de la jonction pour cause de connexité (une série

d’affaires jointes = une affaire).

une affaire). Le chif-
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D — Activités des juridictions nationales
en matiere de droit communautaire

Apergu 1990/1991

Données statistiques

Les services de la Cour de justice s’efforcent d’obtenir une connaissance aussi
compléte que possible des décisions relatives au droit communautaire rendues par
les juridictions nationales.

Le tableau ci-aprés comporte, ventilé par Etat membre, le nombre des décisions
nationales rendues entre le 1 juillet 1990 et le 30 juin 1991 et répertoriées dans les
fichiers tenus par la direction «bibliothéque, recherche et documentation» de la
Cour de justice. Il comprend ces décisions, que celles-ci aient ou non été prises a la
suite d’arréts préjudiciels de la Cour.

Dans une colonne séparée, intitulée «Décisions relatives a la convention de
Bruxelles», figurent les décisions relatives a la convention concernant la compé-
tence judiciaire et ’exécution des décisions en matiére civile et commerciale, qui a
été signée a Bruxelles le 27 septembre 1968.

It est rappelé que ce tableau n’a qu’une valeur indicative, les fichiers qui ont servi
de base a son établissement étant nécessairement incomplets.

Tableau récapitulatif, par Etat membre, des décisions rendues en matiére de droit communautaire
entre le 1 juillet 1990 et le 30 juin 1991

. Décisions rendues en matiére Décisions relatives

Etat membre de droit communautaire 4 la convention Total
(sauf convention de Bruxelles) de Bruxelles

Belgique 52 29 80
Danemark S 2 7
Allemagne 208 30 238
Gréce 28 1 29
Espagne 71 — 71
France 155 17 172
Irlande 9 1 10
Ttalie 153 12 165
Luxembourg 7 3 10
Pays-Bas 187 32 219
Portugal 16 1 17
Royaume-Uni 50 21 71
Total 941 148 1089
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