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Indledning

ved Domstolens prasident, G.C. Rodriguez Iglesias

Den traditionelle oversigt over Domstolens virksomhed har til formal i kort form
at prasentere de mange opgaver, Domstolen og Retten har udfert i lebet af det
forgangne Aar.

For s& vidt angar 1996 vil jeg sarligt fremh&ve de anseelige forbedringer, der er
sket 1 relation til formidlingen af retspraksis fra Domstolen og Retten, hvilket har
fundet sted uanset de stramme budgetmessige rammer.

Forsinkelsen med udgivelsen af Samling af Afggrelser for drene 1992 og 1993
blev i realiteten fjernet ved udgangen af 1996. De domme, der blev afsagt i lebet
af 1996, blev alle offentliggjort inden for en frist pa fem til otte méneder, og dette
bl.a. takket vere de skridt, der blevet taget i 1995 for at sikre, at dommene kunne
vare til rddighed pa alle sprog pa selve afsigelsesdagen.

Domstolen har ligeledes gennemfert en omfattende omorganisering af sin
Forsknings- og Dokumentationstjeneste for bl.a. at gere gennemgangen af og
arbejdet med analyse af retspraksis hurtigere, idet dette arbejde er en nedvendig
forudsetning for udgivelsen af Samling af Afgerelser og for formidlingen af
retspraksis via CELEX-databasen.

Der er ogsé sket en markbar forbedring for s& vidt angér udgivelseshastigheden
pé alle sprog af den ugentlige oversigt over arbejdet ved Domstolen og Retten,
der har 18 000 abonnenter, og som giver mulighed for at fa et hurtigt overblik
over retspraksis.

Endelig har Domstolen siden oktober 1996 haft sin egen hjemmeside pa
internettet, som er placeret under Europa-adressen (http://europa.eu.int). Denne
hjemmeside prasenterer for narvarende bl.a. oversigten over arbejdet ved
Domstolen og Retten, og det forventes, at det snart vil vere muligt for den brede
offentlighed at fi on line-adgang til den fulde ordlyd af Domstolens og Rettens
domme.



Disse skridt er udtryk for vor institutions dybe overbevisning om, at vi ikke fuldt
ud opfylder den mission, vi er blevet overdraget i henhold til traktaterne,
medmindre frugten af institutionens arbejde stilles til rddighed for alle borgere
inden for de kortest mulige frister.



De Europceiske Feellesskabers
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A - Domstolens virksomhed i 1996
ved Domstolens prasident, G.C. Rodriguez Iglesias

Gennem hele 1996 atvikledes Domstolens retlige virksombhed i et markant tempo.

I tilleg til nesten 100 kendelser afsagde Domstolen sdledes 193 domme, hvilket
er en stigning i forhold til &ret for, og hvilket beted, at ca. 350 sager kunne
afsluttes. Generelt var det desuden muligt at fastholde sagsbehandlingstiden pa
samme niveau som i 1995.

Det mad dog konstateres, at denne produktionsstigning ikke kunne udligne
stigningen i antallet af indbragte sager, der androg et rekordhgjt antal pa 423 nye
sager 1 1996, med den folge, at antallet af verserende sager steg fra 620 pr. 31.
december 1995 til 694 tolv maneder senere.

Som i de foregdende ar udgjorde de prajudicielle foreleggelser starstedelen af de
sager, Domstolen afgjorde i 1996. Dermed viderefertes samarbejdet mellem
Domstolen og de nationale retter i et markant tempo.

Det har szrlig interesse at fremhave de ferste prajudicielle foreleggelser fra
retter i de nye medlemsstater (6 foreleggelser fra Dstrig, 3 fra Finland og 4 fra
Sverige); disse foreleggelser afspejler en hurtig integration i det fzllesskabsretlige
system.

I bevidstheden om de prajudicielle spergsmals vigtighed for fellesskabsrettens
udvikling og indre sammenhang tog Domstolen endvidere initiativ til, at
interesserede kredse fik formidlet en orientering ! om nationale retters
foreleggelse af sddanne spergsmaél for derigennem at hj@lpe de pidgzldende til at
indbringe sagerne for Domstolen p4 den mest hensigtsmassige méde.

1996 pregedes i allerhgjeste grad af den udvikling, der i denne periode fandt sted
inden for retspraksis vedrerende princippet om medlemsstaternes ansvar for tab,
der er forvoldt borgerne ved overtrzdelser af fzllesskabsretten, som ma
tilregnes staterne, i kraft af de domme, der blev afsagt i felgende sager:
Brasserie du pécheur og Factortame (dom af 5.3.1996, forenede sager C-46/93
og C-48/93, Sml. I, s. 1029), British Telecomunications (dom af 26.3.1996, sag

Gengivet pd s. 21.
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C-392/93, Sml. I, s. 1631), Hedley Lomas (dom af 23.5.1996, sag C-5/94, Sml.
I, s. 2553) og Dillenkofer (dom af 8.10.1996, forenede sager C-178/94, C-
179/94, C-188/94, C-189/94 og C-190/94, Sml. 1, s. 4845).

Allerede ved dom af 19. november 1991 i Francovich-sagen (forenede sager C-
6/90 og C-9/90, Sml. I, s. 5357) udtalte Domstolen, at der af selve traktatens
system folger et princip om, at staten er erstatningsansvarlig for tab, som er
forvoldt borgerne pa grund af overtradelser af fellesskabsretten, der ma tilregnes
staten. De domme, der blev afsagt i 1996, gjorde det muligt at pracisere, under
hvilke betingelser statens ansvar giver ret til erstatning.

I dommene 1 sagerne Brasserie du pécheur og Factortame, British
Telecomunications og Hedley Lomas fastslog Domstolen pd grundlag af de
konkrete omstendigheder, at skadelidende borgere har ret til erstatning, safremt
tre betingelser er opfyldt, nemlig at den bestemmelse, der er overtradt, har til
formal at tillegge dem rettigheder, at overtredelsen er tilstrekkelig kvalificeret,
og at der er en direkte drsagsforbindelse mellem overtradelsen og de skadelidtes
tab. I Hedley Lomas-dommen fastslog Domstolen endvidere, at safremt den
pigeldende medlemsstat pa det tidspunkt, hvor den begik overtradelsen, ikke
stod over for et valg af generelle retsakter og havde et sterkt begrenset eller intet
skon, kunne selve den omstazndighed, at der var begdet en overtredelse af
fellesskabsretten, vare tilstrakkelig til at bevise, at der foreld en tilstrekkelig
kvalificeret kr@nkelse.

Det fremgar af dommene i sagerne Francovich og Dillenkofer, at i tilfzlde, hvor
der ikke er truffet foranstaltninger til gennemforelse af et direktiv inden for den
fastsatte frist, bestdr der en ret til erstatning, ndr det mal, der tilsigtes med
direktivet, indebarer, at borgerne tillegges udskillelige rettigheder, og nar der er
arsagsforbindelse mellem statens tilsidesattelse af sin forpligtelse og de
skadelidtes tab. 1 Dillenkofer-dommen anferte Domstolen n&rmere, at nar en
medlemsstat i strid med traktatens artikel 189, stk. 3, ikke traffer nogen af de
foranstaltninger, der er nedvendige for at nd det mél, der tilsigtes med et direktiv,
inden for den i direktivet fastsatte frist, overskrider den abenbart og groft
grenserne for sine befojelser.

Domstolen kunne siledes fastsld, at de betingelser, der er opstillet i disse to
rekker af domme, var de samme, idet betingelsen om, at overtradelsen skal vare
tilstrekkelig kvalificeret, som ganske vist ikke blev omtalt i Francovich-dommen,
ikke desto mindre efter omstendighederne i sagen var underforstaet.
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I disse domme prazciserede Domstolen desuden, at erstatning af et tab ikke kan
gores betinget af, at Domstolen forinden har fastsliet, at der foreligger en
overtredelse af fallesskabsretten, som mi tilregnes staten, eller af, at der
foreligger culpa (forsat eller uagtsomhed) hos det statslige organ, overtradelsen
maé tilregnes.

Domstolen bersrte endvidere problematikken vedrgrende retten til forelgbig
retsbeskyttelse i T-Port-sagen (dom af 26.11.1996, sag C-68/95, Sml. I, s.
6065). Domstolen matte i denne sag udtale sig om de nationale retters kompetence
til at give erhvervsdrivende en forelebig retsbeskyttelse i et tilfzlde, hvor de
erhvervsdrivendes rettigheders eksistens og omfang i henhold til en
fellesskabsforordning skal fastslds ved en endnu ikke udstedt retsakt fra
Kommissionen. Domstolen fastslog, at provelsen af, om der foreligger retsstridig
passivitet, henhgrer under Fallesskabets retsinstansers enekompetence, og udledte
heraf, at de bergrtes retsbeskyttelse pdhviler Domstolen, hvilket kan indebzre, at
der fastszttes forelgbige forholdsregler. Domstolen udtalte sdledes, at EF-
traktaten ikke bemyndiger de nationale ‘retter til at foreskrive forelgbige
forholdsregler under en sag om forelebige retsmidler, indtil Kommissionen har
udstedt en retsakt for at fasts@tte bestemmelser for sa@rligt vanskelige tilfzlde,
som de erhvervsdrivende befinder sig i.

I forbindelse med denne sag preciserede Domstolen tillige, at eftersom traktatens
artikel 173 og 175 blot er udtryk for et og samme retsmiddel, skal artikel 175,
stk. 3, fortolkes sdledes, at den giver borgerne mulighed for at anlazgge
passivitetssggsmal mod en institution, som har undladt at udstede en retsakt, der
ville have berert dem umiddelbart og individuelt.

Den 28. marts 1996 afgav Domstolen i medfer af EF-traktatens artikel 228, stk.
6, en vigtig udtalelse, ifslge hvilken Fallesskabet pd fallesskabsrettens
nuvaerende udviklingstrin ikke har kompetence til at tiltrede konventionen til
beskyttelse af menneskerettigheder og grundleggende frihedsrettigheder (udtalelse
2/94, Sml. 1, s. 1759). Domstolen ndede frem til denne konklusion efter at have
bemarket, at Fellesskabet kun rider over tildelte kompetencer, uanset om disse
fremgar udtrykkeligt af sazrlige bestemmelser i traktaten eller kan udledes
forudseatningsvis af disse bestemmelser. Imidlertid er der ingen bestemmelse i
traktaten, som pa generel made tillegger Fzllesskabets institutioner befajelse til
at fastsztte regler om menneskerettigheder eller indgd internationale aftaler pa
dette omride. Traktatens artikel 235 kan ikke anvendes som hjemmel for en
udvidelse af Fellesskabets kompetenceomride ud over den generelle ramme, der
folger af traktatbestemmelserne som helhed, og artiklen kan under ingen
omstendigheder anvendes som hjemmel for fasts@ttelse af bestemmelser, der reelt
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har som konsekvens, at traktaten @ndres, uden at den herfor foreskrevne
fremgangsmade folges. Dette ville dog vare tilfzldet ved en tiltrzdelse af den
pagzldende konvention, idet denne ville medfere, at Fzllesskabet blev inddraget
i et sarskilt, internationalt institutionelt system, og at alle bestemmelserne i
konventionen ville blive en de] af Fallesskabets retsorden. Domstolen fastslog
herefter, at en tiltradelse af konventionen kun kunne gennemferes ved en @ndring
af traktaten.

I den forlebne periode gjorde Domstolen endvidere i fuldt omfang brug af sine
befojelser pd omradet for institutionelle spergsmal bidde hvad angar retssager
mellem institutionerne indbyrdes og hvad angar retssager mellem institutionerne
og medlemsstaterne.

Hvad angér interinstitutionelle retssager skal opmarksomheden szrligt henledes
pd dom af 26. marts 1996, Parlamentet mod Rédet (sag C-271/94, Sml. 1, s.
1689), og dom af 18. juni 1996, Parlamentet mod Radet (sag C-303/94, Sml. I,
s. 2943), hvori Domstolen undersggte, om Europa-Parlamentets prarogativer var
blevet tilsidesat ved retsakter fra Rédet. I sag C-271/94 undersegte Domstolen
desuden for forste gang rekkevidden af bestemmelserne i EF-traktatens afsnit XII
om transeuropziske net, som blev indfgjet ved traktaten om Den Europziske
Union.

Domstolen afgjorde tillige en razkke retssager mellem medlemsstaterne og
fzellesskabsinstitutionerne. Navnlig ber de to domme navnes, hvori Domstolen
— 1 den ene delvist og 1 den anden fuldt ud — frifandt sagsegte dels i et
annullationsseggsméil rejst af Det Forenede Kongerige til provelse af Radets
direktiv om tilretteleggelse af arbejdstiden, dels i et annullationssggsmal rejst af
Nederlandene til prevelse af Radets afgorelser om adgangen til aktindsigt i Radets
dokumenter.

I dom af 12. november 1996 i sagen Det Forenede Kongerige mod Rédet (sag C-
84/94, Sml. 1, s. 5755) stadfastede Domstolen i det vasentlige gyldigheden af
Radets direktiv 93/104/EF om visse aspekter i forbindelse med tilrettelzggelse af
arbejdstiden. Denne sag gav frem for alt Domstolen mulighed for at forkaste en
snaver fortolkning af de sociale bestemmelser i traktatens artikel 118 A.

I dom af 30. april 1996 i sagen Nederlandene mod Radet (sag C-58/94, Sml. I,
s. 2169) var det muligt for Domstolen at undersege ra&kkevidden inden for
fellesskabsretten af princippet om gennemsigtighed. Séledes fremhavede
Domstolen den gradvise forggelse — inden for sivel de nationale retsordener som
fellesskabsretten — af borgernes ret til aktindsigt i dokumenter, som er i

14



myndighedernes besiddelse, men erkendte, at sd l&nge fzllesskabslovgiver ikke
har vedtaget almindelige bestemmelser pd omridet, ber institutionerne treffe de
nedvendige foranstaltninger i dette gjemed i medfer af deres befgjelse til at
tilrettel®egge den interne organisation og med henblik pd at sikre en
hensigtsmeassig forretningsgang af hensyn til god forvaltningsskik.

Blandt de fi sager om begeeringer om forelgbige forholdsregler, der blev
afsluttet i 1996, ber de to tilfzlde navnes, hvor Det Forenede Kongerige
begzrede udsattelse af gennemforelsen af fellesskabsretsakter.

I den farste sag begzrede Det Forenede Kongerige udsttelse af gennemfarelsen
af en kommissionsbeslutning, hvorved der var indfert en embargo for salg af
kveg og oksekedsprodukter med oprindelse i denne stat. Selv om Domstolen
bemarkede, at de argumenter, der var fremfert af de parter, der havde givet
mode, umiddelbart syntes at rejse nogle vanskelige juridiske spergsmal, som
burde underseges indgéende pa grundlag af en kontradiktorisk behandling, tog den
i sin kendelse af 12. juli 1996 i sagen Det Forenede Kongerige mod
Kommissionen (sag C-180/96 R, Sml. I, s. 3903) ikke Det Forenede Kongeriges
begzring til felge, idet den fastslog, at de skader af erhvervs- og samfundsmassig
art, som Det Forenede Kongerige havde péberébt sig, ikke kunne veje tungere
end den alvorlige og uoprettelige skade for befolkningernes sundhed, som en
udsettelse af gennemfoerelsen af den anfagtede beslutning ville kunne medfere.

Ved kendelse af 24. september 1996 i sagen Det Forenede Kongerige mod
Kommissionen (forenede sager C-239/96 R og C-240/96 R, Sml. I, s. 4475)
opndede Det Forenede Kongerige derimod en delvis udsttelse af gennemferelsen
af visse udgifter til fellesskabsaktioner til fordel for zldre og til bek&mpelse af
fattigdom og social udstedelse. Som led i bedemmelsen af de begazrede
foranstaltningers uopsattelighed udtalte Domstolen, at Det Forenede Kongerige
pé grund af dets position som medlemsstat i Fellesskabet, hvilket indebarer, at
det deltager i udevelsen af sdvel de lovgivningsmassige som budgetmassige
befojelser samt bidrager til det felles budget, ikke kan nazgtes adgang til at gore
en skade gzldende, der opstdr ved, at der afholdes udgifter i strid med reglerne
om kompetencefordelingen mellem Fazllesskabet og dets institutioner.

I relation til varernes frie bevaegelighed er der anledning til at fremhave
dommene vedrerende den frie bevagelighed for legemidler. 1 dom af 12.
november 1996 i sagen Smith & Nephew (sag C-201/94, Sml. I, s. 5819) blev
det fastsldet, at en national markedsfaringstilladelse udstedt til fordel for en
farmaceutisk specialitet pd visse betingelser tillige ber komme en overvejende
identisk farmaceutisk specialitet til gode, der fremstilles i henhold til en aftale
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med den samme licensgiver. I dom af 5. december 1996 i Merck Il-sagen
(forenede sager C-267/95 og C-268/95, Sml. I, s. 6285) havde Domstolen
lejlighed til at stadfmste sin retspraksis om, at det felger af princippet om
konsumption af rettigheder, at en indehaver af et legemiddelpatent, der af egen
drift har bragt dette lezgemiddel i omsaztning i en medlemsstat, hvor det
pageldende produkt ikke kan patenteres, ikke kan paberébe sig sin patentrettighed
i andre medlemsstater for at forhindre parallelimport af produktet fra den
ferstnzvnte medlemsstat.

Domstolen sagte ligeledes at forene den frie bevagelighed for lzgemidler og
varemarkebeskyttelsen i en rakke domme af 11. juli 1996 vedrerende
ompakning af markevarer, nemlig i Bristol-Myers Squibb-sagen (forenede sager
C-427/93, C-429/93 og C-436/93, Sml. I, s. 3457), Eurim-Pharm Arzneimittel-
sagen (forenede sager C-71/94, C-72/94 og C-73/94, Sml. I, s. 3603) samt MPA
Pharma-sagen (sag C-232/94, Sml. I, s. 3671).

I dom af 26. november 1996 i Graffione-sagen (sag C-313/94, Sml. I, s. 6039)
fastslog Domstolen i gvrigt, at en anerkendelse af et forbud mod handel, der
begrundes med et varemarkes vildledende karakter, ikke kan vare principielt
udelukket, fordi det samme marke ikke i andre medlemsstater anses for at have
en siddan karakter; et varemarke, der ikke kan vildlede forbrugerne i én
medlemsstat, vil nemlig som falge af sproglige, kulturelle og sociale forskelle i
medlemsstaterne kunne vare vildledende i en anden medlemsstat.

Stadig i relation til varernes frie bevagelighed fremgar det af dom af 30. april
1996 i sagen CIA Security International (sag C-194/94, Sml. 1, s. 2201), at den
pligt til at give forudgiende meddelelse til Kommissionen om alle udkast til
tekniske forskrifter, som er palagt medlemsstaterne ved direktiv 83/189/EQF, er
ubetinget og tilstrekkeligt precis til at kunne geres gzldende af borgerne for
nationale domstole, og manglende overholdelse af meddelelsespligten medferer,
at de pagzldende tekniske forskrifter ikke kan geres geldende over for borgerne.

P4 omridet for fri bevaegelighed for personer bekraftede Domstolen sin
formalsfortolkning af undtagelsen i EF-traktatens artikel 48, stk. 4, hvad angar
adgangen for borgere fra Fellesskabet til stillinger i den offentlige administration
i tre domme af 2. juli 1996, nemlig i sagen Kommissionen mod Luxembourg (sag
C-473/93, Sml. I, s. 3207), Kommissionen mod Belgien (sag C-173/94, Sml. I,
s. 3265) og Komunissionen mod Grakenland (sag C-290/94, Sml. I, s. 3285).
Domstolen udtalte bl.a., at den omstendighed, at visse stillinger inden for s&rlige
omrdder eventuelt kan vare omfattet af traktatens artikel 48, stk. 4, ikke kan
begrunde, at der for samtlige stillinger inden for de pidgzldende omrader stilles
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krav til statsborgerskabet. Navnlig hvad angik stillinger pd uddannelsesomréadet
bemarkede Domstolen, at selv om bevareisen af medlemsstaternes nationale
identitet udger et lovligt mal, der respekteres i Fzllesskabets retsorden (som det
ogsa er anerkendt i artikel F, stk. 1, i traktaten om Den Europa&iske Union), kan
dette hensyn dog varetages effektivt med andre midler end en generel udelukkelse
af andre medlemsstaters statsborgere.

I to sager, hvori der blev afsagt dom den 10. september 1996, nemlig
Kommissionen mod Belgien (sag C-222/94, Sml. 1, s. 4025) og Kommissionen
mod Belgien (sag C-11/95, Sml. I, s. 4115), undersegte Domstolen rekkevidden
af direktiv 89/552/EQF om samordning af visse bestemmelser i
medlemsstaterne vedrorende udevelse af tv-radiospredningsvirksomhed. I den
forste af disse to domme praciserede Domstolen, at kriteriet for, hvornar et tv-
radiospredningsorgan henherer under en medlemsstats kompetenceomréade, ikke
er baseret pid spredningen eller modtagelsen af programmer, men pd organets
tilknytning til medlemsstatens retsorden, hvilket er hovedindholdet i
etableringsbegrebet i traktatens artikel 59, stk. 1. I den anden dom bemarkede
Domstolen bl.a., at direktiv 8§9/552 omfatter viderespredning af tv-programmer
gennem kabelanleg, og at kontrollen med, at udsendelsesmedlemsstatens
retsregler om fjernsynsudsendelser bringes 1 anvendelse, og med, at
bestemmelserne 1 direktiv 83/552 overholdes, kun skal fores af den medlemsstat,
hvorfra udsendelserne bringes, og at modtagermedlemsstaten ikke har ret til selv
at fore en sddan kontrol.

For sa vidt angar kontrol med statsstatte preciserede Domstolen i dom af 11.
juli 1996 i SFEl-sagen (sag C-39/94, Smil. I, s. 3547) de nationale retters rolle
i forbindelse med gennemferelsen af EF-traktatens artikel 93, der indferer en pligt
til forhdndsanmeldelse til Kommissionen om statsstetteforanstaltninger. Domstolen
anferte bl.a., at en national retsinstans, der skal tage stilling til folgerne af en
ulovlig tildeling af statsstette, samtidig med, at Kommissionen har fiet sagen
forelagt og endnu ikke har truffet beslutning om, hvorvidt de omhandlede statslige
foranstaltninger skal anses for at vare statsstotte, hverken er forpligtet til at
erklare sig inkompetent eller til at uds®tte sagen, indtil Kommissionen har truffet
beslutning om, hvorledes de omhandlede foranstaltninger skal klassificeres.
Domstolen udtalte endvidere, at en national retsinstans, for hvilken der nedlegges
pastand om tilbagebetaling af stette, skal tage denne pastand til felge, hvis den
fastslar, at stotten ikke er blevet anmeldt til Komumissionen, medmindre
tilbagebetaling pa grund af ekstraordinere omstzndigheder ikke er
hensigtsmassig.
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Domstolen afsagde ogsd en r@kke domme pd miljeomradet. I dom af 11. juli
1996 i sagen Royal Society for the Protection of Birds (sag C-44/95, Sml. I, s.
3805) fortolkedes direktiv 79/409/EQF om beskyttelse af vilde fugle. Domstolen
udtalte i denne dom, at en medlemsstat ved valget og afgrensningen af et sarligt
beskyttet omrade for vilde fugle ikke er befejet til at tage hensyn til skonomiske
krav, men udelukkende til kriterier af ornitologisk art. Derimod kan
medlemsstaterne efterfelgende 1 medfer af direktiv 92/43/EQF om bevaring af
naturtyper samt vilde dyr og planter af bydende nodvendige hensyn til vesentlige
samfundsinteresser, herunder hensyn af social eller gkonomisk art, omgere en
afgerelse om et sarligt beskyttet omirades udlegning gennem en formindskelse af
dets areal.

I dom af 24. oktober 1996 i Kraajiveld-sagen (sag C-72/95, Sml. I, s. 5403)
undersegte Domstolen tillige medlemsstaternes forpligtelser i medfer af direktiv
85/337/EQF om vurdering af visse offentlige og private projekters indvirkning pa
miljget. Domstolen bemarkede, at medlemsstaterne rdder over et sken, nir de
udpeger visse typer projekter, der skal vurderes miljemassigt, eller fastsztter
kriterier og/eller grenseverdier, der skal legges til grund, men hvis det deraf
falger, at samtlige de omhandlede projekter i praksis pa forhind bliver holdt uden
for forpligtelsen til at undersege deres indvirkning, overskrider staten granserne
for sin skensbefgjelse, medmindre samtlige udelukkede projekter pa grundlag af
en samlet vurdering kan anses for ikke at have vasentlig indvirkning pa miljget.
Det praciseredes desuden, at nr en domstol i henhold til national ret er forpligtet
til eller har mulighed for p4 embeds vegne at inddrage anbringender, der stottes
pa en bindende national retsregel, og som parterne ikke har paberabt sig, pahviler
det den, inden for rammerne af sin kompetence, pa embeds vegne at undersege,
om medlemsstatens lovgivende eller udevende myndigheder har holdt sig inden
for grenserne af deres skonsbefejelse, og at tage hensyn hertil under
behandiingen af annullationssggsmalet.

P4 omrédet for ligebehandling af kvinder og mand bekraftede Domstolen ved
dom af 6. februar 1996 i Lewark-sagen (sag C-457/93, Sml. I, s. 243) den
vurdering af bedriftsrddenes funktion i Tyskland, som den havde anlagt i dom af
4. juni 1992 i Botel-sagen (sag C-360/90, Sml. I, s. 3589). Domstolen fastslog
siledes, at safremt kategorien deltidsbeskaftigede arbejdstagere omfatter
vasentligt flere kvinder end mand, er forbuddet mod indirekte forskelsbehandling
for s& vidt angdr len, der er indeholdt i EF-traktatens artikel 119 og i direktiv
75/117, til hinder for en national lovgivning, som — uden at den er egnet til og
nedvendig for at n& et legitimt socialpolitisk mdl — indebarer, at den
godtgarelse, som de deltidsbeskaftigede bedriftsrddsmedlemmer skal have af
arbejdsgiveren, nir de deltager i kurser, som formidler oplysninger, der er
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nodvendige for bedriftsradsarbejdet, begraznses til kun at omfatte deres
individuelle arbejdstid, nir kurserne finder sted inden for den fuldtidsarbejdstid,
der er galdende i virksomheden, men uden for de deltidsbeskaftigedes
individuelle arbejdstid, mens fuldtidsbeskeftigede bedriftsridsmedlemmer far en
godtgerelse indtil den fulde arbejdstid, nar de deltager i de samme kurser.

I dom af 13. februar 1996 i Gillespie-sagen (sag C-342/93, Sml. I, s. 475)
fortolkede Domstolen samme bestemmelser med henblik pd at fastlegge lonnen
til kvindelige arbejdstagere pé barselsorlov.

Endelig fik Domstolen forelagt et spergsmal om, hvorvidt forbuddet mod enhver
form for forskelsbehandling pd grundlag af ken pd omradet for arbejdsvilkar,
herunder afskedigelsesvilkar, som omhandlet i Radets direktiv 76/207/EQF, er til
hinder for afskedigelse af en transseksuel pd grundlag af vedkommendes
kensskifte. Ved dom af 30. april 1996 i sagen P. mod S. og Cornwall County
Council (sag C-13/94, Sml. I, s. 2143) besvarede Domstolen dette sporgsmal
bekrzftende efter at have fastsldet, at nir en person afskediges med den
begrundelse, at den pidgazldende har til hensigt at gennemgé eller har gennemgéet
et konsskifte, udszttes vedkommende for en behandling, som er mindre gunstig
set i forhold til personer af det ken, som vedkommende ansés for at tilhere for
operationen, og safremt en sidan forskelsbehandling var tilladt, ville den ret til
personlig verdighed og frihed, som Domstolen skal beskytte, blive krenket i
forhold til den pigldende.

Pa omrédet for forbindelser udadtil annullerede Domstolen ved dom af 19. marts
1996 i sagen Kommissionen mod Rédet (sag C-25/94, Sml. I, s. 1469) en
beslutning af 22. november 1993 truffet af Radet (fiskeri), hvorved
medlemsstaterne blev tillagt stemmeret i De Forenede Nationers Levnedsmiddel-
og Landbrugsorganisation (FAO) med henblik pa vedtagelse af en aftale til sikring
af, at internationale bevarings- og forvaltningsforanstaltninger respekteres af
fiskerfartgjer pd det dbne hav. Domstolen fandt for det ferste, at en sddan
beslutning skaber retsvirkninger: Ved at anerkende, at medlemsstaterne har
kompetencen til at treffe den endelige afgorelse, griber Radets beslutning ind i
Fallesskabets rettigheder; beslutningen hindrer tillige Fellesskabet 1 at deltage
reelt 1 forhandlingerne, og endelig giver den over for tredjelande og FAO
udseende af, at hovedindholdet af aftalen ikke er omfattet af Feallesskabets
enekompetence. Domstolen fastslog dernast, at den aftale, der blev forelagt tit
vedtagelse pA FAO-konferencen, angik et spargsmal, der i det vesentlige henharte
under Fzllesskabets enekompetence, og Radet, da det tildelte medlemsstaterne
stemmeretten, overtrddte den ordning, det tidligere havde indgdet med
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Kommissionen med henblik pa indferelse af en koordinationsprocedure mellem
Kommissionen og medlemsstaterne.

Domstolen fik endvidere forelagt et sporgsmal vedrerende rakkevidden af
forordning (EQF) nr. 990/93 om handel mellem EQF og Den Federative
Republik Jugoslavien (Serbien og Montenegro). I dom af 30. juli 1996 i
Bosphorus-sagen (sag C-84/95, Sml. I, s. 3953), udtalte Domstolen ved
fortolkning af forordningen i lyset af De Forenede Nationers resolutioner i det
vasentlige, at den sanktion, der i henhold til forordningens artikel 8 bestir i
beslagleggelse af transportmidler, finder anvendelse pa et fly, som tilherer en
serbisk juridisk person, selv om ejeren har leaset flyet for en periode pi fire ar
til en anden person, der ikke har tilknytning til Den Federative Republik
Jugoslavien. Domstolen fandt, at en anden fortolkning ville bringe effektiviteten
af handhavelsen af sanktionerne i fare, og at den valgte lgsning under hensyn til
den grundlzggende almene interesse ikke pa ubegrundet vis tilsidesatte de
bergrtes grundrettigheder og ikke kunne anses for inadazkvat eller
uforholdsmassig.

Denne gennemgang af Domstolens virksomhed i 1996 ber ikke afsluttes uden en
henvisning til de fremskridt, der er sket i dette tidsrum for s& vidt angir
hastigheden i formidlingen af de domme, der afsiges af Domstolen.

Domstolen har ferst og fremmest opfyldt sin méls@tning om, at dommene pa
dagen for deres afsigelse skal veare til rddighed for interesserede pd alle
Fzllesskabets officielle sprog.

Og siden begyndelsen af aret er den fuldstendige ordlyd af dommen endvidere
blev lagt ind pi fzllesskabsdatabasen CELEX blot 3-4 uger efter, at den er blevet
afsagt.
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B - Orientering om foreleggelse af prajudicielle spergsmal fra de
nationale retter

Udviklingen af fellesskabsretten er i vidt omfang frugten af det samarbejde, der
er etableret mellem De Europaiske Fallesskabers Domstol og de nationale retter
gennem den prajudicielle procedure, som er hjemlet i EF-traktatens artikel 177
og de tilsvarende bestemmelser i EKSF- og Euratom-traktaterne *.

Med henblik pé at gere dette samarbejde mere effektivt og opné, at Domstolen
bedre kan opfylde de nationale retters forventninger og give brugbare svar pa de
prajudicielle sporgsmil, vil Domstolen gerne give de bererte personer, navnlig
dommerne i medlemsstaterne, nedenstiende oplysninger.

Det skal understreges, at oplysningerne er af rent vejledende karakter og pa ingen
méde kan betragtes som forskrifter eller blot som fortolkningsbidrag til reglerne
om den prajudicielle procedure. Der er udelukkende tale om nogle praktiske
oplysninger, som p& baggrund af erfaringerne med anvendelsen af den
prajudicielle procedure kan vere nyttige med henblik pa, at Domstolen kan undga
nogle af de vanskeligheder, den undertiden stader pa.

1. Enhver ret i en medlemsstat kan anmode Domstolen om at fortolke en
fellesskabsretlig regel, som er indeholdt i traktaterne eller i en afledt retsakt,
safremt den finder det nedvendigt med henblik pa afgerelsen af en for den
verserende sag.

Safremt der rejses sddanne fortolkningsspergsmal under en sag ved en national
ret, hvis afgerelser ifglge de nationale retsregler ikke kan appelleres, har retten
pligt til at forelegge sporgsméilene for Domstolen, medmindre der allerede
foreligger retspraksis pd omradet, eller det helt klart fremgir, hvorledes
fellesskabsbestemmelsen skal anvendes 2.

Der er ogsa fastsat regler om en prajudiciel procedure i protokollerne til visse konventioner, som
medlemsstaterne har indgaet, sisom Bruxelles-konventionen om retternes kompetence og om
fuldbyrdelse af retsafgorelser i borgerlige sager, herunder handelssager.

Dom af 6.10.1982, sag 283/81, Cilfit, Sml. s. 3415.
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2. Domstolen har kompetence til at treffe afgerelse om gyldigheden af
retsakter udstedt af Fallesskabets institutioner. De nationale retter kan forkaste
de anbringender om ugyldighed, som parterne har piberdbt sig. Enhver national
ret skal — ogsé selv om dens afgerelser kan appelleres — forelagge sagen for
Domstolen, sidfremt den vil s@tte spergsmalstegn ved gyldigheden af en
fellesskabsretsakt 2. '

Den nationale ret kan dog, sdfremt den nzrer alvorlig tvivl om gyldigheden af en
fzllesskabsretsakt, som danner grundlag for en national retsakt, undtagelsesvis
midlertidigt udsatte gennemferelsen af denne retsakt eller treffe enhver anden
forelebig forholdsregel i relation hertil. Den har i sd fald pligt til at forelegge
spergsmailet om fzllesskabsretsaktens gyldighed for Domstolen, idet den skal
angive, hvorfor retsakten efter rettens opfattelse ikke er gyldig *.

3. Et prajudicielt spergsmdl m& kun vedrere fortoltkningen eller
gyldigheden af en fellesskabsretlig regel, idet Domstolen ikke har kompetence til
at fortolke nationale retsregler eller tage stilling til gyldigheden heraf.
Anvendelsen af den fazllesskabsretlige regel i den konkrete sag, som den
foreleggende ret skal afgere, henherer under denne rets kompetence.

4. Den afgerelse, hvorved den nationale ret forelegger Domstolen et
prejudicielt spergsmal, kan have en hvilken som helst form, som i henhold til
national ret er tilladt for afgerelser af processuelle spergsméal. Forelzggelse af et
prejudicielt spergsmal for Domstolen medfarer almindeligvis, at sagen for den
forelzggende ret udsettes, indtil Domstolen har truffet afgerelse, men det
tilkommer alene den nationale ret at treffe afgerelse om en siddan udszttelse i
overensstemmelse med de nationale regler.

5. Foreleggelsesafgorelsen med det prajudicielle spergsmal overszttes til
Fallesskabets gvrige officielle sprog af Domstolens tjenestegrene. Hertil kommer,
at problemerne omkring fortolkningen eller gyldigheden af fzllesskabsretten som
oftest er af generel interesse, og at medlemsstaterne og fzllesskabsinstitutionerne

3 Dom af 22.10.1987, sag 314/85, Foto-Frost, Sml. s. 4199.

4 Dom af 21.2.1991, forenede sager C-143/88 og C-92/89, Zuckerfabrik, Sml. I, s. 415, og af
9.11.1995, sag C-465/93, Atlanta, Sml. I, s. 3761.
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har ret til at afgive indleg. Foreleggelsesafgerelsen bar derfor formuleres si klart
og precist som muligt.

6. Forelzggelsesafgorelsen skal indeholde en begrundelse, som skal vare
kortfattet, men dog tilstrekkelig til, at Domstolen og dem, afgerelsen skal
forkyndes for (medlemsstaterne, Kommissionen og, efter omst@ndighederne,
Réadet og Europa-Parlamentet), kan forstd de faktiske og retlige omst@ndigheder
i hovedsagen °.

Den skal navnlig indeholde en redegerelse for de faktiske omstzndigheder, som
man skal have kendskab til for at kunne forstd hovedsagens retlige rakkevidde,
en redegorelse for de eventuelt anvendelige retlige faktorer, en redegerelse for
grundene til, at den nationale ret forelegger spergsmalet for Domstolen, og efter
omstendighederne en redegerelse for parternes argumenter, alt med henblik pa
at sette Domstolen 1 stand til at give den nationale ret et brugbart svar.

Desuden skal forelzggelsesafgorelsen vedlegges genparter af de dokumenter, der
er nodvendige for forstielsen af sagen, navnlig af de relevante nationale
bestemmelser. Da sagsakterne eller bilagene til forelezggelsesafgorelsen ikke altid
bliver oversat til Fellesskabets forskellige officielle sprog i deres hethed, ber den
foreleggende ret dog pase, at dens afgerelse indeholder alle de relevante
oplysninger.

7. Den nationale ret kan forelegge Domstolen et prajudicielt spargsmal,
ndr den konstaterer, at en besvarelse af spergsmal om fortolkning eller gyldighed
er nedvendig for dens afgerelse. Der er imidlertid grund til at understrege, at det
ikke tilkommer Domstolen at afgere spergsmal vedrerende hovedsagens faktiske
omstendigheder eller om fortolkningen eller anvendelsen af nationale retsregler.
Beslutningen om at forelegge et prajudicielt spergsmal bar derfor ferst treffes
pd et stadium 1 sagen for den nationale ret, hvor denne — eventuelt alene
hypotetisk — kan fastlegge de faktiske og retlige rammer for problemstillingen.
Det kan under alle omstendigheder vare i den gode retsplejes interesse, at det
prajudicielle spergsmal forst stilles efter en kontradiktorisk retsforhandling .

Dom af 26.1.1993, forenede sager C-320/90, C-321/90 og C-322/90, Telemarsicabruzzo, Sml. I,
s. 393.

Dom af 28.6.1978, sag 70/77, Simmenthal, Sml. s. 1453,
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8. Forelzggelsesafgerelsen og de relevante dokumenter skal sendes direkte
til Domstolen af den nationale ret ved rekommanderet forsendelse (stilet til
»Greffe de la Cour de justice des Communautés européennes, L-2925
Luxembourge, telefon (+352) 43031). Domstolens justitssekreter er i kontakt
med den nationale ret indtil domsafsigelsen, idet han legbende tilstiller retten
genparter af sagens akter (skriftlige indleg, retsmederapport og generaladvokatens
forslag til afgerelse). Domstolen fremsender ogsd dommen til den forelzggende
ret. Domstolen vil s&tte pris pd, hvis den nationale ret efterfelgende oplyser,
hvorledes dommen vil blive anvendt i1 hovedsagen, og i givet fald tilstiller
Domstolen sin endelige afgorelse.

9. Behandlingen af prajudicielle sager for Domstolen er gratis, og
Domstolen treffer ikke afgerelse om parternes omkostninger i sagen for den
nationale ret.
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C — Domstolens sammensatning

Forste raekke, fra venstre mod hojre: .
Dommerne L. Sevén, J.L. Murray og G.F. Mancini, Domstolens prasident, G.C. Rodriguez
Iglesias, dommer J.C. Moitinho de Almeida, forstegeneraladvokat A.M. La Pergola og dommer
C.N. Kakouris.

Anden rekke, fra venstre mod hojre:
Dommerne J.-P. Puissochet, D.A.O. Edward og P.J.G. Kapteyn, generaladvokaterne F.G. Jacobs,
C.O. Lenz og G. Tesauro, dommer C. Gulmann og generaladvokat G. Cosmas.

Tredje reekke, fra venstre mod hajre:

Dommer M. Wathelet, generaladvokat N. Fennelly, dommerne P. Jann og G. Hirsch,
generaladvokaterne P. Léger og M.B. Elmer, dommer H. Ragnemalm, generaladvokat D. Ruiz-
Jarabo Colomer, dommer R. Schintgen og justitssekreter R. Grass.






I — Sammens®tning efter rangfalge

fra den 1. januar til den 11. juli 1996

G.C. Rodriguez Iglesias, president

C.N. Kakouris, formand for Fjerde og Sjette Afdeling
G. Tesauro, ferstegeneraladvokat

D.A.O. Edward, formand for Farste og Femte Afdeling
J.-P. Puissochet, formand for Tredje Afdeling
G. Hirsch, formand for Anden Afdeling

G.F. Mancini, dommer

C.O. Lenz, generaladvokat

F.A. Schockweiler, dommer

J.C. Moitinho de Almeida, dommer

F.G. Jacobs, generaladvokat

P.J.G. Kapteyn, dommer

C. Gulmann, dommer

J.L. Murray, dommer

A M. La Pergola, generaladvokat

G. Cosmas, generaladvokat

P. Leger, generaladvokat

M.B. Elmer, generaladvokat

P. Jann, dommer

H. Ragnemalm, dommer

L. Sevon, dommer

N. Fennelly, generaladvokat

D. Ruiz-Jarabo Colomer, generaladvokat

M. Wathelet, dommer

R. Grass, justitssekreter
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fra den 12. juli til den 6. oktober 1996

G.C. Rodriguez Iglesias, praesident

C.N. Kakouris, formand for Fjerde og Sjette Afdeling
G. Tesauro, forstegeneraladvokat

D.A.O. Edward, formand for Forste og Femte Afdeling
J.-P. Puissochet, formand for Tredje Afdeling
G. Hirsch, formand for Anden Afdeling

G.F. Mancini, dommer

C.O. Lenz, generaladvokat

J.C. Moitinho de Almeida, dommer

F.G. Jacobs, generaladvokat

P.J.G. Kapteyn, dommer

C. Gulmann, dommer

J.L. Murray, dommer

A.M. La Pergola, generaladvokat

G. Cosmas, generaladvokat

P. Leger, generaladvokat

M.B. Elmer, generaladvokat

P. Jann, dommer

H. Ragnemalm, dommer

L. Sevén, dommer

N. Fennelly, generaladvokat

D. Ruiz-Jarabo Colomer, generaladvokat

M. Wathelet, dommer

R. Schintgen, dommer

R. Grass, justitssekretar
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fra den 7. oktober til den 31. december 1996

G.C. Rodriguez Iglesias, prasident

G.F. Mancini, formand for Anden og Sjette Afdeling
J.C. Moitinho de Almeida, formand for Tredje og Femte Afdeling
J.L. Murray, formand for Fjerde Afdeling
A M. La Pergola, forstegeneraladvokat

L. Sevén, formand for Ferste Afdeling
C.N. Kakouris, dommer

C.O. Lenz, generaladvokat

F.G. Jacobs, generaladvokat

G. Tesauro, generaladvokat

P.J.G. Kapteyn, dommer

C. Gulmann, dommer

D.A.O. Edward, dommer

G. Cosmas, generaladvokat

J.-P. Puissochet, dommer

P. Leger, generaladvokat

G. Hirsch, dommer

M.B. Elmer, generaladvokat

P. Jann, dommer

H. Ragnemalm, dommer

N. Fennelly, generaladvokat

D. Ruiz-Jarabo Colomer, generaladvokat
M. Wathelet, dommer

R. Schintgen, dommer

R. Grass, justitssekretzr






II — Domstolens medlemmer
(efter tiltredelsestidspunkt)

Giuseppe Federico Mancini

Fadt i 1927; professor i arbejdsret (Urbino, Bologna, Rom), komparativ
privatret (Bologna); medlem af Consiglio Superiore della Magistratura
(1976-1981); generaladvokat ved Domstolen fra den 7. oktober 1982 til
den 6. oktober 1988; dommer ved Domstolen siden den 7. oktober 1988.

Constantinos Kakouris

Fodt i 1919; advokat (Athen); fuldmagtig og dernast assessor ved Den
@verste Graske Forvaltningsdomstol; dommer ved Den @verste Graske
Forvaltningsdomstol; prasident for den szrlige domstol, som er
kompetent i retssager mod dommere ved underretterne og ved de hejere
domstole; medlem af Den Sarlige Hejesteret; overinspektor for
forvaltningsdomstolene; medlem af Dommernes Qverste Rad; formand
for Det @verste Rad i Udenrigsministeriet; dommer ved Domstolen siden
den 14. marts 1983.

Carl Otto Lenz

Fodt i 1930; advokat; notar; generalsekreter for Den Kristelige
Demokratiske Gruppe i Europa-Parlamentet; medlem af Den Tyske
Forbundsdag; formand for Forbundsdagens Retsudvalg og
Forbundsdagens Europa-udvalg; gasteprofessor i fazllesskabsret ved
Saarlands  Universitet, Saarbriicken (1990); generaladvokat ved
Domstolen siden den 11. januar 1984.

Fernand Schockweiler

Foadt i 1935; Justitsministeriet; forsteregeringssekretar; regeringens
delegerede  ved  Conseil d’Etat’s Tvistemalsafdeling;  ferste-
regeringsradgiver i Justitsministeriet; dommer ved Domstolen fra den 7.
oktober 1985 til den 1. juni 1996.
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José Carlos de Carvalho Moitinho de Almeida

Fedt i 1936; anklagemyndighedens reprasentant ved Appelretten i
Lissabon; kabinetschef hos justitsministeren; stedfortrzder for
rigsadvokaten; sekretariatschef for Afdelingen for Fallesskabsret;
professor i fellesskabsret (Lissabon); dommer ved Domstolen siden den
31. januar 1986.

Gil Carlos Rodriguez Iglesias

Fedt i 1946; lektor, derefter professor (universiteterne i Oviedo og
Freiburg im Breisgau, Det Frie Universitet i Madrid, Complutense-
Universitetet i Madrid og Granada Universitet); bestyrer af Institut for
Folkeret (Granada); medlem af kuratoriet for Max-Planck-Instituttet for
Folkeret og Komparativ Ret, Heidelberg; doktor honoris causa ved
Torino’s Universitet, ved Universitetet i Cluj-Napoca og ved Saarlands
Universitet; Honorary Bencher ved Gray’s Inn (London) og King's Inn
(Dublin); dommer ved Domstolen fra den 31. januar 1986; prasident for

Domstolen siden den 7. oktober 1994.

Francis Jacobs, QC

Fodt i1 1939; Barrister; ansat i sekretariatet i Den Europaziske
Menneskerettighedskommission; referendar hos generaladvokat J.P.
Warner; professor i fellesskabsret (King’s College, London); forfatter af
flere varker om fallesskabsret; generaladvokat ved Domstolen siden den
7. oktober 1988.

Giuseppe Tesauro

Fedt i 1942; professor i folkeret og fallesskabsret ved Napolis
Universitet; advokat med mederet for Corte di cassazione; medlem af
Consiglio del Contenzioso Diplomatico under Udenrigsministeriet;
generaladvokat ved Domstolen siden den 7. oktober 1988.



Paul Joan George Kapteyn

Fadt i 1928; embedsmand i Udenrigsministeriet; professor i international
organisationsret (Utrecht, Leiden); medlem af Raad van State; formand
for Raad van State’s Tvistemalsafdeling; medlem af Det Kongelige
Akademi for Videnskaberne; medlem af Bestyrelsen for Academie voor
Internationaal Recht, Haag; dommer ved Domstolen siden den 29. marts
1990.

Claus Christian Gulmann

Fodt i 1942; embedsmand i Justitsministeriet; referendar for dommer
Max Serensen; professor i folkeret og fallesskabsret og formand for Det
Retsvidenskabelige Fagrad ved Kebenhavns Universitet; advokat;
formand for og medlem af voldgiftsretter; medlem af ankenzvn;
generaladvokat ved Domstolen fra den 7. oktober 1991 til den 6. oktober
1994; dommer ved Domstolen siden den 7. oktober 1994.

John Loyola Murray

Fodt i 1943; Barrister (1967), derefter Senior Counsel (1981); advokat
i Irland; Attorney-General (1987); tidligere medlem af Council of State;
tidligere medlem af Bar Council of Ireland; Bencher of The Honourable
Society of King’s Inns; dommer ved Domstolen siden den 7. oktober
1991.

David Alexander Ogilvy Edward

Fodt i 1934; advokat (Skotland); Queen’s Counsel (Skotland); sekreter,
derefter kurator for Faculty of Advocates; formand for Den Radgivende
Kommission for Advokaterne i Fallesskabet; Salvesen professor i
europaiske institutioner og bestyrer for Europa-Instituttet, Edinburghs
Universitet; sarlig radgiver for Overhusets EF-udvalg; Honorary
Bencher i Gray's Inn, London; dommer ved Retten i Forste Instans fra
den 25. september 1989 til den 9. marts 1992; dommer ved Domstolen
siden den 10. marts 1992.
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Antonio Mario La Pergola

Fedt i 1931; professor i statsforfatningsret og almindelig og komparativ
offentlig ret (ved universiteterne i Padova, Bologna og Rom); medlem af
Consiglio Superiore della Magistratura (1976-1978); medlem af og
derefter prasident for Corte costituzionale (1986-1987); minister for
europziske anliggender (1987-1989); medlem af Europa-Parlamentet
(1989-1994); dommer ved Domstolen fra den 7. oktober 1994 til den 31.
december 1994; generaladvokat ved Domstolen siden den 19. januar
1995.

Georges Cosmas

Fedt i 1932; advokat i Athen; fuldmagtig (1963), assessor (1973) og
medlem (1982-1994) af Den Qverste Graske Forvaltningsdomstol;
medlem af den szrlige domstol, som er kompetent i retssager mod
dommere ved underretterne og ved de hgjere domstole; medlem af den
sxrlige hojesteret, som i henhold til den graske forfatning har
kompetence til at harmonisere landets tre hgjeste retsinstansers praksis og
til at prove gyldigheden af de nationale og europziske valg; medlem af
Dommerradet; medlem af Udenrigsministeriets Hojeste Rad; prasident
for Markeappeldomstolen; formand for Justitsministeriets
Lovforberedelsesrad; generaladvokat ved Domstolen siden den 7. oktober
1994.

Jean-Pierre Puissochet

Fedt i 1936; medlem af Frankrigs Conseil d’Ftat; direktor og senere
generaldirekter for Radet for De Europziske Fzllesskabers Juridiske
Tjeneste (1968-1973); generaldirekter for Agence nationale pour I’emploi
(1973-1975); direktor for den centrale administration i Industriministeriet
(1977-1979); direkter for OECD’s Direktorat for Juridiske Anliggender
(1979-1985); direkter for Det Internationale Institut for Offentlig
Administration  (1985-1987); juridisk konsulent og direkter for
Udenrigsministeriets Direktorat for Juridiske Anliggender (1987-1994);
dommer ved Domstolen siden den 7. oktober 1994.

Philippe Léger

Fedt i 1938; embedsmand i Justitsministeriet (1966-1970);
kabinetssekretar og derefter teknisk radgiver i kabinettet for ministeren
for livskvalitet i 1976; teknisk radgiver i justitsministerens kabinet (1976-
1978); underdirektor i Justitsministeriets Afdeling for Straffesager og
Benadninger (1978-1983); medlem af Cour d’appel de Paris (1983-1986);
vicekabinetschef i Justitsministeriet (1986); prasident for Tribunal de
grande instance de Bobigny (1986-1993); direkter for justitsministerens
kabinet og statsadvokat ved Cour d’appel de Paris (1993-1994);
assisterende professor ved Université René Descartes (Paris-V) (1988-
1993); generaladvokat ved Domstolen siden den 7. oktober 1994.



Giinter Hirsch

Fedt i 1943; direkter i Justitsministeriet i delstaten Bayern; prasident for
delstaten Sachsens Verfassungsgerichtshof og Oberlandesgericht Dresden
(1992-1994); professor honoris causa i EF-ret og lageret ved
Saarbriickens Universitet; dommer ved Domstolen siden den 7. oktober
1994.

Michael Bendik Elmer

Fodt i 1949; embedsmand i Justitsministeriet (1973); kontorchef i
Justitsministeriet (1982-1987 og 1988-1991); dommer ved QOstre Landsret
(1987-1988); viceprasident ved Se- og Handelsretten (1988);
Justitsministeriets kommitterede i fallesskabsretlige spergsmal og
menneskerettighedsspergsmal (1991-1994); generaladvokat ved Dom-
stolen siden den 7. oktober 1994.

Peter Jann

Fedt i 1935; dr.jur. fra Universitetet i Wien; byretsdommer; dommer;
presseansvarlig i Justitsministeriet og i @strigs parlament; medlem af
Verfassungsgerichtshof; dommer ved Domstolen siden den 19. januar
1995.

Hans Ragnemalm

Fedt i 1940; dr.jur. og docent i offentlig ret ved Universitetet i Lund;
professor i offentlig ret og dekan ved Det Retsvidenskabelige Fakultet
ved Universitetet i Stockholm; justiticombudsmand; dommer ved
Regeringsritten; dommer ved Domstolen siden den 19. januar 1995.
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Leif Sevon

Fedt i 1941; juridisk licentiatgrad (OTL) ved Helsinkis Universitet;
direktor i Justitsministeriet; radgiver ved Udenrigsministeriets
Handelsdepartement; dommer ved Finlands hejesteret; dommer ved
EFTA-Domstolen; prasident for EFTA-Domstolen; dommer ved

~ Domstolen fra den 19. januar 1995.

Nial Fennelly

Fadt i 1942; Master of Arts i skonomi fra University College, Dublin;
Barrister-at-Law; Senior Counsel; formand for Legal Aid Board og Bar
Council; generaladvokat ved Domstolen siden den 19. januar 1995.

Damaso Ruiz-Jarabo Colomer

Fodt i 1949; byretsdommer; dommer ved Consejo General del Poder
Judicial; lektor; kabinetschef for prasidenten for Consejo General del
Poder Judicial; ad hoc-dommer ved Den Europziske
Menneskerettighedsdomstol; generaladvokat ved Domstolen siden den 19.
januar 1995.

Melchior Wathelet

Fodt i 1949; vicepremierminister, forsvarsminister (1995); borgmester i
Verviers; vicepremierminister, justitsminister og ekonomiminister (1992-
1995); vicepremierminister, justitsminister og minister for smi og
mellemstore virksomheder (1988-1991); medlem af deputeretkammeret
(1977-1995); juridisk og ekonomisk kandidateksamen (Universitetet i
Liége); Master of Laws (Harvard University, USA); professor ved Det
Katolske Universitet i Louvain-la-Neuve; dommer ved Domstolen siden
den 19. september 1995.



Romain Schintgen

Fedt i 1939; avocat-avoué (beskikkelse som advokat med srlige
procedurebefojelser); administrateur général i det luxembourgske
Arbejdsministerium; formand for Luxembourgs @konomiske og Sociale
Rad; medlem af bestyrelsen i Société nationale de crédit et
d’investissement og i Société européenne des satellites; regeringens
reprasentant i Udvalget for Den Europaiske Socialfond, Det Radgivende
Udvalg for Arbejdskraftens Frie Bevagelighed og i Styrelsesradet for Det
Europaiske Institut til Forbedring af Leve- og Arbejdsvilkarene; dommer
ved Retten i Forste Instans fra den 25. september 1989 til den 11. juli
1996; dommer ved Domstolen siden den 12. juli 1996.

Roger Grass

Fodt i 1948; afgangseksamen fra Institut d’études politiques de Paris og
kandidateksamen i politisk videnskab og offentlig ret;
statsadvokatfuldmagtig ved Tribunal de grande instance de Versailles;
ckspeditionssekretzr ved Domstolen;  generalsekretzr  for
anklagemyndigheden ved Cour d’appel de Paris; ansat i den franske
justitsministers ~ kabinet; referendar hos Domstolens prasident;
justitssekreter ved Domstolen siden den 10. februar 1994.
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III — Andringer i Domstolens sammensatning i 1996

1 1996 er Domstolens sammens&tning @ndret saledes:

Som folge af Fernand Schockweilers bortgang den 1. juni 1996 tiltradte dommer
ved Retten i Forste Instans Romain Schintgen den 12. juli 1996 som dommer ved
Domstolen.

Der henvises, for sd vidt angdr yderligere detaljer, til afsnittet »Hajtidelige
retsmeder«, s. 91.
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De Europceeiske Feellesskabers
Ret i Forste Instans







A — Retten i Forste Instans’ virksomhed i 1996
ved Rettens praesident, A. Saggio

Rettens virksomhed

1. I 1996 blev der indbragt 215 nye sager for Retten, dvs. et pifaldende
ens antal i forhold til 1995 (212 sager), hvis man for begge referencearene ser
bort fra malkekvotesagerne, hvis antal fortsat falder (5 sager i 1996 mod 32 i
1995).

Derimod er fordelingen af disse 215 sager temmelig anderledes end fordelingen
i 1995.

Hvad angar konkurrencesagerne var der tilsyneladende et stort fald i antallet (25
sager mod 65 i 1995), hvilket dog skyldes fravaret af et fznomen, der blev
observeret 1 1995 (og i 1994), nemlig serier af sager til prevelse af
kommissionsbeslutninger rettet til et stort antal virksomheder inden for en given
branche. Ses der bort fra sddanne serier, steg antallet af konkurrencesager en
smule i forhold til 1995 (23).

Den antalsmassigt nasten fuldstzndige opvejning af denne reduktion inden for
konkurrenceomradet skyldes primart den udvikling, der fandt sted pd omraderne
for personalesager (98 sager mod 79 1 1995), landbrug (ekskl. malkekvotesager:
25 sager mod 16 1 1995) og statsstette (18 sager mod 12 i 1995).

1 1996 blev der stadig ikke indbragt nogen sager pa det immaterialretlige omride
(varemarker, menstre og modeller samt sortsbeskyttelse). Det bemarkes i den
forbindelse, at der endnu ikke er afsagt nogen afgerelser af appelkamrene under
Harmoniseringskontoret for det Indre Marked, hvis forretningsorden tridte i kraft
i februar 1996 (Kommissionens forordning (EF) nr. 216/96 af 5.2.1996).

Retten fortsatte sine bestrabelser for sa vidt angar produktiviteten; heri deltog
ogsa de medlemmer, der kom til Retten for ganske nylig (kort inden begyndelsen
af rapporteringsdret, nemlig i forbindelse med den regelmassige, delvise
nybesattelse, eller endog i selve 1996 for det ene af de nye medlemmers
vedkommende).

Antallet af domme, som Retten afsagde i 1996 (107 i nettotal, dvs. efter forening

af visse sager, mod 118 i bruttotal), er siledes sammenligneligt med antallet i
1995 (hvor disse tal androg henholdsvis 98 og 128). Der ber erindres om, at der
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i 1995 I:orelé en kraftig stigning i antallet af domme i forhold til det forudgiende
ar (jf. Arsrapport 1995).

Selv om antallet af afsluttede sager faldt i forhold til det forudgdende ar (186
sager mod 265, og i nettotal 176 sager mod 198), er dette dog i vidt omfang
udtryk for et anseligt fald i antallet af sager afgjort ved kendelse (fra 137 sager
1 1995 til 68 1 1996; 1 nettotal er tallene henholdsvis 100 og 67). Navnlig er
antallet af slettelser (igen) faldet, nemlig fra 94 sager i 1995 til 42 i 1996
(nettotallene var 63 sager mod 41).

Under disse omstendigheder var antallet af verserende sager ved édrets udgang
(659 sager i bruttotal mod 476 i nettotal) hajere end for det forudgiende ar
(henholdsvis 616 sager og 427); dette gzlder endog for personalesagerne (140
sager ved udgangen af 1996 mod 121 i 1995 — i nettotal 133 sager mod 118),
hvor Retten havede sin arbejdsrytme markant (66 domme i 1996 mod 34 i 1995,
hvilket svarede til 68 sager mod 36 i nettotal).

Antallet af kendelser vedrerende begaringer om forelebige forholdsregler steg fra
191 1995 til 23 i 1996, hvilket bekrafter den stigende tendens, der har kunnet
konstateres siden oprettelsen af Retten.

Antallet af appeller, der blev iverksat i 1996, var betydeligt lavere end for det
forudgdende ar (27 mod 47). Ca. 22% af de afgerelser, for hvilke fristen for
appel udleb 1 lgbet af aret, blev appelleret. I 1995 var der tale om mere end 30%
(jf. Arsrapport 1995).

2. P4 det organisatoriske plan besluttede Retten den 12. september 1996 en
principiel afgrensning af femmands-afdelingernes kompetence til at omfatte sager
vedrgrende reglerne om  statsstgtte og om handelspolitiske
beskyttelsesforanstaltninger. Sager vedrerende fusionskontrol og
konkurrenceomridet henvises fremover som hovedregel til tremands-afdelinger.
Denne tilpasning ber navnlig pd det sidstnzvnte omrdde muliggere en mere
effektiv arbejdsmide for s& vidt angdr vurderingen af sagernes faktiske
omstendigheder samtidig med, at der sikres s@rlig bevigenhed i sager, der rejser
vanskelige retlige problemer.

Udviklingen i retspraksis

P4 konkurrence-omradet skal der indledningsvis (og i kronologisk rakkefelge)
henvises til to domme, hvori to sammensatninger af Retten tog stilling til
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formaliteten for sa vidt angér fysiske eller juridiske personers anleg af sager til
provelse af kommissionsbeslutninger, der ikke er rettet til dem.

I forbindelse med dom af 11. juli 1996 (forenede sager T-528/93, T-542/93, T-
543/93 og T-546/93, Métropole télévision SA m.fl. mod Kommissionen, Sml. II,
s. 649) skulle Retten (Forste Udvidede Afdeling) tage stilling til en beslutning
truffet 1 medfer af EF-traktatens artikel 85, stk. 3, hvorved bestemmelserne i
traktatens artikel 85, stk. 1, blev erklaret uanvendelige pa visse regler fra
European Broadcasting Union (herefter »EBU«), der er en sammenslutning af
radio- og tv-selskaber. Til fordel for EBU’s aktive medlemmer foreskrev de
pagzldende regler bl.a. eksklusiv adgang til de rettigheder til retransmission af
sportsarrangementer, der blev erhvervet inden for rammerne af det sikaldte
»Burovision«-system (der gor det muligt for selskaberne at udveksle programmer),
idet udenforstiende akterers mulighed for aftalebaseret adgang til disse rettigheder
principielt er begranset til forskudte transmissioner. Blandt de fire sagsogere, der
drev virksomhed med fjernsynstjenesteydelser, og som ikke var medlemmer af
EBU, havde kun to fremsat bemarkninger i forbindelse med den administrative
procedure ved Kommissionen. En af sagssgerne (Antena 3) havde deltaget i den
pagaldende procedure, mens en anden sagsgger (RTI) havde nejedes med at vare
til stede under heringen i sagen. Under disse omstandigheder havde
Kommissionen nedlagt pastand om afvisning af de segsmal, der var rejst af disse
to sagsogere, med den begrundelse, at de ikke var individuelt berert af den
anfegtede beslutning. Retten forkastede disse argumenter. Retten fremhavede, at
de padgzldende sagsggere konkurrerede med EBU og dennes medlemmer, og at
blandt medlemmerne fandtes de eneste aktive medlemmer af EBU pé sagsggernes
respektive hjemmemarkeder. Ifglge Retten gjorde den anfagtede beslutning det
gennem de fritagne vedtzgtsbestemmelser muligt at afskere sagseggerne fra de
konkurrencemassige fordele ved et EBU-medlemskab. I kraft af denne pavirkning
af deres konkurrencestilling var sagsegerne interesserede tredjemand, der skulle
inddrages i den administrative procedure i medfer af forordning nr. 17. Folgelig
berertes sagsogerne individuelt af den beslutning, der var blevet truffet efter
afslutningen af den pigzldende procedure. Safremt der under sidanne
omstendigheder opstilledes et generelt krav om, at tredjemand rent faktisk skal
have deltaget i proceduren for at have sggsmalskompetence, ville det ifalge Retten
vare ensbetydende med at opstille en ny formalitetsbetingelse — i form af en
obligatorisk forudgdende procedure — der ikke er hjemmel til i traktatens artikel
173. Antena 3 besad siledes segsmalskompetence, hvilket ifolge Retten
bekraftedes af, at selskabet, inden den anfzgtede beslutning blev truffet, havde
faet afslag pa sin ansegning om optagelse 1 EBU, hvilket meddeltes pa grundlag
af de optagelsesregler, der efterfalgende blev fritaget ved denne beslutning. Hvad
angik RTI’s segsmaélskompetence tilfgjede Retten, at der ikke skabtes tvivl om

45



denne, fordi sagsegeren havde ngjedes med at overvare heringen uden at
fremkomme med s&rlige bemarkninger. Ifolge Retten er den proceduremassige
rettighed, der har hjemmel i forordning nr. 17, ikke undergivet nogen betingelser
med hensyn til, hvorledes den udaves. 1 forbindelse med prevelsen af sagens
realitet annullerede Retten den anfagtede beslutning. For det forste afviste Retten
Kommissionens vurdering af de betingelser for optagelse i sammenslutningen, der
fandtes 1 EBU’s vedtegter vedrerende dekning af befolkningen, programudbud
og produktion af udsendelser. Ifelge Retten havde Kommissionen ikke — siadan
som den burde for korrekt at kunne vurdere, om den begrznsning af
konkurrencen, som var en folge af de omhandlede regler, var nedvendig — pa
forhind kontrolleret, hvorvidt reglerne var objektive og tilstrekkeligt praecise og
kunne anvendes ens og uden forskelsbehandling i forhold til alle potentielle aktive
medlemmer. Retten fastslog endvidere, at de omtvistede optagelsesbetingelser, der
reelt relaterede sig til kvantitative kriterier uden talangivelser, ikke opfyldte disse
krav. For det andet fandt Retten, at Kommissionen ikke uden nazrmere forklaring
kunne anse det for berettiget at tildele EBU en se&rlig status i forhold til
konkurrencereglerne pa grund af de aktive medlemmers szrlige offentlige opgave.
Med henblik pa at begrunde en fritagelse ud fra betragtninger knyttet til hensynet
til den offentlige interesse burde Kommissionen — pd grundlag af konkrete
ekonomiske oplysninger og mere generelt pd grundlag af gvrige relevante forhold
i sagen (sdsom spergsmadlet, om der fandtes en ordning med skonomisk
kompensation for de pagzldendes byrder og forpligtelser) — have pivist, at
sidanne betragtninger fordrede eksklusive rettigheder til retransmission af
sportsarrangementer, og at denne eksklusivitet var nedvendig for, at de
pagzldende kunne opné et rimeligt afkast. Der er iverksat appel ved Domstolen
til provelse af denne dom.

Ved dom af 12. december 1996 (sag T-87/92, Kruidvat mod Kommissionen, Sml.
II, s. 1931) afviste Retten (Anden Udvidede Afdeling) en sag, som var anlagt af
et distributionsselskab, der forhandlede kosmetiske produkter (herunder
parfumevarer), til prevelse af en kommissionsbeslutning, hvorved bestemmelserne
i [EF-traktatens artikel 85, stk. 1, erkleredes uanvendelige pa en
standarddistributionsaftale mellem pd den ene side en producent af
luksusparfumevarer eller dennes eneforhandlere og pad den anden side selskabets
specialiserede forhandlere. Retten understregede, at hverken sagsggeren som
sadan, dets moderselskaber eller den koncern, hvori sagsegeren indgér, havde
indgivet klage til Kommissionen i medfer af forordning nr. 17. Ingen af dem
havde deltaget i den administrative procedure i henhold til denne forordning eller
anmodet producenten om at f& adgang til hans selektive distributionsnet. Ifglge
Retten bestod der ingen tilstrzkkelig forbindelse mellem pa den ene side den
deltagelse i den administrative procedure, der havde fundet sted ved en
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organisation, som et af sagsegerens moderselskaber var medlem af (uden at dette
selskab havde fremsat snske om deltagelsen, der desuden omfattede fremleggelse
at et andet standpunkt end det, sagsegeren har gjort gzldende for Retten), og pé
den anden side sagsegerens individuelle situation. Den omstzndighed, at
sagspgeren var konkurrent til den pagaldende producents autoriserede
forhandlere, eller muligheden for, at sagsegeren ikke kunne opni leverancer fra
de pageldende distributionsnet (safremt selskabet ikke opfyldte
udvalgelseskriterierne 1 henhold til standardkontrakten), var ifelge Retten ikke
tilstrackkeligt til at individualisere sagsogeren i traktatens forstand. Retten fastslog,
at den anfaegtede beslutning ikke i kraft af sin rekkevidde hindrede sagsegeren
1 at foretage lovlige indkeb som hidtil uden for det pigzldende net. Retten
henviste endvidere til en retssag for en national domstol, hvorunder en af den
omhandlede producents eneforhandlere i henhold til en national lov om illoyal
konkurrence havde begearet et pibud til sagsegeren om at ophere med ethvert salg
af de pigeldende varer i et givet omrade, idet sagen tillige omfattede en tvist
mellem parterne om, hvorvidt det omtvistede distributionsnet var lovligt. Ifelge
Retten var sagsogeren ikke tilstrekkeligt individualiseret, blot i kraft af at den
anfegtede beslutning kunne veare relevant for udfaldet af denne tvist, eftersom
enhver parfumeforhandler i givet fald kunne have interesse i under en sddan sag
at rejse sporgsmalet om lovligheden af det pidgaldende distributionssystem. Under
alle omstendigheder og hvad angik sagsegerens interesse i en tilstrakkelig
retsbeskyttelse bemarkede Retten, at den nationale ret, hvis den métte finde det
nodvendigt, kunne forelegge et prajudicielt spargsmail for Domstolen vedrerende
gyldigheden eller fortolkningen af den anfzgtede beslutning. Der er ivarksat
appel ved Domstolen til provelse af denne dom.

Samme sammensatning af Retten afsagde samme dag to andre domme, der
ligeledes drejede sig om et selektivt distributionssystem for kosmetiske
luksusprodukter (sag T-19/92, Leclerc mod Kommissionen, Sml. II, s. 1851, og
sag T-88/92, Leclerc mod Kommissionen, Sml. II, s. 1951; sidstn@vnte sag
omhandler samme producent og samme beslutning som sag T-87/92, der er omtalt
ovenfor). Sagsegeren i disse to sager er en indkebssammenslutning, der i en af
medlemsstaterne 1 Feallesskabet leverer til et net af detailsalgssteder, hvoraf
hovedparten er varehuse eller supermarkeder. Over for Kommissionen havde
sagsogeren anfort, at anvendelsen af de omhandlede standardkontrakter ville
indebare, at visse af de nevnte salgssteder ville blive afskéret fra at forhandle de
pageldende luksuskosmetikvarer, selv om de var indrettet til dette. Segsmalene
til prevelse af kommissionsbeslutningerne, hvorved EF-traktatens artikel 85, stk.
1, blev erklaret uanvendelig pd de pidgeldende kontrakter (med den begrundelse,
at de deri indeholdte udvalgelseskriterier ikke var omfattet af traktatens artikel
85, stk. 1, mens de ovrige forpligtelser og betingelser kunne omfattes af artikel
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85, stk. 3), blev antaget til realitetsbehandling af Retten, der navnlig fandt, at
sagsegeren var individuelt berort. For det forste métte sagsogeren ifolge Retten
sammenlignes med en erhvervsdrivende, som havde faet afslag pa en ansegning
om adgang til et netvark som autoriseret forhandler, og som var fremkommet
med bemarkninger i henhold til artikel 19, stk. 3, i forordning nr. 17. Da
sagsggeren var et andelsselskab af detailhandlende, som havde til opgave at levere
tienesteydelser af betydning for sine medlemmers erhverv, havde selskabet
forgeves anmodet de omhandlede producenter om, at i det mindste visse af
selskabets medlemmer fik adgang til distributionsnettene som autoriserede
forhandlere. Flere af medlemmerne havde selvstendigt tilkendegivet et gnske om
at forhandle de pdgeldende producenters varer. Endelig havde sagsogeren deltaget
i den administrative procedure for Kommissionen og fremsat udforlige
bemarkninger (jf. ovenfor). Retten henviste dernast til sagsoggerens interesser, for
sd vidt som selskabet forhandlede leveringskontrakter, og til, at selskabet i
henhold til sine vedtagter var bemyndiget til under den administrative procedure
at gore ikke blot sine egne synspunkter galdende, men ogsd de medlemmers
synspunkter, som enskede at f4 adgang til de omtvistede distributionsnet. Hvad
angik realiteten gennemgik Retten i henhold til felgende principper de
udvzlgelseskriterier, der ifglge Kommissionen ikke faldt ind under artikel 85, stk.
1, og som vedrerte personalets branchekendskab, salgsstedets placering og
indretning samt detailhandlerens butiksskilt. Retten fandt, at nir der som i den
pagzldende sag er tale om produkter, som dels i sig selv er af hej kvalitet, dels
har en karakter af luksus, som skyldes selve deres natur, skal behovet for et
selektivt distributionssystem som felge af varernes »egenskaber« vurderes ikke
blot pa grundlag af deres ydre kendetegn, men ogsd pd grundlag af den sarlige
opfattelse, forbrugerne har af dem, herunder varernes »aura af luksus«. Denne
opfattelse gor det muligt at adskille varerne fra andre tilsvarende produkter, som
ikke har et sadant image. I en sadan situation kan det selektive
distributionssystem, hvis lovlighed ifelge Retten skal vurderes under hensyntagen
til forbrugernes interesser, utvivlsomt ikke anses for berettiget, blot fordi den
pégazldende producent méitite have foretaget betydelige salgsfremsted, uden at der
foretages en undersggelse af de anvendte udvalgelseskriterier. Retten
understregede imidlertid, at kvalitative udvalgelseskriterier, som ikke gir ud
over, hvad der er nedvendigt for at sikre, at disse produkter s®lges under gode
vilkadr med hensyn til den méide, hvorpd de prasenteres, i princippet ikke er
omfattet af traktatens artikel 85, stk. I, for sa vidt som disse kriterier er
objektive, er fastsat ens for alle potentielle forhandlere og anvendes pd en made,
der ikke er diskriminerende. Rettens prevelsesret for si vidt angar disse
principper er begranset til Kommissionens konstateringer (og omhandler i denne
sammenh&ng spergsmil om, hvorvidt der foreligger en utilstrzkkelig
begrundelse, en dbenbar faktisk eller retlig vildfarelse, et dbenbart urigtigt sken
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eller magtfordrejning). Prevelse af anvendelsen af udvealgelseskriterierne 1
konkrete tilfalde, f.eks. ved afslag p& adgang til distributionsnettet, henherer 1
kraft af den direkte virkning af traktatens artikel 85, stk. 1, under de nationale
domstoles kompetence, og disse skal navnlig efterprove, om kriterierne er blevet
anvendt pa diskriminerende eller urimeligt byrdefuld vis. Retten anferte dog, at
det tillige er muligt at indgive en klage til Kommissionen, navnlig i tilfzlde af,
at adgangsbetingelserne systematisk anvendes pd en made, der er uforenelig med
teellesskabsretten. P4 grundlag af disse betragtninger fastslog Retten, at de
ovennavnte udveaelgelseskriterier var lovlige 1 de to sager, bortset fra kriteriet
vedrorende omfanget af andre aktiviteter, der udeves pi salgsstedet. Dette
kriterium blev udformet, sd det muliggjorde udelukkelse af ansggere, som f.eks.
torretninger, der sa&lger mange forskellige produkter, og hvis
parfumerivirksomhed reprasenterer mindre end 60 % af aktiviteterne (eller mindre
end 50% i sag T-88/92), selv om de har en specialiseret afdeling til salg af de
pigaldende produkter. Retten udtalte, at dette kriterium var urimeligt byrdefuldt
og diskriminerende, da det ikke i sig selv har nogen forbindelse med det
berettigede krav om bevarelse af de pidgaldende produkters image af luksus, og
da det anvendes til skade for forretninger, der har foretaget det fornedne for at
opfylde de kvalitative betingelser, der kan stilles ved salg af luksuskosmetik.
Eftersom de anfazgtede beslutninger ikke indeholdt nogen gyldig begrundelse
herfor, annullerede Retten beslutningerne for s& vidt angik det omtvistede
kriterium pa grund af utilstrekkelig begrundelse. Eftersom sagsegeren ikke havde
godtgjort, at store butiksenheder pd nuverende tidspunkt hindres 1 at f4 adgang
til distribution af luksuskosmetik, safremt salgsstederne indrettes pd en mdde, der
egner sig til salg af sddanne produkter, forkastede Retten derimod sagsegerens
argumentation om, at selskabets mediemmer pa grund af den samtidige anvendelse
at udvelgelseskriterierne pd forhdnd var udelukket fra det pagaldende
distributionsnet. Sagsogerens andet synspunkt om, at der ikke bestod nogen
etfektiv konkurrence pd det relevante marked, fordi der fandtes parallelle net i
den pdgaldende sektor, blev ligeledes forkastet, stadig med samme begrundelse
(jf. ovenfor) og under hensyntagen til de @ndringer af standardkontrakterne, som
Kommissionen havde kravet forud for vedtagelsen af den anfagtede beslutning
(endringerne omfattede: afskaffelse af rent kvantitative kriterier og klausuler, der
begraensede forhandlernes frihed til at videreszlge produkterne til andre
medlemmer af det selektive net, eller begrensede forhandlerens valgfrihed med
hensyn til andre marker, der kunne udbydes pd hans salgssted, og udtrykkelig
anerkendelse af forhandlerens frihed til vathangig prisfastsattelse). Endelig
forkastede Retten sagsegerens argumentation om, at betingelserne 1 traktatens
artikel 85, stk. 3, ikke var opfyldt i forhold til de aspekter af standardkontrakten,
som Kommissionen ansa for at falde ind under artikel 85, stk. 1 (bl.a. vedroerende
proceduren for adgang til nettet, lagerforpligtelserne, det arlige mindsteindkeb,
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markedsteringen af nye produkter og samarbejdet med hensyn til
reklamekampagner og salgsfremsted samt (i sag T-88/92) tilstedevarelsen af
konkurrerende marker pé salgsstedet).

Dommen af 8. oktober 1996 i sagen Compagnie maritime belge transports m.fl.
mod Kommissionen (forenede sager T-24/93, T-25/93, T-26/93 og T-28/93, Sml.
I, s. 1201) drejer sig bl.a. om flere former for praksis, for hvilke Kommissionen
havde pélagt sanktioner, da de udgjorde et misbrug af en dominerende stilling
udfert af virksomheder, der var medlemmer af en linjekonference. Een form for
praksis var knyttet til en aftale mellem linjekonferencen og et tredjelands
styringsorgan med ansvar for sefragt. Denne aftale tillagde virksomhederne i
konferencen enerettigheder inden for konferencens virksomhedsomrade, men
bestemte tillige, at der kunne ske undtagelser med begge parters udtrykkelige
samtykke. Efter styringsorganets godkendelse af et uafhangigt rederi forlangte
virksomhederne gentagne gange en ngje overholdelse af aftalen, og denne adfzrd
betegnede Kommissionen som misbrug af en dominerende stilling. Retten fastslog,
at konferencens medlemmer kollektivt besad en dominerende stilling pd det
berarte marked, og bemarkede, at deres skridt over for det nzvnte organ, som
var led i en strategi med henblik pé at fortrenge det uathengige rederi, udgjorde
en overtredelse af EF-traktatens artikel 86. En virksomhed, der har en
dominerende stilling og en eneret, som dog kan fraviges med virksomhedens
samtykke, skal siledes indskraenke sig til kun i rimeligt omfang at bruge den af
aftalen folgende ret til at nedlegge veto mod, at andre virksomheder kommer ind
pa markedet. Retten stadfestede ligeledes Kommissionens evrige konklusioner,
herunder navnlig, at den form for praksis, der ben®vnes aktionsskibe (benzvnt
»fighting ships« pd grund af fravigelse af de gzldende fragttakster med henblik
pd at opnd takster, der var identiske med eller lavere end taksterne hos den
vigtigste uafh@ngige konkurrent, for skibe, som afgik pd samme dag eller
tilstedende dage), var uforenelig med artikel 86. Retten fandt imidlertid, at visse
dele af Kommissionens kritik, nemlig om fortszttelsen af de omhandlede former
for praksis efter indgivelsen af klagen samt varigheden af en af overtredelserne
af artikel 86, ikke var berettiget. Som fgige deraf nedsatte Retten baderne. Der
er iverksat appel ved Domstolen til pravelse af denne dom.

Ved dom af 18. september 1996 (sag T-353/96, Postbank mod Kommissionen,
Sml. II, s. 921) annullerede Retten en kommissionsbeslutning om udenforstidende
virksomheders anvendelse af oplysninger, der var indeholdt i en meddelelse af
klagepunkter. I den konkrete sag drejede meddelelsen sig om en aftale vedrerende
behandling af visse former for transaktioner i banksektoren, som sagsegeren var
medkontrahent i. En kopi af dette dokument var blevet meddelt de pigzldende
virksomheder for at give dem mulighed for at forberede sig til heringen.
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Kommissionen havde pd daverende tidspunkt navnlig anfert, at oplysningerne i
meddelelsen ikke mitte benyttes til retssager. Efter foresporgsel fra de berorte
udenforstiende virksomheder meddelte Kommissionen dem ved den anfagtede
beslutning, at denne begransning havde vist sig at vere ubegrundet og folgelig
var bortfaldet. Sagsegeren erfarede farst nogle dage senere, at denne beslutning
eksisterede. Ifplge Retten angik beslutningen anvendelsen af de pagazldende
oplysninger i enhver retssag (og ikke blot i den i mellemtiden afsluttede procedure
mellem sagsogeren og de pigeldende virksomheder). P4 grundlag af disse
principper fandt Retten, at fellesskabsbestemmelserne om tavshedspligt (EF-
traktatens artikel 214 og artikel 20, stk. 2, i forordning nr. 17) indebarer, at
Kommissionen, nar den modtager en anmodning fra udenforstiende
virksomheder, er forpligtet til at trefte alle de forholdsregler, der er nedvendige
for, at der ikke gores indgreb i de bererte virksomheders ret til beskyttelse af
fortrolige oplysninger og forretningshemmeligheder. Det pdhviler de nationale
domstole at sikre beskyttelsen af denne ret. 1 den konkrete sag havde
Kommissionen tilsidesat sin tavshedspligt ved at undlade at give sagsesgeren
lejlighed il at gore sit synspunkt gazldende vedrerende fremlzggelsen af de
pigaldende dokumenter under retssager og ved at undlade at treffe nogen
foranstaltning med henblik pd at beskytte forretningshemmelighederne og de
fortrolige oplysninger, selv om de berorte banker havde anmodet den herom fer
og under heringen. Kommissionen skulle have truffet sidanne foranstaltninger,
sa meget mere som den havde tilsidesat sin pligt til — forud for fremsendelsen
af meddelelsen af klagepunkter til de pdgzldende udenforstdende virksomheder
— at give sagsogeren lejlighed til at fremsatte sine bemarkninger derom, til at
treffe en beherigt begrundet beslutning og til at meddele sagsogerens denne
beslutning. Retten forkastede dog sagsegerens synspunkt om, at en tilladelse til
under nationale retssager at fremlaegge oplysninger, der er indeholdt i en
meddelelse af klagepunkter, udger en tilsidesettelse af artikel 20, stk. 1, i
forordning nr. 17 (som indeholder et forbud for Kommissionen og myndigheder,
der lovligter i besiddelse de pdgaldende oplysninger, mod at bruge oplysningerne
til et andet formal end det tilsigtede). Meddelelse af oplysninger af denne art til
parterne i en national sag med henblik p4 anvendelse i den pdgaldende sag udger
et eksempel pa loyalt samarbejde, som 1 henhold til traktatens artikel 5 galder i
forholdet mellem medlemsstaterne og institutionerne, og et sidant samarbejde
falder uden for anvendelsesomridet for forordning nr. 17. Afslag herpi ville gore
indgreb i de rettigheder, som borgerne har 1 kraft af den direkte virkning af
traktatens artikel 85, stk. 1, og artikel 86. Denne opfattelse afkraftes ikke af, at
der er behov for at beskytte den bererte virksomheds forretningshemmeligheder
eller ret til kontradiktion under nationale retssager, da de nationale domstole skal
sikre denne beskyttelse. Udlevering af oplysningerne med henblik pa
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fremlzggelse for en national domstol udger ikke et indgreb i retten til
kontradiktion under den administrative procedure.

I sagen Koelman mod Kommissionen (dom af 9.1.1996, sag T-575/93, Sml. II,
s. 1) skulle Retten pdkende et sggsmadl rejst af en borger, der i sin egenskab af
komponist havde indbragt en sag for Kommissionen vedrgrende forskellige aftaler
pé ophavsretsomradet. Kommissionen afviste hans klage med den begrundelse, at
aftalerne efter dens opfattelse opfyldte betingelserne for fritagelse efter EF-
traktatens artikel 85, stk. 3. Til stette for sin annullationspdstand havde
sagsggeren gjort geldende, at Kommissionen ikke havde ret til at henvise til
denne bestemmelse uden ferst at have truffet en beslutning om fritagelse i medfer
af samme bestemmelse, men Retten tog ikke dette anbringende til falge. Det
fulgte af fast praksis, at en klager ikke har ret til at kr&ve, at Kommissionen
treffer en beslutning efter EF-traktatens artikel 189 om, hvorvidt der foreligger
en overtradelse af traktatens artikel 85. Kommissionens pligter er begranset til
en omhyggelig undersegelse pd grundlag af artikel 85 af de faktiske og retlige
omstzndigheder, som den har fiet meddelelse om. I forbindelse med, at
Kommissionen angiver grundene til, at den omhyggelige undersagelse ikke forte
til, at den indledte en procedure til konstatering af en overtradelse af traktatens
artikel 85, kan den henvise til samtlige bestemmelser i den navnte artikel,
herunder bestemmelserne i stk. 3, uden at vare forpligtet til at trzffe en
beslutning i den anledning eller til endeligt at tage stilling til, om de angivne
aftaler eller former for praksis er forenelige med artikel 85, stk. 1. Retten
anforte, at selv om en sidan afgerelse om at afvise en klage udger en anfagtelig
retsakt, kan de vurderinger, som den indeholder, og som har samme juridiske
verdi som administrative skrivelser (»comfort letters«), ikke vare til hinder for,
at en national retsinstans i givet fald erklerer de aftaler og former for praksis, der
er klaget over, ugyldige i medfor af artikel 85, stk. 2, p grundlag af de for retten
foreliggende oplysninger. De nationale retsinstanser kan dog tage hensyn til
Kommissionens opfattelse som en faktisk omstendighed i sagen. Efter at have
gennemgaet sagsegerens @vrige anbringender, navnlig vedrerende tilsidesttelse
af artikel 85, stk. 3, frifandt Retten Kommissionen for annullationspastanden og
ligeledes for den af sagsogeren nedlagte erstatningspastand. Der er ivarksat appel
ved Domstolen til prevelse af denne dom.

Ved kendelse af 3. juni 1996 afsagt i anledning af en begaring om forelobige
forholdsregler (sag T-41/96 R, Bayer mod Kommissionen, Sml. II, s. 381) traf
Rettens prasident afgerelse om at wudsztte gennemferelsen af en
kommissionsbeslutning, der var vedtaget i anledning af parallelimporter, som
fandt sted, fordi den af myndighederne i to medlemsstater fastsatte pris pa
legemidler var betydeligt lavere end prisen pd samme legemidler i en tredje
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medlemsstat. P4 grundlag af en konklusion, hvorefter der foreld en aftale om
eksportforbud mellem datterselskaberne under sagsegeren — en producent af
farmaceutiske produkter — og grossisterne i de to ferstnzvnte medlemsstater,
blev det i den pigaldende beslutning pélagt sagsogeren dels at underrette
grossisterne om, at det var tilladt at eksportere inden for Fallesskabet, dels at
angive dette klart 1 de almindelige salgsbetingelser. Efter at have gennemgéet de
faktiske omst@ndigheder i den konkrete sag (maden, hvorpd grossisterne havde
opfattet sagsogerens datterselskabers adfard, den eventuelle antydning af stiltiende
samtykke 1 det péastdede eksportforbud fra grossisterne side og udvikling i
parallelimporten i den pagaldende periode) fastslog Rettens prasident, at
sagsegerens synspunkt om, at den pdastdede aftale ikke eksisterede, ikke
umiddelbart savnede ethvert grundlag. Efter prasidentens opfattelse var
uopsattelighedsbetingelsen ligeledes opfyldt. For det ferste berorte den anfagtede
beslutning sagsegerens frihed til at fastsatte sin forretningspolitik, eller den skabte
i det mindste usikkerhed med hensyn til sagsegerens frihed til at fastlegge denne
politik i en situation, hvor sagsegeren pa grund af myndighedernes indgreb ikke
var herre over sine priser i eksportlandene. For det andet kunne det forhold, at
sagsogerens datterselskab i importlandet kunne vare nedt til at senke sine priser
i dette land for at undgid en merkbar stigning i parallelimporten, medfere
uoprettelige indtegtstab for datterselskabet, fratage dets legemiddelafdeling sit
okonomiske grundlag og fore til afskedigelse af adskillige medarbejdere. Det tab,
som muligvis ville folge af, at den padgeldende beslutning tradte i kraft omgéende,
stod ikke i rimeligt forhold til de ovrige relevante interesser. Dette gjaldt
grossisternes interesse i at kunne pge deres eksport, idet de markeder, de
opererede pd, ikke var fuldstendigt afskermet, hvilket dokumenteredes af
omfanget af deres parallelimport 1 den tredje omhandlede medlemsstat. Hvad
angik de kompetente myndigheders samt forbrugernes og skatteydernes interesser,
mindede Rettens president om, at det 1 den anfagtede beslutning konstateredes,
at de priser, sagsogerens datterselskab anvendte, i den pdgzldende medlemsstat
var underlagt indirekte kontrol fra de ansvarlige myndigheders side. Rettens
prasident tog derfor begaringen om udsattelse til folge.

Blandt konkurrencesagerne ber endelig navnes kendelsen af 19. juni 1996
(forenede sager T-134/96, T-136/94, T-137/94, T-138/94, T-141/94, T-145/94,
T-147/94, T-148/94, T-151/94, T-156/94 og T-157/96, NMH m.fl. mod
Kommissionen, Sml. II, s. 537) vedrgrende anvendelsen af artikel 23 i EKSF-
statutten for Domstolen. Artiklen bestemmer, at nr der rejses sag mod en
beslutning, der er truffet af en af Fellesskabets institutioner, er denne institution
pligtig at oversende Domstolen alle akter vedrerende den sag, som forelegges
den. Den konkrete sag drejede sig om inden for rammerne af et sggsmal til
provelse af en kommissionsbeslutning baseret pA EKSF-konkurencereglerne at
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fastlegge sagsogernes adgang til de sagsakter, som Kommissionen i
overensstemmelse med ovennavnte artikel 23 havde indleveret til Rettens
Justitskontor. Retten forkastede visse af sagsggernes anbringender om, at den
pagzldende artikel, sammenholdt med princippet om, at retsforhandlingerne skal
vare kontradiktoriske, skulle indebzre en ubetinget og ubegranset ret for alle
parterne til at f& adgang til at gere sig bekendt med sagsakterne. Retten sondrede
herved mellem de forskellige kategorier af omhandlede dokumenter. Hvad angik
de dokumenter, Kommissionen havde betegnet som fortrolige ud fra hensynet til
en af de sagsegende eller udenforstiende virksomheder, fremhavede Retten
behovet for at afveje kravene i den navnte artikel 23 over for kravene om
beskyttelse af de enkelte virksomheders forretningshemmeligheder, der af hensyn
til virksomhedernes legitime interesser sikres ved EKSF-traktatens artikel 47.
Retten udledte deraf, at Kommissionen ikke kunne modsatte sig fremleggelsen
af sddanne dokumenter, nir de parter, de stammer fra, selv finder det
ungdvendigt at modsatte sig fremleggelsen (sdledes som det var tilfzldet i den
konkrete sag for hovedparten af de omhandlede dokumenter), medmindre dette
i sig selv ville vare en overtredelse af EKSF-traktatens konkurrenceregler. Dette
var ikke godtgjort i den konkrete sag. Hvad angik dokumenterne i de to
ovennavnte kategorier foretog Retten en individuel gennemgang, idet den navnlig
provede, om de pigsldende oplysninger vedrerte forhold, der 14 langt tilbage i
tiden, eller var specielle efter deres indhold, og derfor (stadig) havde kommerciel
betydning. Hvad endelig angik de dokumenter, der af Kommissionen var
klassificeret som fortrolige i deres egenskab af interne dokumenter, bemarkede
Retten for det forste, at ovennavnte artikel 23, for hvilken der ikke findes en
tilsvarende bestemmelse i de parallelle tekster vedrgrende EF og Euratom
(protokollerne vedrerende statutten for Domstolen), ikke gor opfyldelsen af
pligten til at fremlegge sagsakterne, der sarligt finder anvendelse i forbindelse
med behandlingen af en sag ved Fallesskabets retsinstanser, nar der for dem
anlegges sag til provelse af en beslutning, som er truffet af en af EKSF’s
institutioner, betinget af, at Domstolen eller Retten trzffer bestemmelse om
foranstaltninger med henblik pd bevisoptagelsen. Forpligtelsen omfatter i
almindelighed alle sagens akter, uden at det pd det pigaldende trin i sagen var
fornedent at fastsatte en principiel undtagelse for interne dokumenter. Princippet
om retslig pragvelse af administrationens akter var til hinder for, at der anvendtes
en generel regel om administrativ fortrolighed over for Domstolen. Retten fastslog
for det andet, at det ville kreznke en elementzr retsgrundsztning, hvis en
retsafgorelse blev baseret pad faktiske omstzndigheder og dokumenter, som
parterne eller en af disse ikke havde kunnet tage stilling til, og derfor skal akter,
der oversendes til Domstolen eller til Retten, 1 princippet vare tilgzngelige for
alle parter i sagen. Sagspgte kunne derfor ikke begrunde sin modstand mod
fremleggelsen af sine interne dokumenter for sagsggerne blot ved at henvise til
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sin egen forvaltningspraksis eller til retspraksis vedrerende EF-traktaten. Retten
udtalte dog, at adgangen til Kommissionens interne dokumenter i medfer af
ovennavnte artikel 23 kunne underkastes begransninger, navnlig i tilfzlde, hvor
de dokumenter, der allerede er fremlagt, er tilstraekkelige med henblik p& sagens
oplysning, eller hvor institutionerne ikke vil kunne fungere bedst muligt, og
EKSF-traktatens mal eventuelt ikke vil kunne nés, safremt der uovervejet gives
indsigt i visse dokumenter, som efter deres art eller i kraft af deres indhold ber
nyde szrlig beskyttelse. Retten mad herved lese et modsatningsforhold ved
anvendelsen af disse kriterier, der bestdr mellem pa den ene side princippet om
effektivitet i forvaltningen og pd den anden side princippet om, at
administrationens retsakter skal kunne proves retsligt (under overholdelse af retten
til kontradiktion og princippet om, at retsforhandlingerne skal vare
kontradiktoriske), og denne konflikt kunne ikke lgses af Retten pd grundlag af
dengang foreliggende oplysninger. Kommissionen havde siledes endnu ikke
angivet grundene til, at den i de foreliggende sager undtagelsesvis burde fritages
for sine forpligtelser 1 henhold til ovennavnte artikel 23. Retten anmodede derfor
Kommissionen om at angive, hvilke dokumenter der pa grund af deres konkrete
art eller indhold efter Kommissionens opfattelse ikke kunne meddeles sagsggerne,
samt for hvert enkelt dokument at anfere de hensyn, der efter dens opfattelse
kunne begrunde en sidan helt serlig behandling, idet den i1 givet fald skulle
fremlegge en ikke-fortrolig version af de padgzldende dokumenter.

P4 statsstotte-omrddet omhandlede en rakke domme spsrgsmaélet om, hvorvidt
retssager anlagt af private til provelse af fellesskabsmyndigheders handlinger samt
de til derfor fremsatte anbringender kunne antages til realitetsbehandling.

Kommissionens afslag pa at foresld »passende foranstaltninger« i EF-traktatens
artikel 93, stk. 1’s forstand med hensyn til en generel stetteordning udgjorde ikke
en anfagtelig retsakt, eftersom den af sagsegeren begaerede retsakt kun ville vere
et forslag, der ikke kunne affsde bindende retsvirkninger, og siledes ikke ville
kunne gores til genstand for et sggsmal i henhold til EF-traktatens artikel 173.
Retten understregede dog, at virksomheder, der var aktive pd det pigzldende
marked, havde mulighed for ved de nationale domstole at anfagte en national
myndigheds beslutning om at yde statsstatte til en virksomhed, som konkurrerer
med dem. Hvis stetten henherer under en generel stetteordning, kan
virksomhederne under en sddan national retssag anfagte gyldigheden af
Kommissionens beslutning, hvorved denne har godkendt ordningen. Hvis den
nationale domstol er stillet over for et spargsmal om gyldigheden af en siddan
beslutning, kan eller skal den i givet fald stille et prajudicielt spergsmal til
Domstolen i henhold til traktatens artikel 177 (dom af 22.10.1996, sag T-330/94,
Salt Union mod Kommissionen, Sml. I, s. 1475); se ogsd dom af samme dato,
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sag T-154/94, Comité des salines de France og Compagnie des salins du Midi et
des salines de I’Est mod Kommissionen, Sml. II, s. 1379).

Ved dom af 5. juni 1996 (sag T-398/94, Kahn Scheepvaart mod Kommissionen,
Sml. II, s. 477) afviste Retten et sggsmil rejst af et selskab, der drev virksomhed
med skibe, hvori der var nedlagt pastand om annullation af en beslutning rettet
til en medlemsstats regering, hvorved Kommissionen havde forlenget
godkendelsen af forskellige skattelettelsesordninger til fordel for skibsbygning
(skibe som sagsogerens eller forskellige fra disse), uden nogen begransning til
skibe, der allerede var udskilt, og uden en afgerelse af, hvorvidt de individuelle
stotteforanstaltninger var forenelige med fellesmarkedet. Ifelge Retten indebar
denne forlengelse en godkendelse af anvendelsen af generelle bestemmelser og
var dermed selv en generel foranstaltning i forhold til de personer, den kunne
komme til gode. Retten fandt derfor, at forlengelsen sd meget desto mindre
pavirkede sagsegeren, der udelukkende berertes i sin egenskab af
transportvirksomhed (i samme omfang som enhver anden erhvervsdrivende, der
— aktuelt eller potentielt — befinder sig i en tilsvarende situation) og det endog
kun potentielt og indirekte, indtil den anfagtede ordning finder konkret
anvendelse ved godkendelse af individuel stgtte. Den blotte omstzndighed, at den
anfegtede beslutning, der blev vedtaget efter en =®ndring af en anden
fellesskabstekst, fulgte efter, at sagspgeren havde indgivet en klage til
Kommissionen, var tilstre&kkeligt til at individualisere sagsggeren i forhold til alle
andre, saledes at sagsggeren fik segsmalskompetence for sa vidt angar en generel
statteordning. For si vidt som den anfegtede beslutning indebar, at den
kontradiktoriske procedure i henhold til EF-traktatens artikel 93, stk. 2, ikke blev
indledt, fandt Retten, at Domstolens praksis, hvorefter beslutninger af den
karakter bergrer »konkurrerende virksomheder« individuelt, ikke fandt anvendelse
i den konkrete sag. I tilfzlde af en godkendelse af en generel stetteordning
foreligger der ikke — inden der er ydet individuel stette — virksomheder, der
svarer til den rubricering. Retten bemarkede, at hvis en sag anlagt af en
virksomhed blev antaget til realitetsbehandling i tilfzlde, hvor denne kun indirekte
og potentielt bergres af ordningen og séledes kun marginalt har interesse i den
anfazgtede generelle beslutning fra Kommissionen, ville det medfare, at der ville
blive tillagt et nasten ubegranset antal virksomheder ret til at anlegge sag til
provelse af en sddan beslutning, at begrebet »individuelt bergrt« ville miste enhver
retlig betydning, og at granserne for Rettens kompetence i medfer af EF-
traktatens artikel 173, stk. 4, ville blive overskredet. En sidan lesning ville ikke
kunne tillades, selv i mangel af eventuelle retsmidler efter national ret (hvad angar
kriterier for antagelse til realitetsbehandling i tilfzlde af Kommissionens
godkendelse af individuel stotte uden at indlede proceduren efter EF-traktatens
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artikel 93, stk. 2, henvises til Rettens dom af 22.10.1996, sag T-266/94,
Skibsverftsforeningen m.fl. mod Kommissionen, Sml. II, s. 1399).

Hvad angar anbringender, der kan geres gzldende til statte for pastande i sager
til provelse af en kommissionsbeslutning om godkendelse af en national
stotteforanstaltning, praciserede Retten, at den omst@ndighed, at sagsegeren
under den administrative procedure for Kommissionen ikke havde fremsat
bemarkninger om et givet speorgsmal, der klart blev fremdraget ved
pdbegyndelsen af proceduren, ikke hindrer, at spergsmdlet kan rejses i
stevningen. P statsstotteomradet findes der ingen bestemmelse, der indferer en
sddan begrensning (dom af 12.12.1996, sag T-380/94, AIUFFASS og AKT mod
Kommissionen, Sml. II, s. 2169; der er ivaerksat appel ved Domstolen til provelse
af denne dom).

Ved dom af 22. maj 1996 (sag T-227/94, AITEC mod Kommissionen, Sml. II,
s. 351) traf Retten afgerelse i en sag, der var anlagt i henhold til EF-traktatens
artikel 175, og hvorunder sagsogeren — en virksomhedssammenslutning, der
havde indgivet en klage for at opnd, at Kommissionen sikrede efterlevelse af sin
beslutning vedrgrende en stetteforanstaltning til fordel for en virksomhed i den
pagaldende branche — foreholdt Kommissionen dens passivitet, idet den hverken
havde indbragt sagen for Domstolen (jf. EF-traktatens artikel 93, stk. 2, andet
afsnit) eller givet sagsegeren noget svar pd sin klage. Efter forst og i
overensstemmelse med fast retspraksis at have forkastet den del af pastanden, som
drejede sig om indbringelse af sagen for Domstolen, métte Retten som kravet
efter artikel 175 tage stilling til, om Kommissionen havde pligt til at vedtage en
beslutning i forhold til sagsegeren. Retten besvarede dette spergsmal benzgtende.
I mangel af gennemferelsesforordninger i EF-traktatens artikel 94°s forstand
findes der ingen fallesskabsretlige bestemmelser, hvorefter der skal udstedes en
sddan beslutning. Endvidere kunne de principper, der er fastlagt i retspraksis
vedrerende en privatpersons ret til at opnd en afgerelse fra Kommissionen
vedrerende sin klage i medfer af EF-traktatens artikel 85 eller 86, overferes pa
den konkrete sag. Artikel 93, stk. 2, andet afsnit, foreskriver siledes (i
modseatning til artikel 93, stk. 1, vedrerende kontrol med projekter til stotte), at
Kommissionen mé rade over et vidt sken med hensyn til, hvorledes en beslutning
om, at en stetteforanstaltning er ulovlig, skal gennemfores, idet der herved kan
opstd komplicerede spergsmal om tilbagebetalingen af den ulovlige statte. Dette
resultat udelukker ikke, at Kommissionen i visse tilfalde af hensyn til god
forvaltningsskik og gennemskuelighed kan vare forpligtet til at give klageren
oplysning om, hvorledes dens beslutning felges op. I den konkrete sag var de
oplysninger, som Kommissionen havde meddelt sagsegeren, tilstrakkelige. Sagen
blev derfor afvist.
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Hvad angar de materielle regler pé statsstotteomridet er der grund til at henvise
til dom af 12. december 1996 (sag T-358/94, Air France mod Kommissionen,
Sml. II, s. 2109) vedrerende en kommissionsbeslutning inden for
lufttransportsektoren. En enhed 1 form af et datterselskab, der var 100% ejet af
en virksomhed, som ifelge Kommissionen kontrolleredes af det offentlige i den
pageldende medlemsstat, havde tegnet nogle vardipapirer, der var udstedt af et
organ inden for den omhandlede sektor. Retten tog Kommissionens konstatering
til folge, hvorefter denne handling udgjorde en stotteforanstaltning, der var
uforenelig med det fzlles marked. Retten fandt navnlig, at den omtvistede
investering var resultatet af en adferd, der mai tilregnes den péigaldende
medlemsstat. At det ovennavnte organ (der stod bag den omtvistede investering
og havde indskudt de nedvendige midler) var en del af den offentlige sektor,
kunne udledes af dets formal, reglerne for udnavnelse af dets ledelse og dets
titkknytning til den lovgivende myndighed. Retten anforte, at den lovgivende
myndighed er en af de forfatningsmassige myndigheder i en stat, hvorfor dens
handlinger ngdvendigvis mi tilregnes staten (jf. Domstolens praksis dels
vedrerende medlemsstaters ansvar for handlinger begiet af forfatningsmassigt
uathzngige institution, dels om, at segsmdlsadgangen i henhold til EF-traktatens
artikel 93, stk. 2, andet afsnit, blot er en variant af traktatbrudssegsmalet). Det
pagzldende organs offentlige karakter ®ndredes ikke i kraft af oplysningerne om
dets interne organisering eller om dets uath&ngighed i forhold til andre instanser.
Retten konstaterede endvidere, at de midler, der muliggjorde den omtvistede
investering, var statslige midler, selv om de private sparere kunne heve de af
dem indskudte midler, som det pdgzldende organ forvaltede. Den konstante saldo
som folge af indfersler og afgange af midler stod siledes reelt hele tiden til
radighed for organet, og den omtvistede investering, der finansieredes ved hjzlp
af denne saldo, kunne fordreje konkurrencen pd samme maide, som hvis
investeringen havde veret finansieret med indtezgter fra beskatning eller
obligatoriske bidrag. Under disse omstendigheder @ndrede den omstendighed,
at den navnte investering ikke var blevet godkendt af medlemsstatens regering,
ikke klassificeringen af investeringen. Retten stadfastede desuden Kommissionens
konklusion om, at investeringen ikke ville have varet for en privat investor, der
driver virksomhed pd normale markedsgkonomiske vilkédr, og derfor udgjorde
statsstgtte. Endelig forkastede Retten anbringendet vedrerende manglende
begrundelse, hvorefter Kommissionen skulle have godtgjort, at det belsb, der
krzvedes tilbagebetalt (efter fradrag af renter), svarede til stotteelementet.
Eftersom der var tale om sa&rdeles komplicerede verdipapirer, som allerede var
tegnet, og hvis karakteristika ikke l&ngere kunne @ndres, kunne Kommissionen
ifalge Retten krave tilbagebetaling af den tilferte kapital, og Kommissionen kunne
herved ngjes med under ét at konstatere, at der bestod et misforhold mellem
risikoen og de ydede fordele. Kommissionen var ikke forpligtet til at satte tal p
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den okonomiske fordel, som den pigaldende virksomhed havde opndet i
sammenligning med markedsvilkdrene ved at udtznke en anden emission af
verdipapirer, som en fornuftig privat investor kunne have accepteret.

Pa antidumping-omridet bpr der henvises til sagen NMB France m.fl. mod
Kommissionen (dom af 5.6.1996, sag T-162/94, Sml. II, s. 427), hvori en raekke
virksomheder, der er europaiske datterselskaber under en koncern med hjemsted
i et tredjeland, havde nedlagt pastand om annullation af de beslutninger, hvorved
Kommissionen (delvist) havde afvist deres anmodninger om tilbagebetaling af
antidumpingtold, der var opkravet pa deres importer. I de anfazgtede beslutninger
var denne told blevet sammenlignet med en omkostning og derfor fratrukket ved
fastsattelsen af eksportprisen, prisen ved indfersel af varen og ved foarste
videresalg til en uathangig keber. Denne beregningsmetode indebar, at en
forbunden importor kun var berettiget til fuld tilbagebetaling af den betalte
antidumpingtold, safremt ikke blot den dumping, der oprindeligt havde udlest
indferelsen af tolden, var bragt til opher (»single jump«), men ogsa, at et belsb
svarende til tolden var blevet overveltet (»double jump«-reglen elier reglen om,
»at tolden skal betragtes som en omkostning«, som er omhandlet i den relevante
grundforordning (forordning (EQF) nr. 2423/88)). Retten fastslog indledningsvis,
at princippet om dommes retskraft som felge af en dom fra Domstolen angende
tidligere beslutninger og klagepunkter, der var delvist forskellige fra dem, der var
omhandlet 1 denne sag, ikke var til hinder for, at den konkrete sag kunne
admitteres. Under behandlingen af sagens realitet fandt Retten, at gennemgangen
af de rene retssporgsmal, sagseggerne havde rejst, ikke havde vist, at reglen om,
at »tolden skal betragtes som en omkostning«, udgjorde en overtradelse af
proportionalitetsprincippet, ndr henses til de vide skensmassige befpjelser,
fellesskabslovgiver har pd omrddet for den falles handelspolitik. Retten fandt, at
eftersom reglen fremtrddte som fornuftigt begrundet, kunne den ikke anses for
»abenbart uegnet« til at yde industrien 1 Fallesskabet en rimelig beskyttelse. Nar
hverken den forretningsmassigt forbundne importer eller dennes koncern @ndrede
adferd efter indferelsen af tolden, blev dumpingmargenen forsterket, fordi den
pélagte told blev absorberet i koncernen. Ved at foretage et »single jump« (og
ikke et »double jump«, hvilket ville bringe dumping fuldstendigt til opher) undgis
en sadan forsterkning af dumpingen ganske vist, men dette gor det ikke muligt
at fastsld, at der er sket en definitiv adfardsendring pa markedet, séledes at en
fuldstendig tilbagebetaling af den betalte told bliver obligatorisk. Af samme
grunde var lovgiver ikke forpligtet til som erstatning for den omtvistede regel at
gore brug af de forskellige muligheder, som fremover forer til bestemmelser, der
er mere fordelagtige for sagsegerne, og som blev vedtaget, mens sagen verserede
for Retten, sivel i GATT-regi (antidumpingkodeks af 1994) som af Fazllesskabet
(ny grundforordning: forordning (EF) nr. 3283/94). Antidumpingkodeksen af
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1979 indeholdt ikke nogen regulering af denne sarlige problemstilling, som de
kontraherende parter var bekendt med, men kodeksen var pd dette punkt
kendetegnet af stor smidighed, der siledes ikke var til hinder for, at Fallesskabet
med henblik pad gennemferelse af kodeksen indferte reglen om, at »tolden skulle
betragtes som en omkostning«. [folge Retten burde anvendelsen af kodeksen i det
vasentlige ikke ske under indflydelse af en fortolkning pd grundlag af et senere
kodeksudkast eller 1994-kodeksen. For det forste forudsatter denne kodeks ifolge
Retten den pigaldende regel i forbindelse med fastszttelsen af eksportprisen (og
dette afbedes alene ved dens anvendelse i forbindelse med tilbagebetaling); for det
andet og i lighed med sin forgenger var denne kodeks et resultat af multilaterale
handelsforhandlinger, der afspejler den gkonomiske udvikling pd verdensplan og
styrkeforholdet mellem de kontraherende parter pad det pidgaldende tidspunkt.
Desuden var princippet om forbud mod forskelsbehandling, som sagsggerne havde
péberdbt sig pa grund af den anderledes behandling af uath@ngige importerer,
ikke blevet tilsidesat. Til forskel fra de forbundne importerer er disse
erhvervsdrivende ikke involveret i dumpingen, og de ferstnevnte har under alle
omstzndigheder mulighed for at fi4 kendskab til samtlige de forhold, som
dumpingen er baseret pd. I evrigt udger antidumpingtold en yderligere
omkostning for den uath&ngige importer, som denne pé en eller anden mide skal
bare, siledes at den omtvistede regel alene medferer en ligestilling af disse to
omhandlede kategorier af importgrer. Endelig henviste Retten til de forskellige
former for behandling, der i medfer af de efterfolgende antidumping-kodekser var
foreskrevet for disse to kategorier for sa vidt angik fastsattelsen af eksportprisen.

I dom af 28. marts 1996 (sag T-60/92, Noonan mod Kommissionen, Sml. II, s.
215) havde Retten lejlighed til at udtale sig om principperne for adgang til
stillinger 1 Fellesskabet, dvs. personalesager. Sagsggerens ansggning om adgang
til en almindelig udvalgelsesprove, der blev afholdt med henblik pa oprettelse af
en ans&ttelsesreserve af maskinskrivere, var blevet afvist med den begrundelse,
at sagsogeren opfyldte en af betingelserne for udelukkelse i henhold til
meddelelsen om udvalgelsesprove, eftersom hun besad et eksamensbevis pa
universitetsniveau. Ifolge Retten var den anfagtede betingelse og dermed den
anfegtede afgerelse ulovlig, idet den var i strid med ligebehandlingsprincippet,
sammenholdt med artikel 27, stk. 1, i vedtmgten for tjenestemand i De
Europaiske Fallesskaber (vedtegten). I henhold til denne bestemmelse skal det
ved ansattelse tilstrebes, at institutionen sikres medarbejdere, der opfylder de
hajeste krav til kvalifikationer, indsats og integritet. Ifalge Retten var der teknisk
ikke grundlag for at fastsla, at en universitetsuddannelse forhindrer de pagldende
ansggere i at udfere de opgaver, som de ledige stillinger indebar, og intet pegede
i retning af, at uddannelsen ville have en negativ indvirkning pa kvaliteten af de
pagzldendes arbejde og indsats. Synspunktet om, at i mangel af den omtvistede
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betingelse ville de gvrige ansogeres chance for at bestad blive mindre, eller at de
maske slet ikke ville besta, kunne ikke tiltredes, eftersom synspunktet pa ingen
made rejste tvivl om, at ansegere med universitetsuddannelse kunne udfere de
fremtidige opgaver pd samme made som de evrige ansegere. Retten forkastede
ligeledes Kommissionens anbringende om, at personer med en
universitetsuddannelse efter ans®ttelsen havde en fordel i forbindelse med
forfremmelser og interne udvalgelsesprover. Ifglge Retten var det ikke blevet
godtgjort, at tjenestens interesser, der er afgerende ved fastszttelsen af
udvealgelseskriterierne, tilsiger, at der skal fastsattes et kriterium, hvorefter der
tages hensyn til, om vedkommende har en universitetsuddannelse. Endelig havde
Kommissionen ikke henvist til relevante erfaringer fra sine egne tjenestegrene
eller andre fallesskabsinstitutioner til stette for sit anbringende om, at personer
med en universitetsuddannelse, nir de forst var ansat, kunne fole sig frustrerede
over de daglige opgaver, hvilket kunne pavirke deres eget arbejde eller
kollegernes arbejdsvilkdr. Kommissionen besad derfor ikke tilstrakkelige
oplysninger til at opstille en prognose om spergsmalet.

To domme af 12. december 1996 (forenede sager T-177/94 og T-377/94,
Altmann mod Kommissionen, Sml. II, s. 2041, og sag T-99/95, Stott mod
Kommissionen, Sml. 1I, s. 2227) drejede sig om den ansattelsesmassige status
for bestemte ansatte 1 et fallesforetagende under Det Europaiske
Atomenergifzilesskab, nemlig Joint European Torus (JET) med hjemsted i Det
Forenede Kongerige ved United Kingdom Atomic Energy Authority
(vartsorganisationen). Sagsggerne, der er britiske statsborgere, var ansat ved
vartsorganisationen og tjenesteggrende ved JET. I henhold til vedtzgterne for
JET forblev de i denne egenskab i vertsorganisationens ansettelse pd denne
organisations anszttelsesvilkir. De pigzldende vedtzgter omhandlede to andre
kategorier af personale med tjenestested ved JET, som derimod var ansat af
Komimissionen i midlertidige stillinger 1 henhold til vilkarene for evrige ansatte
ved Fallesskaberne. Der var tale om dels personale stillet til rddighed af andre
medlemsvirksomheder end vartsorganisationen (nemlig tilsvarende organisationer
1 andre medlemsstater, selve Euratom eller et tredjeland), dels »andet personale«.
[ to af disse sager anfagtede sagsogerne afslaget pd deres ansegninger om
ansattelse som midlertidigt ansatte som personale henherende under en af de to
sidstnavnte kategorier.

I Altmann-sagen enskede sagsogerne ansattelse som andet personale, hvilket
Kommissionen havde afsldet i det vasentlige under henvisning til bestemmelserne
i vedtegterne for JET om ansattelse af personale, der var stillet til radighed af
vertsorganisationen. Retten gav sagsggerne medhold, da den fandt, at disse
bestemmelser uden objektiv begrundelse medforte en forskelsbehandling af to
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grupper af ansatte alt efter, hvilken medlemsorganisation der stillede den
pagaeldende ansatte til rddighed for fellesforetagendet. Selv om alle de ansatte ved
JET befandt sig i sammenlignelige situationer (ansat via samme udvalgelsesprover
uden nedvendigvis at have haft kontakt med den organisation, der havde stillet
dem til ridighed, og med forfremmelser pd grundlag af ens kriterier), blev de
ansatte, der var stillet til rddighed af vartsorganisationen, behandlet pa vasentligt
mindre fordelagtig vis end de gvrige ansatte. Denne forskel bererte sikkerheden
for beskaftigelse og navnlig udsigten til tjenestemandsansattelse ved
Fallesskaberne. Desuden gav vedtzgterne ikke mulighed for at rdde bod pé
situationen, da de var til hinder for, at personer, der var stillet til radighed af
vartsorganisationen, kunne ans&ttes som »andet personale«. Retten fastslog, at der
ikke lengere foreld nogen af de faktiske omstendigheder, der oprindeligt ifolge
Domstolen havde kunnet begrunde forskelsbehandlingen af dem i forhold til resten
af personalet med tjenestested ved JET (jf. dom af 15.1.1987, forenede sager
271/83, 15/84, 36/84, 113/84, 158/84, 203/84 og 13/85, Ainsworth m.fl. mod
Kommissionen og Radet, Sml. s. 167). Da Retten fandt, at retskraftsvirkningen
af denne dom ikke var til hinder for pdkendelsen af den konkrete sag, der
omhandlede en anden afgerelse og delvist var baseret pa andre faktiske og retlige
omstendigheder, udtalte den, at den omstendighed, at Domstolen pd davarende
tidspunkt havde anset de relevante bestemmelser for lovlige, ikke var til hinder
for at bestemme, at de ikke l&ngere fandt anvendelse i betragtning af, hvorledes
situationen havde udviklet sig. Under alle omst@&ndigheder kunne Retten uden
indgreb i retssikkerhedsprincippet kende Rddets afgerelse om opretholdelse af
ans&ttelsessystemet efter det tidsrum, der oprindeligt gjaldt for JET’s virksomhed,
uanvendelig, da den var fremkommet efter dommen fra Domstolen og skabte
selvstendige retsvirkninger.

I Stort-sagen gnskede sagsggeren at opnd ansettelse ved Kommissionen, denne
gang som ansat, der var udstationeret fra en anden national organisation end
vertsorganisationen. Vedtzgterne for JET foreskrev i den sammenha&ng, at hvert
medlem efter medarbejdernes fuldendelse af deres arbejde under projektet
forpligtede sig til at genansaztte de medarbejdere, som de havde tilknyttet
projektet, og som var blevet ansat af Kommissionen i midlertidige stillinger. Som
begrundelse for afslaget pd sagsegerens ansegning var der blevet henvist til
budgetmassige problemer og muligheden for »JET’s opher« pr. 31. december
1996. lfslge Kommissionen ville en imedekommelse af ansegningen desuden
forudsatte, at man fulgte en ikke-forskriftsmassig procedure 1 form af oprettelse
af en ny tilsvarende stilling med henblik pa at udnavne sagsogeren og udelukke
alle andre ansogere efter sagsegerens opsigelse af sin davarende stilling. Retten
fastslog, at dette resonnement svarede til at sige, at de ovennavnte bestemmelser
i vedtegterne for JET ikke gjorde det muligt for sagsageren at skifte arbejdsgiver
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og bevare samme stilling hos JET. Ifelge Retten hvilede sidstn@zvnte antagelse pa
en fejlagtig fortolkning af vedtegten, der stred mod den almindelige grunds&tning
om ligebehandling. Denne fortolkning ville medfsre, at mobiliteten for de ansatte,
der var stillet til rddighed for JET af vartsorganisationen, ville blive hindret i
forhold til mobiliteten hos andre europaiske forskere ved JET, uden at hindringen
pd nogen made kunne begrundes objektivt med karakteren af og egenskaberne ved
fallesforetagendet, ligesom hindringen heller ikke kunne begrundes med
vartsorganisationens ganske searlige stilling. I det omfang sagsegeren kunne
godtgore, at han var stillet lovligt til rddighed af et medlem af JET og bekladte
en stilling, som figurerede pd JET s personaleoversigt, ridede sagsogte ikke over
nogen skensbefgjelse, der gjorde det muligt at paberdbe sig budgetproblemer eller
forestdende opher. Retten gav folgelig sagsogeren medhold i sagen.

[ dom af 9. januar 1996 (sag T-368/94, Blanchard mod Kommissionen, Sml. II,
s. 41) udtalte Retten sig om betingelserne for tjenestema&nds og deres
fagforeningers eller faglige sammenslutningers deltagelse i valg til
personaleudvalget, som omhandlet i vedtagtens artikel 9. De anfagtede afgorelser
hindrede sagsogeren, et medlem af en fagforening, 1 at stille op som kandidat pi
en valgliste, der oprindeligt var blevet fremlagt som liste nr. 2 af den pigzldende
fagforening og var blevet godkendt af valgudvalget. Med den forste afgerelse, der
blev truffet efter klager fra kandidater pd andre valglister, havde valgudvalget
anmodet den pagzldende fagforening om at tra&kke den ene af de to ovennavnte
lister tilbage. Ved to senere afgerelser afviste valgudvalget de forslag, det havde
faet forelagt, dels om, at fagforeningen kun fremlagde den anden af de oprindeligt
indleverede lister, dels om, at kandidaterne pa den af sagsegeren forte liste skulle
fremlegge en uathangig liste uden angivelse af fagforeningens initialer og uden
nogen henvisning til dens navn. Valgudvalget godkendte kun fagforeningens liste
og afviste den liste, sagsegeren forte. Retten fastslog, at sagen skulle antages til
realitetsbehandling. Den omstzndighed, at en kendelse om forelebige
forholdsregler afsagt af Rettens prasident havde gjort det muligt for sagsegeren
at stille op til det omtvistede valg og i evrigt blive valgt, pavirkede ikke
spergsmélet om sagens formalitet, da sagen drejede sig om beskyttelse af
sagsegerens interesser som valger med interesse i at udgve sin stemmeret under
overholdelse af de galdende bestemmelser og som medlem af en faglig
organisation, hvis valgresultater kunne have varet anderledes, safremt disse regler
var blevet overholdt. For sd vidt angik den ferste afgerelse (anmodningen til
fagforeningen om at trekke en af de to lister tilbage) fandt Retten, at den métte
opfattes som en tilbagetre&kning af en ulovlig afgerelse og navnlig ikke udgjorde
en tilsideszttelse hverken af forbuddet for hver enkelt kandidat mod at
tilbagetrakke sit kandidatur eller af vedtegtens regler om klager. Retten fastslog,
at den pageldende afgorelse var lovlig, eftersom bestemmelserne i valgregulativet
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alene omhandlede indlevering af en valgliste pr. fagforening eller faglig
sammenslutning. En sddan regel var ikke i sig selv i strid med principperne om
frihed og demokrati eller om ligebehandling (under samtidig hensyntagen til
enhver tjenestemands mulighed for at opstille som kandidat og mulighederne for
benzvnelse af valglisterne og for valgkampagne: Se ogsid nedenstiende
argumentation vedrgrende de to andre anfegtede afgerelser). Navnlig indebar
reglen ingen tilsides&ttelse af en tjenestemands ret til velge, stemme pa en liste
eller blive valgt. Den indskrenkede heller ikke en faglig organisations ret til at
opstille en kandidatliste eller princippet om ligebehandling af valglisterne, og den
skabte ingen forskelsbehandling som folge af et fagforeningsmassigt
tilhersforhold. Retten forkastede ligeledes anbringendet om tilsides=ttelse af
princippet om reprasentativitet og princippet om, at personalet skal kunne
fremsatte sine synspunkter. Endelig forkastede Retten den ulovlighedsindsigelse,
der var fremsat med henblik pd valgregulativet, og hvorefter fagforeningsfriheden
og princippet om, at alle tjenestemand er valgbare, var blevet tilsidesat. Derimod
annullerede Retten (dog uden at anfegte gyldigheden af den pabegyndte
valgprocedure eller resultatet deraf) afslagene pa forslagene om opstilling af en
uafhengig liste eller indgivelse af en sddan. I mangel af en udtrykkelig
bestemmelse derom opstillede Retten felgende principper for fortolkningen af
valgregulativet. Retten for enhver tjenestemand til at stille op som kandidat pa en
uath®ngig liste galder ogsd for medlemmer af en fagforening eller faglig
organisation, uanset hvilke hverv den pigaldende varetager dér. Hvad angar
kampagnemateriale kan en kandidat pd en uathangig liste offentligt tilkendegive
sit tilhersforhold til en faglig forening og sine hverv. Den uafh@ngige liste og
dens kandidater kan tilkendegive sympati for eller stotte til de idéer og
programmer, som en faglig organisation gir ind for. Benavnelsen af uath@ngig
liste kan ifelge Retten endog henvise til navnet pi en faglig organisation, nir
denne faglige organisation ikke modsatter sig dette, og nar den valgte benzvnelse
ikke blot og bart indskrenker sig til at gengive det navn, hvorunder den
omhandlede faglige organisation selv deltager i valget, eventuelt tilfojet et tal, der
kan gore det muligt at udskille listen fra den faglige organisations officielle liste.
Med disse forbehold kan en sidan henvisning i den uafh@ngige listes benzvnelse
oge gennemskueligheden af valget og reducere risikoen for, at velgeren begar en
fejltagelse, og den pavirker ikke ligebehandlingen af de forskellige kandidatlister
eller konkurrencen mellem de faglige organisationer, ligesom den ikke udger en
omgéielse af reglen om et maksimalt antal kandidater pr. liste.

Der skal afslutningsvis henvises til kendelse af 14. maj 1996 (sag T-194/95
INTV. II, Area Cova m.fl. mod Radet, Sml. II, s. 343), hvori Retten udtalte, at
det med henblik pd overholdelse af fristen for indgivelse af begaringer om
tilladelse til intervention (artikel 115, stk. 1, i Rettens procesreglement) ikke er
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tilstreekkeligt at indgive begaringen pr. telefax. Ifolge procesreglementets artikel
43, stk. 1, skal det originale eksemplar af ethvert processkrift underskrives af
partens befuldmagtigede eller advokat, hvilket ifelge Retten indebarer, at denne
original faktisk skal vare naet frem til Justitskontoret. Retten henviste ligeledes
til bestemmelserne i instruksen for justitssekret@ren, der i overensstemmelse med
denne fortolkning af procesreglementet kun mi anerkende indleveringen af et
dokument, som han har modtaget pr. telefax, som varende sket inden fristens
udleb, safremt der bl.a. er tale om en frist, der ville kunne forlenges i medfer
af procesreglementets artikel 103. Frist for intervention er ikke en sidan frist (og
forlengelse er ikke muligt efter den navnte artikel 115). Derfor er det i artikel
10, stk. 3, andet afsnit, i den navnte instruks bestemt, at begazringer om
intervention ikke kan indleveres i form af fremsendelse pr. telefax.
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B — Sammensatning af Retten i Forste Instans

Forste rekke, fra venstre mod hajre:
Dommerne H. Kirschner, K. Lenaerts, B. Vesterdorf, Rettens praesident, A. Saggio, dommerne R.
Garcia-Valdecasas y Fernandez, C.W. Bellamy og C. P. Briét.

Anden reekke, fra venstre mod hajre:
Dommerne M. Jaeger, R. Moura Ramos, J. Azizi, P. Lindh, A. Kalogeropoulos, V. Tiili,
A. Potocki og J.D. Cooke, justitssekreter H. Jung.






I — Sammensztning efter rangfolge

fra den 1. til den 10. januar 1996

A. Saggio, prasident

D.P.M. Barrington, formand for Fjerde og Fjerde Udvidede Afdeling
H. Kirschner, formand for Anden og Anden Udvidede Afdeling
R. Schintgen, formand for Femte og Femte Udvidede Afdeling
C.P. Briét, formand for Tredje og Tredje Udvidede Afdeling
B. Vesterdorf, dommer

R. Garcia-Valdecasas y Fernindez, dommer

K. Lenaerts, dommer

C.W. Bellamy, dommer

A. Kalogeropoulos, dommer

V. Tiili, dommer

P. Lindh, dommer

J. Azizi, dommer

A. Potocki, dommer

R. Moura Ramos, dommer

H. Jung, justitssekretaer
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fra den 11. januar til den 11. juli 1996

A. Saggio, prasident

H. Kirschner, formand for Anden og Anden Udvidede Afdeling
R. Schintgen, formand for Femte .og Femte Udvidede Afdeling
C.P. Briét, formand for Tredje og Tredje Udvidede Afdeling
K. Lenaerts, formand for Fjerde og Fjerde Udvidede Afdeling
B. Vesterdorf, dommer

R. Garcia-Valdecasas y Fernandez, dommer

C.W. Bellamy, dommer

A. Kalogeropoulos, dommer

V. Tiili, dommer

P. Lindh, dommer

J. Azizi, dommer

A. Potocki, dommer

R. Moura Ramos, dommer

JI.D. Cooke, dommer

H. Jung, justitssekretar
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fra den 12. juli til den 30. september 1996

A. Saggio, prasident

H. Kirschner, formand for Anden og Anden Udvidede Afdeling
C.P. Briét, formand for Tredje og Tredje Udvidede Afdeling
R. Garcia-Valdecasas y Fernindez, formand for Femte og Femte Udvidede
Afdeling

K. Lenaerts, formand for Fjerde og Fjerde Udvidede Afdeling
B. Vesterdorf, dommer

C.W. Bellamy, dommer

A. Kalogeropoulos, dommer

V. Tiuli, dommer

P. Lindh, dommer

J. Azizi, dommer

A. Potocki, dommer

R. Moura Ramos, dommer

J.D. Cooke, dommer

M. Jaeger, dommer

H. Jung, justitssekreter
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fra den 1. oktober til den 31. december 1996

A. Saggio, prasident

B. Vesterdorf, formand for Tredje og Tredje Udvidede Afdeling
R. Garcia-Valdecasas y Ferndndez, formand for Femte og Femte Udvidede
Afdeling

K. Lenaerts, formand for Fjerde og Fjerde Udvidede Afdeling
C.W. Bellamy, formand for Anden og Anden Udvidede Afdeling
H. Kirschner, dommer

C.P. Briét, dommer

A. Kalogeropoulos, dommer

V. Tiili, dommer

P. Lindh, dommer

J. Azizi, dommer

A. Potocki, dommer

R. Moura Ramos, dommer

J.D. Cooke, dommer

M. Jaeger, dommer

H. Jung, justitssekret®r
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II — Retten i Forste Instans’ medlemmer
(efter tiltredelsestidspunkt)

Donal Patrick Michael Barrington

Fedt i 1928; barrister; Senior Counsel; specialist i forfatningsret og
erhvervsret; dommer ved High Court; formand for hovedbestyrelsen i
Irlands Advokatsamfund; medlem af bestyrelsen for King’s Inn; formand
for Uddannelsesudvalget under Bestyrelsen for King’s Inn; dommer ved
Retten i Forste Instans fra den 25. september 1989 til den 10. januar
1996.

Antonio Saggio

Fadt i 1934; dommer ved Byretten i Napoli; radgiver for Corte d’appello
di Roma, derefter Corte di cassazione; tilknyttet Ufficio Legislativo del
Ministero di Grazia et Giustizia; formand for den koordinerende
arbejdsgruppe ved Den Diplomatiske Konference til udarbejdelse af
Lugano-konventionen; referendar for den italienske generaladvokat ved
Domstolen; professor ved Scuola Superiore della Pubblica
Amministrazione di Roma; dommer ved Retten i Forste Instans siden den
25. september 1989; prasident for Retten i Forste Instans siden den 18.
september 1995.

Heinrich Kirschner

Fodt i 1938; dommer i Nordrhein-Westfalen og derefter tjenestemand i
Justitsministeriet (fzllesskabsret og menneskerettigheder); medarbejder
i det danske kommissionsmedlems sekretariat, derefter i GD III (det
Indre Marked); chef for et kontor med strafferetligt ressort i
Forbundsjustitsministeriet; chef for ministerens kontor, senest leder
(Ministerialdirigent) af en underafdeling (strafferet); undervis-
ningsassistent ved Saarbriickens universitet; dommer ved Retten i Forste
Instans siden den 25. september 1989.

Romain Schintgen

Fodt i 1939; avocat-avoué (beskikkelse som advokat med sarlige
procedurebefojelser); administrateur général i1 det luxembourgske
Arbejdsministerium; formand for Luxembourgs @konomiske og Sociale
Rid; medlem af bestyrelsen i Société nationale de crédit et
d’investissement og i Société européenne des satellites; regeringens
reprasentant i Udvalget for Den Europaiske Socialfond, Det Radgivende
Udvalg for Arbejdskraftens Frie Bevagelighed og i Styrelsesradet for Det
Europaiske Institut til Forbedring af Leve- og Arbejdsvilkarene; dommer
ved Retten i Forste Instans fra den 25. september 1989 til den 11. juli
1996; dommer ved Domstolen siden den 12. juli 1996.
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Cornelis Paulus Briét

Fedt i 1944; direktionssekretzr i D. Hudig & Co., forsikringsagenter,
og dernast i virksomheden Granaria BV; dommer ved Arron-
dissementsrechtbank, Rotterdam; medlem af Domstolen for De
Nederlandske Antiller; dommer ved Kantongerecht, Rotterdam;
viceprasident for Arrondissementsrechtbank, Rotterdam; dommer ved
Retten i Forste Instans siden den 25. september 1989.

Bo Vesterdorf

Fodt i 1945; juristlingvist ved EF-Domstolen; fuldmagtig i Justits-
ministeriet; dommerfuldmagtig; juridisk attaché ved Danmarks Faste
Reprasentation ved EF; konstitueret dommer i @stre Landsret;
kontorchef i Justitsministeriets Lovafdeling; afdelingschef i Justitsmini-
steriet; lektor; medlem af Styringskomitéen for Menneskerettigheder i
Europa-Radet (CDDH), derefter medlem af CDDH’s Bureau; dommer
ved Retten i Forste Instans siden den 25. september 1989.

Rafael Garcia-Valdecasas y Fernandez

Fadt i 1946; Abogado del Estado (i Jaén og Granada); justitssekretar ved
Retten for Qkonomiske og Administrative Sager i Jaén, derefter i
Coérdoba; medlem af Advokatsamfundet (Jaén, Granada); chef for
Udenrigsministeriets Szrlige Juridiske Kontor for EF-spergsmal; chef for
den spanske delegation i den af Radet nedsatte arbejdsgruppe vedrerende
oprettelsen af Retten i Forste Instans; dommer ved Retten i Forste Instans
siden den 25. september 1989.

Koenraad Lenaerts

Foedt i 1954; professor ved Katholieke Universiteit Leuven; gaste-
professor ved Université de Burundi, Universit¢é de Strasbourg og
Harvard University; professor ved College d’Europe, Briigge; referendar
ved Domstolen; advokat i Bruxelles; medlem af Radet for Internationale
Forbindelser ved Katholieke Universiteit Leuven; dommer ved Retten i
Feorste Instans siden den 25. september 1989.



Christopher William Bellamy

Fadt i 1946; barrister, Middle Temple; Queen’s Counsel med speciale i
erhvervsret, fellesskabsret og forvaltningsret; medforfatter af de tre
forste udgaver af »Bellamy & Child, Common Market Law of
Competition«; dommer ved Retten i Forste Instans siden den 10. marts
1992.

Andreas Kalogeropoulos

Fodt i 1944; advokat i Athen; referendar ved Domstolen hos dommer
Chloros og Kakouris; lektor i forvaltningsret og fellesskabsret, Athen;
juridisk konsulent; kabinetchef i Revisionsretten; dommer ved Retten i
Forste Instans siden den 18. september 1992.

Virpi Tiili

Fedt i 1942; juridisk doktorgrad fra Helsinkis universitet;
undervisningsassistent i borgerlig ret og handelsret ved Helsinkis
universitet; direkter med ansvar for retlige anliggender og handelspolitik
ved Finlands centrale handelskammer; generaldirekter for Finlands
Konsumentverk (Forbrugerstyrelsen); dommer ved Retten i Forste Instans
siden den 18. januar 1995.

Pernilla Lindh

Fedt i 1945; juridisk kandidateksamen fra Lunds universitet; hov-
rittsassessor ved Svea Hovratt; jurist og departementsrdd ved Uden-
rigsministeriets handelsafdeling; dommer ved Retten i Forste Instans
siden den 18. januar 1995.
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Josef Azizi

Fadt i 1948; Doktor der Rechte og samfundsfaglig og erhvervsekonomisk
kandidat fra Wiens universitet; forsknings- og undervisningsassistent ved
Wirtschaftsuniversitit Wien og ved det retsvidenskabelige fakultet ved
Wiens universitet; Ministerialrat og afdelingschef i Bundeskanzleramt;
dommer ved Retten i Forste Instans siden den 18. januar 1995.

André Potocki

Fedt i 1950; radgiver ved Cour d’Appel de Paris og adjungeret
professor, Université de Paris X-Nanterre (1994); leder af Service des
Affaires Européennes et Internationales, Justitsministeriet (1991);
viceprasident ved Tribunal de Grande Instance de Paris (1990);
generalsekretar for retsprasidenten, Cour de cassation (1988); dommer
ved Retten i Forste Instans siden den 18. september 1995.

Rui Manuel Gens de Moura Ramos

Fodt i 1950; professor ved det retsvidenskabelige fakultet ved
universitetet i Coimbra og ved det retsvidenskabelige fakultet ved Det
Katolske Universitet i Porto; indehaver af Jean Monnet-lzrerstolen;
forelesningsleder ved Académie de Droit, Haag (1984) og
gasteprofessor ved Universit¢ de Droit de Paris-1 (1995); den
portugisiske regerings medlem af FN’s Kommission om International
Handelsret (CNUDCI); dommer ved Retten i Forste Instans siden den 18.
september 1995.

John D. Cooke, SC

Fedt i 1944; advokat i Irland; medt som advokat i talrige tvister for EF-
Domstolen og Den Europziske Kommission og Domstol for
Menneskerettigheder; speciale i EF-ret og folkeret, erhvervsret og
immaterialret; formand for Radet for Advokaterne i Det Europaziske
Fellesskab (CCBE) 1985-86; dommer ved Retten i Forste Instans siden
den 10. januar 1996.



Marc Jaeger

Fedt i 1954; advokat; attaché de justice, tjenestegerende ved Procureur
général; dommer, vice-prasident ved Tribunal d’arrondissement,
Luxembourg; undervisningsassistent ved Centre universitaire, Luxem-
bourg; udstationeret dommer, referendar ved Domstolen siden 1986;
dommer ved Retten i Forste Instans siden den 11. juli 1996.

Hans Jung

Foedt i 1944; adjunkt og derefter lektor ved Det Retsvidenskabelige
Fakultet (Berlin); advokat (Frankfurt); juristlingvist ved Domstolen;
referendar ved Domstolen hos prasident Kutscher, derefter hos
Domstolens tyske dommer; assisterende justitssekretzr ved Domstolen;
justitssekretzr ved Retten i Forste Instans.
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IIl — Andringer i Retten i Forste Instans’ sammensatning
i 1996

I 1996 er Retten i Forste Instans’ sammens&tning @ndret siledes:

Den 10. januar forlod D.P.M. Barrington Retten efter at vare blevet udnavnt til
dommer ved Supreme Court of Ireland; han efterfulgtes af dommer J.D. Cooke.
Den 11. juli tiltrddte Marc Jaeger som dommer ved Retten som efterfelger for

dommer R. Schintgen, der blev udna&vnt til dommer ved Domstolen.

Der henvises, for sd vidt angdr yderligere detaljer, til afsnittet »Hgjtidelige
retsmader«, s. 91.
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Moder og besog






A — Officielle besag og arrangementer ved Domstolen og Retten
i Forste Instans i 1996

10. januar

10. januar

11. januar

16. januar

17. januar

24. januar

29. januar

31. januar

8. februar

13. februar

14. februar

15. februar

29. februar

Ruslands ambassader 1 Luxembourg, Alexei Gloukhov

Sir Nicholas Lyell, Attorney General (Det Forenede
Kongerige)

Den ltalienske Republiks faste reprasentant ved De
Europa&iske Fzllesskaber, ambassadsr Luigi Guidobono
Cavalchini Garofoli

Brasilianske dommere

Den svenske Riksdags Konstitutionsutskott

Prasidenten og afdelingscheferne for Finlands korkein
hallinto-oikeus/Hogsta Forvaltningsdomstolen

Formanden for De Europaiske Fellesskabers
Revisionsret, Bernhard Friedmann

Giorgio Zagari, Avvocato generale dello Stato (Italien)

Michael E. Parmly, rddgiver ved Amerikas Forenede
Staters ambassade i Luxembourg

Amerikas Forenede Staters ambassader 1 Luxembourg,
Clay Constantinou, og anden ambassadesekreter,
Robert Faucher

Minister 1 Rumanien, Mircea Cosea, og Rumeniens
ambassadgr i Luxembourg, Tudorel Postolache

Den tidligere jugoslaviske republik Makedoniens
ambassader i Belgien, Jovan Tegovski

Presidenten, Bjern Haug, og dommerne Thor
Vilhjadlmsson og Carl Baudenbacher samt
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7. marts

12.

13.

21.

25.

19.

25.

29.

30.

13.

84

marts

marts

marts

marts

april

. april

april

april

april

maj

justitssekreteren, Per Christiansen, fra EFTA-
Domstolen

Rumeniens ambassader 1 Luxembourg, Tudorel
Postolache

Ausschuss fiir Bundes- und Europaangelegenheiten des
Niedersédchsischen Landtages (Landdagen i Niedersach-
sen’s Udvalg for Forbunds- og Europa-spergsmal)

Suomen eduskunnan perustuslakivaliokunta/Finlands
Riksdags Grundlagsutskott

President for Domstolen for Den Vestafrikanske
@Dkonomiske og Monetezre Union (UEMOA) (Burkina
Faso), Yves D. Yehouessi

Jorma S. Aalto, Suomen oikeuskansleri/Finlands
Justitiekansler

Officielt beseg ved Domstolens prasident, Gil Carlos
Rodriguez Iglesias, 1 Torino 1 forbindelse med
modtagelse af titlen som doktor honoris causa ved
Torino’s Universitet

Formanden, Riitta Uosukainen, og vice-formanden,
Louekoski, for Suomen eduskunna/Finlands Riksdag

Det Schweiziske Edsforbunds overordentlige ambas-
sader og befuldmezgtigede for ved Den Europaiske
Union, Axel Lautenberg

Select Committee on European Legislation — House of
Commons (Det Forenede Kongerige)

Sir Daryl Dawson, dommer ved High Court of
Australia

Formanden for Det @konomiske og Sociale Udvalg,
Carlos Ferrer Salat



14. maj

14. myj

17. maj

20. maj

]
o

. maj

27.-31. maj

3. jum

10. og 11. juni

13. juni

20. juni

21. juni

27. juni

Lord Advocate, Lord Mackay of Drumadoon, og Paul
Cullen QC, Solicitor General for Scotland

Amerikas Forenede Staters ambassader 1 Luxembourg,
Clay Constantinou, og anden ambassadesekreter,
Robert Faucher

Rundbordsdiskussion i samarbejde med Amerikas
Forenede Staters ambassade i Luxembourg i anledning
af ivarksettelsen af »Dean Acheson Legal Stage
Programe«

Republikken Ostrigs ambassader 1 Luxembourg, Josef
Magerl

Ausschuss fiir Bundes- und Europaangelegenheiten des
Bayerischen Landtages (Landdagen i Bayern’s Udvalg
for Forbunds- og Europa-spergsmal)

Officielt besgg ved Domstolens prasident, Gil Carlos
Rodriguez Iglesias, i Rumanien efter invitation fra den
nationale strategikommission for Rumeaniens integration
i Den Europaiske Union, Det Ruma&nske Akademi og
den rumanske premierminister

Den Hellenske Republiks justitsminister, Evangelos
Venizelos

Mede med dommere fra medlemsstaterne

Kongeriget Belgiens ambassader 1 Luxembourg,
Baudouin de la Kethulle de Ryhove

Japans overordentlige og befuldmagtigede ambassader
1 Luxembourg, Masahiko Iwasaki

Stdndiger Beirat des Bundesrates (stiende radgivende
udvalg for Bundesrat)

Den Italienske Republiks justitsminister, Giovanni
Maria Flick



1. juli

2. juli

4. juli

8. juli

11. juli

11. juli

24, sep}ember
27. september

1. oktober

8. og 9. oktober
14. og 15. oktober

21. og 22. oktober

86

Seminar afholdt af Domstolens prasident, Rodriguez
Iglesias, under overskriften: »Den demmende magt i De
Europziske Fallesskaber pid det nuvarende trin af
Unionens udvikling« i forbindelse med det sjette made
arrangeret af Akademiet for Europa-ret ved Institito
universitario, Firenze

Byen Wiens borgmester med ansvar for internationale
anliggender, Hannes Swoboda, og Republikken @strigs
ambassader i Luxembourg, Josef Magerl

Det Schweiziske Edsforbunds ambassader 1 Luxem-
bourg, Thomas Wernly

Delegation fra Supremo Tribunal Federal do Brasil
(Brasiliens Forbundshgjesteret)

Formanden for Den Europ&iske Unions Regionsudvalg,
Pasqual Maragall :

Dommer ved Supreme Court of Canada/Cour supréme
du Canada, Charles D. Gonthier

Delegation fra Radet for Advokaterne i Det Europziske
Fellesskab (CCBE)

Viceprasidenten ved Den Tjekkiske Republiks
Forfatningsdomstol, Ivana Janu

Seminar afholdt af Domstolens preasident, Rodriguez
Iglesias, i Wien 1 anledning af Verfassungsgerichtshof’s
forfatningsdag: »Verfassungsperspektiven der euro-
pdischen Gerichtsbarkeit« (forfatningsperspektiver af
europzisk retslig provelse)

Folketingets ombudsmand, Hans Gammeltoft-Hansen
Studiebespg for dommere fra medlemsstaterne

Prasidenten for Hgjesteret, Niels Pontoppidan, og
prasidenterne for landsretterne



25.

I1.

20.

21.

29.

oktober

. oktober

november

november

november

. november

. november

november

9. december

11.

11

12.

december

december

december

Danske ambassaderer og R. Bjerregaard, medlem af
Kommissionen for De Europaziske Fallesskaber

Republikken Polens premierminister, W. Cimoszewicz

Rum&niens ambassader i Luxembourg, Liviu-Petru
Zapirtan

Delegation fra Bundesfinanzhof og fra flere
Finanzgerichte (Forbundsrepublikken Tyskland)

Prasidenten, Bjern Haug, og dommerne Thor
Vilhjdlmsson og Carl Baudenbacher samt justits-
sekreteren, Per Christiansen, fra EFTA-Domstolen

Procureur général ved Belgiens kassationsdomstol,
Eliane Liekendael, ledsaget af en delegation sammesteds

fra

Kongeriget Spaniens justitsminister, Margarita Mariscal
de Gante y Miron

Generalsekreteren for det sstrigske Udenrigsministe-
rium, Albert Rohan, og Republikken Ostrigs

ambassader i Luxembourg, Josef Magerl

Amerikas Forenede Staters ambassader ved Den
Europaiske Union, A. Vernon Weaver

Irlands justitsminister, Nora Owen

Dommere ved Georgiens forfatningsdomstol, Nicoloz
Tcherkezichvili og Lamara Tchorgolachvili

Republikken Argentinas ambassader ved Den Euro-
paiske Union, Juan José Uranga
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B - Studiebesog ved Domstolen og Retten i Forste Instans i 1996
(antal bespgende)

o,
b BT RTINSy s v vl vt R A
larere grupper, ved EF/EP foreninger
H—

B 10 90 2 — 376 — 160 638
DK 8 2 — — 191 — 70 271
D 388 393 63 174 946 70 433 2 467
GR 9 80 1 — 2 — — 92
E 25 78 — 44 320 — — 467
F 62 162 — 290 426 30 81 1 051
[RL 8 18 4 25 88 — — 143
[ 45 103 — 15 234 — 15 412
L 4 — — 46 40 — — 90
NL 68 12 — — 344 — — 424
A 42 214 4 141 169 — 75 645
P 13 6 — 20 128 — — 167
FIN 13 132 — 42 31 — 95 313
S 101 92 — 58 55 — 194 500
UK 71 8l — 100 1 404 — 32 1 688
Tredjelande 85 99 26 83 371 — 445 1 109
Blandede 30 45 — 20 470 — — 565

grupper
LALT 982 1 607 100 1 058 5595 100 1 600 11042

! Denne overskrift omfatter under »Blandede grupper« i nederste rekke tillige det samlede antal

dommere fra medlemsstaterne, der har deltaget i de af Domstolen arrangerede meder og
studiebesog for dommere. [ 1996 deltog for: Belgien: 10; Danmark: 8; Tyskland: 24; Grakenland:
8; Spanien: 24; Frankrig: 24; Irland: 8; Italien: 24; Luxembourg: 4; Nederlandene: 8; @strig: 8;
Porwugal: 8; Finland: 8; Sverige: 8; Det Forenede Kongerige: 24.

2

Andre end professorer, der ledsager grupper af studerende.
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Studiebesgg ved Domstolen og Retten i Forste Instans i 1996
(antal grupper)

'rufessorer | EF- parbunent- ruderende, edlemmuner
el vt vl e (R e e - B
B 1 2 1 — Il — 4 19
DK 1 1 — — 6 — 3 11
D 12 14 2 6 30 2 15 81
GR 2 4 1 — [ —_ — 8
E 2 7 — 3 10 —_ — 22
F 5 7 — 11 19 1 3 46
IRL 1 I 1 1 3 — _— 7
I 3 6 — 3 Il — 1 24
L 1 — — 2 — — — 3
NL 3 1 — — g — — 15
A 2 7 3 10 6 — 5 33
P 2 I — 2 4 — — 9
FIN 3 9 — 3 2 — 5 22
S 7 [ — 7 2 — I 33
UK 7 5 — 4 39 — 5 60
Tredjelande 5 4 2 4 14 — 22 51
Blandede 1 2 — 1 12 — — 16
grupper
[ ALT 58 77 10 57 181 3 74 460

Denne overskrift omfatter bl.a. dommermadet og studiebespget for dommere.

Andre end professorer, der ledsager grupper af studerende.
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Hojtidelige retsmoder






1 1996 atholdt Domstolen fire hojtidelige retsmeder:

10. januar Hoijtideligt retsmede 1 anledning af Donal P.M. Barrington’s
fratreden og John D. Cooke’s tiltreden som dommer ved
Retten 1 Forste Instans

31. januar Haijtideligt retsmede i anledning af K. Nikolaou’s, F. Colling’s,
B. Engwirda’s og J.-F. Bernicot’s tiltreden ved Revisionsretten

12. juni Hejtideligt retsmede til minde om Fernand Schockweiler

11. juli Hgjtideligt retsmede 1 anledning af Romain Schintgen’s
tiltreden som dommer ved Domstolen og Marc Jaeger’s
tiltreden som dommer ved Retten i Forste Instans

I det folgende afsnit gengives de taler, som blev holdt ved ovennzvnte
lejligheder.
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Hgjtideligt retsmgde i Domstolen den 10. januar 1996

i anledning af Donal P.M. Barrington’s fratreden og John D. Cooke’s tiltreden
som dommer ved Retten i Forste Instans

— Tale holdt af Domstolens prasident, Gil Carlos Rodriguez
Iglesias . . . . . . 97

— Tale holdt af prasidenten for Retten i Forste Instans,
Antonio Saggio . .. ... ... 99

— Tale holdt af Donal P.M. Barrington .. ............... 101
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Tale holdt af Domstolens preesident, Gil Carlos Rodriguez Iglesias

Deres excellencer,
mine damer og herrer.

Vi er samlet i dag for at tage imod John D. Cooke, men ligeledes for at udirykke
vor anerkendelse over for Donal Barrington i anledning af hans f{ratraden.

Prasident Saggio vil endnu bedre end jeg vide at hylde Donal Barrington’s faglige
og menneskelige kvaliteter. Tillad mig dog, fer jeg giver prasident Saggio ordet,
med nogle fi ord at give udtryk for, i hvor hej grad vi har vardsat Deres
personlighed, Deres hjertelighed og Deres kvalifikationer, kere Donal. Nu, hvor
De forlader os for at varetage hvervet som en af Deres lands gverste jurister, er
det mig en gleede p4d Domstolens og egne vegne at fremfore vore bedste onsker
for Dem, sdvel fagligt som personligt.

Jeg vender mig nu mod Dem, John Cooke, for at byde Dem hjerteligt velkommen
ved vores institution, som De vil fa lejlighed til at berige med Deres betydelige
erfaring.

Deres faglige lobebane har varet nert knyttet til den juridiske verden 1 bredeste
forstand. Efter at De fik advokatbestalling i Irland 1 1966, har De lgbende
udviklet og udvidet Deres virke som jurist, og De har med lige stor ihardighed
fort sager for sdvel nationale som internationale domstole.

Domstolen har ogsé haft det privilegium at se Dem i Deres aktive virke.

De har siledes et betydeligt kendskab til og omfattende praktiske erfaringer med
feellesskabsretten, som De har samlet siden Irland’s og Det Forenede Kongeriges
tiltradelse af Fallesskabet 1 1973. De har pd forskellig vis ydet Deres bidrag i

forbindelse med talrige vigtige sager for Domstolen efter det tidspunke.

Hertil kommer Deres omfattende erfaring inden for omradet for national og
international voldgift i Deres egenskab af advokat eller voldgiftsdommer. De har
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desuden varetaget vigtige hverv i forskellige advokatsammenslutninger. Jeg skal
blot henvise til, at De har varet formand for Radet for Advokaterne i Det
Europaiske Fallesskab (CCBE).

Endelig har De udfoldet en betydelig akademisk aktivitet. I den forbindelse kan
jeg henvise til, at De er direktor for det beromte Irish Centre for European Law
ved Trinity College i Dublin.

Jeg er sikker pd, at bredden og komplementariteten af alle disse erfaringer vil
gore det muligt for Dem at bidrage fyldigt til Rettens virke.

John Cooke, jeg gnsker Dem al mulig held og lykke under udevelsen af Deres

nye funktioner, og jeg skal herefter bede Dem aflzgge eden og underskrive den
hajtidelige erklering, siledes som det er bestemt i statutten.
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Tale holdt af praesidenten for Retten i Forste Instans, Antonio Saggio

Hr. prasident for Domstolen,

@rede medlemmer af Domstolen og Retten,
Deres excellencer,

mine damer og herrer.

Retten har allerede taget hul pa sit syvende ar. Vores forste administrative mede
fandt sted i september 1989. Af de medlemmer, der var til stede dengang, har
kun otte fortsat samme hverv. Syv kolleger er indtridt i vore rekker siden da og
blandt dem visse senere end andre. Denne udvikling — jeg ville endog have
kunnet sige »denne omvaltning«, hvis ikke det ord havde varet antitesen af
domstolenes funktion — har varet en konsekvens ikke blot af de tre nye
medlemsstaters tiltredelse af Fellesskabet — hvilket har givet os privilegiet af to
kvindelige kollegers dannelse og indlevelsesevne, hvilket vi er meget stolte af —
men ligeledes af de professionelle forandringer, som visse af os har gennemgéet,
idet nogle er blevet udnavnt til medlemmer af Domstolen eller til at varetage
vigtige nationale funktioner og berige disse instanser med erfaringerne fra deres
virke som domumer ved Fellesskabet.

I dag reduceres antallet af Rettens »grundlzggende medlemmer« endnu en gang:
Afdelingstormand Donal Barrington forlader os for at varetage det heje hverv
som dommer ved Supreme Court of Ireland. Rettens grundleggende medlemmer
vil saledes blive en minoritet.

Vi mister en eminent kollega. Jeg vil benytte lejligheden ved dette hejtidelige
retsmade til at nzvne nogle af de mange grunde til, at Donal Barrington nyder
sd hoj anseelse blandt os. Det vil ikke blot vere heflighedsfraser.

Kare Donal, lad mig gentage, at du har veret en uvurderlig kollega. Du blev
hurtigt veerdsat ved Retten for dine bemarkelsesvardige kvaliteter sdvel fagligt
som menneskeligt.

Pd det faglige omrdde har du ladet os nyde godt af dine vardifulde erfaringer. Vi
har altid beundret din evne til at forenkle de mest hardnakkede tekniske problemer
og gd direkte til sagens kerne. Vi har beundret din konstante opmarksomhed over
for hver enkelt sags sarlige krav, og vi har beundret dit vide og dybe kendskab
til juraen som en samimenhangende enhed af regler, der forbinder forskellige
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juridiske og kulturelle traditioner. Denne enhed i1 mangfoldigheden er en
opdagelse, som vi dommere ved Fallesskabets retsinstanser gor hver dag: Den
gor vor opgave fascinerende og berettiger til hib for Europas fremtid.

My dear Donal, we have benefitted so much; not only from your legal skills, your
deep insights into legal problems, and your pragmatic approach, but also from
your outstanding personal qualities. During our discussions, often extremely
animated, on both legal and administrative matters, you have always shown
equanimity, wisdom and good humour. We are all very much in your debt. On
this solemn occasion it is my privilege to pay tribute to the exemplary way in
which you have exercised your functions.

But these remarks must not hide the fact that during these six years you have been
not merely an eminent colleague, but also a friend; always willing, always warm.
You have had, as well, the great good fortune to have at your side your charming
wife, Eileen.

Eileen, we will always remember your great kindness, your vivacity, yom humour
and your infectious zest for life.

Kare Donal, kare Eileen, vi har blot tilbage at snske jer tillykke og held og
lykke, men naturligvis sker dette med en vis sorg i sj&len.

Denne beklagelse kan dog ikke hindre os i at gledes over vor nye kolega, John
Cooke, som vi byder hjerteligt velkommen.
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Tale holdt af dommer D.P.M. Barrington '

Lad mig starte med at understrege, hvor glad jeg har varet for at arbejde her i
Luxembourg gennem 6 1/2 ar; jeg vil gerne takke alle, der har bidraget til, at mit
arbejde blev en sa stor glede. Jeg er stolt af at have varet et af de grundleggende
medlemmer af Retten 1 Forste Instans og af at have spitlet en lille rolle i et stort
eksperiment. Min kone og jeg forlader Luxembourg med de bedste minder og
med dybtfelt taknemmelighed over for alle, der har gjort vort ophold si
behageligt.

Jeg komuner fra et common law-land, men fra et, der, da det blev selvstandigt for
mere end 70 dr siden, vedtog en skreven forfatning med et charter om rettigheder
og med retslig prevelse af lovgivningen. For forfatningsjurister i Irland var den
store inspirationskilde forud for tiltredelsen af De Europziske Fallesskaber i
1973 Amerikas Forenede Staters forfatning. Som folge deraf var vi vant til at lase
vanskelige faktuelle sporgsmdl i lyset af vanskelige principielle spargsmél. Det
var ganske vist et chok at blive udsat for et civi/ law-system, men maske ikke s
stort et chok, som det ville have varet for en commion law-jurist skolet i
traditionen med parlamentarisk suveranitet.

Feallesskabssystemet giver udelukkende Retten mulighed for at afsige en samlet
dom uden mulighed for dissens. 1 et ungt Feallesskab er det formodentlig
fornuftigt, at den everste appelinstans skal udtale sig med én rost, da det normalt
vil styrke instansens autoritet. Den amerikanske Federal Supreme Court
(Forbundshejesteret) valgte ud fra forsigtighedshensyn samme system i den
amerikanske forfatnings forste &r. Senere fandt denne domstol dog, at den kunne
tillade domme med dissens.

Overordnet folger Irland common law-reglen, og hver dommer har ret til at afgive
sin bedemmelse med tilslutning til eller dissentierende i forhold til flertallet. Der
er dog en meget betydelig forskel fra denne regel. Nar vores Supreme Court skal
treffe afgorelse om, hvorvidt en lov vedtaget af parlamentet efter 1937 er i
overensstemmelse med forfatningen, afsiges en samlet dom, og det er ikke tilladt
at tilkendegive eventuelle minoritetssynspunkter. P4 grund af nogle komplekse
processuelle regler galder dette ikke for love vedtaget af parlamentet for 1937.
Man vil derfor kunne se disse to ordninger fungere parallelt ved samme
retsinstans. Jeg tror, at de fleste jurister vil vare enige i, at det sidstnzvnte

Originalsprog: engelsk.
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system forer til en skarpere analyse og mere tilbundsgiende diskussion af de
omhandlede spsrgsmal.

Autoritetsargumentet gelder vel nok stadig for si vidt angir De Europziske
Feallesskabers Domstol, men spergsmadlet er, om det overhovedet har gyldighed
for Retten i Ferste Instans. Ifelge ét argument er fellesskabsretten udtryk for en
udvikling p4 grundlag af medlemsstaternes fzlles traditioner, og af den grund skal
dommerne szttes sammen afdelingsvis frem for at fungere individuelt. Var det
ikke muligt, at borgerne ville fa et tydeligere billede af denne udviklingsproces,
hvis dommerne havde frihed til at afgive individuelle bedemmelser?

En af arsagerne til, at Retten i Foerste Instans blev oprettet var, at den enkelte
borger skulle have bedre retsbeskyttelse ved at blive sikret en procedure i forste
instans og en appeladgang. Besynderligt nok indferte medlemsstaterne ikke en
tilsvarende bestemmelse til at sikre dem selv en sadan beskyttelse, da de indferte
denne yderligere beskyttelse af private borgere. Nu har der lydt klager over, at
medlemsstaterne ikke har adgang til at appellere Domstolens afgerelser.
Indferelsen af en sidan adgang ville medfere en forvanskning af den almindelige
funktionsdygtighed af et retsligt system. P4 den anden side ville det uden nogen
@ndring af traktaterne kunne lade sig gere at give Retten 1 Ferste Instans ret til
— med mulighed for at iverks=tte appel ved Domstolen — at behandle og traffe
afgorelse 1 sager anlagt af medlemsstaterne. Ville dette ikke vare en nemmere
fremgangsmade til imedegielse af den nzvnte kritik?

Endelig er det allerede nu klart, at der vil ske en stor stigning i Retten i Forste
Instans’ arbejdsmangde i de kommende ar, og det er tvivisomt, om Retten i
Forste Instans i dens nuvarende organisationsform stdr bedst muligt rustet til at
tackle den sgede arbejdsmangde, eller om procesreglementet tillader den den
fornadne fleksibilitet for at kunne lofte de nye opgaver. En forpgelse af antallet
af medlemmer af Retten 1 Ferste Instans ville ikke rejse samme
forfatningsmassige vanskeligheder som en foregelse af antallet af medlemmer af
Domstolen. Med tiden vil man kunne granske denne mulighed, men vi ma forst
stille os det spergsmdl, om vi kan blive mere effektive gennem en bedre
tilrettel@ggelse af vore arbejdsmetoder. Her steder vi imidlertid pd endnu et
problem. Fallesskabsinstitutionerne besidder kun de befgjelser, medlemsstaterne
er blevet enige om at overlade dem. Navnlig ma retsinstanserne kun handle inden
for rammerne af den kompetence, de er blevet tillagt. Det er ogsd korrekt, at
retsinstanserne udelukkende kan handle pd grundlag af det af Ministerradet
godkendte procesreglement. Nar det er sagt, kan man dog sperge, om vor statut
og vort procesreglement ikke burde tillade storre fleksibilitet med hensyn til,
hvordan vi tilrettelegger vort arbejde. Er det virkelig nodvendigt, at
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personalesager skal behandles af tremands-afdelinger? Burde Retten ikke i et vist
omfang vere i stand til at eksperimentere for at finde den bedst mulige
processuelle fremgangsmade til losning af problemerne?

Dette er nogle af de spergsmaél, jeg gerne vil rejse. Jeg overlader gerne
besvarelsen til Dem.
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Hagijtideligt retsmade i Domstolen den 31. januar 1996

i anledning af K. Nikolaou’s, F. Colling’s, M.B. Engwirda’s og J.-F. Bernicot’s
tiltreden ved Revisionsretten

— Tale holdt af Domstolens prasident, Gil Carlos Rodriguez
Iglesias . . . . . ... .. 107

— Tale holdt af Revisionsrettens formand, B. Friedmann . ... .. 109
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Tale holdt af Domstolens przesident, Gil Carlos Rodriguez Iglesias

Hr. formand,

arede prasident,
Deres exceliencer,
mine damer og herrer.

Vi er samlet 1 dag i anledning af edsafleggelsen fra de nye medlemmer af Den
Europaiske Revisionsret.

De nye medlemmer kommer til institutionen pa et tidspunkt, hvor beskyttelsen af
De Europaziske Fallesskabers finansielle interesser nyder s@rlig bevigenhed.
Dette giver sig navnlig udslag i en styrkelse af foranstaltningerne i kampen mod
svig i forhold til fallesskabsbudgettet og bekempelse af den korruption, der kan
vare forbundet hermed. P4 et tidspunkt med gkonomiske vanskeligheder er det
ligeledes passende at foretage en kraftanstrengelse for sd vidt angar anvendelsen
af de offentlige midler. Det er nedvendigt med en sddan indsats for at bevare
fellesskabsinstitutionernes legitimitet i den offentlige mening i1 denne periode med
stramme budgetter, som galder for de fleste medlemsstater.

Revisionsretten spiller selvsagt en fremtredende rolle i den forbindelse, eftersom
det titkommer den at sikre en detaljeret kontrol med alle Fellesskabets indtzgter
og udgifter.

I dette sjemed er Revisionsretten i traktaterne blevet tillagt de specifikke
befojelser, der er nedvendige for 1 fuldt omfang at kunne varetage denne opgave.
Vigtigheden af Revisionsrettens arbejde viser sig endvidere i den interesse, der
knytter sig til Revisionsrettens bemarkninger sdvel i mere specialiserede kredse
som i offentligheden i hele Fallesskabet.

Men befejelser er i sig selv ingenting uden de m&nd — og kvinder — der udever
dem.

Revisionsretten ma derfor vare taknemmelig for de betydelige kvalifikationer,
som De, kare nye medlemmer, besidder.

Disse kvalifikationer har De erhvervet enten i Deres oprindelseslands nationale
»rigsrevision« eller pd grundlag af imponerende karrierer i den private og
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akademiske sektor. Disse vidtfavnede erfaringer ber kunne berige Revisionsretten
og navnlig bidrage til at styrke denne institutions forbindelser med sine nationale
modparter, siledes som traktaten selv foreskriver det i artikel 188 C.

Til brug for udevelsen af Deres funktioner tillegger traktaten Dem direkte
rettigheder, der har til formal at gere det muligt for Dem at udeve Deres hverv
1 fuld vathengighed i Fellesskabets almindelige interesse. Traktaten palegger
Dem desuden pligter sdvel i1 Deres tjenesteperiode som efter, at denne er afsluttet.
Traktaten stiller krav om, at De skal afgive en hejtidelig forsikring om at
overholde disse pligter. Dette er formélet med den edsafleggelse, som jeg skal
bede Dem foretage over for Domstolen om et gjeblik.
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Tale holdt af formanden for Revisionsretten, B. Friedmann

Hr. prasident for Domstolen,
arede medlemmer af Domstolen,
Deres excellencer,

mine damer og herrer,

kare kolleger.

Domstolen har gennem sin prasident netop udtrykt ord, der har Revisionsrettens
fulde opmarksomhed. Jeg takker inderligt for disse ord. Jeg vil ogsd gerne
udtrykke min tak for de lykenskninger, Domstolen sd venligt rettede til mig, da
jeg blev valgt til formand for Revisionsretten. Jeg er overbevist om, at de
udmerkede forbindelser, der bestir mellem vore to institutioner, ikke vil @ndres
i fremtiden, og den frugtbare udveksling af synspunkter, vi havde for ganske
nylig, er et godt bevis herpa.

Revisionsretten har netop taget imod fire nye medlemmer, og jeg er glad for
endnu en gang at kunne fremsatte mine lykenskninger til dem pd vegne af
Revisionsrettens kollegium.

Pa denne retsdag til @re for vor institution ber vi s@rligt mindes Daniel Strasser,
vort franske medlem, som gik bort den 16. december 1995. Han var en stor
europaer, og hans virke pa omridet for Fellesskabets offentlige finanser har givet
genlyd langt uden for de europiske institutioners kreds. Daniel Strasser’s indsats
for vort kollegiums arbejde var betydningsfuldt, og hans ofte afgorende indleg
var udtryk for hans engagement til forsvar for Fallesskabets finansielle og
budgetmassige interesser.

I en mindre tragisk sammenh@ng vil jeg ligedes udtrykke Revisionsrettens
taknemmelighed over for min forgenger, André Middelhoek, og de to afgiende
medlemmer, Androutsopoulos og Thoss, for deres omfattende bidrag til
Revisionsretten udvikling. P4 vegne af vort kollegium ansker jeg Dem hver for
sig held og lykke i fremtiden.
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En lejlighed som denne, hvor vi samles i disse lokaler, giver anledning til at
tenke over, hvilken rolle de europaiske borgere anser Revisionsretten for at
have. En konstatering presser sig pd: For den europaiske borger er Europa ofte
synonymt med fzllesmarkedet. Og selv om dette begreb ikke altid opfattes p en
entydig mide, refererer det dog til den dominerende gkonomiske og finansielle
politiske idé. En felge heraf er, at der rettes stigende opma&rksomhed mod de
gkonomiske konsekvenser og virkningerne af omfordelingerne 1 kraft af
fellesskabsbudgettet, og det er indlysende, at Revisionsretten har en rolle at spille
i den sammenha&ng.

Denne rolle er vigtig i flere henseender.

For det forste derved, at Revisionsretten ved at informere borgerne om, hvorledes
fellesskabsmidlerne er blevet anvendt, og ved at vurdere anvendelsen i lyset af
de kriterier, som er fastsat derom 1 traktaterne, leverer et referenceelement —
blandt mange — der ger det muligt at mdle den tillid, Fallesskabet nyder godt
af.

Dernast ma det konstateres, at med tiden er anvendelsesomradet for Fzllesskabets
finanser vokset betydeligt som svar pd den stigende spredning og vaksten i
Fzllesskabets opgaver. Hvis Revisionsretten udferer de opgaver, den er palagt
efter traktaterne, vil det vere muligt at komme uden om dette klippesker af
overdrevne forskrifter, og derfor er Revisionsretten i sidste ende en af garanterne
for individets rettigheder.

Et budget har altid var varet et centralt politisk instrument, pd samme made som
det i et ethvert demokratisk system navnlig er op til de valgte reprasentanter for
borgerne at skabe de instrumenter, som kan sikre det offentliges
funktionsdygtighed, men desuden er op til dem at foretage en forskriftsmassig
kontrol af anvendelsen deraf. Men for at kunne udfere denne demokratiske
kontrol fuldt ud skal de parlamentariske forsamlinger, som den udevende magt
aflegger regnskab til, rdde over de nedvendige oplysninger for at kunne danne
sig en objektiv og begrundet mening.

Det er netop hovedopgaven for en revisionsret pd hurtig og sammenfattende vis
at give den myndighed, der skal foretage den politiske kontrol, et ordentligt
informationsgrundlag. Og det er méaden, hvorpa Revisionsretten kan afvikle den
opgave, der gor den til et afgerende element for demokratiets funktionsdygtighed.
Jeg er overbevist om, at vi sammen med vore nye kolleger fortsat vil arbejde
effektivt i Unionens interesse, og vi vil anstrenge os for ikke at skuffe de
europ&iske borgeres forventninger.
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Hr. prasident, jeg takker Domstolen for at have givet mig ordet under dette
retsmade.
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Hojtideligt retsmode i Domstolen den 12. juni 1996

Mindetale holdt af Domstolens prasident, Gil Carlos Rodriguez Iglesias, for
Fernand Schockweiler

Deres excellencer,
mine damer og herrer.

Det er med stor sorg, at vi i dag mindes vor kollega og ven, Fernand
Schockweiler. Og vor sorg er sd meget desto storre, som hans uventede bortgang
s& kontant afbred de venskabs- og samarbejdsband, som vi alle troede, vi kunne
nyde godt af i lang tid fremover.

Den 1. juni i ar afgik Fernand Schockweiler pludseligt ved deden nogle fa dage
for, han ville vere fyldt 61 ar. Uden ham stdr Domstolen tilbage uden et af sine
mest erfarne og mest vardsatte medlemmer.

Fernand Schockweiler’s barndom var pa brutal vis ma&rket af krigen, idet han
mitte gennemleve den lidelse at blive deporteret i en alder af blot syv ar. Denne
smertefulde oplevelse var uden tvivl et centralt element i hans engagement for
resstaten, retferd og den europaiske konstruktion.

Med nogle i ord kunne man sige, at Fernand Schockweiler’s professionelle liv
fuldt ud var viet den offentlige tjeneste og navnlig justitsvasenet, hvor han til alle
tider har udmerket sig.

Efter imponerende studier 1 Luxembourg og ved Det Retsvidenskabelige Fakultet
1 Paris, der kulminerede, da han fik sin doktorgrad, trddte han i det
luxembourgske Justitsministeriums tjeneste i 1961. Han steg hurtigt i graderne,
indtil han blev udnavnt til regeringssekreter 1 1974 og forsteregeringssekretar
11982.

Hans arbejde 1 Justitsministeriet havde en omfattende udadvendt side. Han

reprasenterede Luxembourg 1 talrige internationale fora og navnlig i forskellige
udvalg under Europaradet.
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I oktober 1985 blev Fernand Schockweiler udnavnt til dommer ved Domstolen.
Her udvirkede hans brillante evner gennem mere end 10 1/2 ar, forbundet med
en hard arbejdsindsats, store ting og sikrede ham en central plads i udviklingen
af vor institution.

Tavshedspligten for s& vidt angdr voteringerne forbyder mig give eksempler for
at illustrere Fernand Schockweiler’s afgerende indflydelse pa vor retspraksis. Men
jeg kan dog berette, at da jeg ankom til Domstolen i januar 1986, gav ma&ngden
af noter fra hans hind under voteringerne og den respekt, hvormed man lyttede
til ham, mig indtryk af, at jeg befandt mig over for en person, der havde varet
ved institutionen l&nge, mens han faktisk var kommet blot tre maneder for mig.

Dag for dag var han fuldstzndigt viet sin opgave og aftvang sine ligemand
respekt gennem sin hurtighed og sikkerheden i sine forslag. Han udviste fuld
respekt for den kollegialitet, der omgiver vort arbejde, og var strengt trofast over
for den af Domstolen lagte linje, selv i tilfzlde, hvor denne afveg mearkbart fra
hans personlige holdning. Med sin fork@rlighed for sandheden skitserede han altid
omstendighederne med absolut objektivitet.

Gennem sit arbejde gav Fernand Schockweiler lgbende beviser pi sit engagement
i Domstolens prim@re mission. Han var ferst og fremmest beskeftiget med
kvaliteten og korrektheden af den retspraksis, der produceredes. Han havde
ligeledes vedvarende opmarksomheden rettet mod institutionens administrative
funktionsdygtighed. Endelig var han altid til rddighed for henvendelser under
retsferierne.

Han fandt endog tid til at afgive indleg pa betydningsfulde konferencer og til at
offentliggere mange juridiske varker, navnlig om den administrative
sagsbehandling og international privatret, der var hans primare
specialiseringsomréder.

Fernand Schockweiler fortsatte sit exceptionelle engagement i Domstolens tjeneste
helt frem til sine sidste dage. Den 24. maj i ar deltog han endnu i en votering
under de vanskelige helbredsmassige omstendigheder, som var en folge af det
kirurgiske indgreb, han netop havde gennemgéet. Det sidste domsudkast fra hans
hind er dateret den 28. maj 1996.

Fernand Schockweiler var en stor jurist og en ih@rdig arbejder, men tillige en
fantastisk ven. Jeg havde navnlig lejlighed til at beundre hans menneskelige
kvaliteter 1 forbindelse med vor kollega, René Joliet’s dedelige sygdom, hvor
Schockweiler ydede Joliet al sin stotte og viste stor venskabelig hengivenhed.
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Hans faglige kvalifikationer vil vere et stort tab for os, og vi vil med stor smerte
mindes den varme, der kendetegnede de menneskelige relationer, han opbyggede.

Idet jeg kondolerer og endnu en gang ensker at forsikre familien om vor

medfolelse, vil jeg anmode de tilstedeverende om at iagttage et minuts stilhed til
hans minde.
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Hagjtideligt retsmede i Domstolen den 11. juli 1996

i anledning af Romain Schintgen’s tiltreden som dommer ved Domstolen og Marc
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— Tale holdt af presidenten for Retten i Ferste Instans,
Antonio Saggio . ... ... ... 121
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Tale holdt af Domstolens przsident, Gil Carlos Rodriguez Iglesias

Deres excellencer,
mine damer og herrer.

Tillad mig ved dette mede i anledning af edsafleggelsen ved de nye medlemmer
af Domstolen og Retten i Forste Instans endnu en gang at erindre om vor kollega
og ven, Fernand Schockweiler’s pludselige bortgang og det levende og
smertefulde minde, han efterlader hos os.

Lad mig herefter byde Dem, Romain Schintgen, hjerteligt velkommen til
Domstolen.

Det er unedvendigt for mig her at minde om, at De som dommer ved Retten i
Forste Instans var blandt dem, der forte Retten til debefonten i 1989, og at De
siden da har udevet Deres funktioner med succes.

Deres forudgdende faglige erfaringer havde til fulde forberedt Dem pa udevelsen
af retferd.

Efter imponerende studier i Luxembourg og Frankrig, der kulminerede med en
doktorgrad i 1964, var De til at begynde med advokatfuldmagtig og siden
advokat i Luxembourg. ‘

Meget hurtigt indtradte De i det offentliges tjeneste i Luxembourg i Arbejds- og
Socialministeriet. De steg op gennem alle graderne og blev
forsteregeringssekretzr 1 1984 og endelig administrateur général i 1987,

Tillad mig ogsd at henvise til den omfattende internationale erfaring, De har
indsamlet gennem arene, og som De utvivisomt vil kunne anvende til fordel for
Domstolen.

De har bl.a. varetaget betydningsfulde hverv ved flere fzllesskabsinstitutioner og
-organer. De har omsat Deres kvalifikationer som specialist i arbejdsret ved
Rédets arbejdsgruppe for sociale anliggender, Den Europaiske Socialfond, Det
Radgivende Udvalg for Arbejdskraftens Frie Bevagelighed og ved Det
Europaiske Institut til Forbedring af Leve- og Arbejdsvilkarene.
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De har ligeledes repraesenteret Deres land i OECD, i Komitéen for Arbejdskraft
og Sociale Anliggender samt i Den Internationale Arbejdsorganisation (ILO).

Disse talrige aktiviteter har ikke forhindret Dem i bl.a. gennem Deres
publikationer at opbygge et ry som en anerkendt specialist i arbejdsret, som De
har gennemarbejdet pd alle punkter 1 sdvel luxembourgsk ret som
fallesskabsretten.

Som aktiv i det akademiske miljg overtog De i &r formandsposten ved Institut
Universitaire International i Luxembourg.

Jeg er overbevist om, at denne omfattende erfaring sammen med Deres indgidende
kendskab til mekanismerne i vores institution vil berige vort arbejde i stort
omfang, ligesom De har ry for at se en sag fra begge sider og for at vaere aben
for samtale.

Idet jeg snsker Dem held og lykke under udevelsen af Deres nye funktioner, skal
jeg anmode Dem om at aflegge eden og underskrive den hejtidelige forsikring
som foreskrevet i statutternes artikel 2. i

Hr. Marc Jaeger.

Det er i forste rekke prasidenten for Retten i Forste Instans, der skal have @ren
af at byde Dem velkommen til Deres nye hverv.

Tillad mig blot at henvise til, at De besidder et omfattende kendskab til
institutionen takket vere Deres lange virke som referendar. De har tillige varet
advokat i Luxembourg, for De blev dommer og senere viceprasident for Tribunal
d’arrondissement de Luxembourg.

Disse erfaringer, hvortil kommer Deres undervisningsvirksomhed, gor det muligt

for os at vere sikre pd, at De vil yde et bidrag af haj kvalitet i arbejdet for Retten
i Forste Instans.
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Tale holdt af praesidenten for Retten i Forste Instans, Antonio Saggio

Antallet af medlemmer af Retten, der var til stede i september 1989, da Retten
blev oprettet, falder endnu en gang: »Grundl@ggerne« — hvis jeg ma have lov at
kalde dem siddan — er nu blot seks i antal.

Men tro mig, dette nzvner jeg ikke med sorg i stemmen. Det er blot en
konstatering, jeg ger, og som muligger en bredere overvejelse: De kvinder og
mand, der udnavnes til at varetage de retslige funktioner, vil @ndres, men
institutionen vil forts@tte med at opfylde sin rolle med samme engagement og
samme bevidsthed om sit ansvar. Endvidere kan dette input af fornyede indtryk
kun medvirke til at berige retsinstansernes virke. Selviolgelig vil en alt for hyppig
fornyelse af medlemmerne kunne skade effektiviteten af en retsinstans’ virke. Men
tilstedevarelse af dommer Romain Schintgen har vearet tilstrakkelig lang til, at
han har kunnet yde et szrligt verdifuldt bidrag til retsplejen.

I dag forlader Romain Schintgen os for at tiltrede det meget heje hverv som
dommer ved Domstolen. Det er ikke rigtigt en afsked, men nzrmere en overgang
til andre funktioner inden for samme institution.

Med sig til sine nye ansvarsbefgjelser tager han den erfaring, han har opbygget
gennem sin lange tid ved Retten, og som er kendetegnet ved dybtgdende
overvejelser inden for mange retsdiscipliner og med konstant opmarksomhed
rettet mod udviklingen af Fellesskabets retsorden.

Med Romain Schintgen’s fratreden mister Retten et medlem af meget haj karat.
Jeg skal hermed offentligt anfore nogen af arsagerne til, at Romain Schintgen
nyder sa hgj anseelse blandt os.

Kare Romain, du er en eminent kollega. Da du overtog hvervet som dommer ved
Retten, besad du en omfaitende erfaring pd et hejt plan, navnlig pd det
arbejdsretlige omrade, hvilket du havde opbygget i den luxembourgske forvaltning
og udbygget gennem intensiv international virksomhed. Disse erfaringer, din
intelligens og din dannelse lod dig blive »dommer« i ordets allerbedste betydning.

Vi vaerdsatte med det samme sdvel dine menneskelige som dine faglige kvaliteter:
din ligevagt og din ro i diskussionerne, din opmarksomhed over for dine
samtaleparteres argumenter, din altid beherskede veremade, din diskretion, din
tilbageholdenhed sammen med et markbart narvar, din evne til at indtage klare
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standpunkter og din ansvarfelelse, der bl.a. viste sig derved, at du altid
gennemgik sagerne meget grundigt.

Dog er vi i dag ikke samlet for blot at hylde en verdifuld kollega, der har ydet
bemearkelsesverdige bidrag til Rettens virke, men tillige for at hylde en ven. Syv
arbejdsar i fallesskab har skabt @gte venskabsbdnd, som jeg er overbevist om
ikke vil blive svakket, for vi vil stadig lebe ind i dig inden for samme institutions
mure.

Disse venskabsband binder os ogsd til din charmerende hustru, Lucie, hvis
venlighed og fine fornemmelse for gastfrihed vi har vaerdsat sa hejt. 1 jeres
»priviligerede« situation — om jeg ma sige det s — som statsborgere fra vort
vertsland har I ladet os opdage de mange dragende punkter ved jeres land,
Luxembourg, der giver os alle rammer at leve og arbejde inden for, der er meget
behagelige, og hvor vi hurtigt foler os godt integreret, takket vaere den fine
modtagelse, I giver os, og som vi er taknemmelige for.

Jeg vil nu vende mig mod vor nye kollega, Marc Jaeger, som det er mig en glade
at byde velkommen.

Marc Jaeger, tillad mig ar udtrykke mig saledes, De er »]’'uomo giusto, al posto
giusto« (0.a.: rette mand pa rette sted). De besidder i allerhejeste grad alle de
enskverdige kvalifikationer for at kunne udfere funktionerne som dommer ved
vor instans.

Deres karriere har ladet Dem erhverve et indgdende kendskab til det retslige
virke, takket vare forskellige og komplementare indfaldsvinkler. Efter en lovende
start som advokat i Luxembourg har De opbygget imponerende faglige erfaringer
b&de som national dommer og som referendar ved Domstolen, hvor De har varet
udstationeret gennem seks ar.

De har ligeledes udevet intensiv akademisk virksomhed. De har bl.a. specialiseret
Dem inden for et nyt og vanskeligt retsomrade, nemlig edb-ret. De er bl.a.

fagansvarlig pé dette omrade ved Centre Universitaire i Luxembourg.

Inden for dette omrdde har De desuden varetaget funktioner pa internationalt
niveau som medlem af Europaradets ekspertgruppe om computerkriminalitet.

Endelig er De forfatter af talrige videnskablige publikationer om edb-spergsmal,
strafferet og i sarlig grad om fellesskabsret.
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Jeg er sikker p4, at Retten vil blive rigere i kraft af Deres kundskaber, erfaringer
og indlevelsesevne.

Men, kare Marc, De er ikke blot en erfaren jurist, De er ligeledes en person med
fintfolelse for menneskelige relationer. Jeg ansker at fremhave denne egenskab,
som De har til flles med Deres hustru, som det ligeledes er mig en glade at
kunne byde velkommen.
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Sag Dato Parter Emne
EKSF
C-18/94 2.5.1996 Barbara Hopkins m.fl. EKSF-traktaten — forskelsbehandling

mod National Power plc
m.fl.

FISKALE BESTEMMELSER

C-197/94

og
C-252/94

C-110/94

C-215/94

C-468/93

C-231/94

C-331/94

13.2.1996

29.2.1996

29.2.1996

28.3.1996

2.5.1996

23.5.1996

Société Bautiaa m.fl. mod
Directeur des services
fiscaux des Landes m.fl.

Intercommunale voor
zeewaterontzilting (INZO)
mod Belgische Staat

Jiirgen Mohr mod Finanz-
amt Bad Segeberg

Gemeente Emmen mod
Belastingdienst Grote
Ondememingen

Faaborg-Gelting Linien
A/S mod Finanzamt Flens-
burg

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Den Hellenske
Republik

af producenter — anvendelse af
traktatens artikel 4 og 63 — direkte
virkning — EF-traktaten — misbrug
af dominerende stilling — traktatens
artikel 86 — erstatning for tab som
folge af tlsideszuelse af disse
bestemmelser — Kommissionens og
den nationale domstols respektive
kompetence

Artikel 7, stk. 1, i direktiv

69/335/EQF —  kapitaltilforsels-
afgifter — fusion af selskaber —
fritagelse

Moms — begrebet gkonomisk

virksomhed — afgiftspligtig person
— virksomhed begranset til underse-
gelse af rentabiliteten af et senere
opgivet projekt

Moms — begrebet tjenesteydelse —
definitivt opher med malkeproduktion
— godtgerelse i henhold til
forordning (EQF) nr. 1336/86

Sjette momsdirektiv — artikel 13,
punkt B, litra h), og artikel 4, stk. 3,
litra b) — levering af byggegrunde

Moms — restaurationsvirksomhed om
bord pa et fartej — stedet for
afgiftspligtige transaktioner

Moms — afgift af personbefordring,
»tur-retur-krydstogter« og charter-
rejser
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Sag Dato Parter Emne
C-2/94 11.6.1996 Fa. Denkavit Interna- Direktiv 69/335/E@F — handelsregi-
tionaal BV m.fl. mod stergebyrer
Kamer van Koophandel en
Fabrieken voor Midden-
Gelderland m.fl.
C-155/94 20.6.1996 Wellcome Trust Ltd mod Sjette momsdirekiiv. —  begrebet
Commissioners of gkonomisk virksomhed
Customs & Excise
C-306/94 11.7.1996 Régie dauphinoise — Moms — fortolkning af artikel 19,
Cabinet A. Forest SARL stk. 2, 1 sjette direktiv 77/388/EQF
mod Ministre du Budget — fradrag af indgdende afgift —
bitransaktioner vedrerende finansielle
spergsmal — pro rata-beregning af
fradraget
C-302/93 26.9.1996 E. Debouche mod Inspec- Moms — fortolkning af artikel 17,
teur der Invoerrechten en stk. 2 og stk. 3, litra a), i direktiv
Accijnzen 77/388/EQF samt af artikel 3, litra
b), og artikel 5, stk. I, i direktiv
79/1072/EQF — tilbagebetaling af
mervardiafgift  til  afgifispligtige
personer, der ikke er etableret i
indlandet
C-230/94 26.9.1996 Renate Enkler mod Sjette  momsdirektiv. — begrebet
Finanzamt Homburg ogkonomisk virksomhed — beskat-
ningsgrundlag
C-287/94 26.9.1996 A/S Richard Frederiksen Kapitaltilfersel —  kapitaltilfar-
& Co. mod Skatteministe- selsafgift — et moderselskabs rente-
riet frie ldn til sit datterselskab —
indkomstbeskatning af selskaber
C-327/94 26.9.1996 Jirgen Dudda mod Sjette momsdirektiv — fortolkning af
Finanzamt Bergisch artikel 9, stk. 2, litra ¢) — lydfor-
Gladbach midling af kunstneriske eller under-
holdende forestillinger — leverings-
stedet for ydelsen
C-283/94, 17.10.1996 Denkavit Internationaal Harmonisering af skattelovgivning-
C-291/94 BV m.fl. mod Bundesamt erne — beskatning af virksomheders
og fiir Finanzen udbytte — moder- og datterselskaber
C-292/94
C-217/94 24.10.1996 Eismann Ao Adige Srl Moms — fortolkning af artikel 22,
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mod Ufficio IVA di
Bolzano

stk. 8, 1 sjette direktiv 77/388/EQF,
som @ndret ved direktiv 91/680/EQF
— ligebehandling af afgiftspligtiges
transaktioner i indlandet og
transaktioner mellem medlemsstater



Sag Dato Parter Emne
C-288/94 24.10.1996 Argos Distributors Ltd Sjette momsdirektiv — beskatnings-
mod Commissioners of grundlag
Customs & Excise
C-317/94 24.10.1996 Elida Gibbs Ltd mod Sjette momsdirektiv — cash-back- og
Commissioners of money-off-kuponer —  beskatnings-
Customs and Excise grundlag
C-85/95 5.12.1996 John Reisdorf mod Moms — fortolkning af artikel 18,
Finanzamt Koin-West stk. 1, litra a), i sjette direktiv
77/388/EQF — fradrag for indgéende
afgift — afgiftspligtige personers
forpligtelser — besiddelse af en
faktura
C-47/95 12.12.1996 Olasagasti & C. Srl m.fl. Forordning (E@F) nr. 3835/90 —
—C-50/95, mod Amministrazione forordning (EQF) nr. 3587/91 —
C-60/95, delle Finanze dello Stato forordning (EQF) nr. 3416/91 —
C-81/95, tiltredelsesakten for Spanien og
C-92/95 Portugal — artikel 5, stk. 1 og 2, i
og forordning (EOF) nr. 1697/79 —
C-148/95 forordning (EQF) nr. 1715/90 —

FORBINDELSER UDADTIL

C-360/93

C-25/94

C-326/94

C-84/95

7.3.1996

19.3.1996

23.5.1996

30.7.1996

Europa-Parlamentet mod
Rédet for Den Europziske
Union

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Radet for Den Euro-
paiske Union

A. Maas & Co. NV mod
Belgische Dienst voor Be-
drijfsleven en Landbouw,
nu Belgisch Interventie- en
Restitutiebureau

Bosphorus Hava Yollari
Turizm ve Ticaret AS mod
Minister for Transport,
Energy and Communi-
cations m.fl.

forordning (E@F) nr. 2164/91 — told
— toldprzferencer — landbrugspro-
dukter — efterfolgende opkravning
— bindende oplysninger — tunfisk i
olivenolie

Felles handelspolitik — tjenesteydelse
— offentlige indkeb

FAO — fiskerikonvention— stemme-
ret — medlemsstater — Fallesskabet

Fedevarehjzlp — sikkerhedsstillelse
— tilslagsmodtagerens forpligtelser —
referencepris

Embargo mod Den Faderative Repu-
blik Jugoslavien (Serbien og Mon-
tenegro) — beslagleggelse af et fly
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Sag

Dato

Parter

Emne

C-61/94

C-277/94

C-126/95

C-268/94

FRI BEVEGELIGHED FOR PERSONER

C-164/94

C-308/94

C-53/95

132

10.9.1996

10.9.1996

3.10.1996

3.12.1996

1.2.1996

1.2.1996

15.2.1996

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Forbundsrepublikken
Tyskland

Z. Taflan Met m.fl. mod
Bestuur van de Sociale
Verzekeringsbank

A. Hallouzi-Choho mod
Bestuur van de Sociale
Verzekeringsbank

Den Portugisiske Republik
mod Rédet for Den Euro-
paiske Union

Georgios Aranitis mod
Land Berlin

Office national de I'emploi
mod Heidemarie
Naruschawicus

Inasti (Institut national
d’assurances sociales pour
travailleurs indépendants)
mod Hans Kemmler

Internationalt arrangement vedrarende
mejerisektoren

Associeringsaftalen EQF-Tyrkiet —
Associeringsradets afgerelse — social
sikring — ikraftireden — direkte
virkning

Samarbejdsaftalen EQF-Marokko —
artikel 41, stk. 1 — princippet om
forbud mod forskelsbehandling pa
omradet for social sikring — direkte
virkning — en vandrende marokkansk
arbejdstagers zgtefzlle — sarlige be-
tingelser for anvendelse af neder-
landsk lov om almindelig alderspen-
sion

Samarbejdsaftalen mellem Det Euro-
paiske Fallesskab og Republikken
Indien — udviklingssamarbejde —
beskyttelse af menneskerettigheder og
demokratiske principper — samar-
bejde med hensyn til energi, turisme,
kultur, bekzmpelse af narkotikamis-
brug og beskyttelse af intellektuel
ejendomsret — Fallesskabets kompe-
tence — retsgrundlag

Generel ordning for gensidig aner-
kendelse af eksamensbeviser — indi-
rekte kravet af nationale bestem-
melser — lovreguleret erhverv

Social sikring af vandrende arbejds-
tagere -— Raddets forordning
nr. 1408/71 — arbejdstager bosat i en
anden medlemsstat end den kompe-
tente stat — ydelser ved arbejdsleshed

Etableringsfrihed — social sikring af
selvstendige erhvervsdrivende, der
udever virksomhed i to medlemsstater



Sag

Dato

Parter

Emne

C-193/94

C-307/94

C-334/94

C-315/94

C-238/94

C-243/94

C-272/94

C-308/93

C-214/94

C-206/94

C-237/94

29.2.1996

29.2.1996

7.3.1996

14.3.1996

26.3.1996

28.3.1996

28.3.1996

30.4.1996

30.4.1996

2.5.1996

23.5.1996

Sofia Skanavi og Konstan-
tin Chryssanthakopoulos

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Den Italienske Repu-
blik

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Den Franske Repu-
blik

Peter de Vos mod Stadt
Bielefeld

José Garcia m.fl. mod
Mutuelle de prévoyance
sociale d’Aquitaine m.fl.

Alejandro Rincén Moreno
mod Bundesanstalt fiir
Arbeit

Michel Guiot og Climatec
SA

Bestuur van de Sociale
Verzekeringsbank mod
J.M. Cabanis-Issarte

Ingrid Boukhalfa mod For-
bundsrepublikken
Tyskland

Brennet AG mod Vittorio
Paletta

John O’Flynn mod Adju-
dication Officer

Fri bevagelighed for personer —
korekort — ombytningspligt — sank-
tioner

Direktiv 85/432/EQF

Registrering af skibe — ret til at fore
fransk flag — betingelser om ejerens
og besztningens nationalitet — mang-
lende opfyldelse af dom i sag 167/73

Fri bevagelighed for personer —
vamepligt — social fordel

Forsikring bortset fra livsforsikring
— Radets direktiv 92/49/EQF —
anvendelsesomrade

Social sikring af vandrende
arbejdstagere og selvstzndige
erhvervsdrivende — familieydelser —
artikel 74 i forordning (EQF)
nr. 1408/71

Arbejdsgiverbidrag —  »timbres-
fidélité« — »timbres-intempéries« —
fri udveksling af tjenesteydelser

Social sikring af vandrende arbejds-
tagere — frivillig pensionsforsikring
—enarbejdstagers efterladte zgtefzl-
le — ligebehandling

Statsborger i en medlemsstat, der er
bosiddende i et tredjeland — beskaf-
tigelse som lokalt ansat pA en anden
medlemsstats ambassade i det pagzld-
ende tredjeland — forskelsbehandling
i forhold til lokalt ansatte, der er
statsborgere i den medlemsstat,
hvorunder reprasentationen harer —
fellesskabsrettens anvendelighed —
forbud mod forskelsbehandling pé
grundlag af nationalitet

Social sikring — anerkendelse af
uarbejdsdygtighed

Sociale rettigheder for arbejdstagere
— godtgorelse af begravelsesudgifter
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Sag

Dato

Parter

Emne

C-101/94

C-170/95

C-107/94

C-473/93

C-173/94

C-290/94

C-25/95

C-222/94

C-11/95
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6.6.1996

13.6.1996

27.6.1996

2.7.1996

2.7.1996

2.7.1996

11.7.1996

10.9.1996

10.9.1996

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Den Italienske Repu-
blik

Office natkonal de ’emploi
(ONEM) mod Calogero
Spataro

P.H. Asscher mod Staats-
secretaris van Financién

Kommissionen for De
Europaiske Fzllesskaber
mod Storhertugdemmet
Luxembourg

Kommissionen for De
Europaiske Fzllesskaber
mod Kongeriget Belgien

Kommissionen for De Eu-
ropaiske Fallesskaber
mod Den Hellenske
Republik

Siegried Otte mod
Forbundsrepublikken
Tyskland

Kommissionen for De
Europaiske Fzllesskaber
mod Det Forenede Konge-
rige Storbritannien og
Nordirland

Kommissionen for De
Europwiske Fallesskaber
mod Kongeriget Belgien

Borsmeaglervirksomhed

Social sikring — ydelser ved arbejds-
leshed — artikei 69, stk. 4, i forord-
ning nr. 1408/71

EF-traktatens artikel 52 — ligebe-
handlingsforpligtelse — indkomst-
beskatning af ikke-hjemmehgarende
personer

Fri bevagelighed for personer — an-
sattelser i den offentlige administra-
tion

Fri bevagelighed for personer — an-
settelser i den offentlige administra-
tion

Fri bevagelighed for pérsoner — an-
sattelser i den offentige administra-
tion

Social sikring af vandrende arbejds-
tagere — fzllesskabsretlige bestem-
melser — materielt anvendelsesomra-
de — ydelse til arbejdstagere inden
for stenkulmineindustrien over en be-
stemt alder, som er blevet afskediget
som folge af lukning af deres virk-
somhed eller som led i rationalise-
ringsforanstaltninger  (overgangs-
ydelse) — ydelse med karakter af til-
skud — beregningsmetoden for ydel-
sermne — hensyntagen til en pension
udbetalt i henhold til lovgivningen i
en anden medlemsstat — vilkdr og
granser

Direktiv 89/552/EQF — telekommu-
nikation — udsendelse af tv-
programmer — myndighed over tv-
institutioner

Direktiv. 89/552/EQF — videre-
spredning af programmer gennem
kabelanleg



Sag

Dato

Parter

Emne

C-251/94

C-278/94

C-245/94
Og
C-312/94

C-335/95

C-3/95

C-320/94,
C-328/94,
C-329/94,
C-337/94,
C-338/94
og
C-339/94

12.9.1996

12.9.1996

10.10.1996

24.10.1996

12.12.1996

12.12.1996

Eduardo Lafuente Nieto
mod Instituto Nacional de
la Seguridad Social (INSS)
og Tesoreria General de la
Seguridad Social (TGSS)

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Kongeriget Belgien

Ingrid Hoever og Iris
Zachow mod Land Nord-
rhein-Westfalen

Institut national d’assuran-
ces sociales pour travail-
leurs indépendants (Inasti)
mod Michel Picard

Reisebiiro Broede mod
Gerd Sandker

Reti Televisive Italiane
SpA (RTI) m.fl. mod
Ministero delle Poste e
Telecomunicazioni

Social sikring — invaliditet — artikel
46 og 47 i forordning (EQF)
nr. 1408/71 — beregning af ydelser

Indirekte  forskelsbehandling  be-
grundet i nationalitet — berm af
vandrende arbejdstagere — sociale
fordele — unge arbejdstagere, der
soger arbejde for forste gang — ad-
gang til sarlige beskzftigelsespro-
grammer

Social sikring — familieydelser —
artikel 73 i forordning (EQF)
nr. 1408/71 — artikel 4, stk. 1, i
direktiv 79/7/EQF — artikel 7,
stk. 2, i forordning (EOQF)
nr. 1612/68

Social sikring af vandrende ar-
bejdstagere og selvstzndige erhvervs-
drivende — alderdomsforsikring og
forsikring ved dedsfald — ydelser —
samtidig fastsaztielse af pensioner i
henhold til lovgivningerne i to
medlemsstater — automatisk
fastsetielse, nar begaring er fremsat
over for den kompetente institution i
en medlemsstat — pligt til at indgive
begaring til institutionen i
bopzlsmedlemsstaten for at opni
samtidig fastszttelse af pensioner

Fri udveksling af tjenesteydelser —
retslig inkasso — tilladelse — EF-
traktatens artikel 59

Fortolkning — direktiv 89/552/EQF
— tv-udsendelser
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Sag

Dato

Parter

Emne

FRIE VAREBEVAGELSER

C-446/93

C-166/94

C-143/93

C-300/94

C-194/94
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18.1.1996

8.2.1996

13.2.1996

29.2.1996

30.4.1996

SEIM — Sociedade de
Exportagdo e Importagao
de Materiais, Ld.* mod
Subdirector-Geral das
Alfindegas

Pezullo Molini Pastifici
Mangimifici SpA mod
Ministero delle Finanze

Gebroeders van Es Doua-
ne Agenien BV mod
Inspecteur der
Invoerrechten en
Accijnzen

Tirma SA mod Admini-
stracidn General del
Estado

CIA Security International
SA mod Signalson SA og
Securitel SPRL

Godrgerelse af eller fritagelse for
imponafgifter

Bestemmelser om aktiv foredling —
nationalt fastsat krav om betaling af
morarenter af landbrugsimportafgifier
og moms for perioden mellem den
midlertidige indfersel og den endelige
indfarsel

Virkningen af ophavelsen af en af
Rédet udstedt forordning for en told-
tariferingsforordning  udstedt af
Kommissionen med hjemmel i den pa-
geldende forordning — - Kommissio-
nens skensmassige befpjelser ved
udstedelse af toldtariferingsforord-
ninger

Protokol nr. 2 til tiltredelsesakten
vedrerende Spanien og Portugal —
De Kanariske @er — Fallesskabets
toldomrade — forarbejdede land-
brugsprodukter — toldfritagelse —
artikel 5 i forordning (EQF)
nr. 3033/80 — variabeli element

Fortolkning af EF-traktatens artikel
30 og direktiv 83/189/EQF om en in-
formationsprocedure med hensyn til
tekniske standarder og forskrifter —
nationale retsforskrifter om markeds-
fering af alarmsystemer og -centraler
— forudgidende administrativ
godkendelsesprocedure



Sag

Dato

Parter

Emne

C-153/94
0g
C-204/94

C-5/94

C-418/93 —
C-421/93,
C-460/93 —
C-464/93,
C-9/94 —
C-11/94,
C-14/94

og

C-15/94,
C-23/94

og

C-24/94

og
C-332/94

C-121/95

C-293/94

C-240/95

14.5.1996

23.5.1996

20.6.1996

20.6.1996

27.6.1996

27.6.1996

The Queen mod
Commissioners of Cu-
stoms & Excise, ex parte:
Faroe Seafood Co. Lud,
Faroya Fiskasela L/F
(C-153/94) The Queen
mod Commissioners of
Customs & Excise, ex
parte: John Smith og Celia
Smith, der driver
virksomhed under navnet
Arthur Smith (C-204/94)

The Queen mod Ministry
of Agriculture, Fisheries
and Food, ex parte:
Hedley Lomas (Ireland)
Ltd

Semerano Casa Uno Sri
m.fl. mod Sindaco del
Comuni di Erbusco m.fi.

VOBIS Microcomputer
AG mod Oberfinanz-
direktion Miinchen

Jacqueline Brandsma

Rémy Schmit

Toldordning for visse varer med
oprindelse pA Fergerne — begrebet
»varer med oprindelsesstatus« —
efteropkravning af told

Frie varebevagelser — dyrebeskyttel-
se — harmoniseringsdirektiv — EF-
traktatens artikel 36 — en medlems-
stats ansvar uden for kontraktforhold
for overtredelse af fellesskabsretten

Fortolkning af EF-traktatens artikel
30, 36 og 52 og af direktiv
64/223/EQF og 83/189/EQF — for-
bud mod at udeve bestemte former
for erhvervsvirksomhed pa sen- og
helligdage

Felles toldtarif — toldpositioner —
»basismodul« beregnet til brug ved
bygning af en feerdig databehandlings-
maskine — tarifering i den kom-
binerede nomenklatur

Frie varebevagelser— undtagelser—
beskyttelse af den offentlige sundhed
— medlemsstaternes kompetence —
biocider

Frie varebevagelser — motorkerete-
jer — national ordning om model-
argang — forskelsbehandling af paral-
lelimport
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Sag

Dato

Parter

Emne

C-427/93,
C-429/93

og
C-436/93

C-71/94,
C-72/%4

og
C-73/94

C-232/94

C-246/94 —

C-249/94

C-341/94

C-126/94

C-201/94

C-313/94

C-267/95

og
C-268/95
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11.7.1996

11.7.1996

11.7.1996

17.9.1996

26.9.1996

7.11.1996

12.11.1996

26.11.1996

5.12.1996

Bristol-Myers Squibb m.fl.
mod Paranova A/S

Eurim-Pharm Arzneimitte]
GmbH mod Beiersdorf AG
m.fl.

MPA Pharma GmbH mod
Rhone-Poulenc Pharma
GmbH

Cooperativa Agricola
Zootecnica S. Antonio
m.fl. mod Amministrazio-
ne delle Finanze dello
Stato

André Allain mod
Ministere public

Société Cadi Surgelés
m.fl. mod Ministre des
Finances m.fl.

The Queen mod The
Medicines Control
Agency, ex parte: Smith &
Nephew Pharmaceuticals
Ltd og Primecrown Ltd
mod The Medicines
Control Agency

F.lli Graffione SNC mod
Ditta Fransa

Merck & Co. Inc. m.fl.
mod Primecrown Ltd m.fl.

Direktiv 89/104/EQF om indbyrdes
tilnermelse af medlemsstaternes lov-
givning om varemazrker — EF-
traktatens artikel 36 — ompakning af
markevarer

Ompakning af markevarer — EF-
traktatens artikel 36

Ompakning af markevarer — EF-
traktatens artikel 36

Kommissionens forordning (EQF)
nr. 612/77 og (EQF) nr. 1384/77 —
szrlig importordning for visse ung-
tyre, bestemt til opfedning — Rédets
direktiv 79/623/EQF

Toldangivelse — oprindelsesland —
Tysklands forening — sanktioner

Frie varebevagelser— falles toldtarif
— fe=lles handelspolitik — de franske
overspiske departementers afgifts-
system — varer med oprindelse i
tredjelande

Farmaceutiske specialiteter — paral-
lelimport — direkte virkning af direk-
tiv 65/65/EQF — markedsfaringstil-
ladelse

Forbud mod brug af et varemarke i
en medlemsstat — forbud mod ind-
forsel fra en anden medlemsstat af en
vare, der er forsynet med det samme
varemarke — EF-traktatens artikel 30
og varemarkedirektivet

Akten vedrorende Spaniens og Portu-
gals tiltradelse — fortolkningen af
artikel 47 og 209 — overgangsperio-
dens udlab — EF-traktatens artikel 30
og 36 — parallelimport af farmaceu-
tiske produkter, som ikke kan
patenteres



Sag

Dato

Parter

Emne

C-38/95

12.12.1996

Ministero delle Finanze
mod Foods Import Srl

Falles toldtarif — toldpositioner —
fisk af typen »Molva molva«

GRUNDLZAGGENDE FALLESSKABSRETLIGE PRINCIPPER

C-177/94 1.2.1996
C-46/93 5.3.1996
og

C-48/93

C-43/95 26.9.1996
C-178/94, 8.10.1996
C-179/94,

C-188/94,

C-189/94

og

C-190/94
HANDELSPOLITIK
C-99/94 28.3.1996
C-241/95 12.12.1996

Gianfranco Perfili

Brasserie du pécheur SA
mod Forbundsrepublikken
Tyskland

The Queen mod Secretary
of State for Transport, ex
parte: Factortame Ltd
m.fl.

Data Delecta Aktiebolag
og Ronny Forsberg mod
MSL Dynamics Ltd

Erich Dillenkofer m.fl.
mod Forbundsrepublikken
Tyskland

Robert Birkenbeul GmbH
& Co. KG mod
Hauptzollamt Koblenz

The Queen mod
Intervention Board for
Agricultural Produce, ex
parte: Accrington Beef
Co. Ld m.fl.

Etableringsfrihed — fri udveksling af
tienesteydelser —  retspleje  —
forskelsbehandling

Princippet om en medlemsstats ansvar
for tab, der er forvoldt borgerne ved
overtredelser af fallesskabsretten,
som md tilregnes staten — over-
tredelser, som mdi tilregnes den
nationale lovgiver — betingelser for
statens ansvar — erstatningens om-
fang

Ligebehandling — forskelsbehandling
pé grundlag af nationalitet — sikker-
hedsstillelse for sagsomkostinger
(cautio judicatum solvi)

Direktiv 90/314/EQF om pakkerejser,
herunder pakkeferier og pakketure —
manglende gennemferelse — med-
lemsstatens  erstatningsansvar  og
erstatningspligt

Antidumpingtold pa import af elek-
triske motorer

Frosset okseked — fzlles import-
ordning — feallesskabstoldkontingent
— nye erhvervsdrivende
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Sag | Dato

Parter

Emne

KONKURRENCE
C-480/93P | 11.1.1996
C-226/94 15.2.1996
C-309/94 15.2.1996
C-73/95P | 24.10.1996
C-91/95P | 24.10.1996
C-333/94P | 14.11.1996

Zunis Holding SA m.fl.
mod Kommissionen for De
Europaiske Fzllesskaber

Grand garage albigeois SA
m.fl. mod Garage Massol
SARL

Nissan France SA m.fl.
mod Jean-Luc Dupasquier
fra Garage Sport Auto
m.fl.

VIHO Europe BV mod
Kommissionen for De
Europziske Fazllesskaber

Roger Tremblay m.fl.
mod Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber

Tetra Pak International SA
mod Kommissionen for De
Europziske Fzllesskaber

Konkurrence — kontrol med fusioner
— realitetsbehandling af et annul-
lationssggsmal vedrerende et afslag pa
at genoptage proceduren

Konkurrence — salg af automobiler
— forordning (E©QF) nr. 123/85 —
paberabelse over for tredjemand —
uafhzngig videreforhandler

Konkurrence — salg af automobiler
— forordning (EQF) nr. 123/85 —
paberabelse over for tredjemand —
parallelimporter — sidelgbende
virksomhed som fuldmagtshaver og
uathengig videreforhandler

Konkurrence — koncerner — trakta-
tens artikel 85, stk. 1

Konkurrence — afvisning af en klage
— ingen interesse for Fallesskabet

Konkurrence — dominerende stilling
— afgransning af produktmarkedeme
— anvendelse af traktatens artikel 86
pé en dominerende virksomheds prak-
sis pd et andet marked end det,
virksomheden dominerer — koblings-
salg — underbudspriser — bade

KONVENTIONEN OM RETTERNES KOMPETENCE

C-275/94 14.3.1996
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Roger van der Linden mod
Berufsgenossenschaftder
Feinmechanik und
Elektrotechnik

Bruxelles-konventionen— fortolkning
af artikel 47, nr. 1| — dokumenter,
som skal fremlzgges af den part, der
begzrer fuldbyrdelse — pligt til at
fremlazgge bevis for, at retsafgorelsen
er forkyndt — mulighed for at
fremlzgge bevis for forkyndelsen,
efter at begaringen er fremsat



Parter

Emne

Sag Dato
C-78/95 10.10.19%96
LANDBRUG
C-276/94 18.1.1996
C-212/94 8.2.1996
C-63/93 15.2.1996
C-296/93 29.2.1996
og
C-307/93
C-299/94 28.3.1996
C-127/94 6.6.1996
C-198/94 6.6.1996
C-205/94 13.6.1996

Bernardus Hendrikman og
Maria Feyen mod Magenta
Druck & Verlag GmbH

Finn Ohrt

FMC plc m.fl. mod
Intervention Board for
Agricultural Produce m.fl.

Fintan Duff m.fl. mod
Minister for Agriculture
and Food m.fl.

Den Franske Republik og
Irland mod Kommissionen
for De Europziske
Fzllesskaber

Anglo Irish Beef
Processors International
m.fl. mod Minister for
Agriculture, Food and
Forestry

The Queen mod Ministry
of Agriculture, Fisheries
and Food, ex pante: H. &
R. Ecroyd Holdings Ltd
og John Rupert Ecroyd

Den Italienske Republik
mod Kommissionen for De
Europaziske Fzllesskaber

Firma Binder GmbH &
Co. International mod
Hauptzollamt Stuttgart-
West

Bruxelles-konventionen — fortolk-
ning af artikel 27, nr. 2 — aner-
kendelse af en retsafgorelse — begre-
bet udebleven sagsogt

Begrebet fartgjer, der anvendes til
fiskeriinspektion — forpligtelser for
foreren af det fartej, der skal in-
spiceres

Fazlles markedsordning for fare- og
gedeked — clawback— beregnings-
metode — gyldighed — bevis —
tilbagebetaling af belab opkrazvet med
urette

Tillegsafgift pd malk — sarlige refe-
rencemangder som felge af en udvik-
lingsplan — forpligtelse eller
mulighed

Felles markedsordning for oksekad
— betingelser for opkeb til inter-
vention

Differentierede eksportrestitutioner—
force majeure — forhajelse — fri-
givelse af en sikkerhedsstillelse —
resolution vedtaget af FN’s Sik-
kerhedsrad

Ordning om malkeproduktionskvoter
— tildeling af specifikke refe-
rencemangder — medlemsstaternes
kompetence og/eller pligter

Afslutning af EUGFL-regnskaber —
regnskabsaret 1991

Frosne jordb&r — beskyttelses-
foranstaltninger
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Sag Dato Parter Emne

C-303/94 18.6.1996 Europa-Parlamentet mod Direktiv om markedsfering af plan-
Rédet for Den Europziske tebeskyttelsesmidler — Partamentets
Union befajelser

C-50/94 4.7.1996 Den Hellenske Republik Afslutning af EUGFL-regnskaber —
mod Kommissionen for De | regnskabsiret 1990
Europziske Fzllesskaber

C-295/94 4.7.1996 Hilpeden & Co. KG mod Konserves af dyrkede champignon —
Hauptzollamt Hamburg- foranstaltninger til forvaltning af
Jonas markedet

C-296/94 4.7.1996 Bemnhard Pietsch mod Champignonkonserves — beskyttel-
Hauptzollamt Hambuig- sesforanstalminger
Waltershof

C-304/95 11.7.1996 Kommissionen for De Direktiv 92/5/EQF — manglende
Europaiske Fallesskaber gennemfarelse inden for den fastsatte
mod Den Hellenske frist
Republik

C-254/94, 12.9.1996 Fattoria autonoma tabacchi Falles markedsordning — ratobak

C-255/94 m.fl. mod Ministero — Riédets forordning (E@F) nr.

og dell’Agricoltura e delle 2075/92 — Kommissionens forord-

C-269/94 Foreste m.fl. ning (EQF) nr. 3477/92

C-117/95 26.9.1996 Kommissionen for De Direktiv  92/35/EQF —  direktiv
Europaziske Fazllesskaber 92/40/EQF — manglende gennemfa-
mod Den Italienske relse inden for den fastsatte frist
Republik

C-41/94 3.10.1996 Forbundsrepublikken Regnskabsafsiutning — EUGFL —
Tyskland mod Kommis- serlig pramie til oksekedsproducenter
sionen for De Europziske — udgifter ikke anerkendt
Fzllesskaber

C-64/95 17.10.1996 Konservenfabrik Lubella Den felles markedsordning for frugt
Friedrich Biiker GmbH & og grentsager — beskyttelsesforan-
Co. KG mod Hauptzollamt | staltninger — surkirsebzr
Cottbus

C-86/94 24.10.1996 H.J.AM. van lersel Sundhedsmassig undersggelse og
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(curator in het faillis-
sement van Pluimvee- en
wildverwerkende industrie
De Venhorst BV mod
Staatsecretaris van Land-
bouw, Natuurbeheer en
Visserij

kontrol — omstzndigheder, under
hvilke en virksomhed er forpligtet til
at betale gebyret i forbindelse med
opskzring



Sag

Dato

Parter

Emne

C-172/95

C-325/95

C-315/95

C-68/95

C-69/95

C-91/96

MILJG- OG FORBRUGERBESKYTTELSE

C-149/94

C-202/94

C-209/94 P

24.10.1996

24.10.1996

7.11.1996

26.11.1996

5.12.1996

5.12.1996

8.2.1996

8.2.1996

15.2.1996

Société sucriere agricole
de Maizy m.fl. mod Di-
recteur régional des impdts

Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber
mod Irland

Kommissionen for De
Europ=ziske Fallesskaber
mod Den Italienske
Republik

T. Port GmbH & Co. KG
mod Bundesanstalt fiir
Landwirtschaft und
Emihrung

Den lalienske Republik
mod Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber

Kommissionen for De
Europaiske Fellesskaber
mod Den Hellenske Repu-
blik

Didier Vergy

Godefridus van der
Feesten

Buralux SA, Satrod SA og
Oury SA mod Radet for
Den Europziske Union

Den fezlles markedsordning for sukker
— indirzden af pligien til at betale
lager-, produktions- og absorptions-

afgifter — tidspunktet for at
absorptionsafgifterne  forfalder til
betaling

Direktiv 91/67/EQF, 91/492/EQF,
91/493/EQF og 92/48/ELJF — mang-
lende gennemforelse inden for de
fastsatte frister

Manglende gennemfarelse af direktiv
93/48/EQF, 93/49/EQF, 93/52/EQF,
93/61/EQF og 93/85/EQF

Bananer — fzlles markedsordning —
importordning — sarligt vanskelige
tilfelde — vurdering af gyldighed —
forelsbige forholdsregler

EUGFL — afslutning af regnskaber
— regnskabsaret 1991 — malk og
mejeriprodukter

Direktiv 92/118/EQF og 93/52/EQF
— manglende gennemforelse inden
for de fastsatte frister

Ridets direktiv  79/409/EQF om
beskyttelse af vilde fugle — forbud
niod salg — eksemplar, der er fodt og
opdrattet i fangenskab

Rédets direktiv 79/409/EQF om be-
skyttelse af vilde fugle — anvendel-
sesomrade — beskyttetart — anvend-
else af direktivet pa en underart, der
ikke i vild tilstand har sit natrlige
ophold pad medlemsstaternes omride i
Europa

Overforsel af affald
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Sag

Dato

Parter

Emne

C-118/94

C-192/94

C-160/95

C-161/95

C-274/93

C-133/94

C-237/95

C-44/95
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7.3.1996

7.3.1996

28.3.1996

28.3.1996

25.4.1996

2.5.1996

20.6.1996

11.7.1996

Associazione Italiana per il
World Wildlife Fund m.f1.
mod Regionen Veneto

El Corte Inglés SA mod
Cristina Bldsquez Rivero

Kommissionen for De
Europaziske Fazllesskaber
mod Den Hellenske
Republik

Kommissionen for De
Europziske Fzllesskaber
mod Den Hellenske
Republik

Kommissionen for De
Europziske Fazllesskaber
mod Storhertugdemmet
Luxembourg

Kommissionen for De
Europaiske Fzllesskaber
mod Kongeriget Belgien

Kommissionen for De
Europziske Fzllesskaber
mod Den Italienske
Republik

Regina mod Secretary of
State for the Environment,
ex parte: Royal Society for
the Protection of Birds

Radets direktiv 79/409/EQF om be-
skyttelse af vilde fugle — jagt —
betingelser for medlemsstaternes ud-
nyttelse af adgangen til at fravige
direktivets bestemmelser

Direkte virkning af ikke gennemforte
direktiver —  Radets direktiv
87/102/EQF om forbrugerkredit

Manglende gennemforelse af direktiv
91/156/EQF — affald

Manglende gennemforelse af direktiv
91/271/E@QF — rensning af by-
spildevand

Manglende gennemfarelse af Radets
direktiv 86/609/EQF — beskyttelse af
dyr, der anvendes til forssg og andre
videnskabelige formal

Vurdering af visse projekters ind-
virkning pa miljpet — Radets direktiv
85/337/EQF

Manglende gennemforelse af direktiv
89/369/EQF og 89/429/EQF

Direktiv 79/409/EQF om beskyttelse
af vilde fugle — direktiv 92/43/EQF
om bevaring af naturtyper samt vilde
dyr og planter — afgransning af om-
rader som sarligt beskyttede omrider
— medlemsstaternes skensbefajelser
— gkonomiske og sociale hensyn —
Lappel Bank



Sag Dato Parter Emne
C-58/95, 12.9.1996 S. Gallotti m.fl. Tilnzrmelse af lovgivningeme —
C-75/95, ’ affald — direktiv 91/156/EQF
C-112/95,
C-119/95,
C-123/95,
C-135/95,
C-140/95,
C-141/95,
C-154/95
og
C-157/95
C-168/95 26.9.1996 Luciano Arcaro Udledninger af cadmium — fortolk-
ning af Radets direktiv 76/464/EQF
og 83/513/EQF — direkte virkning
— mulighed for at gare et direktiv
galdende over for en borger
C-312/95 17.10.1996 Kommissionen for De Direktiv 90/219/EQF og  direktiv
Europziske Fazllesskaber 90/220/EQF— genetisk modificerede
mod Storhertugdemmet organismer
Luxembourg
C-72/95 24.10.1996 Aannemersbedrijf P.K. Miljg — direktiv 85/337/EQF — vur-
Kraaijeveld BV m.fl. mod dering af visse offentlige og private
Gedeputeerde Staten van projekters indvirkning
Zuid-Holland
C-262/95 7.11.1996 Kommissionen for De Manglende gennemforelse af direktiv
Europziske Fallesskaber 82/176/EQF, 83/513/EQF,
mod Forbundsrepublikken 84/156/EQF, 84/491/EQF og
Tyskland 86/280/EQF om udledning af forskel-
lige farlige stoffer i vandmiljeet
C-142/95 P 12.12.1996 Associazione agricoltori Fysiske og juridiske personer — rets-
della provincia di Rovigo akt, der bersrer dem umiddelbart og
m.fl. mod Kommissionen individuelt
for De Europziske Falles-
skaber
C-297/95 12.12.1996 Kommissionen for De Direktiv 91/271/E@F — rensning af
Europziske Fallesskaber byspildevand
mod Forbundsrepublikken
Tyskland
C-298/95 12.12.1996 Kommissionen for De Manglende gennemfarelse af direktiv

Europziske Fazllesskaber
mod Forbundsrepublikken
Tyskland

78/659/EQF og 79/923/EQF inden
for den fastsatte frist — kvaliteten af
ferskvand, der kraver beskyttelse
eller forbedring for at vare egnet til,
at fisk kan leve deri — kvalitetskrav
til skaldyrvande
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Sag Daio Parter Emne
C-302/95 12.12.1996 Kommissionen for De Direktiv 91/271/EQF ~— rensning af
Europaiske Fzllesskaber byspildevand
mod Den Italienske
Republik
C-10/96 12.12.1996 Ligue royale belge pour la Rédets direktiv 79/409/EQF om be-
protection des oiseaux skyttelse af vilde fugle — forbud mod
ASBL m.fl. mod Région indfangning — undtagelser
wallonne
PERSONALESAGER
C-254/95 P 4.7.1996 Europa-Parlamentet mod Tjenestemend — udvalgelsesprove
Angelo Innamorati — afslag pa ansegning —
begrundelse af en afgerelse fra en
udvalgelseskomité for en almindelig
udvalgelsesprave
C-294/95 P 12.11.1996 Girish Ojha mod Kommis- Tjenestemand — placering uden for
sionen for De Europziske Fellesskabet — forflytielse i tjene-
Fallesskaber stens interesse — annullationssegsmal
— erstatning  for ikke-pkonomisk
skade

PRIVILEGIER OG IMMUNITETER

C-191/94

28.3.1996

AGF Belgium mod Det
Europaiske @konomiske
Fellesskab m.fl.

REGLER FOR INSTITUTIONERNE

C-130/91
REV. II

C-271/94
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16.1.1996

26.3.1996

ISAE/VP (Instituto Social
de Apoio ao Emprego ¢ a
Valorizagao Profissional)
m.fl. mod Kommissionen
for De Europziske Falles-
skaber

Europa-Parlamentet mod
Radet for Den Europaiske
Union

Protokol vedrgrende Fillesskabernes
privilegier og immuniteter —
tillzgspremier pa motorkeretsjs-
forsikringer

Begzring om ekstraordinzr gen-
optagelse — afvisning

Ridets beslutning 94/445/EF —
EDICOM — datanet — hjemmel



Sag Dato Parter Emne
C-58/94 30.4.1996 Kongeriget Nederlandene Bestemmelser om aktindsigt i Radets
mod Rédet for Den Euro- dokumenter
paiske Union
C-144/95 13.6.1996 Ministére Public mod Fortolkning af principperne om ret til
Jean-Louis Maurin og forsvar og til kontradiktion —
Metro SA nationale bestemmelser vedrerende
bekampelse af ulovligheder inden for
handelen — levnedsmidler — mang-
lende kompetence
C-76/95 24.10.1996 Kommissionen for De Tjenestemznd — ulykkesforsikring

Europziske Fzllesskaber
mod Royale Belge SA
m.fl.

REGLER FOR VIRKSOMHEDERNE

C-441/93

C-392/93

C-318/94

C-87/94

C-234/95

C-253/95

12.3.1996

26.3.1996

28.3.1996

25.4.1996

2.5.1996

2.5.1996

Panagis Pafitis m.fl. mod
Trapeza Kentrikis Ellados
AE m.fl.

The Queen mod H.M.
Treasury, ex parte: British
Telecommunications plc

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Forbundsrepublikken
Tyskland

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Kongeriget Belgien

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Den Franske Repu-
blik

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Forbundsrepublikken
Tyskland

og forsikring mod erhvervssygdomme

Selskabsret — direktiv 77/91/EQF —
@ndring i en banks aktiekapital —
direktivets artikel 25, stk. 1, og
artikel 29, stk. 3, har direkte virkning
— misbrug af befsjelser

Fortolkning af direktiv 90/531/EQF
— telekommunikation —
gennemfprelse i national ret —
erstatningspligt ved fejlagtig
gennemforelse

Offentlige bygge- og anlegskontrakter
— manglende offentliggarelse af en
udbudsbekendtgerelse

Offentlige kontrakter — transport-
sektoren — direktiv 90/531/EQF

Direktiv 92/50/EQF

Direktiv 92/50/EQF

147



Parier

Emne

Sap Dato
C-311/95 2.5.1996
C-234/94 27.6.1996
C-236/95 19.9.1996
C-42/95 19.11.1996
SOCIALPOLITIK
C-280/94 1.2.1996
C-457/93 6.2.19%6
C-8/94 8.2.1996
C-342/93 13.2.1996
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Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Den Hellenske
Republik

Waltraud Tomberger mod
Gebriider von der Wettern
GmbH

Kommissionen for De
Europaziske Fallesskaber
mod Den Hellenske Repu-
blik

Siemens AG mod Henry
Nold

Y .M. Posthuma-van
Damme m.fl. mod Bestuur
van de Bedrijfsvereniging
voor Detailhandel,
Ambachten en Huis-
vrouwen m.fl.

Kuratorium fiir Dialyse
und Nierentransplantation
eV mod Johanna Lewark

C.B. Laperre mod
Bestuurscommissie
beroepszaken in de
provincie Zuid-Holland

Joan Gillespie m.fl. mod
Northern Health and
Social Services Board
m.fl.

Direktiv 92/50/EQF

Direktiv 78/660/EQF — arsregnska-
ber — balance — tidspunkiet for
konstatering af fortjeneste

Manglende gennemforelse af direktiv
89/665/EQF inden for den fastsatte
frist — klageprocedureri forbindelse
med indgaelse af offentlige indkebs-
samt bygge- og anlagskontrakter

Selskabsret — kapitalforhejelse —
apportindskud — aktionzrernes for-
tegningsret — ophavelse af forteg-
ningsretten

Ligebehandling af mand og kvinder
— social sikring —  direktiv
79/7/EQF — fortolkning af dommen
af 24. februar 1994, sag C-343/92,
Roks m.fl.

Indirekte forskelsbehandling af
kvindelige arbejdstagere — godt-
goerelse for deltagelse i uddannel-
seskurser, som giver bedriftsrads-
medlemmer de nedvendige kundska-
ber for at varetage dette hverv

Ligebehandling af mand og kvinder
med hensyn til social sikring — arti-
kel 4, stk. 1, i direktiv 79/7/E@QF —
lovbestemt ordning om social bistand
til zldre langtidsledige arbejdstagere
og/eller delvis uarbejdsdygtige
arbejdstagere —  betingelser om
beskaftigelsesforleb og alder

Ligebehandling af mand og kvinder
— lon under barselsorlov



Sag

Daio

Parter

Emne

C-278/93

C-171/94
og
C-172/94

C-13/94

C-228/94

C-79/95

C-298/94

C-435/93

C-32/95 P

C-77/195

7.3.1996

7.3.1996

30.4.1996

11.7.1996

26.9.1996

15.10.1996

24.10.1996

24.10.1996

7.11.1996

Edith Freers og Hannelore
Speckmann mod Deutsche
Bundespost

Albert Merckx og Patrick
Neuhuys mod Ford Motor
Company Belgium SA

P. mod S. og Cornwall
County Council

Stanley Charles Atkins
mod Wrekin District
Councii, Department of
Transport

Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber
mod Kongeriget Spanien

Annette Henke mod
Gemeinde Schierke og
Verwaltungsgemeinschaft
»Brocken«

Francina Johanna Maria
Dietz mod Stichting
Thuiszorg Rotterdam

Kommissionen for De
Europaziske Fallesskaber
mod Lisrestal — Organi-
zagdo Gestdo de Restau-
rantes Colectivos Ld.?
m.fl.

Bruna-Alessandra Ziichner
mod Handelskrankenkasse
(Ersatzkasse) Bremen

Indirekte forskelsbehandling af kvin-
delige arbejdstagere — godtgarelse
for deltagelse i kurser, der giver per-
sonaleudvalgsmedlemmer de nedven-
dige kundskaber for at varetage deres
hverv

Varetagelse af arbejdstagernes ret-
tigheder i forbindelse med overfersel
af virksomheder, bedrifter eller dele
af bedrifter — begrebet overforsel — -
overdragelse af en forhandlerret

Ligebehandling af mand og kvinder
— afskedigelse af en transseksuel

Ligebehandling af mand og kvinder
— nedsatte takster for benyttelse af
offentlige transportmidler til person-
befordring — det materielle anvendel-
sesomrade for direktiv 79/7 — forbin-
delse med pensionsalderen

Manglende gennemferelse af et
direktiv

Varetagelse af arbejdstagernes rettig-
heder i forbindelse med overfersel af
virksomheder — overdragelse af
bestemte forvaltningsopgaver fra en
kommune til et organ oprettet af flere
kommuner i dette gjemed

Lige lon til mend og kvinder — ret
til at vare omfattet af en erhvervs-
tilknyttet pensionsordning — pen-
sionsrettigheder — deltidsbeskzftiget

Den Europziske Socialfond — beslut-
ning om nedsattelse af et oprindeligt
bevilget tilskud — tilsidesatielse af
retten til kontradiktion — ret il at
blive hernt

Ligebehandling af mand og kvinder
med hensyn til social sikring —
direktiv 79/7/EQF — den erhvervs-
aktive befolkning
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Parter

Emne

Sag Dato
C-84/94 12.11.1996
C-305/94 14.11.1996
C-74/95 12.12.1996
0g
C-129/95
STATSSTOTTE
C-56/93 29.2.1996
C-122/94 29.2.1996
C-39/94 11.7.1996
C-241/%4 26.9.1996
C-311/94 15.10.1996
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Det Forenede Kongerige
og Nordirland mod Radet
for Den Europaiske Union

Claude Rotsart de
Hertaing mod J. Benoidt
SA under konkurs, m.fl.

Kongeriget Belgien mod
Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber

Kommissionen for De
Europaziske Fallesskaber
mod Rédet for Den Euro-
pziske Union

Syndicat frangais de
I'Express international
(SFEI) m.fl. mod La Poste
m.fl.

Den Franske Republik
mod Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber

IJssel-Vliet Combinatie
BV mod Minister van
Economische Zaken

Ridets direktiv 93/104/EF om visse
aspekter 1 forbindelse med tilret-
teleggelse af arbejdstiden — annulia-
tionsspgsmal

Varetagelse af arbejdstagernes rettig-
heder i forbindelse med overfarsel af
virksomheder, bedrifter eller dele af
bedrifter — overforsel til erhververen
af reuigheder og forpligtelser som
folge af en arbejdskontrakt —
overfarselstidspunkt

Direktiv 90/270/EQF om minimums-
forskrifter for sikkerhed og sundhed i
forbindelse med arbejde ved skarm-
terminaler — begrebet arbejdstager —
gjenundersggelse og synsprove —
begrebet »arbejdsstation«i artikel 4 og
5 — omfanget af de i artikel 4 og 5
fastlagte forpligtelser

Statsstatte — favarpris for leverancer
af naturgas til nederlandske fabrikant-
er af kvalstofgedning

Falles landbrugspolitik — statsstatte

Statsstatte — nationale retsinstansers
kompetence i tilfzide af Kommissio-
nens samtidige undersegelse — begre-
bet statsstotte — folgeme af, at EF-
traktatens artikel 93, stk. 3, sidste
punktum, er tilsidesat

Begrebet statsstotte i traktatens artikel
92, stk. I's forstand — statslige
interventioner af social karakter

Statsstatte til bygning af et fiskerfartgj



Sag Dato Parter Emne
C-329/93, 24.10.1996 Forbundsrepublikken Statsstotte — garanti stillet af offent-
C-62/95 Tyskland mod Kommissio- | lige myndigheder indirekte til fordel
og nen for De Europaiske for et skibsvaerft med henblik pa er-
C-63/95 Fallesskaber hvervelse af en virksomhed fra en

TILNARMELSE AF LOVGIVNINGERNE

C-273/94

C-239/94

C-238/95

C-239/95

C-297/94

C-129/94

C-303/95

C-289/94

C-380/95

11.1.1996

29.2.1996

14.3.1996

14.3.1996

21.3.1996

28.3.1996

11.7.1996

17.9.1996

3.10.1996

Kommissionen for De
Europziske Fzllesskaber
mod Kongeriget Neder-
landene

Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber
mod Irland

Kommissionen for De
Europeziske Fazllesskaber
mod Den Italienske
Republik

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Kongeriget Belgien

Dominique Bruyére m.fl.
mod Etat belge

Rafael Ruiz Bernaldez

Kommissionen for De
Europziske Fzllesskaber
mod Den Italienske
Republik

Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber
mod Den Italienske
Republik

Kommissionen for De
Europziske Faellesskaber
mod Den Hellenske
Republik

anden sektor — spredning af stotte-
modtagerens aktiviteter — tilbage-
sagning

Forpligtelse til forudgdende under-
retning i henhold til direktiv
83/189/EQF

Direktiv 91/263/EQF — manglende
gennemforelse

Direktiv 93/67/EQF — vurdering af
risikoen for mennesker og miljget ved
farlige stoffer

Gennemfgrelse af direktiv
90/385/EQF om indbyrdes tilnzr-
melse af medlemsstaternes lovgivning
om aktive, implantable medicinske
anordninger

Veterinerlegemidler —  direktiv

81/851/EQF og 90/676/EQF

Lovpligtig motorkaretajsforsikring —
tingsskade forvoldt af karetgjer, hvis
forer var spirituspavirket, undtaget

Direktiv 91/157/EQF

Pligt til at give information og under-
retning i henhold til direktiv
83/189/EQF

Direktiv 91/414/EQF — manglende
gennemforelse

151



Parter

Emne

Sag Dato
C-221/94 7.11.1996
C-302/94 12.12.1996
C-104/95 12.12.1996
C-218/96 — 12.12.1996
C-222/96
TRANSPORT
C-335/94 21.3.1996
C-39/95 21.3.1996

Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber
mod Storhertugdemmet
Luxembourg

The Queen mod Secretary
of State for Trade &
Industry, ex parte: British
Telecommunications plc

Georgios Kontogeorgas
mod Kartonpak AE

Kommissionen for De
Europziske Fellesskaber
mod Kongeriget Belgien

Hans Walter Mrozek og
Bernhard Jager

Pierre Goupil

Manglende gennemforelse af direktiv
91/263/EQF — telekommunikation—

terminaludstyr — gensidig aner-
kendelse af udstyrets overens-
stemmelse

Telekommunikation — direktivet om
abne net — sarlige eller eksklusive
rettigheder — direktivet om leje af
faste kredslab — tilradighedsstillelse
af et minimumssat af faste kredslab

Tilnzrmelse af lovgivningerne —
selvstendige handelsagenter — ret til
provision — agenturforretninger af-
sluttet 1 agenturkontraktperioden

Manglende gennemfarelse af direktiv
92/32/EQF, 92/69/EQF, 93/67/EQF,
93/86/EQF og 93/105/EF

Sociale bestemmelser inden for vej-
transport — undtagelser for keretajer,
der benyttes til renovation

Sociale bestemmelser inden for vej-
transport — undtagelser for karetgjer,
der benyttes til renovation
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II - Oversigt over andre afgerelser truffet af Domstolen, som er
refereret i »Arbejdet ved De Europaiske Fallesskabers Domstol og
Ret i Forste Instans« i 1996

Sag Dato Parter Emne
C-120/94 19.3.1996 Kommissionen for De Slettelse
Europziske Fallesskaber
mod Den Hellenske Republik
Udtalelse 2/94 28.3.1996 Udtalelse i henhold til EF- Fazllesskabets tiltrzdelse af kon-
traktatens artikel 228, stk. 6 ventionen til beskyttelse af menne-
skerettigheder og grundlazggende fri-
hedsrettigheder
C-137/95 P 25.3.1996 Vereniging van Samenwerkende Appel — konkurrence — vedtagelser
Prijsregelende Organisaties in de inden for sammenslutninger af virk-
Bouwnijverheid m.fl. mod somheder — vurdering af overtradel-
Kommissionen for De Euro- sernes grovhed — appel, som
paiske Fzllesskaber Abenbart ma forkastes
C-270/95 P 28.3.1996 Christina Kik mod Radet for Forordning (EF) nr. 40/94 om EF-
Den Europa&iske Union og varemarker — sprog — annullations-
Kommissionen for De Euro- segsmal — fysiske og juridiske per-
paiske Fallesskaber soner — retsakter, som berarer dem
umiddelbart og individuelt — &ben-
bart ugrundet appel
C-180/96 R 12.7.1996 Det Forenede Kongerige Searlige rettergangsformer — landbrug
Storbritannien og Nordirland — veterinarpoliti — hasteforanstalt-
mod Kommissionen for De ninger mod bovin spongiform ence-
Europaiske Fallesskaber phalopati
C-239/96 R 24.9.1996 Det Forenede Kongerige Forelebige forholdsregler — social-
og Storbritannien og Nordirtand poliik — fallesskabsaktioner til
C-240/96 R mod Kommissionen for De fordel for zldre — fazllesskabsaktio-

Europziske Fellesskaber

ner til bek@mpelse af fattigdom og
social udstedelse

153






III — Statistik over retssagerne ved Domstolen

Samlet oversigt for Domstolen

Tabel 1:

Samlet oversigt for 1996

Afsluttede sager

Tabel 2: Sagstyper

Tabel 3: Domme, udtalelser og kendelser

Tabel 4: Afgerelsens form

Tabel 5: Domstolens sammens&tning

Tabel 6: Sagens retsgrundlag

Tabel 7: Sagens genstand

Sagsbehandlingstid

Tabel 8: Sagstyper

Diagram I: Sagsbehandlingstid for prejudicielle sager (domme og
kendelser)

Diagram II: Sagsbehandlingstid for direkte sggsmél (domme og kendelser)

Diagram III:

Sagsbehandlingstid for appelsager (domme og kendelser)

Indbragte sager

Tabel 9:
Tabel 10:
Tabel 11:
Tabel 12:
Tabel 13:

Sagstyper

Sagstyper (specificeret)
Sagens genstand
Traktatbrudssggsmal
Sagens retsgrundlag

Indforelsen af et nyt edb-system til sagsstyring i 1996 medferer, at de statistikker, som gengives
i nerverende arsrapport, er 2ndret i forhold il tidligere. Visse tabeller og diagrammer lader sig
af denne grund ikke sammenligne direkte med de statistiske oplysninger for 4r forud for 1995.
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Verserende sager pr. 31. december 1996

Tabel 14: Sagstyper
Tabel 15: Domstolens sammens&tning

Den almindelige udvikling indtil den 31. december 1996

Tabel 16: Indbragte sager og domme

Tabel 17: Indbragte prejudicielle sager (pr. medlemsstat og pr. ar)

Tabel 18: Indbragte prejudicielle sager (pr. medlemsstat og pr.
retsinstans)
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Samlet oversigt for Domstolen

Tabel 1: Samlet oversigt for 1996

Afsluttede sager 280 (349)
Indbragte sager 423
Verserende sager 612 (694)

Afslurtede sager

Tabel 2: Sagstyper

Prejudicielle sager 146 (205)
Direkte segsmail 103 (113)
Appelsager 26 26)
Udtalelser 2 1 1)
Szrlige rettergangsformer * 4 4)

Lalt 280 (349

I denne og de folgende tabeller angiver de tal, som er skrevet i parantes (brurtotal), det samlede
antal sager, uanset om visse sager er blevet forenet pad grund af deres konneksitet (et sagsnummer
= en sag). Nettotallet angiver antallet af sager under hensyntagen til, at visse sager er blevet
forenet (en rzkke forenede sager = en sag).

Domstolens udtalelse af 28.3.1996 om Fallesskabets tiltradelse af konventionen til beskyttelse af
menneskerettigheder og grundlzggende frihedsrettigheder.

»Serlige rettergangsformer« omfatter: fastszttelse af sagsomkostninger (procesreglementets artikel
74); fri proces (procesreglementets artikel 76); begaring om genoptagelse af en dom
(procesreglementetsartikel 94); tredjemandsindsigelser (procesreglementets artikel 97); fortolkning
af en dom (procesreglementets artikel 102); ekstraordinr genoptagelse (procesreglementets artikel
98); berigtigelse af en dom (procesreglementets artikel 66); begzring om udleg eller arrest
(protokollen vedrerende privilegier og immuniteter); sager om immunitetsspgrgsmal (protokollen
vedrarende privilegier og immuniteter).
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Tabel 3: Domme, udtalelser og kendelser !

Kendelser om
Kendelser med forelabige Andre
Sagstyper Domme karakter af forholds- kendelser ? Udtalelser Ialt
afgarelse °
regler
Prajudicielle
sager 123 8 — 15 — 146
Direkte
sggsmal 59 — 3 44 — 106
Appelsager 9 17 — — — 26
Lalt| 21917 fe a5 3 59l g8
Udtalelser — —_ — — 1 1
Sarlige
rettergangs-
former 2 1 — 1 — 4
Lalt 2 T s - e 1 5 =
TALT| 193 26 3 60 1 283
! Nettotal.
2 Kendelser med karakter af afgorelse om afslutning af en sag (afvisning, dbenbart afvisningsgrundlag
)

3 Kendelser om afslutning af sager pa grund af slettelse, at stillingtagen til sagen er uforngden eller

henvisning til Retten.
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Tabel 4: Afgorelsens form

) ) . Prajudicielle Serlige
Afgurelsens form Dirckte sagsmal sager Appelsager reflergangs- 1ah
former
Donune
Dom efter pastanden
44 (50) 44  (50)
Delvis dom efter pastanden
5 5) 5 &)
Frifindelse 9 (10 7 (7 16 (A7)
Afvisning 1 ) 2 @ 3 A3)
Ophavelse uden hjemvisning
1 1) 1 1¢Y]
Delvis ophavelse uden hjemvisning
1 (1) 1 1)
Prazjudicielle domme
123 (181) 123 (181)
Domme i alt 590 e6y|o 123 asn |9 @ T2 @ 193 (258)
Kendelser
Delvis kendelse efter pastanden
1 (¢V) 1 (1)
Frifindelse 2 ) 2 2)
Abenbar inkompetence
2 ) 2 2)
Abenbart afvisningsgrundlag
6 (6) 6 ©)
Abenbart afvisningsgrundlag i appel
5 &) 5 5)
Abenbart grundlag for afvisning og
forkastelse af appelsag
3 3) 3 3)
Abenbart grundlag for forkastelse
af appelsag
7 7 7 O]
[ alt 8 8) 17 (17 1 (€3] 26 (26)
Sleutelse 42 (45) 15 (16) 1 n 58  (62)
Stillingtagen til sagen uforneden
1 ¢§) 1 M
Henvisning 1 (¢))] 1 (1)
Ial 4 @47 15 (16) o 60  (64)
Kendelserialt| 44 -~ @n|. 23 Qo] 17 an| 2. @ 86 . ©0)
Udralelser 1 (1)
[ ALT 103 (113) 146  (205)] 26 (26) 4 @) 280 (349)
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Tabel 5: Domstolens sammensatning

Domstolens sammens&tning Domme Kendelser ' Ialt
Domstolens plenum 17 (22) 7 @ 24 (29)
Lille plenum 34 (40) — — 34 (40)
Afdelinger (5 dommere) l 109 (154) 2 2) 111 (156)
Afdelinger (3 dommere) 33 42) 15 15) 48 (57)
Prasidenten — — 2 ) 2 @)

I alt 193? (258) 26 (26) 219 (284)

Tabel 6: Sagens retsgrundlag

Sagens retsgrundlag Domme/udtalelser Kendelser * Ialt
EF-traktatens artikel 169 42 46) — —| 42 (46)
EF-traktatens artikel 173 16 19) — —1 16 (19)
EF-traktatens artikel 177 120 (178) 8 8)] 128 (186)
EF-traktatens artikel 181 1 ) — — 1 1)
EF-traktatens artikel 228 1 m| — —] 1 1)
Artikel 1 i protokol af 1971 2 2) — — 2 2)
EF-statuttens artikel 49 8 8) 14 (14)| 22 (22)
EF-statuttens artikel 50 — — 1 ) 1 (1)

EF-traktaten i alt [ 190~ (255)]: " 23 (23)-213: - (278).

EKSF-traktatens artikel 41 1 M — — 1 1)
EKSF-statuttens artikel 49 1 4y 2 @) 3 ©))
EKSF-traktaten i ale[. 2.7 7 () 2 @) 4 @

TALT| 192 = = @5D| 25 = (25)|217 (282)

Procesreglementets artikel 74 —_ — 1 0] 1 (1)
Procesreglementets artikel 98 2 ) — — 2 )
TIALT| 194 (259) 26 (26)| 220  (285)

Kendelser med karakter af afgerelse om afslutning en sag (ekskl. kendelser om afslutning af sager
pa grund af slettelse, at stillingtagen til sagen er uforneden eller henvisning til Retten).

Ekskl. udtalelser.

Kendelser med karakter af afgerelse om afslutning en sag (ekskl. kendelser om afslutning af sager
pa grund af slettelse, at stillingtagen til sagen er uforneden eller henvisning til Retten).
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Tabel 7: Sagens genstand

Sagens genstand Domme/udialelser Kendelser ' I alt
Landbrug 22 (25) — — 22 (25)
Statsstotte 6 (8) 1 (€8] 7 9)
Konkurrence 6 6) 3 3) 9 9)
Bruxelles-konventionen 2 2) —_ — 2 2)
Institutionelle spergsmal 22 2) 2 2) 4 )
Sociale bestemmelser 16 (18) — — 16 (18)
Etableringsret 12 (16) — — 12 (16)
Milje 19 (28) 1 (¢))] 20 29)
Fiskale bestemmelser 17 (20) 1 (¢)] 18 21
Den Europziske Socialfond 2 2) — — 2 2)
Etableringsfrihed 3 (8) — — 3 (8)
Frie kapitalbevagelser —_ —_
Frie varebevagelser 11 (32) 3 3) 14 (35)
Fri udveksling af tjenesteydelser 5 5) 1 [¢))] 6 6)
Arbejdskraftens frie bevagelighed 6 6) — — 6 6)
EF’s offentlige kontrakter — —
Handelspolitik 7 7 — — 7 7)
Fiskeripolitik 3 3) 1 1) 4 4)
Pkonomisk og monetzr politik — — 1 (1) 1 (1)
Grundlaggende fellesskabsretlige
principper 1 (1) 2 (2) 3 3)
Privilegier og immuniteter 1 (1) — — 1 n
Tilnzrmelse af lovgivningerne 21 (25) — — 21 (25)
Forbindelser udadtil 1 (1) 1 (1) 2 2)
Transeuropziske net 1 (1) — — 1 1)
Egne indtazgter 2 3) — — 2 3)
Social sikring af vandrende
arbejdstagere 11 (12) — — 11 (12)
Tjenestemandsvedtzgten 4 “) 8 8) 12 (12)
Den falles toldtarif 4 4 — — 4 )
Mervardiafgift 1 1) — — 1 1)
Transport 2 2) — — 2 2)
Toldunionen 5 (15) — —_ 5 (15)
Talt| 193 258y 250 - @25)] 218 . (283).
EKSF-traktaten 1 n 1 (¢))] 2 )
I ALT| 194 (259) 26 (26) 220 (285)

Kendelser med karakter af afgarelse om afslutning en sag (ekskl. kendelser om afslutning af sager
pa grund af slettelse, at stillingtagen til sagen er uforneden eller henvisning til Retten).

Heraf en udtalelse.
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Sagsbehandlingstid '

Tabel 8: Sagstyper
(domme og kendelser med karakter af afgerelse 2)

Prajudicielle sager 20,8
Direkte segsmal 19,6
Appelsager : 14,0

1 denne tabel og de folgende diagrammer udtrykkes sagsbehandlingstideni maneder og tiendedele
af en maned.

Omfatter kendelser med karakter af afgerelse, ekskl. kendelser om afslutning af sager pa grund af
slettelse, at stillingtagen til sagen er uforneden eller henvisning til Retten.
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Diagram I: Sagsbehandlingstid for prajudicielle sager (domme og kendelser *)

22

20

18

antal sager

<12 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 >é7
maneder

Prajudi-
cielle S | 412245 8411|1213 4131053 |5 17

sager

' Omfatter kendelser med karakter af afgarelse, ekskl. kendelser om afslutning af sager pd grund af slettelse
eller at stillingtagen til sagen er uforneden.
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Diagram II: Sagsbehandlingstid for direkte sggsmal (domme og kendelser ')

antal sager

<12 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 é4 25 26 2|7 >é7
maneder

Direkte 3 |21t [3fs|t1|lalt]3|t|1|3|l2]2]|3]|3]| 10
spgsmal

! Omfatter kendelser med karakter af afgoerelse, ekskl. kendelser om afslutning af sager pa grund af slettelse,
at stillingtagen til sagen er uforneden eller henvisning til Retten.
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Diagram III: Sagsbehandlingstid for appelsager (domme og kendelser) '

antal sager

<12 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 é4 25 26 27 >2
maneder

Appelsager 10 0 2 1 210 ofoy1s|2101]0 1 1 0j101]0 0

! Omfatter kendelser med karakter af afgorelse, ekskl. kendelser om afslutning af sager pa grund af slettelse,
at stillingtagen til sagen er uforneden eller henvisning til Retten.

165






Tabel 11: Sagens genstand '

Direkte | Prazjudicielle | Appel- Szrlige
Sagens genstand sogsmal sager sager Talt reliergangs-

former
Nye staters tiltredelse — 9 — 9 —
Landbrug 33 21 1 55 —
Statsstatte 7 — — 7 —
Konkurrence- 5 8 7 20 —_
Bruxelles-konventionen — 3 — 3 —
Regler for virksomhederne 7 8 — 15 —
Regler for institutionerne 5 — 7 12 2
Energi 2 — 1 3 —
Milje- og forbrugerbeskyttelse 14 22 — 36 —_
Fiskale bestemmelser 5 24 — 29 —
Frie kapitalbevagelser 1 1 — 2 —
Frie varebevagelser 1 30 — 31 —
Fri bevaegelighed for personer 12 57 — 69 —
Handelspolitik — 3 — 3 —
Regionalpolitik 1 — — 1 —
Socialpolitik 6 36 — 42 —

Grundlzggende fallesskabsretlige principper
— 16 — 16 —
Tilnzrmelse af lovgivningerne 25 7 — 32 —
Forbindelser udadtil 3 7 — 10 —
Transport — 3 — 3 —
EF-traktaten i alt |-127 255 16 | 398 2.
Beskyttelse af befolkningerne 2 — — —
Euratom-traktatenialt [ 2. = R I —
Statsstatte 1 — — 1 —
Regler for institutionerne — — —_ — 1
Handelspolitik — 1 — —
EKSF-traktaten i alt I 1 —_ =2 Lo

Regler for institutionerne 1 — — 1 3
Privilegier og immuniteter - — — — 1
Tjenestemandsvedtzgten 1 — 12 13 —
Lalt|: 27 - 12 14 4
T ALT| 132 256 28 416 7

Ekskl. begeringer om forelabige forholdsregler (4).
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Tabel 12: Traktatbrudssegsmal !

Anlagt mod 1996 ftl;f 119995 63
Belgien ] 20 184
Danmark — 20
Tyskland 9 97
Grakenland 17 133
Spanien 9 472
Frankrig 11 1483
Irland 4 68
Italien 9 323
Luxembourg 4 70
Nederlandene 2 53
Jstrig 1 1
Portugal 6 21
Finland — —
Sverige — —
Det Forenede Kongerige 1 39¢
I alt 93 1204

1 EF-traktatens artikel 169, 170 og 171 samt Euratom-traktatens artikel 141, 142 og 143 samt
EKSF-traktatens artikel 88.

2 Herunder en sag i henhold til EF-traktatens artikel 170, anlagt af Kongeriget Belgien.
3 Herunder en sag i henhold til EF-traktatens artikel 170, anlagt af Irland.
4 Herunder to sager i henhold til EF-traktatens artikel 170, anlagt af henholdsvis Republikken

Frankrig og Kongeriget Spanien.
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Tabel 13: Sagens retsgrundlag

Sagens retsgrundlag 1996
EF-traktatens artikel 169 91
EF-traktatens artikel 170 —
EF-traktatens artikel 171 —
EF-traktatens artikel 173 35
EF-traktatens artikel 175 —
EF-traktatens artikel 177 252
EF-traktatens artikel 178 —
EF-traktatens artikel 181 3
EF-traktatens artikel 225 —
EF-traktatens artikel 228 —
Artikel 1 i protokol af 1971 3
EF-statuttens artikel 49 24
EF-statuttens artikel 50 2
EF-traktaten i alt | - 410
EKSF-traktatens artikel 33 1
EKSF-traktatens artikel 38 —
EKSF-traktatens artikel 41 1
EKSF-statuttens artikel 49 2
EKSF-traktaten i alt [ 4
Euratom-traktatens artikel 141 2
Euratom-statuttens artikel 50 -—
Euratom-traktaten i alt 2.
Lalt| 416
Procesreglementets artikel 74 3
Procesreglementets artikel 97 1
Procesreglementets artikel 98 2
Protokol vedrgrende privilegier og immuniteter 1
Serlige rettergangsformer i alt | 7
TALT 423
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Verserende sager pr. 31. december 1996

Tabel 14: Sagstyper

Przjudicielle sager
Direkte sogsmal .
Appelsager

Sarlige rettergangsformer

Udtalelser/afgerelser efter
Euratom-traktatens art. 103, stk. 3

I alt

382 457)
166 (172)
59 (60)
5 &)
612 (694)
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Tabel 15: Domstolens sammensatning

Domstolens Praiudiciell Sarlige
sammen- Direkte segsmal ra‘;l; l:rle ¢ Appelsager retiergangs- Total
s@tning 8 former !
Stort
plenum 138 (139) 253 279) 43 (43) 1 ) |435  @62)
Lille
plenum 8 (12) 23 (51) 6 (@] 37
tan | 196 asn |216 - (330) 49 (50 oy |an
Domstolens
prasident
1 ) 1 (¢)) 2 )]
ot IO 1wl e
Forste
Afdeling 4 @ 2 @ 6 ©6)
Anden
Afdeling 1 (1) 9 4%)) 1 ol n a3
Tredje
Afdeling 3 3) 1 )] 4 4)
Fjerde
Afdeling 7 ) 1 (1) 8 (10)
Femte
Afdeling 5 5) 35 (48) 3 3) 43 (56)
Sjette
Afdeling 14 (15) 48 (52) 3 3) 1 (1) | 66 1)
rato] 120 @y {10s 21y 9 @ 3 @) [138.(160)
1ALT | 166 (172) 382 457 59 (60) 5 5y | 612 (694)

! Omfatter serlige rettergangsformer og udtatelser.
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Den almindelige udvikling indtil den 31. december 1996
Tabel 16: Indbragte sager og domme

Indbragte sager '
Ar Direkte Prajudicielle Begaringer om Domme *
segsmal 2 sager Appelsager 1alt forelebige
forholdsregler

1953 4 — 4 — —
1954 10 — 1o — 2
1955 9 — 9 2 4
1956 13 — 11 2 6
1957 19 — 19 2 4
1958 43 — 43 — 10
1959 47 — 47 5 13
1960 23 — 23 2 18
1961 25 1 26 1 11
1962 30 5 35 2 20
1963 99 6 105 7 17
1964 49 6 55 4 31
1965 55 7 62 4 52
1966 30 1 31 2 24
1967 14 23 37 — 24
1968 24 9 33 1 27
1969 60 17 77 2 30
1970 47 32 79 — 64
1971 59 37 96 1 60
1972 42 40 82 2 61
1973 131 61 192 6 80
1974 63 39 102 8 63
1975 61 69 130 5 78
1976 51 75 126 6 88
1977 74 84 158 6 100
1978 145 123 268 7 97
1979 1216 106 1322 6 138
1980 180 99 279 14 132
1981 214 109 323 17 128
1982 216 129 345 16 185
1983 199 98 297 11 151
1984 183 129 312 17 165
1985 294 139 433 22 211
1986 238 91 329 23 174
1987 251 144 395 21 208
1988 194 179 373 17 238
1989 246 139 385 20 188
1990 ¢ 222 141 16 379 12 193
1991 142 186 14 342 9 204
1992 253 162 25 440 4 210
1993 265 204 17 486 13 203
1994 128 203 13 344 4 188
1995 109 251 48 408 3 172
1996 132 256 28 416 4 193

Ial 5907 3 400 161 9 468 310 4265
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Bruttotal; ekskl. sarlige rettergangsformer.

Nettotal.

Inkl. udtalelser.

Siden 1990 anlzgges personalesager ved Retten i Ferste Instans.

Inkl. 2 388 personalesager indtil den 31.12.1989.



Tabel 17: Indbragte przjudicielle sager '
(pr. medlemsstat og pr. ar)

Ar B DK D GR E F IRL 1 NL P FIN UK 1 ak
1961 - — — — — 1 1
1962 — — - — — 5 5
1963 — - — - 1 5 6
1964 — — — 2 — 4 6
1965 — 4 2 — - 1 7
1966 — — —_ — — 1 1
1967 5 1 3 — 1 3 23
1968 1 4 1 1 - 2 9
1969 4 11 1 — i — 17
1970 4 21 2 2 — 3 32
1971 i 18 6 5 1 6 37
1972 5 20 i 4 _— 10 40
1973 g — 37 4 —_ 5 1 6 — 61
1974 5 - 15 6 — 5 — 7 1 39
1975 7 1 26 15 — 14 1 4 1 69
1976 11 — 28 8 1 12 — 14 1 75
1977 16 1 30 14 2 7 — 9 5 84
1978 7 3 46 12 i il - 38 5 123
1979 13 1 33 18 2 19 1 it 8 106
1980 14 2 24 14 3 19 — 17 6 99
1981 12 i 41 — 17 — 12 4 17 5 109
1982 10 { 36 — 39 —_ 18 — 21 4 129
1983 9 4 36 — 15 2 7 — 19 6 98
1984 13 2 38 — 34 1 10 — 22 9 129
1985 13 - 40 —_ 45 2 11 6 14 8 139
1986 13 4 i8 2 1 19 4 5 1 16 — 8 91
1987 15 5 32 17 1 36 2 5 3 19 - 9 144
1988 30 4 34 — 1 38 - 28 2 26 — 16 179
1989 13 2 47 2 2 28 1 10 1 18 1 i4 139
19%0 17 5 34 2 6 21 4 25 4 9 2 12 141
1991 19 2 54 3 5 29 2 36 2 17 3 14 186
1992 16 3 62 ! 5 15 - 22 1 18 1 18 162
1993 2 7 57 5 7 22 1 24 1 43 3 12 204
1994 19 4 44 — 13 36 2 46 1 13 1 24 203
1995 14 8 51 10 10 43 3 58 2 19 5 — 6 20 251
1996 30 4 66 4 6 24 — 70 2 10 6 3 4 21 256
lLalt 366 64 1018 46 57 568 33 493 37 448 22 3 10 227 3400

EF-traktatens artikel 177, EKSF-traktatens artikel 41, Euratom-traktatens artikel 150, protokol
af 1971,
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Tabel 18: Indbragte prajudicielle sager
(pr. medlemsstat og pr. retsinstans)

Belgien

Cour de cassation
Conseil d’Etat
@ivrige retsinstanser

Ialt
Danmark
Hajesteret 12
@vrige retsinstanser

I alt
Tyskland
Bundesgerichtshof
Bundesarbeitsgericht
Bundesverwaltungsgericht
Bundesfinanzhof
Bundessozialgericht
@vrige retsinstanser

T alt

Grakenland
Simvulio Epikratias 6
Dvrige retsinstanser

1alt

Spanien
Tribunal Supremo
Tribunales Superiores de justicia
Audiencia Nacional
Juzgado Central de lo Penal
Qvrige retsinstanser

Talt

Frankrig
Cour de cassation
Conseil d’Etat
QDvrige retsinstanser
I alt

Irland
Supreme Court
High Court
Gvrige retsinstanser
I alt

Italien
Corte suprema di cassazione
Consiglio di Stato
Qvrige retsinstanser
Ialt

174

46
18
302
366

52
64

57

43
154
48
712
1018

40
46

22

26
57

55
12
501
568

15
10
33

60
19
414
493

Luxembourg
Cour supérieure de justice 9
Conseil d’Etat 13
@vrige retsinstanser 15
I alt 37
Nederlandene
Raad van State 26
Hoge Raad 76
Centrale Raad van Beroep 36
College van Beroep voor het
Bedrijfsleven 93
Tariefcommissie 33
Qvrige retsinstanser 184
I alt 448
Dstrig
Oberster Gerichtshof 2
Bundesvergabeamt 1
@vrige retsinstanser 5
I alt 8
Portugal
Supremo Tribunal Administrativo 12
QJvrige retsinstanser 10
I alt 22
Finland
Korkein hallinto-oikeus 1
Dvrige retsinstanser 2
I alt 3
Sverige
Hogsta Domstolen 1
Marknadsdomstolen 3
Dvrige retsinstanser 6
I alt 10
Det Forenede Kongerige
House of Lords 20
Court of Appeal 3
Jvrige retsinstanser 204
I alt 227
I ALT 3400



B — Arbejdet ved Retten i Forste Instans

I — Systematisk oversigt over domme afsagt af Retten i Forste Instans i 1996
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Sag Dato

Parter

Emne

FORBINDELSER UDADTIL

T-175/94 11.7.1996
T-485/93 24.9.1996
T-491/93 24.9.1996
T-494/93 24.9.1996
T-509/93 24.9.1996

International Procurement

Services SA mod Komrnis-
sionen for De Europziske

Fallesskaber

Société Louis Dreyfus & Cie
mod Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber

Richco Commodities Ltd mod
Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber

Compagnie Continentale
(France) mod Kommissionen
for De Europaiske Falles-
skaber

Richco Commodities Ltd mod
Kommissionen for De
Europaziske Fzllesskaber

FRI BEVEGELIGHED FOR PERSONER

T-230/94 21.3.1996

FRIE VAREBEVZAGELSER

T-75/95 5.6.1996

Frederick Farrugia mod
Kommissionen for De
Europziske Fellesskaber

Giinzler Aluminium GmbH
mod Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber

Offentlige indkebsaftaler — Den
Europaiske Udviklingsfond — ansvar
uden for kontraktforhold — afgerelse
med hensyn til varers oprindelse

Nadhjzlp fra Fzllesskabet til staterne
i det tidligere Sovjetunionen — licita-
tion — annullationssegsma! — forma-
liteten — erstatningssegsmal — forma-
liteten

Nedhjzlp fra Fallesskabet til staterne
i det tidligere Sovjetunionen — licita-
tion — annullationssegsmal — forma-
liteten — erstatningssagsmal — forma-
liteten

Nadhjzlp fra Fallesskabet (il staterne
i det tidligere Sovjetunionen — lici-
tation — annullationssegsmal —
formaliteten

Nodhjzlp fra Fallesskabet til staterne
i det tidligere Sovjetunionen — licita-
tion — annullationssegsmal —
formaliteten

Annullationssegsmal — afgerelse fra
Kommissionen om ikke at tildele sag-

sggeren et stipendium — vilkar for
opndelse af stipendier — »British
Overseas citizen« — fejlagtig be-

grundelse — ansvar uden for kontrakt-
forhold — ikke-gkonomisk skade

Annullationssegsmal — beslutning fra
Kommissionen om manglende fritagel-
se for importafgifter
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Parter

Emne

Sag Dato
HANDELSPOLITIK
T-162/94 5.6.1996
T-161/94 11.7.1996
T-155/94 18.9.1996
KONKURRENCE
T-575/93 9.1.1996
T-528/93, 11.7.1996
T-542/93,

T-543/93

08

T-546/93

T-353/94 18.9.1996
T-387/94 18.9.1996
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NMB France SARL m.fl.
mod Kommissionen for De
Europeiske Fallesskaber

Sinochem Heilongjiang mod
Radet for Den Europziske
Union

Climax Paper Converters Lid
mod Rédet for Den Europzis-
ke Union

Casper Koelman mod Kom-
missionen for De Europziske
Fzllesskaber

Meétropole télévision SA m.fl.
mod Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber

Postbank NV mod Kommis-
sionen for De Europaiske
Fallesskaber

Asia Motor France SA m.fl.
mod Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber

Antidumpingtold — kuglelejer — til-
bagebetaling — regel om, at tolden
skal betragtes som en omkostning —
forskelsbehandling mellem forretnings-
massigt forbundne importarer og uaf-
hangige importerer — retskraft af en
tidligere dom afsagt af Domstolen

Antidumping — annullationssagsmal
— formaliteten — undersegelsens
forlab — skade

Antidumpingtold — statshandelslande
— individuel behandling — ensartet -
dumpingmargen

Forordning nr. 17 — afvisning af en
klage — begrundelse — national rets-
instans

Konkurrence — vedtagelser inden for
sammenslutninger af virksomheder —
aftaler mellem virksomheder — be-
slutning om fritagelse

Konkurrence — administrativ procedu-
re — meddelelse af klagepunkier og
heringsprotokollat — beslutning, hvor-
ved Kommissionen har accepteret, at
en i forhold til en administrativ proce-
dure udenforstiende virksomhed under
en sag ved nationale domsiole
fremlzgger disse dokumenter — rets-
akt, der kan indbringes for Falles-
skabets retsinstanser — tavshedspligt
— forretningshemmeligheder

Konkurrence — forpligtelser i forbin-
delse med undersegelse af klager —
lovtigheden af begrundelsen for af-
visning — abenbart fejlsken — be-
grundelse



Sag

Dato

Parter

Emne

T-57/91

T-24/93,
T-25/93,
T-26/93

og
T-28/93

T-79/95

og
T-80/95

T-49/95

T-16/91

T-19/92

T-87/92

T-88/92

LANDBRUG

T-551/93 og
T-231/94 —
T-234/94

24.9.1996

8.10.1996

22.10.1996

11.12.1996

12.12.1996

12.12.1996

12.12.1996

12.12.1996

24.4.1996

NALOO mod Kommissionen
for De Europaiske Fal-
lesskaber

Compagnie Maritime Belge
SA m.fl. mod Kommissionen

Société nationale des chemins
de fer frangais og British
Railways Board mod Kom-
missionen for De Europaiske
Fellesskaber

Van Megen Sports Group BV
mod Kommissionen for De
Europeiske Fzllesskaber

Rendo NV m.fl. mod
Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber

Groupement d’achat Edouard
Leclerc mod Kommissionen
for De Europziske
Fzllesskaber

BVBA Kruidvat mod Kom-
missionen for De Europaziske
Feallesskaber

Groupement d’achat Edouard
Leclerc mod Kommissionen
for De Europziske
Fezllesskaber

Industrias Pesqueras Campos
SA m.fl. mod Kommissionen
for De Europziske Falles-
skaber

EKSF-traktaten — konkurrence —
ejendomseetten til kulreserver tillagt en
offentlig virksomhed, som ifelge lov
har eneret til at meddele licenser til
udvinding — licenstagende producent
skal som modydelse enten betale en
royalty eller levere kul til licensgiver
— royalty-satser — pris pa leveret kul
— forenelighed med EKSF-trakiaten

Konkurrence — international setrans-
port — linjekonferencer — forordning
(EQF) nr. 4056/86 — pavirkning af
samhandelen — kollektiv dominerende
stilling — gennemforelse af en aftale
indeholdende en eneret — »fighting
ships« — loyalitetsrabatter — bader —
kriterier for udmaling heraf

Konkurrence — Kanaltunnelen — 50%
af tunnelkapaciteten forbeholdt to
jernbaneselskaber — konkurrencebe-
gransninger — fritagelse — tredje-
mands adgang til benyttelse

Konkurrence — EF-traktatens artikel
85 — bevis for overtradelsen — bade
-~ begrundelsen for bestutningen

Konkurrence — stiltiende afslag pa
klage — begrundelse — appel —
hjemvisning fra Domstolen — sagens
fortsatte behandling — omkostninger

Selektivt distributionssystem — luksus-
kosmetikvarer

Selektivt distributionssystem — luksus-
kosmetikvarer

Selektivt distributionssystem — luksus-
kosmetikvarer

Finansiel fzllesskabsstatte — pastande
om erstatning i anledning af manglende
udbetaling heraf — annullations-
sogsmal til prevelse af beslutninger om
bortfald af stette
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Sag

Dato

Parter

Emne

T-226/94

T-482/93

T-298/94

T-521/93

T-70/94

21.6.1996

10.7.19%6

7.11.1996

11.12.1996

11.12.1996

Paul Dischamp SA mod
Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber

Martin Weber og Maria
Weber m.fl. mod Kommis-
sionen for De Europziske
Fallesskaber

Roquette Fréres SA mod
Radet for Den Europaiske
Union

Atlanta AG m.fl. mod Ridet
for Den Europziske Union

Comafrica SpA m.fl. mod
Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber

MILJg- OG FORBRUGERBESKYTTELSE

T-336/94 16.10.1996
PERSONALESAGER
T-368/94 9.1.1996
T-23/95 9.1.1996
T-122/95 1.2.1996
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Efisol SA mod Kommissionen
for De Europziske Fal-
lesskaber

Pierre Blanchard mod Kom-
missionen for De Europziske
Fallesskaber

Efthimia Bitha m.fl. mod
Kommissionen for De Euro-
paiske Fallesskaber

Daniel Chabert mod Kommis-
sionen for De Europaiske
Feallesskaber

Suspension af interventionsopkeb af
smer — erstatningskrav

Fzlles landbrugspolitik — ordning om
statte til oliefre — forordning (EQF)
nr. 3766/91 og (EQF) nr. 525/93 —
annullationssegsmal — afvisning

Falles landbrugspolitik — kvoteord-
ning for produktionen af kartoffelsti-
velse — forordning (EF) nr. 1868/94
— annullationssegsmal — fukket kreds
af erhvervsdrivende — afvisning

Fzlles markedsordning — bananer —
importordning — erstatningssegsmal

Fzlles markedsordning — bananer —
annullationssegsmal — formaliteten —
reduktionsfaktorers lovlighed — erstat-
ningssegsmal

Forordning (EQF) nr. 594/91 om stof-
fer, der nedbryder ozonlaget — tilde-
ling af kvoter — importtilladelser —
naglelse af tildeling — erstatningskrav
— beskyttelse af den berettigede for-
ventning

Tjenestemandsvedtaglen — personale-
udvalg — valg — en fagforenings eller
en faglig sammenslutnings ret til at
opstille flere lister

Fallesskabets tjenestemand — sikring
imod risiko for ulykker og erhvervs-
sygdomme — tildeling af ydelser i
henhold til vedtzgtens artikel 73,
stk. 2 — dedsfald som falge af ulykke
— dykning

Tjenestemaznd — husstandstillzg —
tilbagesegning af fejlagtigt udbetalte
belab



Sag Dato Parter Emne
'T-589/93 15.2.1996 Susan Ryan-Sheridan mod Tjenestemznd — ansatte ved Det
Det Europaiske Institut til Europaiske Institut til Forbedring af
Forbedring af Leve- og Ar- Leve- og Arbejdsvilkarene — ansztiel-
bejdsvilkdrene sesprocedure — afslag pa en intern an-
segning — annullationssegsmal — er-
statningssegsmal
T-125/95 15.2.1996 Hassan Bethanbel mod Tjenestemand — udvalgelsesprave —
Kommissionen for De afgerelse fra udvalgelseskomitéen om,
Europaiske Fzllesskaber at en anseger ikke har bestiet den
mundtlige prove — rakkevidden af
begrundelsespligten
T-235/94 27.2.1996 Roberto Galtieri mod Europa- Tjenestemand — husstandstilleg —
Parlamentet tilbagesogning af fejlagtigt udbetalt be-
lsb — myndighedsmisbrug —
berettiget forventning — erstatning
T-294/94 28.2.1996 Konstantinos Dimitriadis mod Tjenestemand — bistandspligt — ved-
Revisionsretten for De tzgtens artikel 24
Europaziske Fallesskaber
T-15/95 28.2.1996 Nuno do Pago Quesado mod Tjenestemand — annullation af Kom-
Kommissionen for De Euro- missionens afgerelse om indplacering
paiske Fallesskaber af sagsegeren — genindtrzden efter
midlertidig tjeneste uden for insti-
tutionen pé tjenestemandens egen an-
modning
T-547/93 29.2.1996 Orlando Lopes mod De Euro- Tjenestemznd — bedemmelsesrapport
paiske Fallesskabers — afslag pd ansegninger om for-
Domstol fremmelse — pastand om annullation
og erstatning
T-280/94 29.2.1996 Orlando Lopes mod De Euro- Tjenestemand — afslag pa ansegning
pziske Fallesskabers om forfremmelse — flextid — pastand
Domstol om annullation og erstatning
T-93/94 6.3.1996 Michael Becker mod Tjenestemand — indplacering pa len-
Revisionsretten for De trin — anciennitet — ligebehandling
Europziske Fallesskaber — omsorgspligt
T-141/95 6.3.1996 Kirsten Schelbeck mod Tjenestemand — vederlag —
Europa-Parlamentet nationale tilleg — afbrydelser af
anvendelsen af antikumulationsreglen
— tilbagebetalingskravets omfang
T-146/94 7.3.1996 Calvin Williams mod Tjenestemznd — forpliglelser —
Revisionsretten for De handlinger i strid med den vardighed,
Europaiske Fallesskaber som kraves af personer, der er ansat i
Fallesskabernes tjeneste — loyalitets-
pligt — disciplinar procedure — fjern-
else fra tjenesten
T-362/94 7.3.1996 Jan Robert De Rijk mod Tjenestemand — tillegssygeforsik-

Kommissionen for De
Europziske Failesskaber

ringsordningen for tjenestemznd, der
gor tjeneste uden for Fallesskabet —
vilkdrene for godtgerelse af udgifter i
anledning af sygdom
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Sag Dato Parter Emne
T-361/94 12.3.1996 Henry A. Weir mod Tjenestemaznd — vedvarende delvis
Kommissionen for De invaliditet — ligebehandling — udvik-
Europziske Fallesskaber ling i kebekrafien — forsinkelse med
behandlingen af sagen — morarenter
— formaliteten
T-376/94 21.3.1996 Georgette Otten mod Tjenestema:nd — invaliditetsudvalg —
Kommissionen for De sammensztning — afgorelse om at be-
Europziske Fallesskaber vilge sagsegeren invalidepension
T-10/95 21.3.1996 Akli Chehab mod Tjenestema&nd — vedvarende delvis
Kommissionen for De invaliditet — anerkendelse af for-
Europaiske Fallesskaber varring
T-60/92 28.3.1996 Muireann Noonan mod Tjenestemand — ansaztielse — udval-
Kommissionen for De gelsesprave for kategori C — adgang
Europaiske Fallesskaber til at deltage i udvalgelsesprove nzgtet
— ansegere med en universi-
tetsuddannelse
T-40/95 28.3.1996 V. mod Kommissionen for Tjenestemaznd — disciplinzrordning
De Europziske Fellesskaber — fjernelse  fra tjenesten —
begrundelse — skarpende
omstendigheder
T-13/85 18.4.1996 Nicolaos Kyrpilsis mod De Tjenestemand — meddelelse om ledig
Europaiske Fallesskabers stilling — forflytning — tjenestens
Qkonomiske og Sociale interesse — afslag pA ansegning —
Udvalg begrundelse
T-113/95 23.4.1996 Giuseppe Mancini mod Tjenestemaznd — formaliteten —
Kommissionen for De klagefrist
Europaiske Fallesskaber
T-6/94 24.4.1996 A. mod Europa-Parlamentet Tjenestemand — ubefajet udeblivelse
— vederlag — vediagtens artikel 60
— afvisning
T-274/94 25.4.1996 Antonio Castellacci mod Tjenestemaznd — husstandstillag —
Kommissionen for De bopzlsbetingelse — tilskud til en
Europaiske Fallesskaber person, der ligestilles med et barn,
over for hvem der bestr forsergerpligt
— tilbagesogning af fejlagtigt udbetalie
beleb
T-82/95 14.5.1996 Carmen Gémez de Enterria y Tjenestemand — fritagelse fra stil-
Sanchez mod Europa- lingen — vedtzgtens artikel 50 — den
Parlamentet pagzldendes mulighed for at forsvare
sine interesser
T-326/94 15.5.1996 Konstantinos Dimitriadis mod Tjenestemand — bedemmelsesrapport
Revisionsretten for De — godtgerelse
Europaiske Fzllesskaber
T-148/95 21.5.1996 W. mod Kommissionen for Tjenestemaznd — vedvarende delvis
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Sag

Dato

Parter

Emne

T-153/95

T-140/94

T-92/94

T-262/94

T-391/94

T-110/94

T-111/94

T-118/95

T-147/95

21.5.1996

22.5.1996

5.6.1996

6.6.1996

6.6.1996

11.6.1996

11.6.1996

11.6.1996

11.6.1996

Raymond Kaps mod De
Europziske Fzllesskabers
Domstol

Enrique Guriérrez de Quijano
y Llorens mod Europa-
Parlamentet

Rodolfo Maslias mod Europa-
Parlamentet

Jean Baiwir mod Kommis-
sionen for De Europaiske
Fallesskaber

Jean Baiwir mod Kommis-
sionen for De Europziske
Fzllesskaber

Beatriz Sanchez Mateo mod
Kommissionen for De
Europaiske Fzllesskaber

Giovanni Ouzounoff Popoff
mod Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber

Miguel Anacoreta Correia
mod Kommissionen for De
Europaiske Fellesskaber

Geneviéve Pavan mod
Europa-Parlamentet

Tjenestemand — udvalgelsesprove —
udvalgelseskomité — mundtlig preve
— udvalgelseskomitéens afgorelse om
ikke at optage vedkommende pa reser-
velisten —  begrundelsespligtens
omfang — omfanget af den judicielle
provelse

Tjenestemand — annullationssegsmal
— erstatningssogsmal — overflytning
til en anden institution — vedtzgtens
artikel 29, stk. 1

Tjenestemaznd — husstandstitllag —
hejere erhvervsmassig indkomst for
zgtefellen end det efter vedtzgten
geldende heojeste belsb —
tilbagekaldelse med tilbagevirkende
gyldighed af en afgorelse om
tilkkendelse af husstandstilleg —
tilbagesagning af beleb ydet med urette

Tjenestemand —ulovlighedsindsigelse
— overensstemmelse mellem kiagen
og stzvningen— ny beregningsmetode
for karriereforleb i kategori B, C og D
i Kommissionen — liste over tjeneste-
mand, der anses for de bedst egnede
til at blive forfremmet — vedtzgtens
artikel 5, stk. 3, og artikel 45 — prin-
cippet om ligebehandling — abenbar
fejlbedemmelse af de faktiske og ret-
lige omstazndigheder — erstatnings-
sogsmal

Tjenestemand — bebyrdende retsakt
— frister i henhold til vedtegten —
afvisning — erstatningssegsmal

Tjenestemaznd — overforsel af en del
af vederlaget i en anden medlemsstat
end det land, hvor institutionen har
hjemsted

Tjenestemaend — overfarsler af en del
af vederlaget i valutaen i en anden
medlemsstat end det land, hvor insti-
tutionen har hjemsted — afvisning

Tjenestemaznd — anszttelsesprocedure
— stilling i lenklasse Al

Tjenestemand — husstandstilleg —
tillzg ydet fra anden side — ved-
tzgiens artikel 67, stk. 2
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Sag

Dato

Parter

Emne

T-150/94

T-293/94

T-573/93

T-41/95

T-91/95

T-500/93

T-587/93

T-102/95

T-170/95

184

18.6.1996

18.6.1996

19.6.19%6

21.6.1996

26.6.1996

28.6.1996

11.7.1996

11.7.1996

11.7.1996

Juana de la Cruz Vela
Palacios mod De Europaziske
Fallesskabers @konomiske og
Sociale Udvalg

Juana de la Cruz Vela
Palacios mod De Europaziske
Fazllesskabers @konomiske og
Sociale Udvalg

Manuel Francisco Caballero
Montoya mod Kommissionen
for De Europaiske Falles-
skaber

Andrew Macrae Moat mod
Kommissionen for De Euro-
pziske Fallesskaber

Lieve de Nil og Christiane
Impens mod Radet for Den
Europaiske Union

»Y« mod De Europaziske
Fallesskabers Domstol

Elena Ortega Urretavizcaya
mod Kommissionen for De
Europziske Fzllesskaber

Jean-Pierre Aubineau mod
Kommissionen for De Euro-
paiske Fzllesskaber

Paolo Carrer mod De Euro-
pziske Fallesskabers Dom-
stol

Tjenestemaznd — erstatningssegsmal
— formaliteten — klage indgivet pr.
telefax — bedemmelsesrapport —
forsinkelse — begrundelse for en
tilbagegang i bedemmelsen — ikke-
okonomisk skade

Tjenestemand — formaliteten — be-
byrdende retsakt — midlertidig be-
demmelsesrapport —  loyalitetsfor-
pligtelse — disciplinzrsanktion

Tjenestemand — person, der er lige-
stitlet med et forsergelsesberettiget
barn — artikel 2, stk. 4, i bilag VII til
vedtzgten — almindelige gennemfarel-
sesbestemmelser — ulovlighed — fejl-

agtig anvendelse — tilbagevirkende
gyldighed
Tjenestemaznd — erstatningssagsmal

— opfyldelse af en dom om
annullation af en udnzvnelse —
forsinket bedemmelsesrapport

Tjenestemand — intern udvalgelses-
preve med henblik pd »opnormering«
— foranstaltninger til fuldbyrdelse af

en dom om annullation — EF-
traktatens artikel 176 — nye prever —
opnormering — ikke tilbagevirkende

gyldighed — okonomisk og ikke-
ekonomisk skade — erstatning

Tjenestemand — annullationssagsmal
— disciplinersag — kontradiktionsret

— vidnebevis — »nedvarge« —
»sandhedsbevis« —  formildende
omstendigheder — begrundelse —

erstatningsspgsmal — ikke-ekonomisk
tab

Tjenestemznd — midlertidigt ansate
— anszttelseskontrakt — forflytelse
— tjenestested

Tjenestemaznd — midlertidigt ansatte
— ansattelseskontrakt — forflytelse
— tjenestested

Tjencstemand — udvalgelsesprave —
udvaigelseskomité — udvalgelses-
komitéens afgerelse om, at en anssger
ikke har bestiet den mundtlige prove
— ligebehandlingsprincippet — tilside-
sztielse af meddelelsen om udvalgel-
sespraven — udvzlgelseskomitéens
vurdering



Sag Dato Parter Emne
T-158/94 19.9.1996 Frangois Brunagel mod Tjenestemand — ansattelsesprocedure
Europa-Parlamentet — anvendelse af tjenesternandsvedtag-
tens artikel 29, stk. 2 — bedemmelse
af ansegernes faglige kvalifikationer —
magtfordrejning — forbud mod for-
skelsbehandling — begrundelse
T-386/94 19.9.1996 Alain-Pierre Allo mod Tjenestemand — procedure med hen-
Kommissionen for De blik pa forfremmelse til lanklasse A3,
Europaiske Fallesskaber den sédkaldie »anden forfremmelses-
runde« — annullationssegsmal — indi-
vidue! akimappe — ingen bedemmel-
sesrapporter — erstatningssegsmal
T-182/94 24.9.1996 Ricardo Marx Esser og Casto Tjenestemaznd — reprasentation —
Del Amo Martinez mod personaleudvalg — valg — liste over
Europa-Parlamentet stemmeberettigede ansatte — ved
afslutningen af afstemningen slettelse
af de ansatte pa listen, som havde
tjenestefrihed af personlige arsager
T-185/95 24.9.1996 Giovanni Sergio mod Kom- Tjenestemand — overfersel af pen-
missionen for De Europziske sionsrettigheder — almindelige gen-
Fallesskaber nemforelsesbestemmelser til vedtegten
— frist for indgivelse af anmodningen
T-192/94 26.9.1996 Henry Maurissen mod Annullationssegsmal — bedemmelses-
Revisionsretten for De rapport — formaliteten — begrundelse
Europaiske Fallesskaber — retslig pravelse — granser
T-356/94 2.10.1996 Sergio Vecchi mod Kommis- Tjenestemand — meddelelse om ledig
sionen for De Europaiske stilling — 4benbar fejl -— magtfor-
Fallesskaber drejning — begrundelse —
formaliteten
T-36/94 16.10.1996 Alberto Capitanio mod Tjenestemznd — genindirzdelse —
Kommissionen for De Euro- indplacering af en stilling — akt, der
paiske Fallesskaber indeholder et klagepunkt
T-37/94 16.10.1996 Dimitrios Benecos mod Tienestemznd — genindiradelse —
Kommissionen for De indplacering af en stilling — akt, der
Europziske Fallesskaber indeholder et klagepunkt
T-56/94 16.10.1996 Raffaele de Santis mod Tjenestemand — meddelelse om ledig
Kommissionen for De stilling — procedurefordrejning
Europziske Fallesskaber
T-378/94 16.10.1996 Josephus Knijff mod Tjenestemaznd — midlertidigt ansatte
Revisionsretten for De i stillinger besat efter samrad med de
Europziske Fzllesskaber nationale revisionsorganer — anvend-
else af afgerelsen om deres indpla-
cering i lanklasse
T-21/95 5.11.1996 Marco Mazzocchi-Alemanni Tjenestemand — tillagssygeforsikring
og mod Kommissionen for De for tjenestemand ansat i et tredjeland
T-186/95 Europziske Fallesskaber — regler for godigerelse af lzgeud-

gifter — anvendelse af lofter
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Sag

Dato

Parter

Emne

T-272/94

T-135/95

T-144/95

T-177/95

T-177/94

og
T-377/94

T-33/95

T-74/95

T-99/95

T-130/95

T-132/95

T-137/95
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19.11.1996

20.11.1996

21.11.1996

11.12.1996

12.12.1996

12.12.1996

12.12.1996

12.12.1996

12.12.1996

12.12.1996

12.12.1996

Claude Brulant mod Europa-
Parlamentet

Z. mod Kommissionen for
De Europziske Fallesskaber

Christos Michaél mod Kom-
missionen for De Europaiske
Fzllesskaber

Patrick Barraux m.fl. mod
Kommissionen for De Euro-
paiske Fallesskaber

Henk Altmann m.fl. og
Margaret Casson m.fl. mod
Kommissionen for De Euro-
paiske Fallesskaber

Maria Lidia Lozano Palacios
mod Kommissionen for De
Europaiske Felilesskaber

Viriato Monteiro da Silva
mod Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber

Peter Esmond Stott mod
Kommissionen for De Euro-
paiske Fallesskaber

X mod Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber

Peter Gammeltoft mod Kom-
missionen for De Europziske
Fzllesskaber

Paolo Mozzaglia mod Kom-
missionen for De Europziske
Fallesskaber

Tjenestemaznd — forfremmelse —
procedurefordrejning

Tjenestemand — annullationssegsmal
— ubefgjet udeblivelse fra fjenesten —
vedtzgtens artikel 59 og 60 — lzge-
erklzringer — uvarbejdsdygtighed

Forfremmelse — praktisk vejledning i
forfremmelsesproceduren — tjeneste-
mand i kategori A — liste over tjene-
stemznd, som anses for mest egnede
— liste over forfremmede tjeneste-
mand — bebyrdende retsakt

Tjenestemand — sarlig justerings-
koefficient

Fzllesforetagendet JET — paberdbelse
af status som midlertidigt ansat

Tjenestemaznd — tidligere national
ekspert — dagpenge — bos®ticlses-
penge — godigarelse af flytteudgifter
— indkaldelsessted

Tjenestemznd — tidligere national
ekspert — dagpenge — bos&ttelses-
penge — indkaldelsessted

Fzllesforetagendet JET — paberabelse
af status som midlertidigt ansat

Tjenestemznd — forfremmelse —
sammenligning af fortjenester —
bedemmelsesrapport — for sen
udarbejdelse —  annullations- og
erstatningssegsmal

Midlertidigt ansatte — tidligere na-
tional ekspert — tidligere hjalpeansat
— boszttelsespenge — godtgorelse af
flyteudgifter

Tjenestemaznd — tidligere national
ekspert — dagpenge — bosattelses-
penge — indkaldelsessted —

godigarelse af udgifier i forbindelse
med tiltradelse af tjenesten



Sag

Dato

Parter

Emne

REGLER FOR INSTITUTIONERNE

T-108/94

T-382/94

T-146/95

16.1.1996

6.6.1996

11.7.1996

Elena Candiotte mod Radet
for Den Europziske Union

Confederazione Generale
defl’Industria Iialiana
(Confindustria) mod Aldo
Romoli

Giorgio Bernardi mod
Europa-Parlamentet

REGLER FOR VIRKSOMHEDERNE

T-19/95 8.5.1996
SOCIALPOLITIK
T-271/94 11.7.1996
STATSSTOTTE
T-277/94 22.5.1996
T-398/94 5.6.1996

Adia interim SA mod Kom-
missionen for De Europziske
Fzllesskaber

Eugénio Branco Ld.? mod
Kommissionen for De Euro-
paiske Fzllesskaber

Associazione Italiana Tecnico
Economica del Cemento
(AITEC) mod Kommissionen
for De Europaiske
Fallesskaber

Kahn Scheepvaart BV mod
Kommissionen for De
Europaiske Fallesskaber

Kunstnerkonkurrence — konkurrence-
regler — udvalgelsesprocedurens lov-
lighed — Udvalgelsesudvalgets befa-
jelser

Beskikkelse af medlemmerne af Det
Dkonomiske og Sociale Udvalg

Den europziske ombudsmand — an-
sogning — udnazvnelsesprocedure —
afvisning — princippet om forbud mod
forskelsbehandling

Offentlige tjenesteydelsesaftaler —
vikarer — bud behzftet med regnefejl
— begrundelse for afslag — ingen
pligt for den ordregivende myndighed
til at kontakte tilbudsgiveren

Annullationsssgsmal — Den Europai-
ske Socialfond — nedsattelse af et
oprindeligt bevilget tilskud — ingen
anfzgtelig retsakt — afvisning

Beslutning om, at statsstette er ulovlig
— begaringer om at indlede en trak-
tatbrudsprocedure — ikke taget til
folge — annullationssegsmal — beslut-
ning — afvisning — passivitetssegsmal
— afvisning

Statsstatte — skibsbygning — generel
statteordning — annullationssegsmal
— formaliteten
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Sag

Dato

Parter

Emne

T-266/94

T-330/94

T-154/94

T-358/94

T-380/94

22.10.1996

22.10.1996

24.10.1996

12.12.1996

12.12.1996

Foreningen af Jernskibs- og
Maskinbyggerier i Danmark,
Skibsvafisforeningen m.fl.
mod Kommissionen for De
Europziske Fzllesskaber

Salt Union Ltd mod Kom-
missionen for De Europziske
Fellesskaber

Comité des Salines de France
m.fl. mod Kommissionen for
De Europziske Fzllesskaber

Compagnie nationale Air
France mod Kommissionen
for De Europziske Fzlles-
skaber

Association internationale des
utilisateurs de fils de
filaments artificiels et
synthétiques et de soie
naturelle (AIUFFASS) m.fl.
mod Kommissionen for De
Europziske Fallesskaber

Statsstette — skibsbygningsindustri —
undiagelsesordning — skibsvarfter i
den tidligere Tyske Demokratiske
Republik

Statsstette — Kommissionens nzglelse
af at foresla passende foranstaltninger
i traktatens artikel 93, stk. 1's forstand
— annullationssagsmal — afvisning

Statsstette — generel regionalstatte-
ordning — skrivelse fra Kommissionen
angaende stette — annullationssegsmal
— afvisning

Statsstatte — lufttransport —  luft-
fartsselskab i okonomisk krise

Statsstatte — tekstil — faglig sammen-
slutning — formaliteten — a&benbart
fejlsken — overkapacitet
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II — Oversigt over andre afgerelser truffet af Retten i Forste Instans

Sag

Dato

Parter

Emne

T-219/95 R

T-228/95 R

T-41/96 R

T-194/95

INTV. 11

T-76/96 R

T-52/96 R

22.12.1995

12.2.1996

3.6.1996

25.6.1996

13.7.1996

12.7.1996

Marie-Thérése Danielsson
m.fl. mod Kommissionen for
De Europziske Fzllesskaber

S. Lehrfreund Ltd mod Radet
for Den Europaiske Union
m.fl.

Bayer AG mod Kommissio-
nen for De Europziske
Failesskaber

Area Cova, SA, m.fl. mod
Rédet for Den Europaiske
Union

The National Farmers’ Union
m.fl. mod Kommissionen for
De Europziske Fzllesskaber

Sogecable, SA mod Kommis-
sionen for De Europaiske
Fellesskaber

Atomprevesprangninger foretaget af
en medlemsstat — begaring om fore-
lebige forholdsregler — Euratom-
traktatens artikel 34 — begaring om
udszttelse af gennemferelsen af en
beslutning fra Kommissionen vedre-
rende atomprevesprangninger

Dyrebeskyttelse — forordning —
forbud mod import af skind —
udszttelse af gennemforelsen

Konkurrence — szrlige rettergangs-
former — udsattelse af gennemfarel-
sen

Intervention

Falles landbrugspolitik — hasteforan-
staltninger vedrerende beskyttelse af
folkesundheden — sarlige rettergangs-
former — udsattelse af gennemforel-
sen af en kommissionsbeslutning om
hasteforanstaltninger til  beskyttelse
mod bovin spongiform encephalopati

Konkurrence — sazrlige rettergangsfor-
mer — udszttelse af gennemforelsen
— forelobige forholdsregler
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III — Statistik over retssagerne

Oversigt over arbejdet ved Retten i Forste Instans i 1994, 1995 og 1996

Tabel 1: Samlet oversigt for 1994, 1995 og 1996

Tabel 2: - Sager anlagt i 1994, 1995 og 1996

Tabel 3: Sager afsluttet i 1994, 1995 og 1996

Tabel 4: Verserende sager pr. 31. december for hvert ar

Sager anlagt i 1994, 1995 og 1996

Tabel 5: Sagstyper (specificeret)
Tabel 6: Sagens retsgrundlag

Sager afslutter i 1996

Tabel 7: Afggrelsens form

Tabel 8: Sagens retsgrundlag

Diverse

Tabel 9: Den almindelige udvikling

Tabel 10: Appelsagers udfald fra den 1. januar til den 31. december
1996
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Oversigt for Retten i Forste Instans vedrorende 1994, 1995 og 1996

Tabel 1: Samlet oversigt for 1994, 1995 og 1996 '

1994 1995 1996
Anlagte sager 409 253 229
Afsluttede sager
412 (442) 198 (265) 172 (186)
Verserende
sager 433 (628) | 427 (616) 476 (659)

1 denne og de falgende tabeller angiver de tal, som er skrevet i parantes (brurtoral), det samlede antal
sager, uanset om visse sager er blevet forenet pd grund af deres konneksitet (et sagsnummer = en sag).
Nettotallet angiver antallet af sager under hensyntagen til, at visse sager er blevet forenet (en rakke
forenede sager = en sag).
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Tabel 2: Sager anlagt i 1994, 1995 og 1996 ' 2

Sagstyper 1994 1995 1996
Direkte sogsmal 316 165 122
Peronalesager 81 79 98
Sarlige rettergangsformer 12 9 9
Iah 409 3 253 ¢ 229°

2

92), fri proces (Rettens procesreglements artikel 94).
3 Heraf 14 sager henvist af Domstolen den 18.4.1994,
4

Heraf 32 mazlkekvotesager.

Heraf 5 malkekvotesager.

I denne og de falgende tabeller angiver »direkte segsmal« alle de sager, som er anlagt af fysiske eller
juridiske personer, ekskl. sager anlagt af tjenestemand ved De Europziske Fzllesskaber,

»Sarlige renergangsformer« omfatter (i denne og de folgende tabeller): begring om genoptagelse af
en dom (EF-statuttens artikel 38; Rettens procesreglements artikel 122), tredjemandsindsigelser (EF-
statuttens artikel 39; Rettens procesreglements artikel 123), ekstraordiner genoptagelse af en dom (EF-
statuttens artikel 41; Rettens procesreglements 125), fortolkning af en dom (EF-statuttens artikel 40;
Reuens procesreglements artikel 129), fastsztielse af sagsomkostminger(Rettens procesreglementsartikel



Tabel 3: Sager afsluttet i 1994, 1995 og 1996

Sagstyper 1994 1995 1996
Direkte sogsmal 339 (358) 125 (186) 87 (98)!
Personalesager 67 (78) 62 (64) 76 (79)
Sarlige rettergangsformer 6 6) 11 (15) 9 ®
Lale | 412 (442) 198 (265) 172 (186)

Tabel 4: Verserende sager pr. 31. december for hvert ar

Sagstyper 1994 1995 1996
Direkte sggsmal 321 (512)% 305 491) 339 . (515)*
Personalesager 103 (106) 118 (121) 133 (140)
Sarlige rettergangsformer 9 (10) 4 4) 4 @)
Talt | 433 628) 427 (616) 476 (659)

Heraf 8 malkekvotesager.

Heraf 258 malkekvotesager.

Heraf 231 malkekvotesager.

Heraf 227 melkekvotesager.
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Sager anlagt i 1994, 1995 og 1996

Tabel 5: Sagstyper (specificeret)

Sagstyper (specificeret) 1994 1995 1996
Annullationssggsmal 135 120 89
Passivitetssggsmal 7 9 15
Erstamingssegsmal 174 36 14
Sager iht. voldgiftsklausuler — — 4
Personalesager 81

Tal| ©- 397
Seerlige rettergangsformer
Fri proces 4 1 2
Fastsattelse af sagsomkostninger 6 7 5
Fortolkning eller ekstraordinzr genoptagelse af
en dom 2 — 2
Genoptagelse — 1 —_
lak| 12
I ALT 409 253 229

Heraf 173 malkekvotesager.
Heraf 32 malkekvotesager.

Heraf 5 malkekvotesager.
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Tabel 6: Sagens retsgrundlag

Sagens retsgrundlag 1994 1995 1996
EF-wraktatens artikel 173 120 116 79
EF-traktatens artikel 175 4 9 15
EF-traktatens artikel 178 174 36 14
EF-traktatens artikel 181 —_ — 4

EF-traktaten i alt {77 77298 161 1120
EKSF-traktatens artikel 33 14 3 10
EKSF-traktatens artikel 35 2 — —
EKSF-traktaten i alt [; - 16 3 10
Euratom-traktatens artikel 146 1 1 —
Euratom-traktatens artikel 148 1 — —
Euratom-traktatens artikel 151 — — —
Euratom-traktaten i alt [~ g 1 il
Tjenestemandsvedtzgten 82 79 98
Lalt| 398 244 200
Procesreglementets artikel 92 5 7 5
Procesreglementets artikel 94 2
Procesreglementets artikel 122 — 1 —
Procesreglementets artikel 125 2 — 1
Procesreglementets artikel 129 — — 1
Sarlige rettergangsformer i alt [/ LT g 9
I ALT 409 253 229
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Sager afsluttet i 1996

Tabel 7: Afgorelsens form

Afgerelsens form Sl‘)aigr::;fl Personalesager rei::;i;. I ale
former

Domme

Afvisning 13 (13) 7 ® | — — 20 (21)

Stillingtagen til sagen

uforneden 1 (1) — — — — 1 )]

Frifindelse 16 (20) 28 @28 | — — 44 48)

Delvis dom efter pastanden 8) 20 (21) — — 25 (29)

Dom efter pastanden ) 11 (11) — — 15 19

Mellemdomme — — — — — 2 —

Domme ialt| 41 = (50) | 66  (68) | — . — |107 (18

Kendelser

Slettelse 34 34 6 ) 1 1) 4] 42)

Afvisning 11 (11) 3 | — — 14 (14

Inkompetence — — — — — — — —

Stillingtagen til sagen

uforneden 3 3) 1 ) — — 4 4)

Dom efter pastanden — — — — — — — —

Delvis dom efter pastanden — — — — 6 6) 6 ©)

Frifindelse — — — — 2 ) 2 )

Domstolen kompetent — — — — — — — —

Kendelserialt[ 48 @8 |10 an | 9 @ | 671 (68

Iale| &9 98 | 76 79 9 ® | 174 (186)
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Tabel 8: Sagens retsgrundlag

Sagens retsgrundlag Domme Kendelser Ialt
EF-traktatens artikel 173 36 45) 35 (35) 71 (80)
EF-traktatens artikel 175 — — 4) 4 @)
EF-traktatens artikel 178 4 @) 8 8) 12 (12)

EF-traktaten i alt

EKSF-traktatens artikel 33

Euratom-traktatens artikel 146

Tjenestemandsvedtzgten

Procesreglementets artikel 92 — — 7 @) 7 @)
Procesreglementets artikel 94 — — 2 2) @)
Sarlige rettergangsformer i alt| — — ) 9)

I ALT| 107 (118) 67 68) 174 (186)
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Diverse

Tabel 9: Den almindelige udvikling

1994 1995 1996
Sager anlagt ved Retten ! 409 253 229
Verserende sager ved
Retten pr. 31. december 433 (628) 427 (616) 476 (659)
Afsluttede sager 412 (442) 198 (265) 172 (186)
Afsagte domme 60 70) 98 (128) 107 (118)
Antal afgerelser, truffet
af Retten, der er appelleret
2 13 [94) 48 [131] 27 [137]

Inkl. szrlige rettergangsformer.

Tallene i hdrd parentes og i kursiv angiver det samlede antal afgerelser, der kan appelleres — domme,

kendelser om afvisning, forelebige forholdsregler og sagens bortfald — hvor fristen for appel er
udlebet, eller hvor der er ivaerksat appel.
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Tabel 10: Appelsagers udfald ! fra den 1. januar til den 31. december 1996
(domme og kendelser)

Abenbart | Abenbart | Abenbart | Ophazvelse Delvis
Frifindelse | grundlag | afvisnings-| grundlag uden ophzvelse | Ialt
for forkast- | grundlag i | for afvis- | hjemvisning uden
else af appel ning og hjemvisning
appelsag forkastelse
af appel-
sag

Konkurrence 6 1 — — — — 7
Regler for
virksomhederne — I — — — — 1
Regler for
institutionerne — 2 — — — — 2
Milje- og for-
brugerbeskyt-
telse 2 — — — — — 2
Regionalpolitik — 1 — — — —
Socialpolitik 1 — — — — — 1
Forbindelser
udadtil — — — 2 — — 2
Tjenestemands-
vedtegten — 2 5 1 1 1 10

I alt 9 7 5 3 1 1 26

Afsluttet ved afgarelse fra Domstolen.
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C — Nationale domstoles arbejde vedrarende fazllesskabsretten

Statistiske oplysninger

Domstolens tjenestegrene seger i videst muligt omfang at fi kendskab til
fellesskabsretlige afgarelser truffet af nationale retsinstanser.

Af nedenstdende oversigt fremgér de i de enkelte medlemsstater trufne afgerelser
i perioden 1. januar — 31. december 1996, som indgir i det kartotek, der fores
af Domstolens Forsknings- og Dokumentationsafdeling. Oversigten omfatter savel
afgerelser, der er truffet pd grundlag af en af Domstolen afsagt dom vedrerende
et prejudicielt spergsmal, som andre afgorelser.

Den sarlige kolonne med overskriften »Bruxelles-konventionen« omfatter
afgorelser vedrerende konventionen af 27. september 1968 om retternes
kompetence og om fuldbyrdelse af retsafgerelser i borgerlige sager, herunder
handelssager.

Opmarksomheden henledes pa, at oversigten kun kan betragtes som vejledende,
da det kartotek, den er udarbejdet efter, i sagens natur er ufuldstendigt.
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Oversigt over de i de enkelte medlemsstater trufne afgorelser vedrerende
faxllesskabsretten i perioden 1. januar — 31. december 1996

Metcosat | ellosabaein medundagels |~ vl ol L
af Bruxelles-konventionen
Belgien 60 21 81
Danmark 13 6 19
Tyskland 187 14 201
Grakenland 21 — 21
Spanien 155 1 156
Frankrig 124 17 141
Irland 12 6 18
Italien 234 3 237
Luxembourg 4 — 4
Nederlandene 224 26 250
Dstrig 12 — 12
Portugal 7 — 7
Finland 7 —
Sverige 9 — 9
Det Forenede
Kongerige 115 23 138
Ialt 1184 117 1301
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4174

Admimstrationen: forkoriel organisatjonsplan '
Domstolen

Domstolens president
og medlermer

Justitssekretaer
R. GRASS

Prasidentens og med-
lemmernes kabinetter

Protokol
0. LOUTERMAN-HUBEAU

Justitskontor Bibliotek Administration Oversattelse
H. von HOLSTEIN Forskning og dokumentation T. CRANFIELD E. FELL
(assisterende L. MAGGIONI (direkter) (assisterende justitssekretear) (direkter)
Justitssekretar) l
Tolkeafdelingen Bibliotex [Forskning og | Retsinfar- Intern Ckonomi og | Personale Edb Juridisk konsulent Tysk Grask
dokumentation| matik tieneste | budget i administrative G. BARKER A. VLACHOS
C. BAVIERA-BETSON C. KOHLER J. STREIL H. DEUSS | G. CARDILLO| B. POMMIES |J.Y DELAVAL spargsmdl
T. HILLETT Engelsk Italiensk
A. MACKAY G. GALLO
Finans- Information Dansk Hederlandsk
in‘slgekttr J. FRAUSING J. BAARS
J. WOHLFAHRT T. KEKRNEDY
Spansk Portugisisk
J. CERVERA |H. MALHEIROS
Personale- Finsk Svensk
udval K. LIIRI |1. LINDBLOM
G. LEQUIKE
Fransk Generelle
J.P. VERNIER(|anliggender
P. BERTELOOY
Retten i Forste Instans

Retten i Ferste Prasidentens og med-
Instans’ prasident Tenmernes kabinetter
og mediemmer
Justitssekreter
H. JUNG

J
{

)

Justitskontor Domstolens tjenestegrene ? [I
B. PASTOR BORGONON s
J. PALACIO GONZALEZ

Pr. juli 1596.

1 heabokd til den nyc artikel 45 |
af dennes virksomhed-

statutten for De L Domsiol skal -tjenestenvend of avrige ansatie ved Domstolen . kunne gore geneste ved Retten med henblik pd udvvetsen
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Publikationer og generelle oplysninger

Domme og forslag til afgerelse

1. Samling af Afggrelser fra Domstolen og Retten i Forste Instans

Samling af Afgerelser, der udgives pd Fallesskabernes officielle sprog, er den
eneste gyldige kilde til angivelse af afgarelser fra De Europaziske Fallesskabers
Domstol og Ret i Farste Instans.

Hvert ar indeholder sidste hafte af Samlingen en kronologisk fortegnelse over de
offentliggjorte afgerelser, en fortegnelse over sagerne i nummerorden, et
alfabetisk partsregister, et lovregister, et stikordsregister og fra 1991 et nyt
register over alle sammendrag med de dertil herende stikord.

I medlemsstaterne og i visse tredjelande szlges Samlingen p de adresser, der er
anfart pa sidste side 1 denne publikation (pris for Samlingen 1995 og 1996: 170
ECU ekskl. moms). For andre landes vedkommende skal bestillinger ligeledes
rettes til de nzvnte salgskontorer. Yderligere oplysninger fis ved henvendelse til
Domstolens Interne Tjeneste (Division intérieure — Section publications), EF-
Domstolen, L-2925 Luxembourg.

2. Samling af Afgerelser — Personalesager

Fra og med 1994 omfatter Samling af Afgerelser — Personalesager alle de
domme, Retten i Forste Instans afsiger i personalesager. Dommene gengives pa
processproget. Samlingen omfatter ogsa et resumé pd det af abonnenten valgte
officielle sprog. Endvidere indeholder den sammendrag af de domme, Domstolen
afsiger i appelsager inden for omrddet. Dommen offentliggeres dog fortsat i sin
helhed i Samling af Afgerelser. I forbindelse med Samling af Afgerelser —
Personalesager udarbejdes registre, ligeledes pd alle officielle sprog.

I medlemsstaterne og i visse tredjelande szlges Samling af Afgerelser —
Personalesager pa de adresser, der er anfort pa sidste side i denne publikation
(pris: 70 ECU ekskl. moms). I andre lande kan Samlingen bestilles ved
henvendelse til Kontoret for De Europziske Fallesskabers Officielle Publikationer
(Office des publications officielles des Communautés européennes, 1.-2985
Luxembourg). Yderligere oplysninger fis ved henvendelse til Domstolens Interne
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Tjeneste (Division intérieure — Section publications), EF-Domstolen, [.-2925
Luxembourg.

Prisen for abonnement pad de to ovennavate publikationer er 205 ECU ekskl.
moms.

3.  Domstolens og Rettens domme samt generaladvokaternes forslag til
afgerelse

Disse tekster foreligger i en offset-udgave, der — sé lenge eksemplarer haves —
kan rekvireres skriftligt med angivelse af det enskede sprog ved henvendelse til
Domstolens Interne Tjeneste (EF-Domstolen, Division intérieure, 1.-2925
Luxembourg); pris pr. dokument p.t.: 600 BFR ekskl. moms. Efter udgivelsen
af det hafte af Samlingen, som indeholder den gnskede dom eller det enskede
forslag, kan bestillingen ikke l&ngere imedekommes.

Abonnerer man allerede pd Samlingen, er der mulighed for at tegne et
abonnement pd offset-udgaverne pa et eller flere af Feallesskabernes officielle
sprog af de afgerelser, der vil blive trykt i Samling af Afgerelser fra Domstolen
og Retten i Forste Instans, bortset fra de afgarelser, der kun offentliggeres i
Samling af Afgerelser — Personalesager; pris for et ars abonnement p.t.: 12 000
BFR ekskl. moms.

Andre publikationer

1.  Dokumenter fra Domstolens Justitskontor
a)  Tekstsamling — Domstolens organisation og kompetence samt
rettergangsmaden

Denne tekstsamling indeholder de bestemmelser vedrerende Domstolen og Retten
i Forste Instans, som findes spredt i traktaterne og den heraf afledte ret samt i en
rekke konventioner. 1993-udgaven er ajourfort op til den 30. september 1992.
Der findes en indholdsfortegnelse, der ger det nemt at finde rundt i
tekstsamlingen.
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Tekstsamlingen findes pd Fallesskabernes officielle sprog (dog ikke finsk og
svensk) og kan bestilles ved henvendelse til de adresser, der er anfert pd sidste
side i denne publikation; pris: 13,50 ECU ekskl. moms.

b) Domstolens retsliste

Hver uge udarbejdes en liste over retsmederne med forbehold for @ndringer.
Listen er sdledes kun vejledende.

Retslisten udleveres pa begzring ved henvendelse til Domstolens Interne Tjeneste

(EF-Domstolen, Division intérieure — Section publications, L-2925
Luxembourg).
2.  Dokumenter fra Domstolens Presse- og Informationsafdeling

a) Arbejdet ved De Europziske Fzllesskabers Domstol og Retten i Forste
Instans

Ugentlig oversigt, til abonnenter, over arbejdet ved Domstolen og Retten i Forste
Instans, der for den pagaldende uge indeholder et kort resumé af de afsagte
domme, af de af generaladvokaterne fremsatte forslag til afgerelse og af de
anlagte sager. I oversigten omtales desuden vigtige handelser af betydning for
institutionen.

Hvert ar er der i det sidste nummer en systematisk oversigt over domme og andre
afgerelser fra Domstolen og Retten i Forste Instans i det forlebne &r og nogle
statistiske oplysninger.

b)  Arsrapport

Denne publikation indeholder en oversigt over arbejdet ved Domstolen og Retten
i Forste Instans, herunder over vigtige afggrelser samt forskellige andre aktiviteter
(dommermeder, studiebesgg og andre besgg m.m.). Denne publikation indeholder
et stort antal statistiske oplysninger samt ordlyden af de taler, der er holdt under
Domstolens hejtidelige retsmader.

Bestilling af ovennazvnte dokumenter, der foreligger pi alle Fallesskabernes
officielle sprog (herunder finsk og svensk fra 1995), sker ved skriftlig
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henvendelse til Domstolens Presse- og Informationsafdeling (EF-Domstolen,
Division de la Presse et de I’Information, L-2925 Luxembourg) med angivelse af
det snskede sprog. Denne service er gratis.

3. Dokumenter fra Domstolens direktorat »Bibliotek, Forskning og
Dokumentation«

3.1 Bibliotek

a)  Bibliographie courante

Bibliografien udgives hver anden maned og indeholder en systematisk oversigt

over al litteratur (selvstendige varker og artikler), der er modtaget eller

gennemset i referenceperioden. Bibliografien er inddelt i to dele, nemlig:

—  partie A: juridiske publikationer vedrerende den europ&iske integration

—  partie B: almindelig retsvidenskab — international ret — sammenlignende
ret — national ret.

Bestillinger pd disse publikationer stiles til Domstolens Bibliotek (EF-Domstolen,
Division bibliothéque, L-2925 Luxembourg).

b)  Bibliographie juridique de I’intégration européenne

Denne publikation vedrerer fzllesskabsretten og udgives en gang om éret pa
grundlag af erhvervede monografier og gennemlasning af tidsskrifter i
referenceperioden. Fra 1990-udgaven har bibliografien varet en officiel
publikation fra Fellesskaberne. Den indeholder mere end 4 000
litteraturhenvisninger, der kan seges dels i en emneopdelt indholdsfortegnelse,
dels i en forfatterfortegnelse.

Bibliografien kan kebes ved henvendelse til de adresser, der er anfert pa sidste
side 1 denne publikation; pris: 32 ECU ekskl. moms.

3.2. Forskning og Dokumentation

a)  Systematisk oversigt over afgerelser vedrerende fallesskabsretten
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De Europaziske Feallesskabers Domstol udgiver »Systematisk oversigt over
afgerelser vedrerende fellesskabsretten«, som omfatter en gennemgang af dens
afgarelser samt udvalgte afgerelser fra medlemsstaternes domstole.

Vearket omfatter to serier, som kan erhverves s&rskilt, og som omfatter folgende
omrader:

Serie A: Afggrelser fra De Europziske Fazllesskabers Domstol og Retten i Forste
Instans, bortset fra afgerelser i personalesager og afgerelser vedrerende
konventionen af 27. september 1968 om retternes kompetence og om
fuldbyrdelse af retsafgorelser i borgerlige sager, herunder handelssager.

Serie D: Afgorelser truffet af De Europziske Fallesskabers Domstol samt
udvalgte afgerelser truffet af medlemsstaternes domstole vedrgrende
konventionen af 27. september 1968 om retternes kompetence og om
fuldbyrdelse af retsafgorelser i borgerlige sager, herunder handelssager.

Serie A omfatter retspraksis fra 1977. De lesblade, der er udkommet siden 1983,
vil blive aflest af en konsolideret udgave, der omfatter perioden 1977-1990. Den
franske udgave foreligger nu, og den tyske, engelske, danske, italienske og
nederlandske udgave er under forberedelse; pris: 100 ECU ekskl. moms.

Fremover vil serie A udkomme pé alle officielle sprog hvert femte ar, forste gang
omfattende perioden 1991-1995. Der vil udkomme én ajourfering pr. &r, dog
forelsbigt kun pa fransk.

Serie D, hvis ferste version udkom i 1981, omfatter for tidsrummet efter
udgivelsen af version 5 (februar 1993) i en tysk, fransk, italiensk engelsk og
dansk udgave (den nederlandske udgave vil foreligge i labet af 1997) afgerelser
truffet af De Europziske Feallesskabers Domstol i perioden 1976-1991 samt
afgarelser truffet af medlemsstaternes domstole i perioden 1973-1990; pris: 40
ECU ekskl. moms.

b) Index A-Z

Dette er en pd grundlag af et edb-system udarbejdet fortegnelse over samtlige
sager, som er indbragt for Domstolen og Retten siden 1954, et alfabetisk
partsregister og en liste over de nationale domstole, der har forelagt przjudicielle
sporgsmél for Domstolen. Fortegnelsen indeholder henvisninger til Samling af
Afgorelser. Publikationen, der ajourferes én gang pr. ar, foreligger pa fransk og
engelsk; pris: 25 ECU ekskl. moms.
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¢)  Notes — Références des notes de doctrine aux arréts de la Cour

Denne publikation indeholder henvisninger til retsvidenskabelige kommentarer til
Domstolens og Rettens afgerelser. Den ajourferes én gang pr. ar; pris: 15 ECU
ekskl. moms.

Bestilling pd disse publikationer stiles til et af de salgssteder, der er anfort pa
sidste side i denne publikation.

Ud over de publikationer, der er i handelen, udarbejder tjenesten »Forskning og
Dokumentation« forskellige arbejdsinstrumenter til internt brug, herunder:

d)  Bulletin périodique de jurisprudence

Den oversigt indeholder for hvert kvartal, halvar og hele &r samtlige sammendrag
af Domstolens og Rettens domme, der senere udgives i Samlingen. Bulletinen er
opbygget pd samme made som »Systematisk oversigt over afgerelser vedrerende
fellesskabsretten«, siledes at den for en bestemt periode giver et forhindsindtryk
af oversigten og kan veare lige sd nyttig for brugeren. Bulletinen udgives kun pa
fransk.

e)  Jurisprudence en mati¢re de fonction publique communautaire

Publikationen, der er affattet pd fransk, indeholder en systematisk oversigt over
Domstolens og Rettens afgerelser i personalesager.

f)  Jurisprudence nationale en matiére de droit communautaire

Domstolen har oprettet en database med en oversigt over de nationale domstoles
afgerelser vedrerende fazllesskabsretten. Det er muligt lsbende — 1 takt med
analyse- og indl@sningsarbejdet — at udgive fransksprogede oversigter over trykte
afgorelser (med beskrivelse af indholdet) pd grundlag af sivel medlemsstat som
emneomrade.

Disse publikationer kan bestilles ved henvendelse til Domstolens direktoratet

»Bibliotek, Forskning og Dokumentation« (EF-Domstolen, Direction
»Bibliothéque, recherche et documentation«, L-2925 Luxembourg).
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Databaser

CELEX

Edb-systemet for juridisk informationssegning, CELEX (Communitatis Europeae
Lex), der redigeres af Kontoret for De Europziske Fallesskabers Officielle
Publikationer pa grundlag af oplysninger fra fallesskabsinstitutionerne, omfatter
lovgivning, retspraksis, forberedende retsakter og parlamentsspergsmal samt
nationale foranstaltninger til gennemferelse af direktiverne.

Hvad n®rmere angdr retspraksis indeholder CELEX samtlige Domstolens og
Rettens domme og kendelser med den fulde tekst og med sammendrag for hver
enkelt sag. Der findes desuden henvisninger til generaladvokaternes forslag til
afgarelse og, fra 1987, den fulde ordlyd af forslagene. Retspraksis ajourfares hver
uge.

CELEX eksisterer pd Unionens officielle fellesskabssprog. De finske og svenske
udgaver blev abnet for offentligheden i 1996.

RAPID — OVIDE/EPISTEL

Databasen RAPID, som administreres af Talsmandens Tjeneste ved
Kommissionen for De Europziske Fellesskaber, og Europa-Parlamentets database
OVIDE/EPISTEL indeholder den franske udgave af Oversigten over arbejdet ved
De Europeeiske Feellesskabers Domstol og Ret i Forste Instans (jf. ovenfor).

De officielle on-line-versioner af CELEX og RAPID udbydes af Eurobases og via
godkendte nationale udbydere.

Endelig produceres en ra&kke on-line og CD-ROM informationsprodukter pa
licens. @nskes der yderligere oplysninger, kan henvendelse ske til Kontoret for
De Europziske Fallesskabers Officielle Publikationer (Office des publications
officielles des Communautés européennes, 2, rue Mercier, L-2985 Luxembourg)
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