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FORORD

av domstolens ordférande G.C. RODRIGUEZ IGLESIAS

Syftet med den &rliga rapporten om domstolens verksamhet &r att ge en
overblick over de méinga olika arbetsuppgifter som domstolen och
forstainstansritten har fullgjort under det gingna aret.

Jag oOnskar sdrskilt framhdlla att det under &r 1996 uppniddes viktiga
forbittringar vad betriffar spridningen av domstolens och forstainstansrittens
rittspraxis, och det trots en stram budgei.

Den forsening som uppstod vid utgivningen av rittsfallssamlingen for ar 1992
och ar 1993 var praktiskt taget eliminerad vid slutet av &r 1996. De domar
som avkunnades under ar 1996 kunde publiceras i samtliga sprikversioner
inom fem till atta ménader, sérskilt tack vare de atgirder som vidtogs under
ar 1995 for att sdkerstdlla att domarna hélls tiligingliga p4 samtliga sprak
samma dag som de avkunnas.

Domstolen genomfdrde dessutom en betydande omorganisation av sin
forsknings- och dokumentationsavdelning, for att bland annat paskynda den
behandling och analys av réttspraxis som dr nddvindig for utgivningen av
rittsfallssamlingen och for spridningen av réttspraxis genom databasen Celex.

Veckobulletinen angéende verksamheten vid domstolen och forstainstansritten
atnjuter ett ofdrminskat intresse bland sina 18 000 prenumeranter, eftersom den
ger en snabb inblick i rittspraxis. Domstolen har vésentligt forkortat fristerna
for utgivningen av denna bulletin pa samtliga sprak.

Sedan oktober 1996 har domstolen en egen hemsida pé Internet, pa webbplats
Europa (http://europa.eu.int). Denna hemsida innehéller for ndrvarande
bulletinen angdende verksamheten vid domstolen och forstainstansritten och
bor snart gdra det mojligt for den stora allméinheten att i rimlig tid fa tillgdng
till innehdllet i fulltext i de domar som meddelas av domstolen och
forstainstansritten.



Dessa anstringningar vittnar om institutionens djupa Gvertygelse att den helt
uppfyller sin uppgift enligt fordraget endast om frukten av dess arbete si
snabbt som mdjligt halls tillginglig for alla enskilda.
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A — Domstolens verksamhet ar 1996
av ordféranden G.C. Rodriguez iglesias

| Domstolens domande verksamhet har fortskridit i oforminskad takt under hela
ar 1996.

Saledes uppgar antalet domar som domstolen har meddelat till 193, férutom
nidstan ett hundratal beslut, vilket innebir en Okning i férhéllande till
foregdende ar, och har hidrigenom avgjort cirka 350 mal. Vidare har drendenas
handldggningstid generellt kunnat hallas pd samma nivd som for &r 1995.

Man tvingas dock konstatera att denna stigande produktivitet inte har kunnat
kompensera det Okade antalet anhidngiggjorda madl, vilka uppgick till en
rekordsiffra av 423 nya mal under ar 1996. Antalet anhdngiga mal har saledes
stigit fran 620 den 31 december 1995 till 694 tolv manader senare.

I likhet med tidigare r 4r det begiran om forhandsavgdrande som har givit
upphov till huvuddelen av de mal som domstolen har avgjort under &r 1996.
Det samarbete som inrdttats mellan EG-domstolen och de nationella
domstolarna utvecklas saledes i stadig takt.

Av sirskilt intresse dr de forsta tolkningsfrigor som har framstillts av
domstolar i de nya medlemsstaterna (6 hinskjutanden fran Osterrike, 4 fran
Sverige och 3 frdn Finland), vilka tyder pd en snabb integration i
gemenskapsrittsordningen.

Domstolen 4r medveten om den betydelse som forfarandet avseende
forhandsavgorande har f6r gemenskapsrittens utveckling och enhetlighet. Den
har diarfor tagit initiativet att i berdrda kretsar sprida en skrift med
upplysningar' om hur de nationella domstolarna skall ga till viga nir de begir
ett forhandsavgérande, for att hjdlpa dem att gora det pa limpligaste sitt.

Ar 1996 priglades starkt av utvecklingen av rittpraxis. Under denna period
fastslogs séledes principen om medlemsstaternas ansvar for skada som har
vallats enskilda genom en sddan Overtrddelse av gemenskapsrdtten som kan
tillskrivas staten, genom de domar som meddelades i malen Brasserie du

! Se sidan 21.
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pécheur och Factortame (dom av den 5 mars 1996 i de forenade mélen
C-46/93 och C-48/93, REG 1996, s. 1-1029), British Telecommunications
(dom av den 26 mars 1996 i mal C-392/93, REG 1996, s. 1-1631), Hedley
Lomas (dom av den 23 maj 1996 i mal C-5/94, REG 1996, s. 1-2553) och
Dillenkofer m.fl. {dom av den 8 oktober 1996 i de férenade mélen C-178/94,
C-179/94, C-188/94, C-189/94 och C-190/94, REG 1996, s. 1-4845).

Domstolen hade redan i domen av den 19 november 1991 i mal C-6/90 och
C-9/90, Francovich (REG 1991, s. [-5357), konstaterat att principen om
statens ansvar for skada som har véllats enskilda genom sidana ¢vertrédelser
av gemenskapsritten som kan tillskrivas medlemsstaterna utgér en visentlig del
av fordragets system. De domar som avkunnats under ar 1996 har gjort det
mojligt att ndrmare faststdlla forutsitiningarna for statens skadestdndsansvar.

I domarna i malen Brasserie du pécheur och Factortame, British
Telecommunications samt Hedley Lomas fastslog domstolen att enskilda som
lidit skada har rétt till skadestdnd nér tre forutsittningar di uppfyllda, nimligen
att den rittsregel som har dvertritts har till syfte att ge de enskilda rittigheter,
att overtrddelsen dr tillrdckligt klar och att det finns ett direkt orsakssamband
mellan denna 6vertrddelse och den skada som de enskilda har lidit. I domen
i malet Hedley Lomas forklarade domstolen dessutom att en mindre
overtriddelse av gemenskapsritten kan vara tillricklig for att det skall vara
fraga om en tillrickligt klar dvertrddelse, om den ifrigavarande medlemsstaten
vid den tidpunkt dd den begick Overtrddelsen inte stod infér ndgot normativt
val och forfogade Gver ett i hog grad begrinsat eller till och med obefintligt
utrymme {or skonsmissig beddmning.

For det fall att ett direktiv inte har inforlivats inom den foreskrivna tidsfristen,
foljer av domarna i malen Francovich och Dillenkofer att det foreligger ritt till
skadestind om det resultat som foreskrivs i direktivet innebir att enskilda
tillerkdnns definierbara rédttigheter och om det finns ett orsakssamband mellan
overtrddelsen och den lidna skadan. I domen i malet Dillenkofer har domstolen
angivit att nir en medlemsstat, i strid med artikel 189 tredje stycket i
fordraget, inte vidtar ndgon av de atgirder som 4r nddvindiga for att uppna
det resultat som fOreskrivs i direktivet inom den i direktivet faststillda
tidsfristen, missbeddémer den f6ljaktligen uppenbart och allvarligt grinserna for
utdvandet av sina befogenheter.

Domstolen kunde saledes konstatera att det var samma férutsittningar som

gillde i dessa bada serier av domar, eftersom forutsittningen att det méste vara
friga om en tillrickligt klar 6vertrddelse — fastin den inte nimndes i den
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ovannidmnda domen i madlet Francovich m.fl. — utgér en av de visentliga
omstindigheterna i ett sddant mal.

Vidare har domstolen i dessa domar preciserat att skadestandet inte kan goras
beroende av ett krav pd att domstolen tidigare har faststdllt en sidan
overtridelse av gemenskapsritten som kan tillskrivas en medlemsstat eller av
att det statliga organ som fordragsbrottet kan tillskrivas har gjort sig skyldigt
till avsiktlig eller vardsids culpa.

Vidare behandlade domstolen frdgan om rdtten till provisoriskt réttsligt skydd
i sin dom av den 26 november 1996 i mal C-68/95, T. Port (REG 1996,
s. I-6065). Malet rorde nationella domstolars behorighet att ge ekonomiska
aktorer ett provisoriskt rattsligt skydd for det fall att forekomsten och
omfattningen av aktdrernas réttigheter med stéd av en gemenskapsférordning
forst méaste faststdllas av kommissionen genom en rittsakt som dnnu inte har
antagits. Domstolen konstaterade att provningen av huruvida en
gemenskapsinstitution har underlatit att agera uteslutande faller under
gemenskapsdomstolens behdrighet och drog dirav slutsatsen att det ankom pa
den sjdlv att ge de berdrda rittsligt skydd, vilket kunde innebira vidtagande
av interimistiska atgdrder. Domstolen fastslog saledes att EG-fordraget inte ger
de nationella domstolarna befogenhet att i ett férfarande avseende en begiran
om provisoriskt rittsligt skydd férordna om interimistiska atgirder till dess att
kommissionen har antagit en rittsakt for att komma till ritta med de
svérigheter som aktOrerna stillts infor.

I detta mal har domstolen dven preciserat att eftersom artiklarna 173 och 175
i fordraget ger uttryck for ett och samma rittsmedel, skall artikel 175 tredje
stycket tolkas pa s sitt att den ger enskilda mdjlighet att vicka passivitetstalan
mot en institution som har underldtit att anta en rittsakt som skulle ha berort
dem direkt och personligen.

Den 28 mars 1996 avgav domstolen ett viktigt yttrande, i enlighet med
artikel 228.6 1 EG-fordraget, enligt vilket gemenskapen pa gemenskapsrittens
nuvarande stadium saknar behorighet att ansluta sig till Europeiska
konventionen angdende skydd fo6r de minskliga rittigheterna och de
grundliggande friheterna (Yttrande 2/94, REG 1996, s. I-1759). Domstolen
drog denna slutsats efter att ha fastslagit att gemenskapen endast har den
behorighet som tilldelats den, antingen denna behorighet uttryckligen framgar
av sirskilda bestimmelser i fordraget eller den underforstatt kan hirledas fran
dessa bestdimmelser. Det finns dock inte ndgon fordragsbestimmelse som ger
gemenskapsinstitutionerna en allmin befogenhet att faststdlla regler inom
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omradet f6r méinskliga réttigheter eller inga internationella 6verenskommelser
inom detta omrade. Artikel 235 i fordraget kan inte utgéra grund for att
utvidga omridet fér gemenskapens behorighet, utéver den allmdnna ram som
foljer av samtliga bestimmelser i fordraget, och kan under alla omstidndigheter
inte tjina som grund for att anta bestimmelser som leder till en dndring av
férdraget utan att det forfarande som foreskrivits for detta dandamal iakttas. Sa
skulle dock bli fallet med en anslutning till konventionen, eftersom den innebir
att gemenskapen fors in i ett sérskilt internationellt institutionellt system och
att samtliga bestdimmelser i konventionen inforlivas med gemenskapens
rattsordning. Domstolen fastslog dirfor att en anslutning till konventionen
endast kan genomféras genom att fordraget dndras.

Dirtill utovade domstolen sina befogenheter fullt ut pa det institutionella
omrddet under verksamhetsaret, i friga om savil tvister mellan institutionerna
som tvister mellan medlemsstaterna.

Vad betriffar tvister mellan institutionerna kan man sérskilt uppmarksamma
domen av den 26 mars 1996 i mél C-271/94, pariamentet mot radet
(REG 1996, s. 1-1689), och domen av den 18 juni 1996 i mil C-303/94,
parlamentet mot radet (REG 1996, s. 1-2943), i vilka domstolen provade om
radets rittsakter hade inkriktat p4 Europaparlamentets befogenheter. I mal C-
271/94 har domstolen dessutom f6r forsta gangen provat rickvidden av
bestdmmelserna i avdelning XII i EG-fordraget om transeuropeiska nit, vilken
infordes genom Fordraget om Europeiska unionen.

Domstolen avgjorde dessutom flera tvister mellan medlemsstaterna och
gemenskapsinstitutionerna. Det kan sirskilt erinras om de tvd domar dir
domstolen i det ena fallet delvis ogillade Foérenade kungarikets talan om
ogiltigforklaring av rddets direktiv om arbetstidens foérldggning och i det andra
fallet helt ogillade Nederldndernas. talan om ogiltigférklaring av radets beslut
om allminhetens tillgang till ridets handlingar.

[ sin dom av den 12 november 1996 i mal C-84/94, Forenade kungariket mot
rddet (REG 1996, s. I-5755), bekriftade domstolen i allt vdsentligt giltigheten
av radets direktiv om arbetstidens foérldggning i vissa avseenden. Detta mal gav
framfor allt domstolen tillfdlle att faststilla att de sociala bestimmelserna i
artikel 118 A i fordraget inte skall tolkas restriktivt.

I domen av den 30 april 1996 i mal C-58/94, Nederlinderna mot radet

(REG 1996, s. 1-2169), provade domstolen vilken rickvidd principen om insyn
har i gemenskapsritten. Domstolen erinrade dirvid om att principen om
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allminhetens rétt att fa tiligdng till handlingar som forvaras hos offentliga
myndigheter roner en fortgdende bekriftelse savdl i de nationella
rittsordningarna som i gemenskapsritten men medgav att sd linge som
gemenskapslagstiftaren inte har antagit en allmén reglering pa omradet méste
gemenskapsinstitutionerna kunna vidta de atgirder som dr nodvindiga for att
sikerstilla den interna verksamheten i en vil fungerande forvaltnings intresse.

Bland de forfaranden avseende interimistiska dtgdrder som har avslutats under
ar 1996 kan erinras om de tv4 tillfillen d& Forenade kungariket har férsokt fa
till stdnd ett uppskov med verkstilligheten av gemenskapsrittsliga beslut.

I det forsta mélet hade Forenade kungariket ansékt om uppskov med
verkstilligheten av kommissionens beslut att tillfdlligt férbjuda export av
notkreatur och notkottsprodukter frdn denna stat. Domstolen fann att de
argument som framférts av parterna vid ett férsta paseende gav upphov till
komplexa rittsliga frdgor som kréivde en férdjupad prévning i samband med
ett kontradiktoriskt forfarande. Trots detta avvisade domstolen Forenade
kungarikets ansdkan, genom beslut av den 12 juli 1996 i mii C-180/96 R,
Forenade kungariket mot kommissionen (REG 1996, s. I-3903), efter att ha
konstaterat att de av medlemsstaten aberopade skadorna pa sociala och
kommersiella intressen inte kunde anses viga tyngre dn den allvarliga skada
pé folkhilsan som ett upphivande av det omtvistade beslutet skulle ha kunnat
fororsaka.

Vad betriffar beslutet av den 24 september 1996 i de férenade mélen
C-239/96 R och C-240/96 R, Firenade kungariket mot kommissionen
(REG 1996, s. 1-4475), lyckades Forenade kungariket ddremot delvis fa till
stdind ett uppskov med verkstdlligheten av besluten om vissa utgifter for
gemenskapsaktioner till formin for dldre och gemenskapsaktioner for att
bekdmpa fattigdom och social utslagning. Vid bedémningen av huruvida de
begirda Atgirderna stillde krav pd skyndsamhet fann domstolen att en
medlemsstat har en stdllning inom gemenskapen som innebér att.den deltar i
utdvandet av sdvil normativa som budgetira befogenheter-samt att den bidrar
till gemenskapens budget och att den dérfor inte kan nekas mojligheten att géra
gillande sddan skada som skulle f6lja av utgifter som uppkommer i strid med
reglerna for gemenskapens och dess institutioners befogenheter.

Pa omradet for fri rorlighet for varor kan sérskilt noteras de domar som rér
fri rorlighet for likemedel. I sin dom av den 12 november 1996 i mal
C-201/94, Smith & Nephew (REG 1996, s. 1-5819), faststillde domstolen att
ett nationellt tillstdnd att marknadsfoéra en farmaceutisk specialitet dven skall
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omfatta, enligt vissa villkor, en till stora delar likartad farmaceutisk specialitet
som tillverkas till f6ljd av ett avtal som har ingétts med samme licensgivare.
I domen av den 5 december 1996 i mal C-267/95 och C-268/95, Merck Il
(REG 1996, s. I-6285), kunde domstolen ater bekrifta den rittspraxis enligt
vilken en innehavare av ett likemedelspatent som fritt har marknadsfort sin
produkt i en medlemsstat dir den inte var patenterbar inte ldngre kan utnyttja
sin patentritt i andra medlemsstater for att férbjuda parallellimport av ndmnda
produkt frdn den forstnimnda medlemsstaten, i enlighet med den si kallade
principen om konsumtion av réttigheter.

Vidare har domstolen sokt férena den fria rorligheten for likemedel med
skyddet fér varumdrkesrdtt i ett antal domar angdende ompaketering av
mirkesvaror som meddelades den 11 juli 1996 i de forenade mélen C-427/93,
C-429/93 och C-436/93, Bristol-Myers Squibb (REG 1996, s. 1-3457), de
forenade mélen C-71/94—C-73/94, Eurim-Pharm Arzneimittel (REG 1996,
s. 1-3603), och mal C-232/94, MPA Pharma {REG 1996, s. 1-3671).

Domstolen har for dvrigt faststlagit, i en dom av den 26 november 1996 i mal
C-313/94, Graffione (REG 1996, s. 1-6039), att mojligheten att tillata ett
forsdljningsférbud pa grund av att ett varumérke ir vilseledande i princip inte
utesluts av den omstidndigheten att samma varumdrke inte uppfattas s i andra
medlemsstater. P4 grund av sprékliga, kulturella och sociala skillnader mellan
medlemsstaterna dr det nidmligen mojligt att ett varumirke som inte skulle
kunna vilseleda konsumenter i en medlemsstai kan géra det i en annan
medlemsstat.

Vad vidare betriffar den fria rorligheten for varor framgir det av domen av
den 30 april 1996 i mél C-194/94, CIA Security International (REG 1996,
s. 1-2201), att medlemsstaternas skyldighet att pa férhand anmila alla forslag
om tekniska foreskrifter till kommissionen, i enlighet med direktiv
83/189/EEG, ir ovillkorlig och tillrdckligt precis och dédrfor kan dberopas av
enskilda vid nationella domstolar. Om denna skyldighet inte har iakttagits, kan
dessa fOreskrifter inte tillimpas gentemot enskilda.

P4 omradet for fri rérlighet for personer bekriftade domstolen sin teleologiska
tolkning av undantaget i artikel 48.4 i EG-fordraget, vad giller tilltride till
anstillning i offentlig tjinst for medborgarna i medlemsstaterna, genom tre
domar av den 2 juli 1996 i mal C-473/93, kommissionen mot Luxemburg
(REG 1996, s. I-3207), mal C-173/94, kommissionen mot Belgien (REG 1996,
s. [-3265), och mal C-290/94, kommissionen mot Grekland (REG 1996,
s. [-3285). Domstolen fann bland annat att den omstindigheten att vissa
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anstillningar inom sdrskilda verksamhetsomriden i forekommande fall kan
omfattas av artikel 48.4 i fordraget inte motiverar ett allmint krav pa
medborgarskap for samtliga anstillningar i de berérda verksamhetsomradena.
Med sirskilt avseende pd anstillningar inom undervisningsvidsendet fann
domstolen att 4ven om skyddet for den nationella identiteten i medlemsstaterna
utgdr ett legitimt mél som beaktas i gemenskapens rittsordning (vilket for
ovrigt bekriftas i artikel F 1 i Férdraget om Europeiska unionen), kan detta
mal effektivt skyddas med andra medel 4n en allmidn utestingning av
medborgare frin 6vriga medlemsstater.

I tvd domar av den 10 september 1996, i mal C-222/94, kommissionen mot
Forenade kungariket (REG 1996, s. 1-4025), och mal C-11/95, kommissionen
mot Belgien (REG 1996, s. 1-4115), provade domstolen rackvidden av direktiv
89/552/FEG av den 3 oktober 1989 om samordning av vissa bestdmmelser i
medlemsstaterna om utdvandet av TV-sindningsverksamhet. 1 den forsta av
dessa bidda domar preciserade domstolen att kriteriet f6r att avgdra om ett
programfdretag omfattas av en medlemsstats jurisdiktion inte skall grundas pé
mottagning och sindning utan pd foretagets anknytning till en medlemsstats
rittsordning. Detta omfattas i huvudsak av begreppet etablering i artikel 59
forsta stycket i fordraget. 1 den andra domen har domstolen sirskilt angivit
a ena sidan att direktiv 89/552 dven omfattar aterutsdndning av TV-program
via kabel, 4 andra sidan att det endast aligger den mediemsstat varifran
sindningarna hérror att kontrollera tillimpningen av ursprungsstatens
lagstiftning i friga om TV-sindningar och att tilise att bestimmelserna i
direktiv 89/552 f6ljs, och att mottagarstaten inte har ritt att utdva négon egen
kontroll i detta avseende.

I fraga om kontroll av statligt stdd har domstolen, i en dom av den 11 juli
1996 i 'mél C-39/94, SFEI (REG 1996, s. I-3547), ndrmare definierat den
nationella domstolens roll inom ramen f{or tillimpningen av artikel 93 i EG-
fordraget, enligt vilken statligt stdd skall forhandsanmilas till kommissionen.
Domstolen angav bland annat att en nationell domstol, som i ett mal skall
bedéma fdljderna av en rittsstridig stodatgird, samtidigt som kommissionen
provar samma drende men dnnu inte har avgjort frigan om de ifrdgavarande
statliga Atgdrderna utgor statligt stdd, inte 4r skyldig vare sig att avvisa malet
pé grund av bristande behdrighet eller att forklara malet vilande fram till dess
att kommissionen tar stdllning till hur de ifrdgavarande atgirderna skail
betecknas. Domstolen fann dessutom att en nationell domstol, som skall ta
stillning till ett yrkande om é&terbetalning av stod, skall bifalla detta yrkande
om den konstaterar att kommissionen inte har underrittats om stédatgirden,
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sdvida inte en dterbetalning med hénsyn till exceptionella omstindigheter vore
olamplig.

Domstolen har meddelat flera domar pa miljérdttens omrdde. Den har dirvid
tolkat direktiv 79/409/EEG om bevarande av vilda faglar, i en dom av den
11 juli 1996 i mél C-44/95, Royal Society for the Protection of Birds (REG
1996, s. I-3805). Domstolen férklarade i denna dom att en medlemsstat inte
har ritt att beakta ekonomiska krav vid valet och avgridnsningen av ett sirskilt
skyddsomrade utan endast fir ta hdnsyn till kriterier av ornitologisk karaktir.
Enligt direktiv 92/43/EEG om bevarande av livsmiljoer samt vilda djur och
vixter kan dock medlemsstaterna senare, av tvingande skil som har ett allt
overskuggande allminintresse och som omfattar ekonomiska och sociala
hdnsyn, dndra ett beslut om klassificeringen av ett skyddsomrade genom att
minska dess yta.

Domstolen har vidare undersokt vilka skyldigheter som medlemsstaterna har
enligt direktiv 85/337/EEG om beddmning av inverkan p& miljén av vissa
offentliga och privata projekt, i en dom av den 24 oktober 1996 i
mal C-72/95, Kraaijeveld (REG 1996, s. 1-5403). Domstolen fastslog att
medlemsstaten har befogenhet att foreta en skénsmissig bedomning for att
bestdmma vilka slags projekt som skall underga en bedémning eller for att
faststdlla de kriterier och/eller grinsvirden som skall iakttas. Den klargjorde
dock att om detta leder till att samtliga berérda projekt i praktiken redan i
forvdg undantas fran skyldigheten att foreta en miljobedémning, 6verskrider
staten sin befogenhet att foreta en skdnsmissig bedémning, om inte samtliga
de projekt som har undantagits, pd grundval av en helhetsbedéomning, kan
anses vara sddana att de inte kan ha en betydande inverkan pa miljén. Den
preciserade dessutom att dd en domstol enligt nationell ritt ex officio skall,
eller har mojlighet att, beakta rittsliga grunder som foljer av en intern
bestimmelse av tvingande beskaffenhet, som dock inte har aberopats av
parterna, ankommer det p4d domstolen att inom ramen for sin beh&righet ex
officio préva om en medlemsstats myndigheter har hillit sig inom grinserna
for sin befogenhet att féreta skénsméssig beddmning och att beakta det vid
provningen av talan om ogiltigforklaring.

1 fraga om likabehandling av kvinnor och mdn har domstolen, i en dom av den
6 februari 1996 i mal C-457/93, Lewark (REG 1996, s. 1-243), bekriftat den
beddémning av verksamheten i tyska foretagsndmnder som gjorts i domen av
den 4 juni 1992 i mdl C-360/90, Bétel (REG 1992, s. 1-3589). Domstolen
fastslog sidledes att for det fall att kategorin deltidsarbetande omfattar ett
vésentligt storre antal kvinnor dn mdn, skall en nationell lagstiftning anses
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strida mot det férbud mot indirekt diskriminering i fraiga om 16n som uppstélls
i artikel 119 i fordraget och i direktiv 75/117/EEG, om denna lagstiftning,
utan att vara dgnad att sdkerstilla ett berdttigat socialpolitiskt mél och
nodvindig f6r att uppnd detta, begrdnsar den kompensation som
deltidsanstillda ledaméter av foretagsndmnder erhaller av sina arbetsgivare, i
forhallande till sin arbetstid, for deltagande i utbildning som ger erforderliga
kunskaper for verksamhet i foretagsnimnder och som &ger rum under vad som
motsvarar ordinarie arbetstid i foretaget for heltidsarbetande, men utanfor
individuell arbetstid for deltidsarbetande, di& kompensation utgar till
heltidsarbetande ledamoter av foretagsndmnder i forhallande till dessa
personers arbetstid.

I domen av den 13 februari 1996 i mal C-342/93, Gillespie (REG 1996,
s. 1-475), tolkade domstolen samma bestdmmelser med avseende pa kvinnliga
arbetstagares ritt till ersittning under forildraledighet.

Slutligen stdlldes domstolen infor fragan huruvida det férbud mot all form av
konsdiskriminering i frdga om arbetsvillkor, inklusive villkor f6r uppsigning,
som uppstdlls i rddets direktiv 76/207/EEG hindrade uppsigning av en
transsexuell pd grund av dennes kdnsbyte. Domstolen ldimnade ett jakande svar
i sin dom av den 30 april 1996 i mai C-13/94, P./S. och Cornwall County
Council (REG 1996, s. 1-2143), efter att ha konstaterat att en person som sigs
upp pd grund av att hon dmnar genomgd eller har genomgéatt kdnsbyte utsitts
for en ogynnsam behandling i jimforelse med andra personer av det koén som
hon ansdgs tillhdra fore operationen. Att ha &verseende med en sidan
diskriminering skulle, enligt domstolen, innebdra en krdnkning av den
virdighet och den frihet som en sidan person har ritt till och som domstolen
har att skydda.

Pa omradet for yrttre forbindelser ogiltigforklarade domstolen genom en dom
av den 19 mars 1996, i mal C-25/94, kommissionen mot radet (REG 1996,
s. [-1469), det beslut som fattats vid riddsmoétet for “fiske” den
22 november 1993, genom vilket medlemsstaterna tillerkdndes rostritt inom
Forenta nationernas livsmedels- och jordbruksorganisation (FAQ) f6r att anta
ett avtal om frimjandet av att fiskefartyg pa Oppet hav iakttar internationella
bestimmelser f6r bevarande och foérvaltning. Domstolen prévade vad ett sadant
beslut har for rdttsverkningar och fann att den omstindigheten att radet
tillerkdnt medlemsstaterna befogenhet att fatta slutgiltiga beslut inverkade pa
gemenskapens rittigheter. Vidare fann domstolen att rostritten hindrade
gemenskapen fran att pa ett effektivt sitt intervenera i debatten samt att den
skapade intrycket, gentemot tredje land och FAO, att avtalsomradet inte i allt
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visentligt omfattades av gemenskapens exklusiva behérighet. Domstolen
konstaterade dirpa att det avtal som skulle ingas vid FAO:s konferens gillde
ett omrdde som till dvervigande del omfattades av gemenskapens exklusiva
behorighet och att rddet genom att tillerkdnna medlemsstaterna rostritt hade
asidosatt den O&verenskommelse som den tidigare hade triffat med
kommissionen for att uppritta ett samordningsforfarande mellan kommissionen
och medlemsstaterna.

Domstolen besvarade dessutom en friga angdende rdckvidden av radets
forordning (EEG) nr 990/93 av den 26 april 1993 om handel mellan
Europeiska ekonomiska gemenskapen och Federala republiken Jugoslavien
(Serbien och Montenegro). Domstolen tolkade forordningen mot bakgrund av
resolutionerna frdn Forenta nationernas sdkerhetsrdd och fastslog dérvid, i
domen av den 30 juli 1996 i mal C-84/95, Bosphorus (REG 1996, s. 1-3953),
att den i artikel 8 foreskrivna sanktionen, som bestod i att beslagta
transportmedel, var tillimplig pa ett flygplan som dgdes av en serbisk juridisk
person, trots att dgaren hade hyrt ut flygplanet f6r en fyradrsperiod till en
person utan anknytning till Federala republiken jugoslavien. Domstolen fann
att en annan tolkning skulle ha dventyrat det verkningsfulla i att forstdrka
sanktionerna och att den l6sning som valts med hinsyn till allmidnintresset
varken innebar ett obefogat &sidosdttande av de berdrdas grundliggande
rittigheter eller kunde anses vara oldmplig eller oproportionerlig.

Denna genomgang av domstolens verksamhet under ar 1996 kan inte avslutas
utan att framhélla de framsteg som har gjorts under denna period vad giller
strdvan att snabbare sprida domstolens domar.

Domstolen har forst och framst uppnatt malet att halla sina domar tillgdngliga
fér berdrda personer pd gemenskapens samtliga officiella sprdk samma dag

som de avkunnas.

Sedan boérjan av &r 1996 inférs dven domarna i sin helhet i gemenskapens
databas Celex, vilket sker redan tre till fyra veckor efter det att de avkunnats.
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B — Upplysningar angaende begiran om forhandsavgorande

Utvecklingen av gemenskapens rittsordning &r till stor del frukten av det
samarbete som upprdttats mellan Europeiska gemenskapernas domstol och de
nationella domstolarna med tillimpning av det forfarande for
forhandsavgdrande som foreskrivs i artikel 177 i1 EG-fordraget och
motsvarande bestimmelser i EKSG-férdraget och Euratomfordraget.!

For att gora detta samarbete mera effektivt och pa sd sitt underldtta for
EG-domstolen att motsvara de férvintningar som de nationella domstolarna har
och ge dem anvindbara svar pé deras fragor, limnar EG-domstolen de berdrda
och sérskilt de nationella domstolarna f6ljande upplysningar.

Det bor understrykas att dessa upplysningar endast dr av informativ karaktir
och att de inte innehdller nigra regler eller avser att vara till ledning for
tolkningen av de bestimmelser som giller for begdran om férhandsavgdrande.
De utgdr endast praktiska upplysningar, som i ljuset av de erfarenheter som
har vunnits vid tillimpningen av forfarandet for férhandsavgdrande kan vara
till nytta £6r att undvika svarigheter som EG-domstolen ibland har stillts infor.

1. Varje domstol i medlemsstaterna fir begira att EG-domstolen tolkar
en gemenskapsrittslig regel i fordragen eller sekundirritten nir den anser det
nédvindigt f6r att avgdra en tvist infor den.

De domstolar vilkas avgdranden inte kan Overklagas enligt den nationella
rittsordningen 4r skyldiga att fora de tolkningsfrdgor som uppkommer infor
dem vidare till EG-domstolen, utom nir frigan redan har avgjorts i rittspraxis
eller nir det framstir som uppenbart hur den gemenskapsrittsliga regeln skall
tillimpas.?

2. EG-domstolen har behdrighet att avgdra giltigheten av de réttsakter
som har antagits av gemenskapsinstitutionerna. De nationella domstolarna har

! Ett forfarande for forhandsavgdrande foreskrivs dven i protokollen till vissa fordrag som har
slutits mellan medlemsstaterna, exempelvis Brysselkonventionen om domstols behorighet och
om verkstillighet av domar pa privatrittens omrade.

2 Dom av den 6 okiober 1982 i mal 283/81, Cilfit (REG 1982, s. 3415).
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mojlighet att underkdnna de invidndningar om ogiltighet som gors gillande
infor dem. Alla nationella domstolar, ocksd de vilkas avgoranden kan
overklagas, maste vinda sig till EG-domstolen ndr de har for avsikt att
ifrigasitta giltigheten av en av gemenskapsrittsakterna.?

Inte desto mindre kan en nationell domstol, ndr den hyser allvarliga tvivel om
giltigheten av en av gemenskapsriéttsakterna vilken ligger till grund for en
intern réttsakt, interimistiskt besluta om uppskov med tillimpningen av denna
rittsakt eller vidta varje annan interimistisk atgird i detta avseende. Den 4r i
sadana fall skyldig att fora frdgan vidare till EG-domstolen och dérvid ange av
vilka skil den anser att gemenskapsrittsakten inte ir giltig.*

3. Frigan i en begiran om forhandsavgdrande mdste begrédnsas till att
gilla tolkningen eller giltigheten av en gemenskapsrattslig regel, eftersom
tolkningen av nationell ritt och bedémningen av dennas giltighet inte faller
inom EG-domstolens behorighet. Tillimpningen av den gemenskapsrittsliga
regeln i det enskilda fall som den hinskjutande domstolen stillts infor
ankommer pé den domstolen.

4. Den nationella domstolens beslut att féra en friga vidare till
EG-domstolen kan ges vilken form som helst som 4r tilldten enligt den
nationella rittsordningen for beslut under rittegdngen. Nér en fraga fors vidare
till EG-domstolen, leder det i allmidnhet till att malet vid den nationella
domstolen méste forklaras vilande till dess EG-domstolen har avgjort fragan.
Det ankommer dock helt pd den nationella domstolen att i enlighet med den
nationella ritten fatta beslut i detta avseende.

5. Beslutet om begdran om forhandsavgdrande, inklusive den stillda
frdgan, Oversitts till gemenskapens 6vriga officiella sprdk av EG-domstolens
personal. Problem rérande tolkningen eller giltigheten av gemenskapsritten ar
ofta av allmént intresse och medlemsstaterna och gemenskapsinstitutionerna har
ritt att inkomma med yttranden. Det dr saledes Onskvirt att detta beslut
formuleras pé ett sa klart och precist sdtt som mdjligt.

3 Dom av den 22 oktober 1987, Foto-Frost (314/85, REG 1987, s. 4199).

* Domar av den 21 februari 1991, Zuckerfabrik (C-143/88 och C-92/89, REG 1991, s. 1-415),
och av den 9 november 1995, Atlanta (C-465/93, REG 1991, s. 1-3761).
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6. Beslutet om begéran om férhandsavgoérande skall vara motiverat pi ett
kortfattat sdtt men dnda si utforligt att sivil EG-domstolen som de som skall
underrittas om beslutet (medlemsstaterna, kommissionen och i forekommande
fall rddet och Europaparlamentet) kan forstd den faktiska och rittsliga
_ bakgrunden till malet vid den nationella domstolen.’

Sérskilt maste beslutet ange de faktiska omstidndigheter som 4r nodvandiga for
att forstd den réttsliga betydelsen av tvisten vid den nationella domstolen, de
rittsregler som kan vara tilldimpliga, de skil som foranlett den nationella
domstolen att stilla frigan till EG-domstolen och i forekommande fall
parternas argument. Dessa upplysningar syftar till att underlitta fér EG-
domstolen att 1dmna ett anvindbart svar till den nationella domstolen.

Vidare miste beslutet om begédran om forhandsavgorande atfoljas av en kopia
av de handlingar som ir nodvindiga for att forstd tvisten, sdrskilt de
tillimpliga nationella bestimmelserna. Emellertid skall den hénskjutande
domstolen se till att dess beslut innehaller alla relevanta upplysningar, eftersom
akten och de handlingar som bifogats beslutet om begiran om
forhandsavgorande inte alltid dversitts i sin helhet till gemenskapens olika
officiella sprak.

7. Den nationella domstolen kan hénskjuta en fraga till EG-domstolen
fran det att den konstaterar att ett beslut angéende tolkning eller giltighet pa
en eller fiera punkter d4r nddvindigt for att den skall kunna meddela sin dom.
Det bor emellertid understrykas att det inte ankommer pd EG-domstolen att
avgora tvister rorande de faktiska omsténdigheterna i malet vid den nationella
domstolen eller meningsskiljaktigheter rorande tolkningen eller tillimpningen
av regler i den nationella rétten. Det ir sdledes dnskvirt att beslutet att féra en
fraga vidare inte fattas forrén pa det stadium av rittegngen vid den nationella
domstolen di denna 4r i stind att, atminstone i form av antaganden, beskriva
problemets faktiska och rittsliga bakgrund. Det kan dirfér vara
processekonomiskt idmpligt att frdgan inte stélls {6rrén efter en kontradiktorisk
forhandling.®

8. Beslutet om begiran om forhandsavgdrande och relevanta handlingar
bor den nationella domstolen sidnda direkt till EG-domstolen i rekommenderat

5 Dom av den 26 januari 1993 i mal C-320/90, Telemarsicabruzzo (REG 1993, s. [-393).

® Dom av den 28 juni 1978 i mal 70/77, Simmenthal (REG 1978, 5. 1453).
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brev  (adresserat “Europeiska gemenskapernas domstol, kansliet,
L-2925 Luxemburg”, telefon 352-43031). Till dess forhandsavgorande
meddelas star kansliet i kontakt med den nationella domstolen och Gversidnder
kopior av inkommande handlingar (skriftliga yttranden, foérhandlingsrapporten
och generaladvokatens forslag till avgérande). EG-domstolen dversidnder ocksa
domen till den hidnskjutande domstolen. EG-domstolen 6nskar ocksa att den
nationella domstolen underréttar den om tillimpningen av domen i tvisten infor
den nationella domstolen och att den nationella domstolen, i forekommande
fall, 6versénder sitt slutliga avgorande till den.

9. Forfarandet for forhandsavgorande infér EG-domstolen dr kostnadsfritt

och EG-domstolen uttalar sig inte om de rattegingskostnader som parterna i
maélet infér den nationella domstolen har haft.
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C — Domstolens sammansittning

Forsta raden, fran vinster till hoger:

Domarna L. Sevon, J.L. Murray, G.F. Mancini, ordféranden G.C. Rodriguez Igiesias, domaren
J.C. Moitinho de Almeida, forste generaladvokaten A.M. La Pergola och domaren
C.N. Kakouris.

Andra raden, fran vinster till hoger:
Domarna J.P. Puissochet, D.A.O. Edward, P.J.G. Kapteyn, generaladvokaterna F.G. Jacobs,
C.0O. Lenz, G. Tesauro, domaren C. Gulmann och generaladvokaten G. Cosmas.

Tredje raden, fran vinster till hoger:

Domaren M. Wathelet, generaladvokaten N. Fennelly, domarna P. Jann, G. Hirsch,
generaladvokaterna P. Léger, M.B. Elmer, domaren H. Ragnemalm, generaladvokaten
D. Ruiz-Jarabo Colomer, domaren R. Schintgen och justitiesekreteraren R. Grass.






I — RANGORDNING

fran den 1 januari till den 11 juli 1996

- G.C. RODRIGUEZ IGLESIAS, domstolens ordférande
C.N. KAKOURIS, ordférande pa fjirde och sjitte avdelningen
G. TESAURO, forste generaladvokat

D.A.O. EDWARD, ordftrande pé forsta och femte avdelningen
J.-P. PUISSOCHET, ordférande p2 tredje avdelningen
G. HIRSCH, ordforande pé andra avdelningen

G.F. MANCINI, domare

C.0. LENZ, generaladvokat

F.A. SCHOCKWEILER, domare

J.C. MOITINHO DE ALMEIDA, domare

F.G. JACOBS, generaladvokat

P.J.G. KAPTEYN, domare

C. GULMANN, domare

J.L. MURRAY, domare

A.M. LA PERGOLA, generaladvokat

G. COSMAS, generaladvokat

P. LEGER, generaladvokat

M.B. ELMER, generaladvokat

P. JANN, domare

H. RAGNEMALM, domare

L. SEV()N, domare

N. FENNELLY, generaladvokat

D. RUIZ-JARABO COLOMER, generaladvokat

M. WATHELET, domare

R. GRASS, justitiesekreterare

27



fran den 12 juli till den 6 oktober 1996

G.C. RODRIGUEZ IGLESIAS, domstolens ordférande
C.N. KAKOURIS, ordférande pé fjirde och sjitte avdelningen
G. TESAURGO, forste generaladvokat

D.A.O. EDWARD, ordférande p& forsta och femte avdelningen
J.-P. PUISSOCHET, ordférande pa tredje avdelningen
G. HIRSCH, ordforande pa andra avdelningen

G.F. MANCINI, domare

C.0. LENZ, generaladvokat

J.C. MOITINHO DE ALMEIDA, domare

F.G. JACOBS, generaladvokat

P.J.G. KAPTEYN, domare

C. GULMANN, domare

J.L. MURRAY, domare

AM. LA PERGOLA, generaladvokat

G. COSMAS, generaladvokat

P. LEGER, generaladvokat

M.B. ELMER, generaladvokat

P. JANN, domare

H. RAGNEMALM, domare

L. SEVON, domare

N. FENNELLY, generaladvokat

D. RUIZ-JARABO COLOMER, generaladvokat

M. WATHELET, domare

R. SCHINTGEN, domare

R. GRASS, justitiesekreterare
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fran den 7 oktober till den 31 december 1996

G.C. RODRIGUEZ IGLESIAS, domstolens ordforande
G.F. MANCINI, ordférande pé andra och sjitte avdelningen
- J.C. MOITINHO DE ALMEIDA, ordférande p4 tredje och femte avdelningen
J.L. MURRAY, ordférande pi fjirde avdelningen
A.M. LA PERGOLA, forste generaladvokat

L. SEVON, ordférande pa forsta avdelningen

C.N. KAKOURIS, domare

C.0. LENZ, generaladvokat

F.G. JACOBS, generaladvokat

G. TESAURO, generaladvokat

P.J.G. KAPTEYN, domare

C. GULMANN, domare

D.A.O. EDWARD, domare

G. COSMAS, generaladvokat

J.-P. PUISSOCHET, domare

P. LEGER, generaladvokat

G. HIRSCH, domare

M.B. ELMER, generaladvokat

P. JANN, domare

H. RAGNEMALM, domare

N. FENNELLY, generaladvokat

D. RUIZ-JARABO COLOMER, generaiadvokat

M. WATHELET, domare

R. SCHINTGEN, domare

R. GRASS, justitiesekreterare
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I

DOMSTOLENS MEDLEMMAR
(i rangordning efter ilder i dmbetet)

Giuseppe Federico Mancini

Fodd 1927; professor i arbetsratt (Urbino, Bologna, Rom) och i jimforande
privatritt (Bologna); ledamot av domarkarens hogsta radd (1976-1981);
generaladvokat vid domstolen fran den 7 oktober 1982 till den 6 oktober
1988; domare sedan den 7 oktober 1988.

Constantinos Kakouris

Fodd 1919; advokat (Aten); revisionssekreterare vid den grekiska hdgsta
forvaltningsdomstolen; ledamot av hogsta forvaltningsdomstolen; ordférande
for den domstol som provar mal mot domare fran forsta och andra instans;
ledamot av den hogsta domstolen for sirskilda mal; chefsinspektor for
forvaltningsdomstolarna; ledamot av domarkarens hogsta rad; ordférande for
hogsta radet vid utrikesministeriet; domare vid Europeiska gemenskapernas
domstol sedan den 14 mars 1983.

Carl Otto Lenz

Fodd 1930; advokat; notarius publicus; generalsekreterare fér den
kristdemokratiska gruppen i Europaparlamentet; ledamot av den tyska
forbundsdagen; ordférande f6r justitieutskottet och utskottet for Europafragor
i forbundsdagen; hedersprofessor i Europaritt vid universitetet i Saarland
(1990); generaladvokat vid domstolen sedan den 11 januari 1984.

Fernand Schockweiler

Fodd 1935; justitieministeriet; forste regeringsattaché; regeringens radgivare
vid hogsta forvaltningsdomstolens rittsavdelning; forste regeringsradgivare
vid justitieministeriet; domare vid domstolen fran den 7 oktober 1985 till den
1 juni 1996.
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José Carlos de Carvalho Moitinho de Almeida

Fodd 1936; bitridande allmin dklagare vid appellationsdomstolen i Lissabon;
kabinettschef hos justitieministern; bitridande riksdklagare; direktor for
avdelningen for Europaritt; professor i gemenskapsritt (Lissabon); domare
vid domstolen sedan den 31 januari 1986.

Gil Carlos Rodriguez Iglesias

Fodd 1946; assistent och direfter professor (universiteten i Oviedo, Freiburg
im Breisgau, Universidad Autonéma i Madrid, Universidad Complutense i
Madrid och Granada); professur i internationell offentlig ratt (Granada);
domare vid domstolen sedan den 31 januari 1986; ordférande fér domstolen
sedan den 7 oktober 1994.

Francis Jacobs, QC

Fodd 1939; barrister; tjdnsteman vid sekretariatet vid Europakommissionen
for de minskliga rittigheterna; rittssekreterare hos generaladvokaten
J.P. Warner; professor i Europaritt (King's College, London); forfattare till
ett flertal arbeten om Europaritt; generaladvokat vid domstolen sedan den 7
oktober 1988.

Giuseppe Tesauro

Fodd 1942; professor i folkratt och gemenskapsritt vid universitetet i Neapel;
advokat vid kassationsdomstolen; ledamot av utrikesministeriets rad for
diplomatiska tvister; generaladvokat vid domstolen sedan den 7 oktober 1988.



Paul Joan George Kapteyn

Fodd 1928; tjinsteman vid utrikesministeriet; professor i internationella
organisationers rétt (Utrecht, Leiden); ledamot av Raad van State; ordférande
pa avdelningen for rittsfragor vid Raad van State; medlem av Kungliga
nederlindska vetenskapsakademin; ledamot av styrelsen for Haagsche
Academie voor Internationaal Recht; domare vid domstolen sedan den 29
mars 1990.

Claus Christian Gulmann

Fodd 1942; tjansteman vid justitieministeriet; rattssekreterare hos domaren
Max Serensen; professor i folkrdtt och gemenskapsritt samt dekanus for
rittsvetenskapliga fakulteten vid Képenhamns universitet; advokat; ordférande
och ledamot av skiljedomstolar; ledamot av forvaltningsdomstol i andra
instans; generaladvokat vid domstolen fran den 7 oktober 1991 till den 6
oktober 1994; domare vid domstolen sedan den 7 oktober 1994.

John Loyola Murray

Fodd 1943; barrister (1967) och direfter Senior Counsel (1981); ledamot av
Irlands advokatsamfund; Attorney General (1987); tidigare ledamot av hogsta
forvaltningsdomstolen; tidigare ledamot av Bar Council of Ireland; Bencher
(doyen) av Honourable Society of King's Inns; domare vid domstolen sedan
den 7 oktober 1991.

David Alexander Ogilvy Edward

Fodd 1934; advokat (Skottland); Queen’s Counsel (Skottland);
generalsekreterare och direfter skattmistare vid Faculty of Advocates;
ordférande for den radgivande kommittén f6r advokatsamfunden i Europeiska
gemenskapen; Salvesenprofessuren rorande europeiska institutioner och
direktor for Europa Institute, University of Edinburgh; radgivande expert
knuten till House of Lords Select Committee on the European Communities;
Honorary Bencher, Grays's Inn, London; domare vid forstainstansrétten fran
den 25 september 1989 till den 9 mars 1992; domare vid domstolen sedan den
10 mars 1992.
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Antonio Mario La Pergola

Fodd 1931; professor i forfattningsritt, offentlig rdtt samt komparativ ritt vid
universiteten i Padova, Bologna och Rom; ledamot av domarkarens hogsta rad
(1976-1978); ledamot av och ordforande i forfattningsradet (1986-1987); EG-
minister (1987-1989); ledamot av Europaparlamentet (1989-1994); domare vid
domstolen fran den 7 oktober till den 31 december 1994; generaladvokat
sedan den 1 januari 1995.

Georges Cosmas

Fodd 1932; advokat i Aten; tf. revisionssekreterare vid hogsta
forvaltningsdomstolen (1963); revisionssekreterare (1973) och regeringsrad
(1982-1994); ledamot av en specialdomstol fér atal mot domare; ledamot av
en specialdomstol som enligt den grekiska forfattningen har till uppgift att
harmonisera rattskipningen i landets tre hogsta domstolar och sikerstilla den
rittsliga kontrollen av riksdagsvalens liksom de europeiska valens giltighet;
ledamot av domstolarnas hogsta rad; ledamot av utrikesministeriets hogsta
rad; ordférande for varumirkesdomstolen i andra instans; ordférande fér
sdrskilda kommittén for lagberedning vid justitieministeriet; generaladvokat
vid domstolen sedan den 7 oktober 1994.

Jean-Pierre Puissochet

Fodd 1936; ledamot av Conseil d’Etat (Frankrike); direktdr och direfter
generaldirektor for rattstjansten vid Europeiska gemenskapernas rad (1968-
1973); generaldirektor for Agence nationale pour I'emploi (1973-1975);
administrativ direktor for industriministeriet (1977-1979); rittschef vid OECD
(1979-1985); direktor for Institut international d'administration publique
(1985-1987); jurisconsulte, rittschef vid utrikesministeriet (1987-1994);
domare vid domstolen sedan den 7 oktober 1994.

Philippe Léger

Fodd 1938; dmbetsman i justitieministeriet (1966-1970); chef och senare
sakkunnig i kabinettet hos ministern for livskvalitet (1976); sakkunnig i
justitieministerns  kabinett (1976-1978); byrachef vid justitieministeriets
avdelning for brottmal och nideansokningar (1978-1983); ledamot av Cour
d’appel de Paris (1983-1986); bitridande kabinettschef i justitieministerns
kabinett (1986); ordférande i Tribunal de grande instance de Bobigny
(1986-1993); kabinettschef for justitieministerns kabinett och generaladvokat
vid Cour d'appel de Paris (1993-1994); assisterande professor vid Université
de René Descartes (Paris V) (1988-1993); generaladvokat vid domstolen
sedan den 7 oktober 1994.



Giinter Hirsch -

Fodd 1943; riuschef vid bayerska justitieministeriet; ordférande for
forfattningsdomstolen i Sachsen och fér Oberlandesgericht i Dresden
(1992-1994); hedersprofessor i Europaritt och medicinsk ratt vid universitetet
i Saarbriicken; domare vid domstolen sedan den 7 oktober 1994.

Michaei Bendik Elmer

Fodd 1949; tjansteman vid justitieministeriet i Képenhamn sedan 1973;
kontorschef vid justitieministeriet (1982-1987 och 1988-1991); domare vid
@stre Landsret (domstol i andra instans) (1987-1988); vice ordférande for Se-
og Handelsretten (domstolen for sj6- och handelsritt) (1988); sakkunnig i
gemenskapsratt och ménskliga rattigheter vid justitieministeriet (1991-1994);
generaladvokat vid domstolen sedan den 7 oktober 1994.

Peter Jann

Fodd 1935; jur. dr vid Wiens universitet; domare; foredragande vid
justitieministeriet och i parlamentet; ledamot av forfattningsdomstolen;
domare vid domstolen sedan den 19 januari 1995.

Hans Ragnemaim

Fodd 1940; jur. dr och professor i offentlig ritt vid universitetet i Lund;
professor i offentlig ritt och dekanus vid juridiska fakulteten vid Stockholms
universitet; justiticombudsman; regeringsrdd vid regeringsritten i Sverige;
domare vid domstolen sedan den 19 januari 1995.
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Leif Sevon

Fodd 1941; jur. lic. vid universitetet i Helsingfors; overdirektor vid
justitieministeriet; konsultativ tjdnsteman vid utrikesministeriets
handelspolitiska avdelning; justitierdd; domare i EFTA-domstolen; ordférande
fér EFTA-domstolen; domare vid domstolen sedan den 19 januari 1995.

Nial Fennelly

Fodd 1942; Master of Arts i ekonomi vid University College, Dublin;
barrister-at Law; Senior Counsel; ordférande i rittshjilpsnimnden och i Bar
Council; generaladvokat vid domstolen sedan den 19 januari 1995.

Damaso Ruiz-Jarabo Coiomer

Fodd 1949; domare; ledamot av Consejo General del Poder Judicial
(domarkarens hogsta rad); professor; kabinettschef hos ordféranden for
Consejo General del Poder Judicial; ad hoc-domare vid Europadomstolen for
de minskliga rittigheterna; generaladvokat vid domstolen sedan den 19
januari 1995.

Melchior Wathelet

Fodd 1949; vice premidrminister; fdrsvarsminister (1995); borgmistare i
Verviers; vice premidrminister; justitieminister och ekonomiminister (1992-
1995); vice premidrminister, justitie- och medelklassminister (1988-1991);
parlamentsledamot ~ (1977-1995);  juristexamen och  ekonomexamen
(universitetet i Liege); Master of Laws (Harvard University, USA); docent
vid universitetet i Liege; kursférestindare vid Université catholique de
Louvain-la-Neuve; domare vid domstolen sedan den 19 september 1995.



Romain Schintgen

Fodd 1939; advokat; expeditionschef vid arbetsministeriet; ordférande for
Ekonomiska och sociala radet; styrelseledamot bl.a. i Société nationale de
crédit et d’investissement och i Société européenne des satellites;
regeringsuppdrag  som ledamot av Europeiska socialfondskommittén,
Rédgivande kommittén for arbetstagares fria rorlighet och styrelsen for
Europeiska stiftelsen for forbattring av levnads- och arbetsvillkor; domare vid
forstainstansritten fran den 25 september 1989 till den 11 juli 1996; domare
vid domstolen sedan den 12 juli 1996.

Roger Grass

Fodd 1948; examen fran Institut d’études politiques de Paris och fran hégre
offentligrattsliga studier; bitridande allmin Aklagare vid Tribunal de grande
instance de Versailles; avdelningsdirektor vid domstolen; generalsekreterare
for allminna dklagarambetet vid Cour d’appel de Paris; justitieministerns
kabinett; rittssekreterare hos domstolens ordférande; justitiesekreterare vid
domstolen sedan den 10 februari 1994.
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III — ANDRINGAR I DOMSTOLENS SAMMANSATTNING UNDER

AR 1996

Domstolens sammansittning dndrades under ar 1996 enligt foljande:

Med anledning av Fernand Schockweilers bortging, den 1 juni 1996, tilltridde
Romain Schintgen, domare vid f6rstainstansritten, dmbetet som domare vid
domstolen den 12 juli 1996.

For ndrmare upplysningar se "Hogtidliga sammantrdden”, s. 91.
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Europeiska gemenskapernas
Jorstainstansriitt







A — Forstainstansrittens verksamhet ar 1996
av ordféranden Antonio Saggio

Forstainstansrdttens verksamhet

1. Under &r 1996 har 215 nya mil anhidngiggjorts vid férstainstansrétten.
Denna siffra ligger mycket néra siffran for ar 1995 (212 mal), om man for de
bdda verksamhetsdren undantar mal anglende mjolkkvoter, dir
maltillstrémningen fortsitter att minska (5 mal under ar 1996 jimfort med
32 mal under ar 1995).

Fordelningen av dessa 215 mal 6ver olika dmnesomréden skiljer sig dock i hog
grad frén den som kunde konstateras for ar 1995.

Det kan anmirkas att antalet konkurrensrittsliga mal har genomgétt en till
synes betydande minskning (25 mal under &r 1996 jimf6rt med 65 mal under
ar 1995), vilket dock har sin férklaring i det faktum att det under ar 1995 (och
ar 1994) i en rad fall vicktes talan mot kommissionsbeslut som berdrde ett
stort antal foretag inom en viss sektor. Med undantag for detta har antalet
domar pé konkurrensomradet i viss min Okat jimfort med ar 1995 (23).

Denna minskning av nya méal pa konkurrensomradet uppvigs helt av den 6kade
tillstrdmningen av sddana tvister som, huvudsakligen, ror personalfrdgor
(98 mal under ar 1996 jimf6rt med 79 mail under ar 1995), jordbruk (25 mal
under ir 1996 jimfort med 16 mal under &r 1995) och statligt st6d (18 mal
under ar 1996 jamfdért med 12 mal under ar 1995).

Det har under ar 1996 fortfarande inte anhdngiggjorts nigot mal pd omridet
for immateriella réttigheter (varumirken, monster och véxtsorter). Det kan i
detta hinseende noteras att Overklagningsndmnderna vid Byran for
harmonisering inom den inre marknaden, vars processordning tridde i kraft i
februari 1996 (férordning [EG] nr 216/96 av den S februari 1996) inte fattade
nigot beslut under denna period.

Forstainstansritten har, med sina nytilitridda ledamoéter (vilka tilltrddde i
samband med det ordinarie fornyandet strax fore verksamhetsarets borjan,
utom en av de nya ledamoéterna, som tilltridde under detta verksamhetsar),
fortsatt sina anstringningar for att hdja produktiviteten.
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Det antal domar som forstainstansritten har avkunnat under ar 1996
(107 uttryckt i netto, det vill siga efter foreningen av mal, och 118 uttryckt i
brutto) ir siledes jimfOrbart med antalet domar under ar 1995 (vars siffror
uppgick till 98 respektive 128). Det kan erinras om att antalet domar steg
kraftigt under sistnimnda ar, jimfort med iret innan (se Arsrapport 1995).

Om antalet avgjorda mdl har minskat i jimforelse med aret innan (186 mal
jimfort med 265 mal, och 174 mal jimfort med 198 mal, uttryckt i netto), ar
detta till stor del en f6ljd av att de mal som avgdrs genom beslut kraftigt har
minskat (frAn 137 mal under ar 1995 till 68 mél under r 1996; uttryckt i netto
motsvarar dessa siffror 100 respektive 67 mal). Sarskilt antalet avskrivningar
sjonk (pd nytt), frdn 94 mal under ar 1995 till 42 méil under ar 1996 (63
respektive 41 mal, uttryckt i netto).

Mot denna bakgrund var antalet anhingiga mal vid arets slut (659 uttryckt i
brutto och 476 uttryckt i netto) stdrre dn siffran {or aret innan {616 respektive
427 mél). Sa var fallet till och med pd omradet f6r personalmél (140 mal i
slutet av ar 1996 jimfort med 121 mél i slutet av 4r 1995. [133 jimfort med
118 mal, uttryckt i netto]), ddr forstainstansritten kraftigt har oOkat sin
arbetstakt (66 mil under ir 1996 jaimfort med 34 mal under ir 1995, vilket
motsvarar 68 respektive 36 mél, uttryckt i netto).

Antalet beslut angdende interimistiska atgédrder har dkat frin 19 under ar 1995
till 23 under ar 1996, och denna dkning bekriftar den trend som har kunnat
anas sedan forstainstansritten bildades.

Antalet 6verklaganden var betydligt firre under ar 1996 &n under foregiende
ar (27 jimfort med 47 mal). Cirka 22 procent av de avgoranden for vilka
klagofristen gick ut under verksamhetsiret har &verklagats. Under ar 1995
rorde det sig om 6ver 30 procent (se Arsrapport 1995).

2. P4 det organisatoriska planet har forstainstansritten, vid sitt
sammantride den 12 september 1996, beslutat att i princip begrinsa de
domfétra avdelningarna till att omfatta fem domare i mal angdende statligt stdd
och handelspolitiska skyddsdtgirder. Den har vidare beslutat att talan angiende
kontroll av koncentrationer och konkurrensfragor i fortsdttningen normalt skall
provas av tre domare. Denna anpassning bor, sirskilt pd det sistndmnda
omradet, mojliggora ett dn effektivare arbete nir det giller beddmningen av
faktiska omstdndigheter och samtidigt garantera att sirskild uppmirksamhet
dgnas mél med komplicerade rattsfragor.
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Utveckling av rdttspraxis

P4 omradet for konkurrens skall forst och frimst framhallas (i kronologisk
ordning) de bida domar i vilka fOrstainstansriiten, 1 tvAd olika
sammanséttningar, har tagit stllning till frigan om upptagande till sakprévning
av talan som vicks av fysiska och juridiska personer mot kommissionsbeslut
som inte dr riktade till dem.

Forstainstansritten prévade, i sin dom av den 11 juli 1996 i mal T-528/93,
T-542/93, T-543/93 och T-546/93, Métropole télévision m.fl. mot
kommissionen (REG 1996, s. 11-649), ett beslut som fattats med stod av artikel
85.3 i EG-fordraget och enligt vilket bestdmmelserna i artikel 85.1 inte skulle
tillimpas pa vissa regler for Europeiska radiounionen (som under forfarandet
omvandlades till Eurovisionssystemet/EBU), en branschsammanslutning av
radio- och TV-foretag. I dessa regler foreskrevs bland annat att de aktiva
medlemmarna i EBU skulle atnjuta ensamritt till vidareutsindning av
sportevenemang inom ramen for det s kallade Eurovisionssystemet (vilket gav
dessa foretag mdjlighet till programutbyte), eftersom andra aktorers tillgang
till dessa rittigheter genom avtal i princip var begrinsad till en eventuell
vidareutsindning av bandade program. Av de fyra sdkande, som tillhandaholl
TV-tjdnster men som inte var medlemmar i EBU, hade endast tva inkommit
med synpunkter under det administrativa fdrfarandet vid kommissionen. En av
sOkandena {Antena 3) hade inte deltagit i detta forfarande, medan en annan
(RTI) hade nojt sig med att nirvara vid forhoret. Mot denna bakgrund hade
kommissionen yrkat att den talan som vickts av de bada sistnimnda stkandena
skulle avvisas, av det skilet att det ifrigasatta beslutet inte berérde dem
personligen. Forstainstansritten forkastade dessa argument. Den understrok att
dessa sdkande var konkurrenter till EBU och dess medlemmar och framholl
sdrskilt att det bland dessa medlemmar fanns direkta konkurrenter til
sokandena som var de enda aktiva medlemmarna i EBU som var verksamma
pd deras respektive hemmamarknader. Enligt forstainstansritten gav det
ifragasatta beslutet mojlighet att genom de undantagna stadgebestimmelserna
utesluta sokandena frdn mojligheten att atnjuta de konkurrensférdelar som var
forbundna med ett medlemskap 1 denna sammanslutning. Héirigenom
piverkades sokandenas konkurrensstéllning, varfor dessa borde likstillas med
berdrd tredje man med ritt att delta 1 det administrativa forfarandet enligt
forordning nr 17. De skulle foljaktligen anses vara personligen ber6rda av det
beslut som hade fattats vid utgdngen av detta forfarande. Att i ett sidant fall
gora talerdtten beroende av ett faktiskt deltagande i det administrativa
forfarandet skulle, enligt forstainstansritten, vara detsamma som att uppstélla
ytterligare ett villkor for att talan skulle kunna upptas till sakprévning i form
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av ett obligatoriskt administrativt férfarande, som inte hade forutsetts i artikel
173 i fordraget. Arena 3 hade sdiedes taleritt, vilket enligt forstainstansritten
bekriftades av det faktum att foretaget hade ansokt om intrdde i EBU och fatt
avslag pd sin ansdkan innan det ifrdgasatta beslutet antogs, varvid avslaget
grundades pd de intrddesregler som senare undantogs genom beslutet.
Betriffande RTI tillade forstainstansritten att talerdtten for detta foretag inte
paverkades av den omstdndigheten att sékanden hade nojt sig med att bevaka
utvecklingen av det forhdr som organiserades av kommissionen, utan att inta
nigon sirskild stindpunkt. Enligt forstainstansritten dr den processuella
rdttighet som foreskrivs i artikel 19.3 i férordning nr 17 inte underkastad nagot
villkor i friga om det sitt pad vilket den utdvas. Saken avgjordes genom att
forstainstansritten ogillade det ifrdgasatta beslutet. Ritten forkastade for det
forsta kommissionens beddmning av de villkor som uppstéllts i EBU:s stadgar
féor intrdde i denna sammanslutning och som avsidg befolkningens
mediaforsérjning, programutbudet och produktionen av de program som
sindes. Enligt férstainstansritten hade kommissionen inte — som den borde ha
gjort for att kunna gbora en korreki beddmning av huruvida de
konkurrensbegransningar som 6ljde av dessa intridesregier var nddvindiga —
forst undersokt om reglerna hade en siddan objektiv och tillrdckligt bestimd
beskaffenhet att de p& ett enhetligt och icke-diskriminerande sitt kunde
tillimpas pa alla potentiella aktiva medlemmar. For §vrigt konstaterade ritten
att de omtvistade tilltrddesvillkoren inte uppfylide dessa krav, eftersom de i
huvudsak byggde pd kvantitativa kriterier som inte hade angivits i siffror.
Forstainstansritten fann for det andra att kommissionen inte utan annan
forklaring kunde anse det motiverat att ge¢ EBU en sirstillning med avseende
p& konkurrensreglerna pd grund av de bdrdor som var forenade men den
sdrskilda uppgift av allminintresse som tilldelats sammanslutningens aktiva
medlemmar. For att kunna motivera beviljandet av ett undantag med hinsyn
till allménintresset, borde kommissionen ha visat — pa grundval av konkreta
ekonomiska data och, mer generellt, alla relevanta omsténdigheter i drendet
(sdsom den eventuella forekomsten av ett system for finansiell kompensation
for de berdrdas bérdor och skyldigheter) — att sddana hidnsyn nddvindiggjorde
en ensamrdtt att vidareutsdnda sportevenemang och att denna ensamritt var
nddvindig for att EBU:s medlemmar skuile kunna erhilia en skilig avkastning
pa sina investeringar. Denna dom har &verklagats till domstolen.

I en dom av den 12 december 1996 i1 mal T-87/92, Kruidvat mot
kommissionen (REG 1996, s. II-1931), avvisade forstainstansritten (andra
avdelningen i utdkad sammansittning) den talan som ett foretag som salde
lyxkosmetiska produkter {(diribland parfymprodukter) hade vickt mot ett beslut
i vilket kommissionen forklarade att bestimmelserna i artikel 85.1 1
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EG-fordraget inte var tillimpliga p4 de standardavtal om selektiv distribution
som en tillverkare av luxudsa parfymprodukter hade ingitt med sina
ensamaterforsiljare. Forstainstansritten konstaterade ati sdkanden inte var
personligen berdrd av det ifragasatta beslutet. Den framholl att varken
sokanden sjilv eller dennes moderbolag, och inte heller den koncern i vilken
foretaget ingick, hade inkommit med klagomal till kommissionen i enlighet
med forordning nr 17. Inget av dessa foretag hade vare sig deltagit i det
administrativa forfarande som foreskrivs i denna foérordning eller ansdkt hos
tillverkaren om tilltrdde till dennes selektiva distributionsnit. Enligt
forstainstansritten fanns det inte nagot tillrdckligt samband mellan 4 ena sidan
den omstdndigheten att en sammanslutning, i vilken ett av sodkandens
dotterbolag var medlem, hade deltagit i det administrativa forfarandet (utan att
nimnda bolag hade begirt detta deltagande, nagot som for 6vrigt skulle ha
inneburit att sokanden kunde ha presenterat sig i en annan stéllning vid
forstainstansritten) och & andra sidan sdkandens individuella stélining. Det
faktum att s6kanden konkurrerade med den berérde tillverkarens auktoriserade
forsiljare eller den mdjligheten att sokanden inte kunde inférskaffa produkter
inom distributionsnitet i friga (fér det fall att stkanden inte uppfyllde de
urvalskriterier som uppstdllts 1 standardavtalet) ridckte, enligt
forstainstansritten, inte for att sirskilja s6kanden pé& det sitt som avses i
fordraget. Ritten konstaterade att det ifrdgasatta beslutets rdckvidd inte var
sadan att den hindrade sdkanden frin att, som dittills, lagligen inforskaffa
produkter utanfor detta distributionsndt. Rétten erinrade dessutom om det
tvistemdl som var anhédngigt vid nationell domstol. I detta méi hade en ensam
representant for den berdrde tiliverkaren yrkat att sokanden skulle forpliktas
att upphora med all forsiljning av sina produkter inom ett visst territorium, i
enlighet med en nationell lag om illojal konkurrens, och parterna var oeniga
om huruvida det omtvistade distributionsnitet var lagenligt. Enligt
forstainstansritten var det enda faktum att det ifrdgasatta beslutet kunde ha
betydelse for avgdrandet av denna tvist inte tillrdckligt for att sirskilja
sokanden frin andra, eftersom alla parfyméterforsiljare kunde ha intresse av
att i en sadan tvist ta upp frigan huruvida detta distributionsnit var lagenligt.
Med hinsyn till sdkandens intresse av ett tillrickligt rattsskydd erinrade
forstainstansritten i vilket fall som helst om att den nationella domstolen, om
den ansdg det nodvindigt, kunde vinda sig till EG-domstolen med en friga om
det ifragasatta beslutets giltighet eller tolkning. Denna dom har éverklagats till
domstolen.

Samma dag meddelade forstainstansrétten, i samma sammanséttning, ytterligare

tva domar angéende selektiv distribution av lyxkosmetiska produkter (Leclerc
mot kommissionen, malen T-19/92, REG 1996, s. II-1851, och T-88/92,
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REG 1996, s. II-1961; det var i det sistnimnda mélet friga om samma
tillverkare och samma beslut som i det ovan sammanfattade malet T-87/92).
Stkanden var i bdda mdlen en inkdpssammansiutning som levererade till ett nét
av detaljhandlare som i huvudsak bestod av stormarknader. Vid kommissionen
hade denna sammanslutning gjort gillande att anvdndningen av standardavtalen
i friga ledde till att vissa av ndmnda forsiljningsstillen utestingdes fran
distributionen av lyxkosmetiska produkter, trots att de var avpassade for sadan
distribution. Talan mot kommissionens beslut, enligt vilket bestimmelserna i
artikel 85.1 i EG-foérdraget inte var tilldimpliga pd dessa avtal {(eftersom de
urvalskriterier som uppstéllts i avtalen inte f6ll under denna bestimmelse,
medan ovriga skyldigheter och villkor kunde omfattas av undantag enligt
punkt 3 i denna artikel), upptogs till provning av forstainstansritten, som i
detta fall ansig att besluten berdrde sokanden personligen. Forstainstansritten
ansdg for det forsta att sokanden borde likstillas med en nédringsidkare som
hade fatt avslag pa sin ansékan om tilltride till ett distributionsnit sdsom
auktoriserad aterforsiljare, och som hade framfort synpunkter i enlighet med
artikel 19.3 i forordning nr 17. I egenskap av kooperativ sammanslutning av
detaljhandlare, och med uppgift att tillhandahélla sina medlemmar tjinster med
anknytning till deras verksamhet, hade stkanden, utan framging, begirt att
tillverkarna 1 fridga skulle ge &tminstone vissa av sammanslutningens
medlemmar tilltrdde till ndten sdsom auktoriserade aterforséljare. Flera av dess
hade sjdlva uttryckt sin dnskan att fi distribuera dessa tillverkares produkter.
Slutligen hade sokanden deltagit i det administrativa forfarandet vid
kommissionen genom att framféra ingdende synpunkter (se nedan).
Forstainstansritten hdnvisade for det andra tili sdkandens egna intressen i
egenskap av forhandlare om leveransavtai och till det faktum att
sammanslutningens stadgar gav sékanden behorighet inte bara att gora gillande
sin egen stindpunkt under det administrativa forfarandet utan dven att foretrida
de medlemmar som Onskade ansluta sig till de omtvistade distributionsniten.
Vid sakprévningen undersokte forstainstansritten de urvalskriterier som, enligt
kommissionen, inte foll under artikel 85.1 och som avsig personalens
yrkeskunnande, forsiljningsstillets lige och lokaler samt detaljhandlarens
butiksmamn. Forstainstansritten grundade sin undersokning pa f6ljande
principer. Nir det som i detta fall handlar om produkter som dels har en
inneboende hog kvalitet, dels &r lyxprodukter till sjdlva sin natur, skall
nddvindigheten av ett selektivt distributionssysten, med hinsyn till dessa
produkters “egenskaper”, bedomas inte bara efter produkternas materiella
egenskaper utan dven efter den sirskilda uppfattning som konsumenterna har
om dem, vilket sdrskilt omfattar deras ”aura av lyx”. Detta gér det mojligt att
skilja dem frdn andra liknande produkter, vilka saknar sddana sirskilda
egenskaper. Under sddana omstdndigheter kan man naturligtvis inte, utan att
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undersoka de uppstillda urvalskriterierna, anse att den selektiva distributionen
— vars tillatlighet enligt forstainstansritten skall beddmas med hénsyn till
konsumentintresset — ir motiverad av det enda skilet att tillverkaren i friga
kanske har gjort stora forsiljningsfrimjande satsningar. Forstainstansrétten
framhol! dock att de kvalitativa urvalskriterier som inte gick utéver vad som
var nodvindigt for att sdkerstdlla att produkterna sildes under goda
presentationsforhallanden i princip inte omfattades av artikel 85.1, forutsatt att
dessa kriterier var objektiva, faststillda pa ett enhetligt sétt i forhallande till
alla potentiella aterforsiljare och tilldimpades pa ett icke-diskriminerande sitt.
Forstainstansrittens provning med hansyn till dessa principer gjordes endast
med avseende pa kommissionens konstateranden (och rorde i detta
sammanhang frigan om det foreldg ett uppenbart sakfel eller en felaktig
rdttstillimpning, en uppenbart oriktig bedémning eller maktmissbruk).
Urvalskriteriernas tillimpning i konkreta fall — till exempel genom végran att
ge tilltrdde till nitet — kan, mot bakgrund av att artikel 85.1 har direkt effekt,
provas av behdriga nationella domstolar, vilka sérskilt skall kontrollera om
dessa kriterier har tillimpats pa ett diskriminerande eller oproportionerligt sitt.
Eorstainstansritten pdpekade dock att det dven var mojligt att framstilla ett
klagomal till kommissionen, sérskilt om tilltradesvillkor systematiskt anvinds
pé ett sitt som dr ofdrenligi med gemenskapsritten. P4 grundval av detta
resonemang fastslog forstainstansritten att ovannimnda urvalskriterier var
tillditna, med undantag — i bigge malen — for det kriterium som lade vikt vid
att annan verksamhet utdvades pd forsiljningsstillet. Detta kriterium var
utformat pa ett sddant sitt att det bidrog till att utestdnga vissa s6kande, till
exempel butiker med méanga olika produkter, vars parfymforsiljning
motsvarade mindre dn 60 procent (eller mindre dn 50 procent i méil T-88/92)
av deras verksamhet, och det dven om de forfogade dver en specialiserad
avdelning for férsdljningen av produkterna i friga. Forstainstansritten fann att
detta kriterium var oproportionerligt och diskriminerande till sjilva sin natur,
eftersom det saknade samband med det beréttigade kravet pa att bevara de
berérda produkternas luxudsa framtoning och tillimpades édven till nackdel for
butiker som hade gjort vad som var nddvéndigt for att uppfylla lampliga
kvalitativa villkor for forsédljning av lyxkosmetiska produkter. De ifrigasatta
besluten angav inte ndgot berittigat skl tiil deita, och fOrstainstansritten
ogiltigforklarade dem dérfor, i den del de innehdll det omtvistade kriteriet, pa
grund av bristande motivering. S6kanden hade diremot inte styrkt att det
foreldg hinder for stormarknader att borja med distribution av lyxkosmetiska
produkter trots att deras forsiljningsstillen var inredda pi ett sitt som var
lampligt for forséljning av sddana produkter, och forstainstansritten forkastade
darfor sdkandens argument att de kumulativa urvalskriterierna innebar att dess
medlemmar pa forhand var utestingda frén nitet. Sokandens andra argument,
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att det pd grund av forekomsten av nit som liknade de bada berdrda
tillverkarnas ndt inte fanns nigon effektiv konkurrens pi den relevanta
marknaden, forkastades ocksd av ritten, av samma skil (se ovan) och med
beaktande av de dndringar i standardavtalen som kommissionen hade krivt
innan den fattade det ifrigasatta beslutet (enligt dndringarna skulle tillverkaren
avlidgsna alla rent kvantitativa urvalskriterier och klausuler som innebar en
begrinsning av friheten for &terforsiljarna att sdlja produkterna vidare till
andra medlemmar av det selektiva nitet, samt uttryckligen erkidnna
dterforsdljarens frihet att sjdlvstindigt faststilla sina priser). Slutligen
forkastade forstainstansritten de argument som sokanden hade anfort for att
visa att villkoren i artikel 85.3 i fordraget inte var uppfyllda i fréga om de
aspekter av standardavtalen som kommissionen ansig omfattades av punkt 1
i denna artikel (vad avsig bland annat forfarandet for tilltrade till nitet, lagret,
minimiméingden arliga inkdp, lanseringen av nya produkter samt reklam och
forsdljningsfrimjande samarbete, liksom, i méil T-88/92, forekomsten av
konkurrerande marken pa forsiljningsstillet).

Domen av den 8 oktober 1996 i de forenade malen T-24/93, T-25/93, T-26/93
och T-28/93, Compagnie maritime belge transports m.fl. mot kommissionen
(REG 1996, s. II-1201), rorde i synnerhet ett antal férfaranden som f6ranlett
kommissionen att aligga foretag som var medlemmar av en linjekonferens
pafdljder for missbruk av dominerande stilining. Ett av dessa forfaranden var
knutet till ett avtal som ingatts mellan linjekonferensen och ett sjéfraktsorgan
i ett tredje land. Genom detta avtal tillerkdndes f6retagen i konferensen
ensamritt pd konferensens verksamhetsomrade, men det foreskrevs ocksa att
undantag kunde beviljas med badda berdrda parters uttryckliga godkdnnande.
Da organet gav sitt godkdnnande till ett oberoende rederi, begirde foretagen
upprepade ginger att avtalet skulle foljas strikt. Kommissionen betecknade
detta upptriddande som missbruk av dominerande stillning. Forstainstansritten
fastslog att konferensens medlemmar kollektivt innehade en dominerande
stillning pa den relevanta marknaden och konstaterade att de framstdtar som
gjorts hos ifrdgavarande organ stred mot artikel 86 i EG-fordraget, eftersom
de ingick i en strategi som syftade till att konkurrera ut det oberoende rederiet.
Ett foretag som innehar en sddan stillning, och som &tnjuter en ensamritt
kombinerad med en mdjlighet att medge undantag frin avtalet, ir nidmligen
skyldigt att anvdnda den vetordtt som foretaget tillerkdnns i avtalet nir det
géller tredje mans tilltrdde till marknaden pé ett rimligt sitt. Forstainstansritten
bekriftade dessutom kommissionens Ovriga slutsatser, i synnerhet den att
anvindningen av det forfarande som kallades fighting ships (och som bestod
i att dndra géllande fraktsatser i syfte att hélla samma eller ldgre tariff 4n den
som den frimste oberoende konkurrenten erbjod for fartyg som skulle avgd
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strax fore eller efter denna dag) stred mot artikel 86. Forstainstansritten fann
dock att kommissionen saknade grund f6r vissa delar av sin kritik, vad avsag
att forfarandena hade forisatt efter det att klagoma! ingivits och att en av
overtridelserna av artikel 86 hade haft en viss varaktighet. Rétten satte ddrfor
ned de piforda bdterna. Denna dom har 6verklagats till domstolen.

Genom en dom av den 18 september 1996 i mal T-353/94, Postbank mot
kommissionen {REG 1996, s. II-921), upphivde {frstainstansritten det beslut
genom vilket kommissionen hade godként ait eit iredje foretag anvinde de
uppgifter som fanns i meddelandet om anmirkningar. I detta fall rérde
meddelandet en Overenskommelse om hanteringen av vissa transaktioner i
banksektorn, 1 vilken stkanden ingick. En kopia av denna handling hade sénts
till berdrda foretag for att ge dem tillfille att forbereda sig for forhoret.
Kommissionen hade dérvid sérskilt angivit att npplysningarna i meddelandet
inte fick anvindas inom ramen for ett domstolsitrfarande. P4 en senare
begdran fran berdrda tredje foretag tillkinnagav kommissionen, genom det
ifrigasatta beslutet, att denna inskrinkning framstod som ogrundad och
foljaktligen var ogiltig. Endast nagra dagar senare fick sokanden kinnedom om
detta beslut. Forstainstansratten fann att beslutet rérde anviandningen av sagda
upplysningar i alla domstolsforfaranden (och inte bara i det under tiden
avslutade malet mellan sokanden och de berdrda foretagen). Betrdffande
principfrdgan ansdg forstainstansritten att gemenskapsbestimmelserna om
tystnadsplikt (artikel 214 i EG-fordraget och artike! 20.2 i férordning nr 17)
medfor skyldighet for kommissionen att, nér tredje foretag framstiller en sddan
begidran som i det aktuella fallet, vidta alla de forsiktighetsatgdrder som &r
nodvindiga for att hindra att de berdrda foretagens rétt till skydd for
konfidentiella upplysningar och affirshemligheter krinks. Det ankommer sedan
pé den nationella domstolen att sikerstélla denna riti. Forstainstansritten fann
i detta fall att kommissionen hade &sidosatt denna skyldighet genom att inte ge
sOkanden mojlighet att 1imna sin synpunkt pi ati férevarande handlingar
foreteddes for en nationell domstol och genom att underléta att vidta atgérder
for att skydda vad som 1 dessa upplysningar var konfidentiellt eller
affirshemligheter och som sdkanden, foére och under det muntliga
sammantridet, hade begirt skulle skyddas. Kommissionen var i dn hdgre grad
skyldig att vidta dessa atgirder, eftersom den hade asidosatt sin plikt att lata
sokanden uttala sig innan meddelandet om anmdirkningar dversdndes till de
tredje foretagen, att fatta ett vilmotiverat beslut och att delge sokanden detta
beslut. Forstainstansritten forkastade dock sokandens argument, att den
omstidndigheten att man tillter att upplysningarna i ett meddelande om
anmérkningar foretes i ett nationellt rattsligt forfarande strider mot artikel 20.1
i forordning nr 17 (en bestimmelse som fdrbjuder kommissionen och de
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myndigheter som lagligen besitter dessa upplysningar att anvidnda dem for ett
annat dndamadl 4n det for vilket de har inhdmtats). Att 6verlimna upplysningar
av detta slag till parterna i ett nationellt forfarande, f6r anvindning i detta
forfarande, utgdr ett exempel pa det lojala samarbete som enligt artikel 5 i
fordraget skall rdda mellan kommissionen och de nationella domstolarna och
faller siledes utanfdr tillimpningsomradet f6r forordning nr 17. En vigran att
limna upplysningar skulle krinka de rittigheter for enskilda som foljer av att
artiklarna 85.1 och 86 i foérdraget har direkt effekt. Detta resonemang dndras
inte av det faktum att det dr nddvindig: att skydda de berérda foretagens
affirshemligheter eller deras ritt till {6rsvar i nationeila forfaranden, eftersom
det ankommer p& den nationella domstolen att sdkerstilla detta skydd (se
ovan). Ritten till férsvar i det administrativa forfarandet paverkas inte av att
upplysningar dverldmnas for att foretes vid nationell domstol.

I malet Koelman mot kommissionen (dom av den 9 januari 1996 i mél
T-575/93, REG 1996, s. II-1) provade forstainstansritten en talan vickt av en
enskild, som i egenskap av kompositér hade anmalt olika upphovsrittsliga avtal
till kommissionen. Kommissionen hade avslagit klagomélet med den
motiveringen att dessa avtal uppfyllde villkoren fér undantag i artikel 85.3 i
EG-fordraget. Enligt det argument som sékanden anfért till stod for sin talan
om ogiltigférklaring hade kommissionen inte rdtt att hinvisa till denna
bestimmelse annat in dd den hade anvént bestimmelsen som underlag for ett
beslut om undantag. Forstainstansritten forkastade detta argument. Enligt en
hidanefter fast rittspraxis har den som inger ett klagomal inte ritt att avkriva
kommissionen ett beslut, { den mening som avses i artikel 185 i EG-férdraget,
betriffande huruvida det foreligger en Gverirideise av artikel 85 i fordraget
eller inte. Kommissionens forpliktelser inskrédnker sig tili att, mot bakgrund av
artikel 85 i fordraget, noggrant prova de faktiska och rittsliga omstidndigheter
som kommit till dess kdnnedom. Nir den anger skélen till att denna noggranna
provning inte har foranlett ett forfarande for faststillelse av en dvertridelse,
kan den &beropa samtliga bestdmmelser i denna artikel, inklusive dem i
punkt 3, utan att behdva fatta nagot beslut i detta hinseende eller ens slutgiltigt
yttra sig om huruvida dessa avtal eller forfaranden 4r forenliga med artikel
85.1. Forstainstansritten preciserade att dven om ett sidant beslut om avslag
pa ett klagomal utgdr en rittsakt som kan dverklagas, kan bedémningen i ett
sadant beslut — vilken har samma juridiska virde som beddmningen i ett
besked om att undersdkningen liggs ned (lettre de confort) — inte hindra den
nationella domstolen frin att i forekommande fall ogiltigférklara angivna avtal
och forfaranden, i enlighet med artikel 85.2 i férdraget och med beaktande av
tillgingliga uppgifter. Den nationella domstolen kan dock ta hinsyn till
kommissionens beddémning sdsom faktiska omstidndigheter. Efter att
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forstainstansritten hade provat sdkandens dvriga grunder, som sdrskilt avsag
en oriktig tillimpning av artikei 85.3, ogillade den sivdl yrkandet om
ogiltigférklaring som skadestindsyrkandet. Denna dom har overkiagats till
domstolen.

I ett beslut om interimistiska atgirder av den 3 juni 1996 i mai T-41/96 R,
Bayer mot kommissionen (REG 1996, s. II-381), tog forstainstansrétten
stdllning till en ansdkan om uppskov med verkstélligheten av ett beslut som
kommissionen hade fattat mot bakgrund av den parallellimport som f6ljde av
att de likemedelspriser som faststillts av myndigheterna i tvd medlemsstater
var vésentligt lagre dn de priser for samma likemedel som gillde i en tredje
medlemsstat. Kommissionen drog slutsatsen att det foreldg ett avtal om
exportféorbud mellan dotterbolagen till sdkanden, som var
likemedelstillverkare, och grossisterna i de bada forsta medlemsstaterna, och
forelade dirfor s6kanden att kiargdra for sina grossister att export var tilldten
inom gemenskapen och att infdra ett motsvarande klarliggande i de allménna
forsdljningsvillkoren. Efter att ha bedomt forhallandena i det aktuella fallet (det
vill séga det sitt pd vilket grossisterna hade uppfattai s6kandenas dotterbolags
upptrddande, eventuella indicier pa att de tysi hade samtyckt till det pastaddda
exportforbudet samt 8kningen av parallellimporten under perioden i friga),
fastslog forstainstansrittens ordférande att sdkandens argument, att det
pastddda avtalet inte existerade, inte vid forsta anblicken framstod som
uppenbart grundldst. Han fann dessutom att villkoret angdende skyndsamhet
var uppfyllt. Dels paverkade det ifrdgasatta beslutet sdkandens frihet att
definiera sin handelspolitik eller skapade i varje fall osdkerhet betriffande
sokandens spelrum i detta hinseende, och detta i en situation dir sékanden, pa
grund av myndigheternas intervention, saknade kontroll &ver priserna i
exportlinderna. Dels kunde den omsténdigheten att sokandens dotterbolag 1
importlandet var tvunget att sinka sina priser i detta land, for att undvika en
visentlig 0kning av parallellimporten, leda till betydande vinstbortfall som inte
gick att aterhiimta samt berdva bolagets likemedelsgren dess ekonomiska grund
och fororsaka uppsidgning av manga anstillda. Den skada som kunde ha
fororsakats genom en omedelbar tillimpning av bestdimmelsen i friga skulle
ha varit oproportionerlig i férhdllande till andra férekommande intressen. Detta
gillde dven grossisternas intresse av att dka sin export, eftersom de marknader
pé vilka de var verksamma inte var helt avskirmade, vilket framgick av nivin
pd deras parallellimport i den tredje mediemsstaten i frdga. Betriffande
intressena hos myndigheter samt konsumenter och skattebetalare i sistnimnda
medlemsstat, erinrade forstainstansréttens ordfdrande om att det framgick av
det ifrigasatta beslutet att de priser som sdkandens dotterbolag tillimpade var
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underkastade en indirekt kontroll av nimnda myndigheter. Han bifoll sdledes
ansdkan om interimistiska atgérder.

I frdga om konkurrensréttsliga mal kan man slutliger uppméirksamma beslutet
av den 19 juni 1996 i de forenade maler T-134/94, T-136/94, T-137/94,
T-138/94, T-141/94, T-145/94, T-147/94, T-148/94, T-151/94, T-156/94 och
T-157/94, NMH m.fl. mot kommissionen (REG 1996, s. II-537), angéende
tillimpningen av artikel 23 i protokollet om EKSG-stadgan for domstolen. I
denna artikel foreskrivs att, ndr talan vicks mot ett beslut som fattats av en av
gemenskapsinstitutionerna, denna institution skall dversdnda alla handlingar
som rdr drendet tiil domstolen. I detta fall gélide det att, i samband med en
talan mot ett beslut som kommissionen hade grundat pd konkurrensreglerna i
EKSG-fordraget, besluta om sdkandenas tillging till handlingar i den akt som
kommissionen ingivit till férstainstansrittens kansli i enlighet med ovanndmnda
artikel 23. Harvid forkastade forstainstansritten det av vissa sékande anférda
argumentet att denna artikel, tillsammans wmed principen om
domstolsférhandlingars kontradiktoriska karaktir, skulle innebira en ovillkorlig
och obegrinsad rdtt for samtliga parter att fa tillgng till en sidan akt.
Forstainstansritten skilde i det avseendet mellan de olika kategorierna av
berdrda argument. Betriffande de handlingar som kommissionen hade
klassificerat som konfidentiella i ett av de sdkande foretagens eller ett tredje
foretags intresse, understrok rdtten det nddvindiga i att gbra en avvigning
mellan kravet i ovannidmnda artikel 23 och det krav pd skydd for
affirshemligheter som, i dessa foretags intresse, har uppstillts i artikel 47 i
EKSG-fordraget. Forstainstansritten drog hirav slutsatsen ait kommissionen
inte kan invdnda mot att sddana handlingar tillkdnnages, nir de parter som
handlingarna hérror frin anser att de inte bor motsitta sig detta (vilket hir var
fallet med huvuddelen av de berérda handlingarna), om inte detta
tillkdnnagivande i sig utgdr en Overtriddelse av konkurrensreglerna i EKSG-
fordraget. En sddan overtrddelse kunde inte slds fast i det aktuella fallet.
Betriffande de Ovriga handlingar som ingick i de bada ovannimnda
kategorierna foretog foOrstainstansritten en individuell prévning och
kontrollerade sirskilt om handlingarna (fortfarande) hade kommersiell
betydelse med tanke pa att deras innehall var gammalt och ként. Vad slutligen
gillde de handlingar som kommissionen hade klassificerat som konfidentiella,
eftersom de var interna, fastslog forstainstansritten att enligt ovannimnda
artikel 23, som inte har nigon motsvarighet i parallelltexterna for EG och
Euratom (protokoll om stadgan f6r domstolen), 4r uppfyllandet av skyldigheten
att dversinda akten — en regel som dr specifikt tillimplig pa forfarandet vid
gemenskapsdomstolen, ndr talan har vickts mot ett beslut som har fattats av
en EKSG-institution — inte beroende av att ritten vidtar nagon
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bevisupptagningsétgidrd. Denna regel omfattar i allmédnhet samtliga handlingar
som ror malet, utan att det i detta skede dr nddvindigt att foreskriva ett
principiellt undantag f6r interna handlingar. Principen om domstolsprévning
av administrationens réttsakter utgdr nimligen hinder for tillimpningen av en
allmidn regel om administrativ sekretess gentemot domstolen.
Forstainstansritten konstaterade vidare att for att undvika att en grundldggande
rattsprincip &sidosdtts genom att ett domstoisavgdrande grundas pa faktiska
omstdndigheter och handlingar som parterna inte har haft méjlighet att ta
stdllning till, maste de handlingar som har &versints till gemenskapsdomstolen
i enlighet med denna regel héllas tillgidngliga f6r samtliga parter i maélet.
Svaranden kunde siledes inte dberopa enbart sin administrativa praxis eller
domstolens rittspraxis med avseende pd EG-fordraget som grund for sin
invindning mot att dess interna handlingar tillkdnnagavs for sékandena.
Forstainstansritten medgav dock att tillgdngen till kommissionens interna
handlingar, enligt ovannimnda artikel 23, kan begrinsas, till exempel nir de
handlingar som redan har foretetts dr tillrickliga for att domstolen skali f&
klarhet eller nir ett odverlagt tillkinnagivande av vissa handlingar, som genom
sin art eller sitt innehdll sdrskilt fortjdnar att skyddas, skulle skada
institutionernas verksamhet och didrmed Zventyra f{Orverkligandet av
EKSG-fordragets mal. Vid tillimpningen av dessa kriterier maste ritten 16sa
konflikten mellan 4 ena sidan principen om den administrativa verksamhetens
effektivitet och 4 andra sidan principen om domstolsprovning av
administrationens rittsakter (under iakttagande av ritten till forsvar och
forfarandets kontradiktoriska karaktdr). Forstainstansritten kunde dock ldsa
denna konflikt pd grundval av de handlingar som den da hade tillgingliga.
Kommissionen hade ndmligen dnnu inte angivit skilen till varfor den skulle
befrias frin sina skyldigheter enligt ovanndmnda artikel 23. Forstainstansritten
uppmanade sdledes kommissionen att ndrmare ange vilka handlingar som till
sin natur eller sitt sirskilda innehdll inte ansags kunna delges s6kandena, samt
att, for var och en av dessa handlingar, ange de skil som ansdgs motivera
denna undantagsbehandling och i férekommande fali inge en icke-konfidentiell
version av dessa dokument.

Pa omradet for statiigt stod avkunnades flera domar angdende frigan om
upptagande till sakprovning av dels sddan talan som enskilda hade vickt mot
gemenskapsinstitutionernas atgérder, dels de grunder som aberopades till stod
for sadan talan.

Kommissionens vigran att ldmna forslag till [impliga atgirder betriffande ett

allmiént stédprogram, i enlighet med artikel 93.1 i EG-férdraget, ansags inte
vara en rittsakt mot vilken talan kunde vickas, eftersom den atgird som hade
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begirts av sdkanden endast utgjorde ett forslag, vilket inte kunde fi nagra
tvingande réttsverkningar och didrmed inte kunde bli féremal for talan enligt
artikel 173 i EG-fordraget. Forstainstansritten understrok dock att de foretag
som var verksamma pd den ifrigavarande marknaden hade méjlighet att vid
nationell domstol bestrida en nationell myndighets beslut att bevilja statligt stod
till ett konkurrerande foretag. Om stddet omfattas av ett allmént stédprogram
kan fOretagen, inom ramen for ett sddant nationellt forfarande, ifragasitta om
det kommissionsbeslut genom vilket programmet i friga har godkints, ir
giltigt. Om den nationella domstolen stélls infér en fraga avseende detta besluts
giltighet kan eller, i forekommande fall, skall den begira ett
forhandsavgorande enligt artikel 177 i fordraget {se dom av den 22 oktober
1996 i mal T-330/94, Salt Union mot kommissionen, REG 1996, s. 1I-1475;
se dven den dom som samma dag avkunnades i mal T-154/94, Comité des
salines de France och Compagnie des salins du Midi et des salines de I’Est mot
kommissionen, REG 1996, s. [I-1379).

I sin dom av den 5 juni 1996 i mal T-398/94 (Kahn Scheepvaart BV mot
kommissionen, REG 1996, s. 1I-477) avvisade forstainstansritten den talan
som hade vickts av ett foretag med fartygsverksamhet som yrkade
ogiltigforklaring av ett beslut riktat till en medlemsstat. Genom detta beslut
hade kommissionen forldngt godkdnnandet av det skatterdttsliga program som
antagits till stdd for byggande av fartyg (motsvarande elier annorlunda 4n de
fartyg som sdkanden anvédnde), utan begrinsning till redan forutbestimda
fartyg och utan att forst besluta om huruvida enskilda stéd var férenliga med
den gemensamma marknaden. Enligi fOrstainstansritten innebar denna
forlangning ett godkidnnande av tilldimpningen av bestimmelser med en allmin
rdckvidd och var saledes i sig av allmin rickvidd med avseende pa potentiella
stodmottagare. An mindre kunde sékanden anses vara personligen berdrd av
det ifrigasatta beslutet, eftersom foretaget endast paverkades i sin objektiva
egenskap av transportforetag (pd samma sitt som varje annan ekonomisk aktor
som faktiskt eller potentiellt befann sig i samma situation) och dessutom endast
paverkades indirekt och potentiellt s& linge det omtvistade programmet inte
tillimpades genom ett konkret beviljande av enskilda stdd. Den enda
omstindigheten att det ifrdgasatta beslutet, som hade antagits till f6ljd av att
en annan gemenskapsrittslig handling dndrades, hade foregatts av ett klagomal
frin klaganden ansigs inte vara av sadant slag att det sdrpriglade sdkanden i
forhallande till varje annan person och didrmed gav honom ritt att fora talan
mot ett allmént stédprogram. Betriffande det faktum att det kontradiktoriska
forfarande som foreskrivs i artikel 93.2 i EG-foérdraget inte kom att inledas pa
grund av det ifrigasatta beslutet, fann {Grstainstansritien att den rittspraxis i
vilken domstoien fastslagit att "konkurrerande foretag” r personligen berdrda
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av sddana beslut inte 4gde tillimpning i detta fall. Vid godkidnnandet av
allmint stodprogram kan det inte, innan de enskilda stoden beviljats, finnas
foretag som motsvarar denna beskrivning. Om en talan som vickis av ett
foretag som endast indirekt och potentiellt pidverkas av detta program, och som
dirfor endast dr marginellt berdrd av kommissionens beslut med allmin
rackvidd, upptogs till sakprdvning, skulle det fa till f6ljd att ett nistan
obegrinsat antal foretag fick ritt att fora talan mot ett sddant beslut.
Hirigenom skulle begreppet ”personligen ber6rd” berovas all rittslig
betydelse, och forstainstansritten skulle dverskrida grinserna for sin behorighet
enligt artikel 173 fjarde stycket i fordraget. En sddan 18sning kan inte tillatas,
ens om det skulle saknas rittsmedel i den nationella ritten (se, betridffande
villkoren for en talan mot kommissionens beslut att godkénna ett enskilt stod
utan att inleda forfarandet enligt artikel 93.2 i fordraget, forstainstansrittens
dom av den 22 oktober 1996 i mal T-266/94, Skibsverftsforeningen m.fl. mot
kommissionen, REG 1996, s. 1I-1399).

Vad angir de grunder som kan &beropas till stdd for en talan mot ett beslut
genom vilket kommissionen har godkint en nationell stodatgird, har
forstainstansritten preciserat att den omstindigheten att en s6kande under det
administrativa forfarandet vid kommissionen har avstatt fran att yttra sig
rorande en viss fraga, som framholls vid inledningen av detta forfarande, inte
kan hindra stkanden att ta upp frigan i sin talan. P4 omradet for statligt stod
finns det ingen bestimmelse om en sidan begrinsning {dom av den
12 december 1996 i mal T-380/94, ATUFFASS och AKT mot kommissionen,
REG 1996, s. 1I-2169; denna dom har 6verklagats till domstolen).

I en dom av den 22 maj 1996 i mal T-227/94, AITEC mot kommissionen
(REG 1996, s. 1I-351) hade forstainstansritten att uttala sig om en talan vickt
med stéd av artikel 175 1 fordraget, i vilken sOkanden — en
foretagssammanslutning som hade ingivit klagomal tili kommissionen for att
fa denna att ingripa och sikerstilla respekten for sitt beslut angdende stéd till
ett foretag i den berérda sektorn — hade anklagat svaranden for passivitet, pa
grund av att denna varken hade hénskjutit drendet till domstolen (se artikel
93.2 andra stycket i EG-fordraget) eller riktat ett beslut till sékanden som svar
pd klagomalet. Efter att i enlighet med fast rittspraxis ha avvisat den del av
talan som avsdg underldtenhet att hinskjuta drendet till domstolen, hade
forstainstansritten att avgodra huruvida artikel 175 medfdrde skyldighet for
kommissionen att fatta ett beslut med avseende pd sokande. Forstainstansritten
besvarade denna friga nekande. I avsaknad av sidana tillimpningsférordningar
som ndmns i artikel 94 i EG-fordraget finns det ingen gemenskapsrittslig
bestdimmelse som féreskriver att ett sidant beslut skall fattas. For ovrigt kunde
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de principer som fastslagits i rittspraxis, angdende den enskildes ritt att erhélla
ett beslut med anledning av ett klagoméil som anférts med st6d av artikel 85
eller 86, inte Gverféras pa det aktuella fallet. I artikel 93.2 andra stycket
foreskrivs det ndmligen inte ndgot deltagande av enskilda (i motsats till f6rsta
stycket i samma bestdmmeise, angdende kontrollen av stddprogram), och
kommissionen behdver ett stort utrymme for skonsmissig beddomning vad
giller formerna for verkstéllighet av ett beslut i vilket en stodatgird forklaras
vara rittsstridig, d& dessa kan ge upphov tili invecklade fragor som
sammanhinger med &terbetalningen av det olagliga stédet. Denna 16sning
utesluter inte att kommissionen, med hédnsyn til! intresset av god forvaltning
och insyn, i vissa fall kan vara tvungen att informera klaganden om f6ljderna
av dess beslut. I detta fall hade kommissionen dock utvdxlat tillrickliga
upplysningar med sdkanden. Foljaktligen avvisades talan.

Betriffande de regler i sak som dr tillimpliga pa statligt stod, kan man notera
domen av den 12 december 1996 (i mal T-358/94, Air France mot
kommissionen, REG 1996, s. 1I-2109) angaende ett kommissionsbeslut inom
luftfartssektorn. Ett bolag, som till 100 procent dgdes av ett organ som enligt
kommissionen kontrollerades av myndigheterna i den berérda medlemsstaten,
hade tecknat virdepapper som emitterats av ett foretag i denna sektor.
Forstainstansritten bekridftade kommissionens konstaterande att denna handling
utgjorde ett stdd som var oférenligt med den gemensamma marknaden. Den
fann sirskilt att den omtvistade investeringen var resultatet av ett handlande
som kunde tillskrivas medlemsstaten i frdga. Det faktum att ovanndmnda organ
(som tog initiativet till den omtvistade investeringen och som tillhandaholl
nodvindiga medel) tillhdérde den offentliga sektorn kunde utlisas av dess
uppgift, det sitt pd vilket dess styrelse utsdgs och dess anknytning till den
lagstiftande makten. Den lagstiftande makten utgdr en del av statens
konstitutionella makt, vilket medf6r att dess handlande maste tillskrivas staten
(se domstolens rittspraxis angdende dels konstitutionellt sjilvstindiga organs
handlande som utgdr fordragsbrott och som skall tillskrivas staten, dels det
faktum att talan som védcks med st6c av artikel 93.2 andra stycket i
EG-férdraget bara dr en variant pd talan om fdrdragsbrott. Enligt
forstainstansritten kunde detta organs offentligrittsliga karaktir inte paverkas
av de faktorer som rorde dess inre organisation eller sikerstillde dess
sjilvstindighet 1 forhdllande till andra myndigheter. Forstainstansritten
konstaterade vidare att de medei som hade mdjliggjort den omtvistade
investeringen var statliga medel, dven om de medel som forvaltades av organet
i friga hade satts in av privatsparare och kunde tas ut igen av dem. Organet
fortsatte ndmligen att definitivt forfoga Over det konstanta saldo som
inséttningar och uttag av medel genererade, och den omtvistade investeringen,
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vilken finansierades med hjdlp av detta saldo, ansigs kunna snedvrida
marknaden pd samma sitt som om den hade finansierats med hjilp av medel
frin obligatoriska skatter eller avgifter. Mot denna bakgrund kunde det faktum
att investeringen inte hade godkints av den berdrda medlemsstatens regering
inte dndra att den betecknades som stdd. Forstainstansritten bekriftade
dessutom kommissionens slutsats att denna investering inte skulle ha varit
godtagbar for en privat investerare som verkade under normala
marknadsekonomiska villkor, och att den ddrmed utgjorde statligt stod.
Slutligen forkastade forstainstansritten sokandens pastdende om bristande
motivering, enligt vilket kommissionen borde ha visat att det belopp som skulle
aterkrdvas (efter avdrag for rinta) motsvarade stoddelen. Eftersom det rorde
sig om mycket komplicerade virdepapper som redan var tecknade och vars
karakteristika inte lidngre kunde dndras, ansdg forstainstansritten att
kommissionen kunde besluta att kapitaltiliskotten skulle aterbetalas och, for att
motivera sitt val, allmidnt konstatera att de risker och fordelar som var
forenade med investeringen inte stod i proportion till varandra. Kommissionen
var inte tvungen att i siffror faststilla den ekoncmiska férdel som det berdrda
foretaget hade Aatnjutit i forhallande ¢ili marknadsvillkoren, genom att
konstruera en annan emission av virdepapper som en upplyst privat investerare
skulle ha kunnat godta.

P4 omrédet for antidumpning kan man omndmna méalet NMB France m.fl. mot
kommissionen (dom av den 5 juni 1996 i mai T-162/94, REG 1996, s. [1-427),
i vilket ett antal foretag, som var europeiska dotterbolag till en i tredje land
etablerad koncern, yrkade ogiltigforklaring av de beslut genom vilka
kommissionen (delvis) hade avslagit deras ansdkningar om éterbetaining av
antidumpningstullar som hade uttagits p& deras import. I det ifragasatta beslutet
hade nidmligen dessa tullar likstdllts med en kostnad och, di exportpriset
konstruerades, dragits av fran det pris till vilket varan importerades och séides
vidare till férste oberoende kdpare. Denna berdkningsmetod far till £6ljd att,
for att en importdr i ekonomisk intressegemenskap skall kunna gdra ansprak
pé fullstindig aterbetalning av erlagda antidumpningstullar, det inte bara krivs
att den dumpning som ursprungligen foranledde &ldggandet av tullen har
upphdrt ("single jump”) utan dven att beloppet av dessa tullar har overfdrts
(regeln ”double jump” eller "tull som kan likstillas med en kostnad”, enligt
den tillimpliga grundférordningen [foérordning (EEG) nr 2423/88]).
Forstainstansratten konstaterade forst att rittskraften av en dom fran domstoien
— i ett mél dér talan rorde tidigare beslut om &terbetalning och var grundad
pé pastdenden som delvis skilde sig frdn dem som anforts i det aktuella mélet
~ inte hindrade att den aktuella talan upptogs till sakprévning. Betrdffande
saken fann fOrstainstansritten att provningen av de rena rittsfrigor som
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anhidngiggjorts av sokandena inte hade visat att regeln “tull som kan likstillas
med en kostnad” stred mot proportionalitetsprincipen, med hinsyn till det stora
utrymme for skénsmissig bedémning som gemenskapsiagstiftaren har pa den
gemensamma handelspolitikens omrade. Eftersom denna regel var grundad pa
rimliga motiv, kunde den inte anses vara uppenbar: oldmplig for att sikerstilla
att industrin inom gemenskapen fick eti skéligt skydd. Om varken koncernen
eller importoren i ekonomisk intressegemenskap fOrefaller ha #ndrat sitt
forfarande efter att ha lagts tullarna, utdkas dumpningsmarginalen pa grund
av att tullarna har kompenserats av sagda koncern. Att en importor foretar ett
”single jump” {och inte ett “double jump” som under alla omstidndigheter far
dumpningen att upphora) innebdr visserligen att en sidan utSkning kan
undvikas, men gor det inte mojligt att dra slutsatsen att importoren definitivt
har dndrat sitt beteende pd marknaden pi ett sdtt som nodvindiggdr en full
dterbetalning av erlagda tullar. Av denna anledning var lagstiftaren inte heller
tvungen att, i stdllet for att anta den omtvistade regeln, utnyttja de andra
alternativ som héidanefter foljer av de nya, for sokandena formanligare,
bestimmelser som antogs sdvil i samband med GATT (antidumpningskodexen
frén 1994) och pa gemenskapsnivd (grundférordning (EG) nr 3283/94), under
det att forfarandet vid forstainstansritten pagick. Antidumpningskodexen fran
1979 reglerade inte detta specifika problem — som var kint av de
avtalsslutande parterna — men kénnetecknades pid denna punkt av stor
flexibilitet och utgjorde didrmed inget hinder for att gemenskapen, vid
verkstillandet av kodexen, inférde regeln “tull som kan likstillas med en
kostnad”. Enligt forstainstansritten kan tillimpningen av denna kodex inte i
nigon hogre grad paverkas av en tolkning som gjorts mot bakgrund av
forslaget till en senare kodex eller ens mot bakgrund av 1994 ars kodex.
Denna kodex forutsitter, enligt férstainstansritten, att det finns en sddan regel
med avseende pd hur exportpriset skall konstrueras (och foreskriver endast att
regeln skall tillimpas mindre strikt i friga om aterbetalning). Dairtill dr 1994
ars kodex, till skillnad fran sin foregingare, resultatet av handelsforhandlingar
som Aaterspeglar den ekonomiska utvecklingen 1 virlden och
styrkeforhdllandena mellan de avtalsslutande parterna under den berdrda
tidsperioden. Icke-diskrimineringsprincipen, som &beropats av sékandena med
avseende pa att oberoende importérer skulle ha behandlats annorfunda, hade
inte heller A&sidosatts. Till skillnad frdn importdrer 1 ekonomisk
intressegemenskap deltog de oberoende importdrerna inte i nigon dumpning,
och importdrerna i ekonomisk intressegemenskap hade i alla hindelser
mojlighet att f4 kiinnedom om alla de faktorer som dumpningen grundades pi.
For den oberoende importdren utgjorde dessutom antidumpningstullarna en
ytterligare kostnad som maéste klaras av, och den omtvistade regeln medférde
dérfor endast att det skapades jimvikt mellan dessa tva grupper av importdrer.
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Forstainstansritten erinrade slutligen om den skillnad i behandling som 1979
och 1994 ars antidumpningskodex medférde for dessa bada kategorier i friga
om berdkningen av exportpriset.

I domen av den 28 mars 1996 i mal T-60/92, Nconan mot kommissionen
(REG 1996, s. 1I-215), fick forstainstansritten tillfille att uttala sig om de
principer som styr tilltrddet till anstillning nir det giller personal vid
Europeiska gemenskaperna. S6kandens ansdkan till ett allmént uttagningsprov,
som anordnats fOr att uppritta en lista dver godkdnda sokande for anstillning
av kontorsassistenter, hade avslagits med den motiveringen att hon hade en
universitetsexamen och dirmed uppfyllde ett av de kriterier som medforde
uteslutning fran provet. Enligt forstainstansritten var detta kriterium, och
foljaktligen dven det ifrdgasatta beslutet, rittsstridigi, eftersom det var
oférenligt med likabehandlingsprincipen, jimférd med artikel 27 i
tidnsteforeskrifterna  for tjdnsteminnen i Europeiska gemenskaperna
(tjansteforeskrifterna). Enligt denna bestimmelise skall rekrytering syfta till att
forse institutionen med tjdnstemdn som besitter de basta egenskaper i friga om
kompetens, prestationsférméiga och redbarhet. Forstainstansritten fann att
innehavet av en universitetsexamen tekniskt inte hindrade berdrda stkande fran
att utfora de arbetsuppgifter som var férbundna med de tjidnster som skulle
tillsittas, eller att en sddan examen skulle inverka negativt pd kvaliteten av
deras arbete eller deras prestationsférmiga. Argumentet att det fanns risk for
att 6vriga sdkande gavs tilltrdde i betydligt mindre omfattning, eller till och
med helt tringdes undan, kunde inte heller godtas, eftersom det inte alls
innebar ett ifrigasdttande av att sdkande med en universitetsexamen skulle
kunna utfora de framtida arbetsuppgifterna for sokande som hade godkénts i
uttagningsprovet pi samma sdtt som Ovriga sokande kunde. Forstainstansritten
forkastade dessutom kommissionens argument ati personer med en
universitetsexamen, ndr de vil hade rekryterats, skulle ha en fordel vid
framtida befordringar eller interna uttagningsprov. Enligt forstainstansritten
hade kommissionen inte visat att tjinstens intresse, som ir avgOrande vid
faststillandet av urvalskriterier, krdver att det viljs ett kriterium som grundar
sig pd innehav av universitetsexamen. Slutligen hade kommissionen, till stoéd
for sitt argument att personer med universitetsexamen efter rekryteringen
skulle kunna kdnna sig frustrerade av arbetsuppgifternas art, vilket skulle
kunna fi negativa foljder for deras egen verksamhet samt fér omgivningens
arbetsvillkor, inte kunnat pdvisa ndgon faktisk erfarenhet frdn vare sig den
egna verksambheten eller verksamheten vid andra institutioner. Den forfogade
inte heller over tillrdckliga uppgifter for att kunna gora nigra forutsigelser i
det hinseendet.
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1 tvd domar av den 12 december 1996 i mal T-177/94 och T-377/94, Altmann
mot kommissionen (REG 1996, s. 1i-2041), och i mal T-99/95, Stott mot
kommissionen (REG 1996, s. 11-2227) rdrde stadgarna fOr vissa anstillda vid
ett samarbetsprojekt inom ramen for Europeiska atomenergigemenskapen {se
artikel 45 och f6ljande artiklar i EKSG-{ordraget), Joint European Torus
(JET), med site : Forenade kungariket vid United Kingdom Atomic Energy
Authority (virdorganisation). Sokandena, som var brittiska medborgare, ingick
i virdorganisaticnens personal och var placerade i JET. i denna egenskap
forblev de i virdorganisationens tjdnst pd dennas anstillningsvillkor, i enlighet
med stadgarna for JET. Enligt dessa stadgar skulle tva andra kategorier av
personal vid JET ddremot rekryteras av kommissionen till tillfdlliga tjanster i
enlighet med villkoren f6r §vriga anstdllda vid Europeiska gemenskaperna. Det
rérde sig dels om sadan personal som stillts till forfogande av andra
medlemmar 1 samarbetsprojektet 4n virdorganisationen (det vill siga
motsvarande organisationer i andra medlemsstater, Euratom som sadant och
ett tredje land), dels om “annan personal”. I bdgge mailen hade sfkandena
véckt talan mot avslaget pd deras ansGkningar om tillfillig anstdllning vid
gemenskapen, inom ramen for nigon av de sisindmnda personalkategorierna.

I malet Altmann hade sdkandena dnskat anstdllning som annan person, vilket
kommissionen hade nekat dem med huvudsaklig hdnvisning till bestimmelserna
i JET:s stadgar angiende anstéllning av personal som stills till forfogande av
virdorganisationen. Forstainstansritten bifoll deras talan, eftersom den ansag
att dessa bestimmelser innebar att det utan objektiva skil gjordes atskillnad
mellan ivd kategorier av anstilida, beroende pd vilken medlemsorganisation
som stillde den anstdllde till forfogande {or samarbetsprojektet. Trots
att all personal som placerats vid JET befann sig i en jimforbar situation (de
hade nimligen rekryterats genom samma uttagningsprov — utan att
nodvindigtvis ha ndgon relation till den medlemsorganisation som stillt dem
till forfogande — och befordrats enligt samma kriterier), behandlades de
anstillda som stillts tili forfogande av virdorganisationen pé ett betydligt
mindre f6rmanligt sitt dn Svriga anstillda. Denna skillnad kom till uttryck i
anstiliningsvillkor och anstéllningstrygghet och framfor allt i utsikterna till
anstillning vid gemenskapsinstitutionerna. Stadgarna gav {ér Ovrigt ingen
mojlighet att rdda bot pd denna situation, eftersom de hindrade de personer
som stéllts till fdrfogande av virdorganisationen att rekryteras som ”annan
personal”. Forstainstansritten fann att alla de omstidndigheter som, enligt
domstolen, ursprungligen hade kunnat utgoéra skil for att sirbehandla dem i
forhallande till resten av den personal som var placerad vid JET hade
forsvunnit (dom av den 15 januari 1987 i de férenade malen 271/83, 15/84,
36/84, 113/84, 158/84, 203/84 och 13/85, Ainsworth m.fl. mot kommissionen
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och riddet, REG 1987, s. 167). Forstainstansritten ansig att rdttskraften for
denna dom inte utgjorde hinder for att vicka den aktuella talan, som riktades
mot ett annorlunda beslut och stdddes av andra faktiska och rittsliga grunder,
och fastslog dirfor att den omsténdigheten att domstolen vid en viss tidpunkt
hade funnit att de relevanta bestimmelserna var lagenliga inte hindrade
forstainstansratten fran att forklara att dessa bestimmelser framdeles inte skulle
vara tillimpliga, med hénsyn till hur ovannimnda omstindigheter hade
utvecklats. I vilket fall som helst kunde forstainstansritien utan att sidosétta
rittssidkerhetsprincipen forklara att radets beslut, som hade fattats efter
domstolens dom och som hade egna rittsverkningar, att behilla
rekryteringssystemet efter utgdngen av den period som ursprungligen hade
faststillts for JET:s verksamhet, inte skulie tillimpas.

I malet Stott 6nskade stkanden fa anstéllning vid kommissionen, denna gang
1 egenskap av anstdlld som stillts till férfogande av en annan nationell
organisation dn vdrdorganisationen pa grundval av en “returbiljett”. I det
avseendet anges i stadgarna for JET att alla medlemsorganisationer atar sig att
ateranstilla den personal som de har stillt till projektets forfogande och som
kommissionen har rekryterat som tillfilligt anstillda, si snart denna personal
har avslutat sitt arbete i projektet. Till stdd for avslaget pd sékandens ansdkan
aberopades budgetsvarigheter och den mdjligheten att JET kunde komma att
"avslutas” den 31 december 1996. For att bifalla ansokan skulle det dessutom,
enligt kommissionen, ha varit nddvidndigi att tillgripa ett regelstridigt
forfarande, nidmligen att inritta en ny motsvarande tjdnst och, efier det ait
sOkanden sagt upp sin aktuella tjinst, utse honom till den nya tjinsten och
dirvid bortse frdn alla andra sdkande. Forstainstansritten fann att detta
resonemang betydde att ovanndmnda bestdmmeiser i JET:s stadgar inte tilldt
att sokanden bytte arbetsgivare samtidigi som har beholl samma tjdnst vid
JET. Enligt forstainstansrétten var detta argument resultatet av att stadgarna
givits en felaktig tolkning som stred mot den allmdnna orincipen om
likabehandling. Den fick ndmligen till foljd att rorligheten for de anstillda som
virdorganisationen stillt till forfogande f6r JET hindrades jimfort med andra
europeiska forskare vid JET, utan att det fanns nigot som helst objektivt skil
for detta hinder vare sig med hénsyn till samarbetsprojektets natur och sirdrag
eller vdrdorganisationens sirskilda stillning. Eftersom stkanden for Ovrigt
kunde intyga bade att en medlem av JET var beredd att stadgeenligt stilla
honom till férfogande och att hans tjinst ingick i tjansteforteckningen vid JET,
hade svaranden inte ldngre nigot utrymme {6r skdonsmissig beddmning som
gjorde det mojligt att dberopa budgetsvarigheter eller ett ndra forestaende
avslutande av projektet. Forstainstansritten bifoll siledes talan.
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[ dom av den 9 januari 1996 i mil T-368/94, Blanchard mot kommissionen
(REG 1996, s. II-41), uttalade sig forstainstansritten angdende de regler som
styr tjinsteméans och deras fackféreningars och yrkessammanslutningars {nedan
kallade fackforeningar) rdtt att delta vid val av den personalkommitté som
foreskrivs i artikel 9 i tjdnstefdreskrifterna. De ifrigasatta besluten hindrade
sokanden, som var medlem av en fackforening, frn att upptas till kandidat pa
den vallista som denna férening ursprungligen hade presenterat som andralista
och som godtagits av vaiberedningen. Genom det {orsta beslutet, som fattades
til} f61jd av klagomai frdn kandidater pa andra listor, begidrde valberedningen
att fackforeningen i fraga skulle dra tillbaka en av sina bida listor. Genom tva
pafoljande beslut avbdjde valberedningen & ena sidan de forslag enligt vilka
fackforeningen endast skulle presentera sin ursprungliga lista, & andra sidan att
kandidaterna pd den lista ddr sdkanden var upptagen skulle presentera en
sjédlvstindig lista, som varken bar fackféreningens akronym eller hinvisade till
dess namn. Valberedningen godkinde endast fackfoéreningens lista och véigrade
att ta emot den lista dir s6kanden var upptagen. Forstainstansritten forklarade
att talan kunde upptas till sakprovning. Det faktum att forstainstansrittens
ordforande hade fattat ett beslut om interimistiska &tgirder som gav sdkanden
ritt att stilla upp i det omtvistade valet — déir han for vrigt hade framging
— ansdgs inte pdverka frdgan om talan kunde upptas till sakprovning, eftersom
sokanden med sin talan avsdg att férsvara sina intressen som viljare, som
onskar utdva sin rostrétt i enlighet med tillimpliga regler, och som medlem av
en fackforening, som kunde ha fatt andra resultat i valet om dessa regler hade
lakttagits. Forstainstansritten fann att det andra beslutet (anmodan att
fackféreningen skulle dra tillbaka en av sina bdda listor) kunde anses vara ett
atertagande av ett rittsstridigt beslut och att det varken stod i sérskild sirid
med forbudet for varje kandidat att dra tillbaka sin kandidatur eller med
reglerna om klagomdl i (tjinsteforeskrifterna. Betrdffande saken drog
forstainstansritten slutsatsen att beslutet var lagenligt, eftersom det framgick
av bestimmelserna i valférordningen att varje fackiorening endast hade rétt att
inlimna en enda lista. En sddan regei kan inte i sig anses strida mot principen
om frihet och demokrati eller mot likabehandlingsprincipen (ocksi med hinsyn
till varje tjinstemans mdjlighet att kandidera och mojligheterna it friga om
bendmningen pa listor samt publicitet: se nedanstdende anmarkningar angdende
de tvi dvriga ifrgasatta besluten). Beslutet kan sidrskilt inte sdgas dsidositta
en tjdnstemans ratt att vilja, att rosta pd en kandidatlista eller att sjilv bli vald.
Det kan inte heller anses inkrikta pd en fackforenings ritt att presentera en
kandidatlista eller pa principen om likabehandling av listorna, och den skapar
ingen diskriminering pa grund av fackféreningstillhorighet. Forstainstansritten
forkastade dven den grund som avsdg 4&sidosittande av principen om
representativitet och principen om att personalen skall ha mdjlighet att
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framfora sina synpunkter. Slutligen underkidnde ritten den invdndning om
rittsstridighet som  framstéllts mot valférordningen och som avsig
asidosittande av fackforeningsfriheten och principen att alla tjinstemin ir
valbara. I gengild ogiltigforklarade forstainstansritten besluten att avbdja
forslaget om upprittande av en fristiende lista och att vdgra ta emot denna lista
(den ifragasatte dock inte giltigheten av det valforfarande som anvints). I friga
om tolkningen av valférordningen, som saknade uttryckliga bestimmelser i det
avseendet, utvecklade forstainstansritten foljande principer. Rétten for varje
tjdnsteman att presentera sig som kandidat pa en fristiende lista omfattar dven
fackféreningsmedlemmar, oberoende av vad vederborande kan ha for uppgifter
1 foreningen. Vad betréffar publicitet ansdg forstainstansritten att kandidaten
pd en fristdende lista offentligt kan uppge att han 4r medlem av en
fackforening och vilka uppgifter han har i denna. Den fristiende listan och
kandidaterna pa denna lista kan visa sin sympati eller manifestera att de delar
och stodjer de idéer och program som en fackforeming stir for. Enligt
forstainstansritten bor det till och med vara méjligt att i beteckningen for en
fristdende lista hdnvisa till namnet pa en fackférening, under forutsittning att
denna fackfdrening inte motsétter sig detta och att en sddan beteckning inte far
inskrinka sig till att helt enkelt aterge det namn under vilket foreningen sjilv
deltar i valet. Till beteckningen kan eventuellt liggas en siffra som gor det
mojligt att skilja den fristdende listan frin fackforeningens ”officiella lista”.
Under dessa forutsittningar kan en sddan hinvisning i beteckningen for en lista
bidra till att gora valet tydligare och ddrmed minska risken f6r att vidljaren
misstar sig, och den paverkar varken likabehandlingen av de olika listorna eller
konkurrensen mellan fackféreningarna eller innebér att regeln om ett maximalt
antal kandidater per lista kringgas.

Det finns slutligen anledning att uppmarksamma ett beslut av den 14 maj 1996
i mal T-194/95 Intv. II, Area Cova m.fl. mot ridet (REG 1996, s. I1I-343), i
vilket forstainstansritten fastslog att det, for att iaktta den frist som faststillts
for intervention (artikel 115.1 i forstainstansrittens rittegangsregler), inte dr
tillrackligt att inge en ansGkan genom telefax. Enligt artikel 43.1 i
rittegingsreglerna skall originalet av varje handling vara underskrivet av
partens ombud eller advokat, vilket enligt forstainstansritten innebar att detta
original faktiskt har ingivits till kansliet. Forstainstansrdtten hinvisade
dessutom till bestimmelserna i instruktion f6r justitiesekreteraren som, i
dverensstimmelse med denna tolkning av rittegingsreglerna, féreskriver att
en handling som inkommit till kansliet per telefax far behandlas som
inkommen i ritt tid endast under forutsittning att det ror sig om en frist som
kan forldngas enligt artikel 103 i rdttegdngsreglerna. Interventionsfristen ingar
dock inte i denna kategori (och artikel 115 innehéller inte nigon regel om
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forlingning). Enligt artikel 10.3 i sagda instruktion fir ansékan om
intervention som inkommer med telefax saledes inte godtas.
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B — Forstainstansrittens sammansittning

Forsta raden, fran vinster till hoger:
Domarna H. Kirschner, K. Lenaerts, B. Vesterdorf, ordfdranden A. Saggio, domarna
R. Garcia-Valdecasas y Fernandez, C.W. Bellamy och C.P. Briét.

Andra raden, fran vinster till hoger:
Domarna M. Jaeger, R. Moura Ramos, J. Azizi, P. Lindh, A. Kalogeropoulos, V. Tiili,
A. Potocki, J.D. Cooke och justitiesekreteraren H. Jung.






i -~ RANGORDNING

fran den 1 till den 10 januari 1996

A. SAGGIO, forstainstansrittens ordférande

D.P.M. BARRINGTON, ordférande pd fjirde avdelningen och fjirde
avdelningen i utékad sammansittning

H. KIRSCHNER, ordforande pa andra avdelningen och andra avdelningen i
utdkad sammansittning

R. SCHINTGEN, ordférande pd femte avdelningen och femte avdelningen i
utdkad sammansittning

C.P. BRIET, ordférande pa tredje avdelningen och tredje avdelningen i utokad
sammansittning

B. VESTERDORF, domare

R. GARCIA-VALDECASAS Y FERNANDEZ, domare

K. LENAERTS, domare

C.W. BELLAMY, domare

A. KALOGEROPOULQS, domare

V. TIILI, domare

P. LINDH, domare

J. AZIZ1, domare

A. POTOCKI, domare

R. MOURA RAMOS, domare

H. JUNG, justitiesekreterare
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fran den 11 januari till den 11 juli 1996

A. SAGGIO, forstainstansrittens ordforande

H. KIRSCHNER, ordftrande p4 andra avdelningen och andra avdelningen i
utdkad sammansittning

R. SCHINTGEN, ordférande p4 femte avdelningen och femte avdelningen i
utdkad sammansittning

C.P. BRIET, ordférande pa tredje avdelningen och tredje avdelningen i utdkad
sammansittning

K. LENAERTS, ordférande pa fjirde avdelningen och fjirde avdelningen i
utdkad sammansittning

B. VESTERDOREF, domare

R. GARCIA-VALDECASAS y FERNANDEZ, domare

C.W. BELLAMY, domare

A. KALOGEROPOULOS, domare

V. TIILI, domare

P. LINDH, domare

J. AZIZI, domare

A. POTOCKI, domare

R. MOURA RAMOS, domare

J.D. COOKE, domare

H. JUNG, justitiesekreterare
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fran den 12 juli till den 30 september 1996

A. SAGGIO, forstainstansrittens ordforande

H. KIRSCHNER, ordférande pd andra avdelningen och andra avdelningen i
utdkad sammanséttning

C.P. BRIET, ordforande pa tredje avdelningen och tredje avdelningen i utdkad
sammansittning

R. GARCIA-VALDECASAS y FERNANDEZ, ordférande pa femte
avdelningen och femte avdelningen i utdkad sammansittning

K. LENAERTS, ordférande pé fjirde avdelningen och fjarde avdelningen i
utdokad sammansittning

B. VESTERDORF, domare

C.W. BELLAMY, domare

A. KALOGEROPOULOS, domare

V. TIIL], domare

P. LINDH, domare

J. AZIZI, domare

A. POTOCKI, domare

R. MOURA RAMOS, domare

J.D. COOKE, domare

M. JAEGER, domare

H. JUNG, justitiesekreterare
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fran den 1 oktober till den 31 december 1996

A. SAGGIO, forstainstansrittens ordférande

B. VESTERDOREF, ordférande pé tredje avdelningen och tredje avdelningen
i utdkad sammanséittning

R. GARCIA-VALDECASAS y FERNANDEZ, ordférande pa femte
avdelningen och femte avdelningen i utdkad sammansittning

K. LENAERTS, ordférande pa fjirde avdelningen och fjarde avdelningen i
utdkad sammanséttning

C.W. BELLAMY, ordférande pa andra avdelningen och andra avdelningen i
utdkad sammansittning

H. KIRSCHNER, domare

C.P. BRIET, domare

A. KALOGEROPOULOS, domare

V. TIILI, domare

P. LINDH, domare

J. AZIZ1, domare

A. POTOCKI, domare

R. MOURA RAMOS, domare

J.D. COOKE, domare

M. JAEGER, domare

H. JUNG, justitiesekreterare
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II

FORSTAINSTANSRATTENS LEDAMOTER
(i rangordning efter dlder i dmbetet)

Donal Patrick Michael Barrington

F6dd 1928; barrister; Senior Counsel; expert i férfattningsritt och i
handelsritt; domare vid High Court; ordférande for generalstyrelsen for
Irlands advokatsamfund; ledamot av styrelsen for King's Inns; ordférande for
utbildningskommittén inom styrelsen for King's Inns; domare vid
forstainstansritten fran den 25 september 1989 till den 10 januari 1996.

Antonio Saggio

Fodd 1934; domare vid domstolen i Neapel; radgivare vid
appellationsdomstolen i Rom och direfter vid kassationsdomstolen;
handliggare vid Ufficio Legislativo del Ministero di Grazia et Giustizia;
ordférande for den allménna kommittén vid den diplomatiska konferensen for
utarbetande av Luganokonventionen; rittssekreterare hos den italienske
generaladvokaten vid domstolen; professor vid Scuola Superiore della
Pubblica amministrazione di Roma; domare vid forstainstansritten sedan den
18 september 1995.

Heinrich Kirschner

Fodd 1938; domare i delstaten Nordrhein-Westfalen; tjinsteman vid
justitieministeriet (avdelningen for gemenskapsritt och minskliga rattigheter);
medarbetare vid den danske kommissionsledamotens kabinett, darefter vid
GD III (inre marknaden); chef for en avdelning med ansvar for straffrittsliga
fragor vid federala justitieministeriet; chef for ministerns kabinett, slutlig
post: direktor (Ministerialdirigent) for en underavdelning med ansvar for
straffrittsliga fragor; kursforestandare vid universitetet i Saarbriicken; domare
vid forstainstansratten sedan den 25 september 1989.

Romain Schintgen

Fodd 1939; advokat; expeditionschef vid arbetsministeriet; ordférande for
Ekonomiska och sociala radet; styrelseledamot bl.a. i Société nationale de
crédit et d’investissement och i Société européenne des satellites;
regeringsuppdrag  som ledamot av Europeiska socialfondskommittén,
Réadgivande kommittén for arbetstagares fria rorlighet och styrelsen for
Europeiska stiftelsen for forbittring av levnads- och arbetsvillkor; domare vid
forstainstansrdtten fran den 25 september 1989 till den 11 juli 1996; domare
vid domstolen sedan den 12 juli 1996.
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Cornelis Paulus Briét

Fodd 1944, styrelsesekreterare hos forsikringsmiéklarna D. Hudig & Co. och
darefter i foretaget Granaria BV; domare vid distriktsdomstolen i Rotterdam;
ledamot av domstolen for de Nederlindska Antillerna; domare i kantonen
Rotterdam; vice ordférande for distriktsdomstolen i Rotterdam; domare vid
forstainstansritten sedan den 25 september 1989.

Bo Vesterdorf

Fodd 1945; juristlingvist vid domstolen; handldggare vid justitieministeriet;
bitridande domare, rittsattaché vid Danmarks stindiga representation vid
Europeiska ekonomiska gemenskapen; t.f. domare vid @stre Landsret; chef
for justitieministeriets avdelning for forfattnings- och forvaltningsratt;
expeditionschef vid justitieministeriet; universitetslektor; ledamot av
Europaradets styrelse fér de minskliga rattigheterna (CDDH), dérefter
ledamot av CDDH:s byra; domare vid forstainstansritten sedan den 25
september 1989.

Rafael Garcia-Valdecasas y Ferndndez

Fodd 1946; Abogado del Estado (i Jaén och Grenada); justitiesekreterare vid
den ekonomiska-administrativa domstolen i Jaén och direfter i Cordoba;
ledamot av advokatsamfundet (Jaén, Grenada); chef for avdelningen for
gemenskapsrittsliga tvister vid utrikesministeriet; chef for Spaniens delegation
i radets arbetsgrupp for skapandet av Europeiska gemenskapernas
forstainstansritt; domare vid forstainstansritten sedan den 25 september 1989.

Koenraad Lenaerts

Fodd 1954; professor vid katolska universitetet i Leuven (KUL);
gastprofessor vid universiteten i Burundi, Strasbourg och Harvard; professor
vid College d’Europe i Briigge; rattssekreterare vid domstolen; advokat i
Bryssel; ledamot av radet for internationella forbindelser vid KUL; domare
vid forstainstansritten sedan den 25 september 1989.



Christopher William Bellamy

Fodd 1946; barrister, Middle Temple; Queens Counsel, specialisering i
handelsrétt, Europaritt och offentlig ratt; medforfattare till de tre férsta
utgdvorna av "Bellamy & Child, Common Market Law of Competition”;
domare vid férstainstansritten sedan den 10 mars 1992.

Andreas Kalogeropoulos

Fodd 1944; advokat (Aten); ratssekreterare hos domarna Chloros och
Kakouris vid domstolen; professor i offentlig rétt och gemenskapsriitt (Aten);
juridisk  radgivare; forsteattaché vid revisionsrétten; domare vid
forstainstansritten sedan den 18 september 1992.

Virpi Tiili

Fodd 1942; juris doktor vid universitetet i Helsingfors; assistent i civilritt och
handelsrétt vid universitetet i Helsingfors; direktor med ansvar for rittsliga
frigor och handelspolitik vid Finlands centrala handelskammare;
generaldirektdr for det finska konsumentverket; domare vid forstainstansritten
sedan den 18 januari 1995.

Pernilla Lindh

Fodd 1945; jur. kand. vid universitetet i Lund; assessor vid Svea hovriitt;
jurist och rittschef vid raussekretariatet vid Utrikesdepartementets
handelsavdelning; domare vid forstainstansritten sedan den 18 januari 1995.

75



Josef Azizi

Fodd 1948; juris doktor samt fil. kand. i samhillsvetenskap och ekonomi vid
universitetet i Wien; kursforestdndare och ldrare vid universitetet for
nationalekonomi i Wien och vid juridiska fakulteten vid universitetet i Wien;
Ministerialrat och avdelningschef vid federala justitieministeriet; domare vid
forstainstansritten sedan den 18 januari 1995.

André Potocki

Fodd 1950; domare vid Cour d’appel de Paris och professor vid Université
de Paris-X-Nanterre (1994); chef for avdelningen fér Europafragor och
internationella drenden vid justitieministeriet (1991); vice ordférande vid
Tribunal de grande instance de Paris (1990); forstesekreterare hos
ordforanden for Cour de cassation (1988); domare vid fOrstainstansritten
sedan den 18 september 1995.

Rui Manue! Gens de Moura Ramos

Fodd 1950; professor vid juridiska fakulteten vid universitetet i Coimbra och
vid juridiska fakulteten vid katolska universitet i Porto; innehavare av Jean
Monnet-professuren; kursforestandare vid juridiska akademin i Haag (1984);
gastprofessor vid Université de droit de Paris-I (1995); delegat for Portugals
regering vid Forenta nationernas kommission f6r internationell privatritt
(Cnudci); domare vid forstainstansritten sedan den 18 september 1995.

John D. Cooke, SC

Fodd 1944; advokat i Irland; ombud i flera mal och édrenden vid Europeiska
gemenskapernas domstol, Europadomstoien och Europakommissionen for
manskliga rattigheter; specialisering i gemenskapsritt, internationell ritt,
handelsritt och upphovsritt; ordférande i radet for advokatsamfunden i
Europeiska gemenskapen (CCBE) aren 1985 och 1986; domare vid
forstainstansritten sedan den 10 januari 1996.



Marc Jaeger

©odd 1954; advokat; justitieattaché, forordnad vid riksaklagardmbetet;
domare, vice ordférande for Tribunal d’arrondissement de Luxembourg;
lirare vid Centre universitaire i1 Luxemburg; tjdnstledig domare,
rittssekreterare vid domstolen sedan 4r 1986; domare vid forstainstansritten
sedan den 11 juli 1996.

Hans Jung

Fodd 1944; assistent och senare bitrddande professor vid juridiska fakulteten
(Berlin); advokat (Frankfurt); juristlingvist vid domstolen; rittssekreterare
forst hos ordféranden Kutscher vid domstolen och direfter hos den tyske
domaren vid domstolen; bitridande justitiesekreterare vid domstolen;
justitiesekreterare vid forstainstansritten sedan den 10 oktober 1989.
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Il - ANDRINGAR I FORSTAINSTANSRATTENS
SAMMANSATTNING UNDER AR 1996

Forstainstansrittens sammanséttning dndrades under 4r 1996 enligt f6ljande:

Den 10 januari slutade D.P.M. Barrington, som utnimnts till medlem av
Irlands hogsta domstol, vid forstainstansritten; han ersattes av domaren
J.D. Cooke.

Den 11 juli 1996 tilltridde Marc Jaeger dmbetet som domare vid
forstainstansritten, for att ersitta domaren R. Schintgen, som utnimnts till
domare vid domstolen.

Fér ndrmare upplysningar se "Hogtidliga sammantridden”, s. 91.
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Moten och besok






A — Officiella besok och arrangemang vid domstoien och
forstainstansritten under ar 1996

10 januari

10 januari

11 januari

16 januari

17 januari

24 januart

29 januari

31 januari

8 februari

13 februari

14 februari

15 februari

Alexei Gloukhov, Ryssliands ambassaddr i
Luxemburg

Sir Nicholas Lyell, Attorney General (Forenade
kungariket)

- Luigi Guidobono Cavalchini Garofoli, ambassadér,

Republiken Italiens stindige representant vid
Europeiska unionen

Brasilianska domare

Sveriges riksdags konstitutionsutskott
Ordféranden och avdelningsordférandena for
korkein hailinto-cikeus/hdgsta

férvaltningsdomstolen i Finland

Bernhard Friedmann, ordférande f6r Europeiska
revisionsritten

Giorgio Zagari, Avvocato generale dello Stato
(Italien)

Michael E. Parmly, ambassadrdd vid Forenta
staternas ambassad i Luxemburg

Clay Constantinou, Forenta staternas ambassador
i Luxemburg, och Robert Faucher, andre
ambassadsekreterare

Mircea Cosea, minister i Ruméniens regering, och
Tudorel Postolache, Ruméiniens ambassador i

Luxemburg

Jovan Tegovski, F.d. jugoslaviska republiken
Makedoniens ambassadér i Belgien
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29 februari

7 mars

12 mars

13 mars

1 mars

25 mars

19 april

23 april

25 april

29 april

30 april

84

Ordforanden Bjern Haug, domarna Thor
Vilhjilmsson och Carl Baudenbacher samt
justitiesekreteraren Per Christiansen vid EFTA-
domstolen

Tudorel Postolache, Ruminiens ambassaddr i
Luxemburg

Ausschuss fiir Bundes- und Europaangelegenheiten
des Niedersidchsischen Landtages (Utskottet for
federala frigor och Europafragor vid
delstatsparlamentet i Niedersachsen)

Suomen eduskunnan
perustusiakivaliokunta/Finlands riksdags
grundlagsutskott

Yves D. Yehouessi, ordférande for domstolen i
Vistafrikanska ekonomiska och monetira unionen
(UEMOA) (Burkina Faso)

Jorma S. Aalto, Suomen oikeuskansleri/Finlands
justitiekansler

Officiellt besok av ordfdranden Rodriguez Iglesias
i Turin, varvid han tilldelades titeln hedersdoktor
vid Universita di Torino

Ordfoéranden  Riitta Uosukainen och vice
ordféranden Matti Louekoski vid Finlands riksdag

Axel Lautenberg, Schweiziska edsforbundets
ambassador vid Europeiska unionen

Select Committee on European Legislation - House
of Commons (Férenade kungariket)

Sir Daryl Dawson, domare vid High Court of
Australia



13 maj

14 maj

14 maj

17 maj

20 maj

22 maj

2731 maj

3 juni

10 och 11 juni

13 juni

20 juni

Carlos Ferrer Salat, ordférande for Europeiska
gemenskapernas ekonomiska och sociala kommitté

Lord Mackay of Drumadoon, Lord Advocate, och
Paul Cullen QC, Solicitor General for Scotland

Clay Constantinou, Forenta staternas ambassador
i Luxemburg, och Robert Faucher, andre
ambassadsekreterare

Rundabordskonferens, anordnad i samarbete med
Forenta staternas ambassad i Luxemburg med
anledning av lanseringen av "Dean Acheson Legal
Stage Program”

Josef Mageri, Republiken Osterrikes ambassador
i Luxemburg

Ausschuss fiir Bundes- und Europaangelegenheiten
des Bayerischen Landtages (Utskottet fér federala
fragor och Europafrigor vid deistatsparlamentet i
Bayern)

Officiellt besok av ordféranden Rodriguez Iglesias
i Ruminien, efter inbjudan av nationella
kommittén f6r Ruminiens integration i Europeiska
unionen, vid Ruméinska akademien samt hos
Ruméniens premidrminister

Evangelos Venizelos, justitieminister i Republiken
Grekland

Mote mellan domare fran medlemsstaterna

Baudouin de la Kethulle de Ryhove, Konungariket
Belgiens ambassaddr i Luxemburg

Masahiko  Iwasaki, Japans ambassador i
Luxemburg
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21 juni

27 juni

1 juli

2 juli

4 juli

8 juli

11 juli

11 juli

24 september

27 september

1 oktober

86

Sténdiger Beirat des Bundesrates (Férbundsradets
stindiga radgivande kommitté)

Giovanni Maria Flick, justitieminister i Republiken
Italien

Foreldsning hallen av ordfdranden Rodriguez
Iglesias med temat: ”Europeiska gemenskapernas
démande makt i unionens aktuella
utvecklingsstadium”, i samband med den sjitte
sessionen vid Akademien for Europaritt vid
Europeiska hogskoleinstitutet i Florens

Hannes Swoboda, amtsfithrender Stadtrat der Stadt
Wien fiir internationale Angelegenheiten (ledamot
av stadsfullméktigce i Wien, med ansvar for
internationelia frigor),” och Josef Magerl,
Republiken Osterrikes ambassadér i Luxemburg

Thomas Wernly, Schweiziska edsfdrbundets
ambassador i Luxemburg

Delegation frdn Supremo Tribunal Federal do
Brasil (Brasiliens hogsta forbundsdomstol)

Pasqual Maragall, ordférande fér Europeiska
unionens regionkomumitté

Charles D. Gonthier, domare vid Kanadas hogsta
domstol/Supreme Court of Canada

Ridet fo6r advokatsamfunden 1 Europeiska
gemenskapen (CCBE)

Ivana Jand, vice ordférande for Tjeckiska
republikens forfattningsdomstol

Foreldsning héllen av ordféranden Rodriguez
Iglesias i Wien pa dagen f6r upprittandet av
Verfassungsgerichtshof:” Verfassungsperspektiven
der europdischen Gerichtsbarkeit”



8 och 9 oktober

14 och 15 oktober

21 och 22 oktober

25 oktober

29 oktober

11 november

20 november

21 november

21 november

27 november

29 november

Hans Gammeltoft-Hansen, Folketingets
Ombudsmand (ombudsman vid folketinget i
Danmark)

Mote mellan domare fran medlemsstaterna

Niels Pontoppidan, ordférande for Hajesteret
(Danmarks hogsta domstol}, och ordférandena for
de danska Gverritterna

Danska ambassadorer och Ritt Bjerregaard,
ledamot av Europeiska gemenskapernas
kommission

W. Cimoszewicz, premidrminister i Republiken
Polen

Liviu-Petru Zapirtan, Ruméiniens ambassador i
Luxemburg

Delegation fran Bundesfinanzhof och frdn flera
Finanzgerichte (Férbundsrepubliken Tyskland)

Ordféranden Bjeorn Haug, domarna Thor
Vilhjamsson och Carl Baudenbacher samt
justitiesekreteraren Per Christiansen vid EFTA-
domstolen

Eliane Liekendael, riksdklagare vid Cour de
cassation (kassationsdomstolen) i Belgien, atféljd
av en delegation frdn Cour de cassation
(kassationsdomstolen) i Belgien

Margarita Mariscal de Gante y Miron,
Jjustitieminister i Konungariket Spanien

Albert Rohan, generalsekreterare vid
utrikesministeriet i Republiken Osterrike, och Josef
Magerl, Republiken Osterrikes ambassadér i
Luxemburg
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9 december

11 december

11 december

12 december
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A. Vernon Weaver, Forenta staternas ambassador
vid Europeiska unionen

Nora Owen, justitieminister i Irland
Nicoloz Tcherkezichvili och Lamara
Tchorgolachvili, domare vid forfattningsdomstolen

i Georgien

Juan José Uranga, Republiken Argentinas
ambassador vid Europeiska unionen



B — Studiebesok vid domstolen och forstainstansritten under ar 1996

(Antal besokare)

Aot Dipomser,
Nationellz juridiska T EGui, 'M;)&)liliska grupper, pfm::r L;:i:‘hr::;;a Y Oviiga TOTALT
domace radgivare, tirare? nationella EG-EP nisationer
peaktikanter fanstemin
B 10 90 2 - 376 - 160 638
DK 8 2 - - 191 - 70 271
D 388 393 63 174 946 70 433 2 467
EL 9 80 1 . 2 ; ; 92
E 25 78 - 44 320 - - 467
F 62 162 - 290 426 30 81 1051
IRL 8 18 4 25 88 - - 143
I 45 103 - (5 234 - 15 412
L 4 - ; 46 40 - - 90
NL 68 12 - - 344 - - 424
A 42 214 4 141 169 - 75 645
P 13 6 - 20 128 - - 167
FIN 13 132 - 42 31 - 95 313
S 101 92 - 58 55 - 194 500
UK 71 81 - 100 1 404 - 32 1 688
Tredje land 85 99 26 83 371 - 445 1109
Blandade grupper 30 45 - 20 470 ; - 565
TOTALT 982 1 607 100 1058 5595 100 1 600 11042

Under denna rubrik anges det antal domare fran varje medlemsstat som har deltagit i de méten och kurser som

anordnats av domstolen. Ar 1996 deltog frin: Belgien: 10, Danmark: 8, Tyskland: 24, Grekland: 8, Spanien: 24,
Frankrike: 24, Irland: 8, ltalien: 24, Luxemburg: 4, Nederlinderna: 8, Osterrike: 8, Portugal: 8, Finland: 8,
Sverige: 8, Forenade kungariket: 24.

Andra in lirare som medfdljer grupper av studenter.
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Studiebesok vid domstolen och forstainstansritten under ar 1996

(Antal grupper)

vokater Diplomater, —
‘\:]ao‘::::lf [;;:]:5;;: T?:E:;:r leda:fmjul::m::huska Wsaﬁimr :{vmg::z;h Oviiga || TOTALT
praktikanter ue g "3;;::;;““3 EG-EP tioner

B l 2 1 - 1! - 4 19
DK 1 1 - - 6 - 3 11
D 12 14 2 6 30 2 15 81
EL 2 4 1 ; 1 ] ) 8
E 2 7 - 3 10 - - 22
F 5 7 - 11 19 1 3 46
IRL 1 1 1 1 « 3 - - 7
I 3 6 - 3 11 - I 24
L 1 ; ; 2 ; - ; 3
NL 3 { - - E 1! - - 15
A 2 7 3 10 I 6 - 5 33
P 2 1 - 2 4 - - 9
FIN 3 9 - 3 2 - 5 22
N 7 6 - 7 2 - 11 33
UK 7 5 - 4 39 - 5 60
Tredje land 5 4 2 4 14 - 22 51
Blandade grupper 1 2 - 1 12 - - 16
TOTALT 58 77 10 57 181 3 174 462

1

Andra in ldrare som medf6ljer grupper av studenter.
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Hogtidliga sammantriiden






Domstolen holl under ar 1996 fyra hogtidliga sammantridden:

10 januari

31 januari

12 juni

11 juli

Hogtidligt sammantride med anledning av att
Donal P.M. Barrington limnade sitt &mbete och att
John D. Cooke tilltrddde sitt dmbete som domare
vid forstainstansritten

Hogtidligt sammantrdde med anledning av aft
K. Nikolaou, F. Colling, M.B. Engwirda och
J.F. Bernicot tilltridde sina dmbeten vid
revisionsritten

Hogtidligt sammantrdde till minne av Fernand
Schockweiler

Hogtidligt sammantrdde med anledning av att
Romain Schintgen tilltrddde sitt ambete som domare
vid domstolen och att Marc Jaeger tilltridde sitt
dmbete vid fOrstainstansritten

De tal som hélls vid dessa sammantrdden aterges nedan.
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Domstolens higtidliga sammantride den 10 januari 1996

-med anledning av att Donal P.M. Barrington frantridde sitt &mbete och att
John D. Cooke tilltridde sitt 4mbete som domare vid forstainstansritten

- Tal av domstolens ordférande G.C. Rodriguez Iglesias . . . . .. s. 97
- Tal av forstainstansrittens ordférande A. Saggio . .. ....... s. 99
- Tal av Donal P.M. Barrington . ................... s. 101
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Tal av domstolens ordférande G.C. Rodriguez Igiesias

Ers excellenser,
Mina damer och herrar,

Nir vi i dag dr forsamlade for att vilkomna John Cooke ir vi ocksa férsamlade
for att visa Donal Barrington vir uppskattning dd han limnar sitt &mbete.

Ordféranden A. Saggio dr béittre ldmpad &n jag att hedra de yrkesmdssiga och
minskliga egenskaper som Donal Barrington har. Lat mig dock, innan jag ger
honom ordet, kortfattat ansluta mig till det och séga Er, kire Donal, hur mycket
vi alla har uppskattat Er personlighet, hjirtlighet och kompetens. Nir Ni nu
ldmnar oss for att utdva det hogsta domardambetet i Ert land, vill jag, i domstolens
och i mitt eget namn, framfora vira varmaste lyckonskningar till Er pd det
yrkesmaéssiga planet och pa det personliga planet.

Jag vinder mig nu till Er, John Cooke, for att dnska Er varmt vilkommen till var
institution, som ni kan berika med Er rika erfarenhet.

Er yrkesmissiga bana dr ndra forenad med den juridiska miljon i dess vidaste
mening. Ni har sedan Ert intrdde i det irlindska advokatférbundet ar 1966 aldrig
upphdrt med att utveckla och bredda Er verksamhet som praktiskt utdvande jurist,
som for talan med samma framging vid sivil nationella som internationella
domstolar.

For domstolen har det varit ett privilegium att bevittna Er verksamhet.

Ni har nidmligen en utomordentligt stor kunskap och erfarenhet av
gemenskapsritten, som Ni grep Er an redan nir Forenade konungariket
Storbritannien och Nordirland anslét sig till gemenskapen ar 1973. Ni har i olika
egenskaper bidragit till flera betydelsefulla mal som domstolen efter den dagen
har tagit upp till prévning.

Dirtill kommer Er stora erfarenhet pd omrddet for nationell och internationell
skiljedom, sdsom advokat eller domare. Ni har dessutom haft ett stort ansvar
inom olika advokatsammanslutningar. Jag skall inskrinka mig till att erinra om
att Ni har varit ordférande fé6r CCBE.
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Slutligen har Ni dven utvecklat en betydande akademisk verksamhet. Jag skall i
detta hdnseende endast erinra om att Ni dr rektor for det ansedda Irish Centre for
European Law vid Trinity College i Dublin.

Jag dr 6vertygad om att denna mangfald av erfarenheter och det komplement som
alla dessa erfarenheter utgér kommer att géra det mojligt for Er att p ett lysande
sétt bidra till verksamheten vid forstainstansritten.

Samtidigt som jag dnskar Er, John Cooke, all framging i Er nya tjinst, ber jag

Er nu att avligga ed och underteckna den hégtidliga forsdkran, i enlighet med
stadgan.
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Tal av forstainstansrittens ordférande A. Saggio

Herr ordférande,

Mina damer och herrar ledamoter av domstolen och forstainstansritten,
Ers excellenser,

Mina damer och herrar,

Forstainstansritten har redan péborjat sitt sjunde verksamhetsdr. Vart forsta
sammantridde i plenum gar tillbaka till september manad 1989. Av alla de
ledaméter som da var nirvarande dr det endast 4tta som fortsatter att utdva samma
dmbete. Direfter har sju kolleger forenats med oss, vissa av dem mer nyligen dn
andra. En sidan utveckling — jag skulle till och med ha sagt ”en sidan
revolution”, om detta ord inte stod i diametral motsats till domardmbetet — &dr
inte bara en foljd av tre nya medlemsstaters intride i gemenskapen, vilket har
gjort det mojligt for oss att dra nytta av tva kvinnliga kollegers bildning och
kénslighet, ett privilegium vi dr mycket stolta dver, utan ocksa av att vissa har
gatt vidare i karridren for att tjanstgora vid domstolen eller for att utdva viktiga
nationella dmbeten, som berikas av den erfarenhet som de har forvirvat som
domare vid gemenskapsdomstolarna.

I dag minskar det antal ledamoéter vid fOrstainstansritten som utgdrs av
”grundare” dnnu en gang: avdelningsordféranden Donal Barrington limnar oss
for att ata sig det hoga dmbetet som domare vid Irlands hdgsta domstol. De
ledaméter vid forstainstansritten som dr grundare blir darfor en minoritet.

Vi gir miste om en framstadende kollega. Jag skulle i ndgra ord, och vid ett
hogtidligt tillfidlle som detta, vilja vittna om mdangfalden av skélen till varfor
Donal Barrington fortjidnar allas var djupa hdgaktning. Det ror sig hir inte om
nigra dverord.

Jag upprepar, kidre Donal, Du idr en kollega av stort vdrde. Du blev snabbt
uppskattad vid forstainstansritten for dina anmirkningsvdrda egenskaper, sivil
yrkesmissiga som ménskliga.

Pa det yrkesmissiga planet har Du latit oss ta del av Din virdefulla erfarenhet.
Vi har alltid beundrat din formaga att forenkla de sviraste tekniska fragor och att
direkt ta itu med det som &r vésentligt. Vi har beundrat den uppmérksamhet som
Du stdndigt dgnar de sdrskilda kraven i varje enskilt fall samt Din omfattande och
fordjupade kdnnedom om ritten betraktad som en homogen enhet av regler som
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forenar olika rittsliga och kulturella traditioner. Det dr denna enhet i mingfalden
som vi domare vid gemenskapsdomstolarna uppticker varje dag; den gdr vart
arbete fascinerande och inger hopp om framtidens Europa.

Kdre Donal, vi har dragit nytta av sd mycket, och inte endast av Dina juridiska
fardigheter, Din djupa insikt i juridiska jfrdgor och Ditt pragmatiska
betraktelsesdtt, utan dven av Dina framtrddande personliga egenskaper. Du har
under vara diskussioner, som ofta har varit extremt livliga, i savdl juridiska som
administrativa fragor, alltid visat sinneslugn, vishet och god humor. Vi stdr alla
i mycket stor tacksamhetsskuld till Dig. Det dr vid detta hégtidliga tillféille mitt
privilegium att bringa Dig min hyllning for det exemplariska sdtt som Du har
utovat Ditt dmbete pa.

Dessa yttranden far emellertid inte dolja det faktum att Du under dessa sex ar inte
bara har varit en framstdende kollega utan ocksa en vdn, alltid hjdlpsam och
hjdrtlig. Du har ocksa haft den stora lyckan att ha Din charmiga hustru Eileen
vid din sida. '

Eileen, vi kommer alltid att minnas Din stora godhet, Din livfullhet, Din humor
och Din smittande livsgiddje.

Kéire Donal och kira Eileen, for oss Aterstar endast att gratulera Er och att
lyckonska Er, givetvis med en aning sorg i hjértat.

Denna sorg fir emellertid inte hindra oss fran ati mycket varmt ta emot var nye
kollega John Cooke, som vi dnskar vilkommen.
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Tal av domaren D.P.M. Barrington'

Inledningsvis skulle jag vilja sdga att jag har uppskattat mycket att arbeta hir i
Luxemburg under de gingna sex och ett halvt dren och jag skulle vilja tacka alla
er som har gjort mitt arbete hir till ett sidant ndje. Jag 4r hedrad Over att ha varit
en av de forsta domarna vid forstainstansrétten och dver att ha spelat en liten roll
i ett stort dventyr. Min fru och jag limnar Luxemburg med de mest fortjusande
minnen och med djup tacksamhet gentemot alia som gjort vir vistelse hir si
angenim.

Jag kommer fran ett land med common law [ritt som skapas och utvecklas genom
rdttspraxis] som rittstradition, men som, ndr det biev sjilvstindigt for mer dn
sjuttio &r sedan, antog en skriven forfattning innehdliande en deklaration om
rittigheter och om rittslig dverprévning av lagstiftningen. Fore 4r 1973, da Irland
intrddde i EG, var Amerikas forenta staters konstitution den frimsta utlindska
inspirationskillan for forfattningsjurister i Irland. Till f61jd hirav var vi vana att
16sa komplexa faktiska frigestidllningar i ljuset av komplexa principer. Att mota
systemet med skrivna lagar var alltjimt en chock men kanske inte en si stor
chock som det skulle ha varit for en common law-jurist skolad i en tradition dér
parlamentet har suverdnitet.

Gemenskapssystemet tillater endast domstolen och forstainstansritten att meddela
en dom. I en ung gemenskap ar det antagligen riktigt att hégsta instans meddelar
en enhillig dom, di detta tenderar att 6ka dess auktoritet. Den amerikanska
federala hogsta domstolen antog samma system som en forsiktighetsdtgird i
inledningsskedet efter det att den amerikanska konstitutionen hade antagits. Senare
ansdg sig emellertid den domstolen fri att meddela domar med skiljaktiga
meningar.

[ Irland tillimpas i allminhet common law-regeln om att varje domare féar
uttrycka en individuell asikt som antingen dverensstimmer med eller ir skiljaktig
frin majoritetens. Det finns emellertid ett mycket viktigt undantag fran denna
regel. Nir var hogsta domstol har att bedoma forfattningsenligheten av ett
parlamentsbeslut frin efter ar 1937, meddelar domstolen endast en dom utan att
ge uttryck for de eventuellt avvikande meningar som kan omfattas av minoriteten.
Pi grund av komplexa processuella skil tillimpas inte denna regel pa

! Originalsprik: engelska.
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parlamentsbeslut for tiden fore ar 1937. De tvd systemen tillimpas siledes
parallellt i samma domstol. Jag tror att de flesta instimmer i att det andra
systemet leder till skarpare analyser och fullstindigare diskussioner av de fragor
som behandlats i mélet.

Auktoritetsargumentet dr formodligen fortfarande tillimpligt betridffande
EG-domstolen men man kan frdga sig om det dver huvud taget dr tilldmpligt
betrdffande forstainstansrétten. Ett argument r att gemenskapslagstiftningendelvis
ir en utveckling av de olika medlemsstaternas gemensamma réttstraditioner och
att detta kriver att dom meddelas kollegialt snarare 4n individuellt. Ar det inte
mojligtvis sd, att medborgarna skulle f4 en klarare bild av utvecklingsprocessen
om domarna vore fria att uttrycka individuella &sikter?

Ett av skillen till att forstainstansritten bildades var att ge enskilda en storre
rittssidkerhet genom att de tillférsikrades en férsta prévning och en mojlighet att
Overklaga. Forvanansvirt nog inforde inte mediemsstaterna nir de tillforsdkrade
medborgarna denna utkade réttssdkerhet ndgon motsvarande atgérd for att skydda
sig sjdlva. Nu hors emellertid klagomal dver att medlemsstaterna inte har nigon
ritt att Overklaga domstolens beslut. Att inféra en sddan rittighet vore att
snedvrida rittssystemets normala ordning. Diremot 4r det mojligt att, utan ndgon
indring i fordraget, ge forstainstansritten behorighet att handlidgga och besluta i
drenden som anhingiggjorts av medlemsstater och i vilka medlemsstaterna har ratt
att Overklaga forstainstansrittens avgdrande till domstolen. Skulle inte detta vara
ett enklare sitt att mota kritiken?

Slutligen vill jag ndmna att det redan nu stir klart att arbetsbelastningen vid
forstainstansritten kommer att ¢ka kraftigt under kommande &r och att det dr
tveksamt om forstainstansritten, sdsom den for nidrvarande dr organiserad, ar i
stdnd att klara av denna Okade arbetsbelastning eller om dess rittegdngsregler
tillaiter den nodvindiga flexibilitet som krdvs for att tillgodose en siddan ny
uppgift. Att dka antalet ledaméter i forstainstansritten skulle inte innebdra samma
konstitutionella problem som att 6ka antalet ledamoter vid domstolen. Denna
16sning kanske bor undersdkas s& sméningom, men forst skall vi undersdka om
vi kan bli effektivare genom att forbittra vara arbeisrutiner. Men hér stéter vi pa
ytterligare ett problem. Gemenskapsinstitutionerna har bara den behdrighet som
mediemsstaterna har kommit &verens om att anfbrtro dem. I synnerhet
domstolarna kan bara agera inom den jurisdiktion som givits dem. Det r ocksa
riktigt att de bara skall agera enligt de rittegingsregler som ministerradet
godkint. Emellertid kan man friga sig om vir stadga och vara rittegangsregler
inte borde ge utrymme for en storre flexibilitet nir det giller vart arbetssitt. Ar
det verkligen nodvindigt att personalmal avgors av tre domare? Skall alla
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varumirkesmal behandlas pid samma sitt? Bor inte domstolen, i nigon
utstrdckning, vara fri att prova sig fram for att na bésta tillvigagingssitt for att
bemota sina problem?

Detta dr nigra av de fragor som jag skulle vilja vicka. Jag éverldmnar med glddje
'uppgiften att besvara dem till er.
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Domstolens hogtidliga sammantride den 31 januari 1996

~med anledning av att K. Nikolaou, F. Colling, M.B. Engwirda och J.-F. Bernicot
tilltridde sina dmbeten som ledamoter av revisionsritten

- Tal av domstolens ordférande G.C. Rodriguez Iglesias. . . . . . s. 107

— Tal av revisionsrittens ordforande B. Friedmann . . . .. .. .. s. 109
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Tal av domstolens ordférande G.C. Rodriguez Iglesias

Herrar ordférande,
Ers excelienser,
Mina damer och herrar,

Vi har samlats i dag med anledning av att de nya medlemmarna av Europeiska
revisionsrdtten skall avligga ed.

De tilltrdder sina dmbeten vid denna institution vid en tidpunkt di virnandet om
Europeiska gemenskapernas finansiella intressen dr foremal for sirskilt stor
uppmérksamhet. Denna visar sig bland annat genom att medlen forstirks for att
bekidmpa bedrigerier riktade mot gemenskapsbudgeten och for att beivra den
korruption som kan uppkomma i samband med sidana bedrigerier. Under
rddande ekonomiska svérigheter fordras ett strikt forhallningssétt vid utnyttjandet
av  offentliga medel. Detta 4r oundgingligt for att legitimera
gemenskapsinstitutionernas verksamhet i allménhetens 6gon under en period da
en majoritet av medlemsstaterna far vidkdnnas budgetnedskirningar.

Revisionsritten spelar sjélvfallet en avgdrande roll i detta sammanhang, eftersom
det ankommer pd den att sdkerstilla en detaijerad kontroll av gemenskapens
samtliga intdkter och utgifter.

[ detta syfte har revisionsritten i fordragen tillerkinnts specifika och nédvindiga
befogenheter for att pd ett tillfredsstillande sitt kunna utféra dessa uppgifter.
Betydelsen av revisionsréttens uppgift visar sig bland annat 1 det intresse som dess
yttranden vicker sdvdl inom en begrinsad krets av specialister som hos
allminheten i hela gemenskapen.

Men dessa befogenheter skulle vara verkningslésa utan de min — och kvinnor —
som utdvar dem.

Revisionsritten kan av detta skidl kidnna tillfredsstillelse 6ver de utmirkta
kvalifikationer som Ni kan gora gillande.

Dessa kvalifikationer har forvédrvats antingen vid revisionsmyndigheten i Ert

hemland eller genom en lysande karridr inom den privata eller akademiska
sektorn. Dessa olika erfarenheter kommer att berika revisionsritten och sirskilt
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medverka till att stirka banden med motsvarande nationella organ i enlighet med
vad som foreskrivs i artikel 188c i fordraget.

Inom ramen for Ert dmbete ges Ni i fordraget direkt befogenheter med vilka Ni
i gemenskapens allmdnna intresse skall fullgéra Era skyldigheter i full
oavhingighet. Ni aliggs dven forpliktelser i fordraget, sdvil under som efter Er
mandattid. Ni ombeds dérfor att hogtidligen forsdkra att Ni skall iaktta dessa
forpliktelser. Detta dr syftet med den ed jag strax fir be Er avligga infor
domstolen.
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Tal av revisionsrittens ordférande B. Friedmann

Herr ordforande,

Herrar medlemmar av domstolen,
Ers excellenser,

Mina damer och herrar,

Kira kolleger,

Domstolen har just genom sin ordfdrande uttalat vissa asikter som revisionsritten
uppskattar varmt. Jag tackar ordforanden s& mycket. Jag vill dven tacka for de
gratulationer som domstolen framférde med anledning av att jag valdes till
ordférande for revisionsritten. Jag dr Gvertygad om att de utmérkta relationerna
mellan véra tva institutioner dven kommer att bestd framdver. Den dialog som
nyligen har forekommit oss emellan dr bevis pa detta.

Revisionsritten har just fatt fyra nya ledaméter iill vilka jag pé kollegiets vignar
aterigen vill framf6ra mina varma gratulationer.

En historisk dag som denna f6r vir institution vill jag framfoéra en sdrskild
hylining till minnet av Daniel Strasser, var franske ledamot, som avled den 16
december forra aret. Han var en stor europé och hans insatser inom omradet for
gemenskapens offentliga finanser har vickt uppmirksamhet 4dven utanfor
gemenskapsinstitutionerna. Daniel Strassers insatser i kollegiets arbete var viktiga,
och hans atgirder, ofta av avgdrande betydelse, visar pa hans stora engagemang
for att forsvara gemenskapens finansiella och budgetira intressen.

Nu till ett mera glidjande dmne. P4 revisionsrittens vignar skulle jag dven vilja
tacka min foretrddare herr Middelhoek och revisionsrittens avgaende ledaméter
herrarna Androutsopoulos och Thoss for det betydelsefulla arbete som de har
utfort for revisionsritten. Pa kollegiets vignar dnskar jag var och en av dem lycka
till i framtiden.

En dag som denna kan det vara ldmpligt att tdnka over det sitt pa vilket
revisionsrittens roll uppfattas av unionens medborgare. En forsta slutsats kan
dras: for unionens medborgare dr Europa ofta samma sak som den gemensamma
marknaden. Aven om Europa som koncept inte alltid uppfattas aildeles tydligt, ir
det i forsta hand frdga om att f6éra en ekonomisk och finansiell politik. Hirav
foljer att uppmarksamheten i allt storre omfattning dr inriktad pa ekonomiska
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dterverkningar och gemenskapsbudgetens omfbrdelande funktion. Det Air
uppenbart att revisicnsritten har en roli i stt sddant sammanhang.

Denna roll 4r viktig ur flera aspekter.

Genom att informera allminheten om hur gemenskapens medel anvinds och
genom att géra en beddmning av denna anvdndning med hinsyn till de kriterier
som foreskrivs 1 fordraget, ger revisionsritten unionens medborgare flera
referensuppgifter som bland annat gér det mdjlig: att beddma fortroendet for
gemenskapen.

Det skall vidare konstateras att under drens lopp har gemenskapens finanser 0kat
i stor omfattning till f6ljd av fordndringen och utvecklingen av gemenskapens
funktion. Om revisionsrdtten pd bidsta sitt utfor de uppgifter den har enligt
fordraget, kan misstag i form av alltfér dverdriven reglering undvikas. Detta
innebdr slutligen att revisionsritten utgdr en av garanterna for enskildas
rittigheter. :

Budgeten har i alla tider utgjort ett grundlidggande politiskt instrument. P4 samma
sdtt 4r medborgarnas representanters roll i varje demokratiskt system inte bara att
skapa medel genom vilka &tgirder kan vidtas for att garantera statens funktion,
utan dven att regelbundet kontrollera hur dessa medel anvinds. For att fullt ut
kunna utféra denna demokratiska kontroil skail parlamenten, infor vilka den
verkstillande makten skall std till svars, ha tiligng till sédana uppgifter som ir
nddvindiga for att den skall kunna uttala en objektiv och vilgrundad asikt.

Den oberoende revisionsrittens huvudsakliga uppgift dr sdrskilt att i kortfattad
form gora virdefull information tillginglig f6r den myndighet som &r ansvarig for
den politiska kontrollen. Det sitt pd vilket revisionsritten uppfyller denna uppgift
medfor att den utgdr en viktig del av demokratin. For egen del 4r jag dvertygad
om att vi tillsammans med vara nya kolleger kommer att fortsitta att arbeta hart
i unionens intresse och att vi inte kommer att géra unionens medborgare besvikna.

Herr ordférande, jag tackar domstolen for att ha fitt ordet vid detta sammantride.
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Domstolens hogtidliga sammantride den 12 juni 1996

Domstolens ordférande G.C. Rodriguez Iglesias tal till minne av
Fernand Schockweiler

Ers excellenser,
Mina damer och herrar,

Det 4r med stor sorg som vi i dag hedrar minnet av vir kollega och vin
Fernand Schockweiler. Var sorg dr desto stdrre som hans ovéntade bortgdng sé
brutalt avbrot vinskaps- och arbetsforhallanden som vi trodde oss fi njuta av
under lang tid dnnu.

Fernand Schockweiler avled plotsligt den forsta juni i &r, nagra dagar innan han
skulle ha fyllt sextioett &r. Han limnar domstolen med ett tomrum efter en av
dess mest erfarna och uppskattade mediemmar.

Fernand Schockweilers barndom priglades pa ett grymt sitt av kriget, som
foranledde att han deporterades vid endast sju &rs 4lder. Denna smértsamma
upplevelse var utan tvekan av avgodrande betydelse for hans engagemang i
rittsstaten, rittssystemet och den europeiska konstruktionen.

Om jag skall ge en kortfattad beskrivning av Fernand Schockweilers yrkesliv, kan
det sidgas att han helt och héllet har arbetat i det offentligas tjidnst, och sérskilt i
rittsvisendets tjinst, dir han alltid utmirkte sig.

Efter briljanta studier i Luxemburg och vid juridiska fakuiteten i Paris, vilka
kulminerar di han erhéller sin doktorsgrad i juridik, blir han anstilld vid
justitieministeriet i Storhertigdomet &r 1961. Dir stiger han snabbt i graderna, och
han utses till regeringsradgivare ar 1974, direfter till forste regeringsradgivare
ar 1982.

Hans arbete vid justitieministeriet hade en viktig dimension utit. Han foretridde

Luxemburg i Atskilliga internationella sammanslutningar och sirskilt i olika
kommittéer inom Europaradet.
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I oktober 1985 utnimndes Fernand Schockweiler till domare vid domstolen. Hir
gjorde hans briljanta begavning parad med et noggrant arbete underverk under
mer in tio och ett halvt &r och han fick en avgérande betydelse for var institutions
utveckling. '

Den omstidndigheten att verldggningarna dr hemliga hindrar att jag med exempel
visar vilket avgdrande inflytande Fernand Schockweiler hade p& var rittspraxis.
Jag kan emellertid sdga att jag, da jag kom till domstolen i januari 1986, pa grund
av hans omfattande anteckningar infér 6verldggning och den respekt som visades
hans asikter, fick intrycket att han varit mycket linge vid institutionen, men han
hade just anldnt, endast tre manader fére mig.

Dag efter dag dgnade han sig helhjértat &t sin uppgift och hans kolleger kunde inte
annat dn respektera hans snabba och sikra forslag. Han hade fullstindig respekt
for den kollegialitet som préiglar vart arbete och var nogsamt trogen den linje som
antagits av domstolen, dven da den skilde sig markant frin hans egen instéilining.
Eftersom han dlskade sanningen, beskrev han alltid sakforhallanden fullstindigt
objektivt.

Fernand Schockweiler 14t sdledes alltid sitt arbete genomsyras av att han var lojal
med domstolens frimsta uppgift. Han syssiade forst och frimst med kvaliteten och
enhetligheten i réttspraxis. Han visade dven ett stort intresse for att institutionen
administrativt skulle fungera vil. Han fanns dessutom alltid tillgdnglig om han
skulle behdva nds under rittsferierna.

Trots detta fann han tid for att halla betydelsefulla féredrag och for att publicera
atskilliga rittsliga studier, bland annat inom omradet for forvaltningsprocessritt
och internationell privatritt, vilka var hans frimsta specialomraden.

Fernand Schockweiler visade domstolen extraordinir lojalitet dnda fram till sina
sista dagar. Den 24 maj deltog han, under prekira omstindigheter till f6ljd av att
han just genomgdtt ett kirurgiskt ingrepp, dnnu i dverldggningar. Det sista férslag
till domskél som han ldmnade in var daterat den 28 maj.

Fernand Schockweiler var inte bara en stor jurist med stor arbetskapacitet utan
dven en utmdrkt vin. Jag fick sjdlv tillfdlle att beundra sirskilt hans personliga
egenskaper, dd han under var kollega René Joliets dodliga sjukdom gav honom
sitt stdd och visade prov pa stor medménsklighet.

Vi kommer att sakna hans yrkeskompetens mycket, men den virme han It
vinskapen med andra priglas av kommer att vara en oédndlig forlust for oss.
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Jag vill pa nytt uttrycka var sympati och framfora vara kondoleanser till hans
familj, och tilldt mig foresld att vi tillsammans iakitar en tyst minut till hans
minne.
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Domstolens hogtidliga sammantride den 11 juli 1996

med anledning av att Romain Schintgen tilltrddde sitt &mbete vid domstolen och
‘att Marc Jaeger tilltridde sitt &mbete vid forstainstansritten

- Tal av domstolens ordforande G.C. Rodriguez Iglesias . . . . . s. 117

- Tal av forstainstansriittens ordférande A. Saggio ... .... .. s. 119
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Tal av domstolens ordférande G.C. Rodriguez Iglesias

~ Ers excellenser,
Mina damer och herrar,

Medan vi dr samlade for att dhora den ed som skall avliggas av de nya
medlemmarna vid domstolen och forstainstansritten, vill jag dn en gang erinra om
var kollega och vin Fernand Schockweilers hastiga bortgéng. Det levande och
smirtsamma minne som han har 1dmnat kommer att leva kvar i véra sinnen.

Herr Schintgen, jag vill 6nska Er hjirtligt vilkommen till domstolen.

Det dr onddigt att i detta sammanhang erinra om att Ni som domare vid
torstainstansritten hor till dem som har varit med frdn borjan, det vill sdga frdn
ar 1989, och att Ni sedan dess utévar Er verksamhet dir med framgang.

Er tidigare yrkeserfarenhet gor Er fullstindigt forberedd for att utdva
domarimbetet.

Efter briljanta studier i Luxemburg och Frankrike, som ledde till att Ni erholl
doktorsgrad ar 1964, arbetade Ni forst som advokat och sedan som
allminpraktiserande advokat och jurist i Luxemburg.

Mycket snart vergick Ni i statlig tjdnst i Luxemburg, vid ministeriet for
arbetsmarknad, sysselsdttning och social trygghet. Ni avancerade i hierarkin och
utnimndes &r 1984 till forste regeringsradgivare och slutligen till expeditionschef
ar 1987.

Lat mig ocksa pétala den omfattande internationella erfarenhet som Ni har erhallit
under arens gang och som Ni utan tvekan kan stodja Er p& for domstolens vil.

Ni har bland annat haft viktiga uppdrag vid fiera institutioner och organ inom
gemenskapen. Som sakkunnig i social- och arbetsritt har Ni tillimpat dessa
kunskaper vid radets enhet for sociala fragor, Europeiska socialfonden,
Réidgivande kommittén f6r fri rorlighet for arbetstagare samt vid Europeiska
fonden for forbéttring av arbets- och levnadsvillkor.
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Ni har dven representerat Ert land vid OECD, i kommittén for arbetskraft och
sociala frgor, samt vid Internationella arbetsorganisationen.

Dessa talrika aktiviteter har inte hindrat Er frin att, i synnerhet genom Era
publikationer, skaffa Er ett rykte som en framstdende expert pa arbetsritt, som
dr ett omradde dir Ni har undersokt alla aspekter savil i luxemburgsk som i
europeisk rétt,

Ni 4r aktiv i akademiska kretsar och har i ar tilltrdtt som ordforande for Institut
Universitaire International Luxembourg.

Jag dr Overtygad om att denna omfattande erfarenhet, tillsammans med djupa
kunskaper i hur var institution fungerar, pd ett patagligt sitt kommer att berika
vart arbete, i likhet med det rykte om kiokhet och Oppenhet for dialog som Ni
har.

Samtidigt som jag tillénskar Er framgdng i Er nya tjinst ber jag Er att avligga
eden och underteckna det hogtidliga 4tagandet i enlighet med artikel 2 i stadgan.

Herr Jaeger,

Det dr framfdr ailt f6rstainstansrittens ordforande som skall fa dran att hélsa Er
vilkommen till Ert nya dmbete.

Lit mig endast erinra om att Ni har djupa kunskaper om institutionen tack vare
Er l&nga erfarenhet som rattssekreterare. Ni har dven varit advokat i Luxemburg
innan Ni blev domare och vice ordférande for Tribunal d’arrondissement de
Luxembourg.

Denna erfarenhet, tillsammans med Er undervisningsverksamhet, gér det mojligt

for oss att vara sdkra pa att Ni kommer att 1dmna ett virdefullt bidrag till
forstainstansrittens arbete.
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Tal av forstainstansriittens ordférande A. Saggio

Det antal ledamdter vid fOrstainstansrdtten som har varit med frin
september 1989, undr fOrstainstansritten inrdttades, minskar ytterligare: av
"grundarna” — om Ni tilliter att jag dn en gdng anvinder detta uttryck —
kvarstir hidanefter endast sex.

Ni kan dock vara sidkra pa att jag inte séger deita vemodigt. Jag gor endast ett
konstaterande som ger mig tillfille till en mer allmén reflexion: de kvinnor och
min som anmodas att tjdnstgéra som domare byts ut, men institutionen fortsitter
att fylla sin roll med samma engagemang och vetskap om sitt ansvar. Bidraget
fran nya ledamoter berikar dessutom domstolens verksamhet. En alltfor snabb
omsittning av ledaméter skulle forvisso kunna skada domstolens effektivitet.
Domaren Romain Schintgen har emellertid varit nirvarande vid férstainstansritten
tillrdckligt linge for att han skall kunna bidra med en sirskilt nyttig och virdefull
insats i domstolens verksamhet.

Romain Schintgen limnar oss i dag {or att &ta sig det viktiga dmbetet som domare
vid domstolen. Det dr inte frdga om ett riktigt avsked utan snarare om en
overgdng till nya uppdrag inom var institution.

Nir han utdvar sitt nya dmbete kommer han att bidra med sin erfarenhet fran sin
langa medverkan vid forstainstansritten. Denna erfarenhet kénnetecknas av
fordjupade kunskaper och eftertanke i friga om talrika rittsomraden och av ett
stindigt intresse i hur gemenskapens rittsordning utvecklas.

[ och med att Romain Schintgen avglr, gir forstainstansritten miste om en
virdefull ledamot. Jag vill framfOra ett Sppet vittnesmal om skdlen till varfér var
och en av oss uppskattar Romain Schintgen s& hogr.

Kire Romain, Du dr en utomordentlig kollega. Nir Du blev domare vid
forstainstansritten hade Du mycket omfattande och hogklassiga kunskaper, sidrskilt
pd arbetsrittens omrdde, som Du hade skaffat Dig inom den luxemburgska
forvaltningen och férdjupat genom en bred internationell verksamhet. Denna
erfarenhet har, tillsammans med Din intelligens och allméinbildning, gjort det
mojligt for Dig att vara en “domare” i ordets hogsta bemirkelse.

Vi har frdn bérjan uppskattat bdde Dina minskliga egenskaper och Dina
professionella egenskaper: Din sinnesjdmvikt och fridfullhet i diskussioner, Din
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uppmdrksamhet pd parternas argument, Din alltid vilanpassade stil, Din
finkdnslighet, Din reserverade hdllning parad med en stark utstrdlning, Din
formaga till kiara stillningstaganden samt Din ansvarskinsla, som i synnerhet
framgir av hur ingdende Du studerar akterna.

Vi har dock samlats i dag, inte enbart for att hylla var virdefulle kollega, som pa
ett anmirkningsvirt sitt har bidragit till forstainstansrittens arbete, utan ocksa for
att hylla en vén. Sju &r av samarbete har skapat verkliga band av vénskap som —
s& tror jag — inte kommer att forsvagas, eftersom vi dven i fortsittningen
kommer att métas inom en och samma institution.

Vira vinskapskénslor omfattar ocksi Din charmanta maka Lucie, vars dlskvirdhet
och géstvénlighet vi har ldrt oss att uppskatta. Genom Er ”privilegierade”
stdllning, om jag far uttrycka mig s, som medborgare i virdlandet har Ni hjilpt
oss att uppticka de mdanga tilldragande aspekterna i Ert land, Luxemburg, som
erbjuder oss en sirskilt behaglig livs- och arbetsmiljé och dir vi snabbt har kint
oss integrerade, eftersom vi har blivit s& vl mottagna, for vilket vi 4r tacksamma.

Jag skall nu vinda mig till vir nye kollega Marc Jaeger, som jag har nojet att
Onska vidlkommen.

Marc Jaeger, Ni dr — 14t mig uttrycka mig s& — ”!’uomo giusto al posto giusto”.
Ni har faktiskt alla de egenskaper som kan férvintas av en person som skall verka
som domare vid vir domstoi.

Er karridr har - tack vare mangsidiga och varandra kompletterande
tillvigaglngssitt — gjort det mojligt for Er att erhalla fordjupade kunskaper i hur
domstolar fungerar. Efter en lovande tid vid advokatsamfundet i Luxemburg har
Ni férvérvat en anmirkningsvird yrkeserfarenhet bade som nationell domare och
som rdttssekreterare vid domstolen, dir Ni har verkat sedan tio ir.

Ni har dven utdvat en ansenlig akademisk verksamhet. Ni har i synnerhet
specialiserat Er inom ett nytt och specifikt rittsomridde, nimligen datardtt. Ni

undervisar i just det Amnet vid Centre Universitaire de Luxembourg.

P4 detta omrdde har Ni dessutom innehaft ansvarsfulla internationella uppdrag
sdsom ledamot av Europarddets expertkommitté rérande databrottslighet.

Ni har avslutningsvis utgivit ett antal vetenskapliga publikationer om datalira,
straffriitt och sidrskilt gemenskapsritt.
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Jag dr dvertygad om att forstainstansritten kommer att berikas av Era kunskaper,
Er erfarenhet och Er lyhordhet.

Kire Marc, Ni dr inte enbart en erfaren jurist, Ni dr 4ven en person som har stor
* finess i sina minskliga relationer. Jag &r sdrskilt man om att betona denna
egenskap, som Ni delar med Er maka, som jag dven har glidjen att Onska
vilkommen.
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Ml

Datum

Parter

Saken

BOLAGSRATT

C-441/93

C-392/93

C-318/94

C-87/94
C-234/95

C-253/95

C-311/95
C-234/94

C-236/95

12 mars 1996

26 mars 1996

28 mars 1996

25 april 1996

2 maj 1996

2 maj 1996

2 maj 1996

27 juni 1996

19 september 1996

Panagis Pafitis m.fl. mot
Trapeza Kentrikis Ellados
AE m.fl.

The Queen mot H.M.
Treasury, ex parte: British
Telecommunications plc

Europeiska gemenskapernas
kommission mot
Forbundsrepubliken
Tyskland

Europeiska gemenskapernas
kommission mot
Konungariket Belgien

Europeiska gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

Europeiska gemenskapernas
kommission mot
Forbundsrepubliken
Tyskland

Europeiska gemenskapernas
kommission mot
Republiken Grekland

Waltraud Tomberger mot
Gebriider von der Wettern
GmbH

Europeiska gemenskapemas
kommission mot Republiken
Grekland

Associationsritt —  Direktiv
77/91/EEG — Andring av et
bankaktiebolags kapital — Direkt
effekt av artiklarna 25.1 och 29.3 i
direktivet — Missbruk av rittighet

Begiran om forhandsavgdrande —
Tolkning av direktiv 90/531/EEG —
Telekommunikationer — Inforlivande
i nationell rdtt -
Skadestindsskyldigheti fall av oriktigt
inférlivande

Talan om foérdragsbrott — Offentliga
bygg- och anldggningsarbeten —
Underlatenhet att publicera et
meddelande om upphandling

Offentiig upphandling -
Transportsektorn —  Direktiv
90/531/EEG

Fordragsbrott — Direktiv 92/50/EEG

Fordragsbrott — Direktiv 92/50/EEG

Fordragsbrott — Direktiv 92/50/EEG

Direktiv 78/660/EEG — Arsboksiut
— Balansrikning — Dawum for
konstaterande av en intikt

rordragsbrott —~ Underlatenhet att
inforliva direktiv 89/665/EEG inom
foreskriven tid -
Provningsforfaranden for offentlig
upphandling av varor och bygg- och
anldggningsarbeten
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Mal Datum Parter Saken
C-42/95 19 november 1996 Siemens AG mot Henry Bolagsritt — Okning av aktickapital
Nold — Apportegendom — Akteidgares
foretrddesritt — Upphivande
EKSG
C-18/94 2 maj 1996 Barbara Hopkins m.fl. mot EKSG-férdraget — Diskriminering av

National Power plc m.fl

FRI RORLIGHET FOR PERSONER

C-164/94

C-308/94

C-53/95

C-193/94

C-307/94
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1 februari 1996

1 februari 1996

15 februari 1996

29 februari 1996

29 februari 1996

Georgios Aranitis mot Land
Berlin

Office nationai de I’emploi
mot Heidemarie
Naruschawicus

Inasti (Institut national
d’assurances sociales pour
travailleurs indépendants)
mot Hans Kemmler

Sofia Skanavi och Konstantin
Chryssanthakopoulos

Europeiska gemenskapemas
kommission mot Republiken
Italien

producenter -  Tillimpning av
artikel 4 och artikel 63 i férdraget —
Direkt effekt — EG-fordraget —
Missbruk av dominerande stillning —
Artikel 86 i fordraget — Skadestind
pa grund av Overtrddelse av dessa
bestimmelser —  Kommissionens
respektive nationell domstols
behdrighet

Generell ordning f6r erkdnnande av
examensbevis avseende hogre
utbildning — Indirekt underordnad
nationella regler — Reglerat yrke

Social trygghet for migrerande
arbetstagare — Radets forordning
(EEG) nr 1408/71 — Arbetstagare
som ir bosatt i en annan medlemsstat
in den behoériga staten -
Arbetsloshetsformaner

Etableringsfrihet — Social trygghet
for egenféretagare som verkar inom
tvd medlemsstater

Fri rorlighet for personer — Korkort
— Skyldighet att foreta utbyte —
Pafoljder

Medlemsstats fordragsbrott ~—
Direktiv 85/432/EEG



Ml Datum Parter Saken
C-334/94 7 mars 1996 Europeiska gemenskapernas Medlemsstats fordragsbrott —
kommission mot Republiken Registrering av fartyg — Ritt att fora
Frankrike fransk flagg — Villkor avseende
dgarens och besittningens nationalitet
— Underlatenhet att verkstilla dom
167/73
C-315/94 14 mars 1996 Peter de Vos mot Stadt Fri rorlighet for personer —
Bielefeld Militdrjanst — Social forman
C-238/94 26 mars 1996 José Garcia m.fl. mot Annan direkt forsdkring 4n
Mutuelle de prévoyance livforsdkring — Radets direktiv
sociale d’Aquitaine m.fl. 92/49/EEG — Tillimpningsomrade
C-243/94 28 mars 1996 Alejandro Rincén Moreno Social trygghet for migrerande
mot Bundesanstalt fur Arbeit arbetare — Familjef6rminer —
Artikel 74 i forordning (EEG) nr
1408/71
C-272/94 28 mars 1996 Michel Guiot och Climatec Arbetsgivaravgifter —  “"Timbres-
SA fidélité” — "Timbres-intempéries” —~
Frihet att tillhandahalla tjinster
C-308/93 30 april 1996 Bestuur van de Sociale Social trygghet for migrerande
Verzekeringsbank mot J.M. arbetstagare — Frivillig
Cabanis-Issarte alderspensionsforsikring -
Efterievande make till en arbetstagare
— Likabehandling
C-214/94 30 april 1996 Ingrid Boukhalfa mot Medlemsstats medborgare verksam i
Bundesrepublik Deutschland tredje land — Arbetstagare som A4r
lokalt anstilld vid en annan
medlemsstats ambassad i detta tredje
land — Sirbehandling jimfort med
lokalt anstillda som 4r medborgare i
den medlemsstat till vilken
utlandsrepresentationen  hér -
Gemenskapsréttens tillimplighet —
Icke-diskriminering pa grund av
nationalitet
C-206/94 2 maj 1996 Brennet AG mot Vittorio Social trygghet — Godkidnnande av
Paletta arbetsoftrmaga
C-237/94 23 maj 1996 John O'Flynn mot Sociala formaner for arbetstagare —
Adjudication Officer Begravningsersittning
C-101/94 6 juni 1996 Europeiska gemenskapernas Virdepappersrorelse
kommission mot Republiken
Italien
C-170/95 13 juni 1996 Office national de 1'emploi Social trygghet -

(ONEM) mot Calogero
Spataro

Arbetsloshetsformaner — Artikel 69.4
i forordning nr 1408/71
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Mal Dawm Parter Saken
C-107/94 27 juni 1996 P.H.Asscher mot Artikel 52 i EG-fordraget -
Staatssecretaris van Skyldighet att  likabehandla —
Financién Beskattning av inkomst forvirvad av
utomlands bosatta personer
C-473/93 2 juli 1996 Europeiska gemenskapernas Medlemsstats foérdragsbrott -~ Fri
kommission mot rorlighet fér personer — Anstillning i
Storhertigdomet Luxemburg offentlig tjdnst
C-173/94 2 juli 1996 Europeiska gemenskapernas Medlemsstats fordragsbrott — Fri
kommission mot rorlighet for personer — Anstillning i
Konungariket Belgien offentlig tjanst
C-290/94 2 juli 1996 Europeiska gemenskapernas Medlemsstats fordragsbrott — Fri
kommission mot Republiken rorlighet for personer — Anstéllning i
Grekland offentlig tjinst
C-25/95 11 juli 1996 Siegried Otte mot Social trygghet for migrerande
Férbundsrepubliken arbetstagare -
Tyskland Gemenskapslagstiftning -
Tillimpningsomrade i sak — Forman
som utbetalas till dldre arbetstagare
inom stenkolsgruvindustrin vilka har
sagts upp p& grund av nedliggning
eller rationaliseringsétgirder
(omstruktureringsbidrag) — Formén
som utbetalas som st6d -
Berdkningssitt for formanerna -
Beaktande av en pension som har
utbetalats i1 enlighet med en annan
medlemsstats lagstiftning — Villkor
och grinser
C-222/94 10 september 1996 Europeiska gemenskapernas Férdragsbrott — Direktiv 89/552/EEG
kommission mot Forenade —  Telekommunikation - TV-
konungariket Storbritannien sindning — Jurisdiktion Gver
och Nordirland programfretag
C-11/95 10 september 1996 Europeiska gemenskapernas Direktiv 89/552/EEG — Kabel-TV
kommission mot
Konungariket Belgien
C-251/94 12 september 1996 Eduardo Lafuente Nieto mot Social trygghet — Invalditet -
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Instituto Nacional de la
Seguridad Social (INSS) och
Tesoreria General de la
Seguridad Social (TGSS)

Artiklarna 46 och 47 i férordning
(EEG) nr 1408/71 — Berikning av
férmaner



Mal Datum Parter Saken

C-278/94 12 september 1996 Europeiska gemenskapernas Fordragsbrott — Indirekt
kommission mot diskriminering pd grund av
Konungariket Belgien nationalitet — Bamn till migrerande
arbetstagare — Sociala férminer —
Unga arbetstagare som soker sitt
forsta arbete — Tillrdde dll de
sarskilda arbetsmarknadsprogrammen
C-245/94 10 oktober 1996 Ingrid Hoever och Iris Social trygghet — Familjeformaner —
och Zachow mot Land Artikel 73 i forordning (EEG) nr
C-312/94 Nordrhein-Westfalen 1408/71 — Artikel 4.1 i direktiv
79/7/EEG — Artikel 7.2 i forordning

(EEG) nr 1612/68
C-335/95 24 oktober 1996 Institut national d’assurances Social trygghet for migrerande.

sociales pour travailleurs
indépendants (Inasti) mot
Michel Picard

C-3/95 12 december 1996 Reisebiiro Broede mot Gerd
Sandker

C-320/94, 12 december 1996 Reti Televisive Italiane SpA

C-328/94, (RTI) m.fl. mot Ministero

C-329/94, delle Poste e

C-337/94, Telecomunicazioni

C-338/94

och

C-339/94

FRI RORLIGHET FOR VAROR

C-446/93 18 januari 1996 SEIM — Sociedade de
Exportagdo ¢ importagio de
Materiais L.** mot
Subdirector-Geral das
Alfindegas

arbetstagare —  Pensioner vid
ilderdom och dodsfall — Férméner —
Samtidig utbetalning av pensioner
enligt lagstiftningen i tva
medlemsstater —  Automatisk
utbetalning frin det att anstkan
limnats in tll den behoriga
institutionen i en medlemsstat —
Skyldighet att limna in en ansokan till
myndigheteni bosittningsstaten for att
pensionerna skall utbetaias samtidigt

Frihet att tillhandahalla tjanster —
Verkstillighet genom domstol -
Tillstind — Artikel 59 i EG-fordraget

Tolkning — Direktiv 89/552/EEG —
TV-sindning

Uppbord i efterhand eller avskrivning
av importtullar
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Parter

Saken

Mal Datum
C-166/94 8 februari 1996
C-143/93 13 februari 1996
C-300/94 29 februari 1996
C-194/94 30 april 1996
C-153/94 14 maj 1996
och
C-204/94
C-5/94 23 maj 1996
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Pezullo Molini Pastifici
Mangimifici SpA mot
Ministero delle Finanze

Gebroeders van Es Douane
Agenten BY mot Inspecteur
der Invoerrechten en
Accijnzen

Tirma SA mot
Administracién General del
Estado

CIA Security International
SA mot Signalson SA och
Securitel SPRL

The Queen mot
Commissioners of Customs
& Excise, ex parte: Faroe
Seafood Co. Ltd, Feroya
Fiskasola L/F (C-153/94)
The Queen mot
Commissioners of Customs
& Excise, ex parte: John
Smith och Celia Smith
verksamma under
foretagsnamnet Arthur Smith
(C-204/94)

The Queen mot Ministry of
Agriculture, Fisheries and
Food, ex parte: Hedley
Lomas (Ireland) Ltd

System for aktiv forddling -
Nationell lagstiftning enligt vilken
jordbruksavgift och mervirdesskatt
pafors dréjsmalsranta for tiden mellan
den tempordra och den slutgiltiga
importen

Verkan av upphdvandet av en av
ridets forordningar pd en av
kommissionens tulltaxeférordningar
grundad pa ovannimnda férordning —
Kommissionens utrymme for
skonsmissig beddmning vid
utfirdandet av en tulltaxeférordning

Protokoll nr 2 till Spaniens och
Portugals anslutningsakt -
Kanariebarna —  Gemenskapens
tullomrdde — Bearbetade
jordbruksprodukter — Undantag frin
tullar — Artikel 5 i férordning (EEG)
nr 3033/80 — Variabel eller rorlig del

Tolkning av artikel 30 i EG-fordraget
och av direktiv 83/189/EEG om ett
informationsforfarande  betriffande
tekniska standarder och foreskrifter —
Nationell lagstiftning om
marknadsforing av alarmsystem och
alarmutrustningar — Administrativt
forhandstillstind

Tullférfarande avseende vissa
produkter med ursprung i Firdama —
Begreppet ursprungsvara — Uppbérd
i efterhand av tull

Fri rorlighet for varor — Djurskydd
— Direktiv om harmonisering —
Artikel 36 1 EG-fordraget — En
medlemsstats utomobligatoriska
skadestindsansvar for overtridelse av
gemenskapsritten



Mil Datum Parter Saken

C-418/93, 20 juni 1996 Semerano Casa Uno Srl Tolkning av artiklarna 30, 36 och 52

C-419/93, m.fl. mot Sindaco del i EG-fordraget och direktiven

C-420/93, Comune di Erbusco m.fl. 64/223/EEG och 83/189/EEG —

C-421/93, Forbud att utdva viss affarsverksamhet

C-460/93, pé son- och helgdagar

C-461/93,

C-462/93,

C-463/93,

C-464/93,

C-9/94,

C-10/94,

C-11/94,

C-14/94,

C-15/94,

C-23/94,

C-24/94 och

C-332/94

C-121/95 20 juni 1996 VOBIS Microcomputer AG Gemensamma tulltaxan -~

mot Oberfinanzdirektion Tulltaxenummer — Basmodul avsedd
Miinchen att kompletteras som eft led i

tillverkningen av en datamaskin —
Klassificering enligt Kombinerade
nomenklaturen

C-293/94 27 juni 1996 Jacqueline Brandsma Fri rorlighet for varor — Undantag —
Skydd f6ér folkhédlsan —
Medlemsstaternas behorighet —
Biocider

C-240/95 27 juni 1996 Rémy Schmit Fri rérlighet f6r varor — Motorfordon
— Nationellt system for drsbeteckning
— Diskriminering av parallellimport

C-427/93, 11 juli 1996 Bristol-Myers Squibb m.fl. Direktiv 89/104/EEG om

C-429/93 mot Paranova A/S tillndrmningen av medlemsstaternas

och varumirkeslagar —  Artikel 36 i

C-436/93 EG-fordraget — Ompaketering av
mirkesvaror

C-71/94, 11 juli 1996 Eurim-Pharm Arzneimittel Ompaketering av mérkesvaror —

C-72/94 GmbH mot Beiersdorf AG Artikel 36 i EG-fordraget

och m.fl.

C-73/94

C-232/94 11 juli 1996 MPA Pharma GmbH mot Ompaketering av mirkesvaror —

Rhéne-Poulenc Pharma
GmbH

Artikel 36 i EG-fordraget
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Mil

Datum

Parter

Saken

C-246/94 —
C-249/94

C-341/94

C-126/94

C-201/%4

C-313/94

C-267/95
och
C-268/95

C-38/95

17 september 1996

26 september 1996

7 november 1996

12 november 1996

26 november 1996

5 december 1996

12 december 1996

Cooperativa Agricola
Zootecnica S. Antonio m.fl.
mot Amministrazione delle
Finanze dello Stato

André Allain mot Ministére
public

Société Cadi Surgelés m.fl.
mot Ministre des Finances
m.fl.

The Queen mot The
Medicines Control Agency,
ex parte: Smith & Nephew
Pharmaceuticals Lid och
Primecrown Lid mot The
Medicines Control Agency

F.ili Graffione SNC mot
Ditta Fransa

Merck & Co. Inc. m.fl. mot
Primecrown Ltd m.fl.
Beecham Group plc mot
Europharm of Worthing Ltd

Ministero delle Finanze mot
Foods Import Srl

GEMENSKAPSRATTSLIGA PRINCIPER

C-177/94
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1 februari 1996

Gianfranco Perfili

Kommissionens férordningar (EEG)
nr 612/77 och 1384/77 — Sirskild
importordning for vissa ungtjurar som
ar avsedda for gdédning — Raddets
direktiv 79/623/EEG

Tulldeklaration — Ursprungsland —
Tysklands enande — Paféljder

Fri rérlighet fér varor —
Gemensamma tulltaxan -
Gemensamma handelspolitiken —
Franska utomeuropeiska
departementens skattesystem — Varor
fran tredje land

Farmaceutiska specialiteter —
Parallellimport — Direkt effekt av
direktiv 65/65/EEG — Tillstind att
salufdra

Forbud mot att anvinda ett varumirke
i en medlemsstat — Forbud mot att
importera en produkt med samma
varumirke frdn en annan medlemsstat
— Artikel 30 i EG-fordraget och
varumirkesdirektivet

Spaniens och Portugals anslutmingsakt
— Tolkning av artiklarna 47 och 209
— Overgangsperiodens utging —
Artiklamma 30 och 36 i EG-fordraget
— Parallellimport av icke patenterbara
farmaceutiska produkter

Gemensamma tulltaxan -
Tulltaxenummer — Fisk av arten
”"Molva molva”

Etableringsfrinet —  Frihet att
tillhandahilla tjinster -—
Domstolsforfarande — Diskriminering



Parter

Saken

Mal Datum
C-46/93 5 mars 1996
och
C-48/93
C-43/95 26 september 1996
C-178/94, 8 oktober 1996
C-179/94,
C-188/94,
C-189/94
och
C-190/94
HANDELSPOLITIK
C-99/94 28 mars 1996
C-241/95 12 december 1996

Brasserie du pécheur SA mot
Forbundsrepubliken
Tyskland

The Queen mot Secretary of
State for Transport, ex parte:
Factortame Ltd m.fl.

Data Delecta Aktiebolag och
Ronny Forsberg mot MSL
Dynamics Ltd

Erich Dillenkofer m.fl. mot
Férbundsrepubliken
Tyskland

Robert Birkenbeul GmBH &
Co. KG mot Hauptzollamt
Koblenz

The Queen mot Intervention
Board for Agricultural
Produce, Ex parte:
Accrington Beef Co. Ltd
m.fl.

IMMUNITET OCH PRIVILEGIER

C-191/94 28 mars 1996

AGF Belgium SA mot
Europeiska ekonomiska
gemenskapen m.fl.

Principen om en medlemsstats ansvar
for skada som har vallats enskilda
genom sidana Overtrddelser av
gemenskapsritten som kan tillskrivas
denna medlemsstat — Overtridelser
som kan tillskrivas den nationella

lagstiftaren — Forutsittmingar for
statens ansvar — Skadestindets
omfattning

Likabehandling — Diskriminering pa
grund av nationalitet — Sikerhet for
rittegingskostmader(Cautio judicatum
solvi)

Direktiv 90/314/EEG om paketresor,
semesterpaket och andra
paketarrangemang — Undetlatenhet
att inférliva — Medlemsstats ansvar
och skadestindsskyldighet

Antidumpningstull pd import av
elektriska motorer

Fryst noétkott —  Gemensam
importordning — Gemensam tullkvot
— Nya aktdrer

Protokoll om Europeiska
gemenskapernas immunitet och
privilegier — Tilliggspremier for
motorfordonsforsakringar
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Mil

Datum

Parter

Saken

INSTITUTIONELL RATT

C-130/91 REV
a

C-271/94

C-58/94

C-144/95

C-76/95

JORDBRUK

C-276/94

C-212/94

C-63/93
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16 januari 1996

26 mars 1996

30 april 1996

13 juni 1996

24 oktober 1996

18 januari 1996

8 februari 1996

15 februari 1996

ISAE mot VP (Instituto
Social de Apoio ao Emprego
e a Valorizagio Profissional)
m.fl. mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Europaparlamentet mot
Europeiska unionens rad

Konungariket Nederldnderna
mot Europeiska unionens rad

Brottmal mot Jean-Louis
Maurin och Metro SA

Europeiska gemenskapernas
kommission mot
Konungariket Belgien SA
m.fl.

Finn Ohrt

FMC plc m.fl. mot
Intervention Board for
Agricultural Produce m.fl.

Fintan Duff m.fl. mot
Minister for Agriculture and
Food m.fl.

Anstkan om resning — Avvisning

Rédets beslut 94/445/EG — Edicom
— Informationsnit — Rittslig grund

Talan om ogiltigforklaring —
Reglering av allménhetens tillgang till
radets handlingar

Begiran om forhandsavgbrande --
Tolkning av principerna angdende
skydd for ritten till férsvar och ett
kontradiktoriskt forfarande —
Nationell lagstiftning avseende
bekimpning av  bedrigerier ~—
Livsmedel — Bristande behérighet

Tjanstemdn —~  Forsdkring  for
olycksfall och yrkessjukdomar

Begreppet fartyg som deltar i
fiskeinspektion — Skyldigheter for
befdlhavaren pd det fartyg som skall
inspekteras

Den gemensamma marknaden for far-
och getkott —  Clawback -
Berikningsmetod — Giltighet — Bevis
— Aterbetalning av felaktigt uppburna
belopp

Tillaggsavgift pd mjolk — Sirskilda
referenskvantiteter pd grund av en
utvecklingsplan — Skyldighet eller
mojlighet



Mil Dawm Parter Saken

C-296/93 29 februari 1996 Republiken Frankrike och Gemensam organisationav marknaden

och Irland mot Europeiska for notkott — Villkor for att tilldta

C-307/93 gemenskapernas kommission intervention

C-299/94 28 mars 1996 Anglo Irish Beef Processors Rorliga exportbidrag — Force majeure
International m.fl. mot — Okning — Frislippande av sikerhet
Minister for Agriculture, — Resolution av Forenta nationernas
Food and Forestry sakerhetsrad

C-127/94 6 juni 1996 The Queen mot Ministry of Systemet med kvoter for
Agriculture, Fisheries and mjélkproduktion: — Beviljande av
Food, ex parte: H. & R. sirskilda referenskvantiteter —
Ecroyd Holdings Ltd och Medlemsstaternas befogenheter
John Rupert Ecroyd och/eller skyldigheter

C-198/94 6 juni 1996 Republiken Italien mot Avslut av EUGFI:s rikenskaper —
Europeiska gemenskapernas Rikenskapsaret 1991
kommission

C-205/94 13 juni 1596 Firma Binder GmbH & Co. Frysta jordgubbar — Skyddsétgarder
International mot
Hauptzollamt Stuttgart-West

C-303/94 18 juni 1996 Europaparlamentet mot Direktiv. om utslippande av
Europeiska unionens rad vixtskyddsmedel pd marknaden —

Parlamentets befogenheter

C-50/94 4 juli 1996 Republiken Grekland mot Avslut av rdkenskaper gillande
Europeiska gemenskapernas EUGFJ — Rikenskapsaret 1990
kommission

C-295/94 4 juli 1996 Hiipeden & Co. KG mot Konserverad odlad svamp — Atgirder
Hauptzollamt Hamburg-Jonas | fér styrming av marknaden

C-296/94 4 juli 1996 Bernhard Pietsch mot Konserverad svamp — Skyddsatgirder
Hauptzollamt Hamburg-
Waltershof

C-304/95 11 juli 1996 Europeiska gemenskapernas Fordragsbrott — Direktiv 92/5/EEG
kommission mot Republiken — Underlitenhet att inforliva inom
Grekland foreskriven frist

C-254/94, 12 september 1996 Fattoria autonoma tabacchi Den gemensamma organisationen av

C-255/94 m.fl. mot Ministero marknaden — Rdtobak — Rédets

och dell’Agricoltura e delle férordning (EEG) nr 2075/92 -

C-269/94 Foreste m.fl. Kommissionens forordning (EEG) nr

3477/92
C-117/95 26 september 1996 Europeiska gemenskapemnas Fordragsbrott — Direktiv 92/35/EEG

kommission mot Republiken
Italien

— Direktiv 92/40/EEG -
Underlatenhet att inférliva inom
foreskrivna frister
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Mal Datum Parter Saken
C-41/94 3 oktober 1996 Forbundsrepubliken Avslut av rikenskaper inom EUGFJ
' Tyskland mot Europeiska — Sdédrskilt bidrag till
gemenskapernas kommission notkottsproducenter —  Uteblivet
godkidnnande av utgifter
C-64/95 17 oktober 1996 Konservenfabrik Lubella Gemensam organisationav marknaden
Friedrich Biiker GmbH & for frukt och gronsaker -
Co. KG mot Hauptzollamt Skyddsétgidrder — Surkorsbir
Cottbus
C-86/94 24 oktober 1996 H.J.A.M. van lersel (curator | Hygienundersékningar och kontroller
in het faillissement van — Forutsittmingar under vilka ett
Pluimvee- en foretag dr skyldigt att betala avgifter i
wildverwerkende industrie samband med styckning
De Venhorst BV) mot
Staatssecretaris van
Landbouw, Natuurbeheer en
Visserij
C-172/95 24 oktober 1996 Société sucriere agricole de Den gemensamma organisationen av
Maizy m.fl. mot Directeur marknaden fér socker — Den
régional des impots utlésande faktorn for lagringsavgiften,
produktionsavgiften och
elimineringsavgiften — Den period da
elimineringsavgiften kan utkrivas
C-325/95 24 oktober 1996 Europeiska gemenskapernas Fordragsbrott —  Direktiven
kommission mot Irland 91/67/EEG, 91/492/EEQG,
91/493/EEG och 92/48/EEG -
Underlatenhet att inférliva inom
foreskriven frist
C-315/95 7 november 1996 Europeiska gemenskapernas Fordragsbrott —  Uteblivet
kommission mot Republiken inforlivande av direktiven93/48/EEG,
Italien 93/49/EEG, 93/52/EEG, 93/61/EEG
och 93/85/EEG
C-68/95 26 november 1996 T. Port GmbH & Co. KG Bananer — Gemensam organisationav
mot Bundesanstalt fiir marknaden — Importreglering — Fall
Landwirtschaft und dar det foreligger svarigheter av
Ernidhrung kinslig natur — Bedomning av
giltigheten — Interimistiska atgirder
C-69/95 5 december 1996 Republiken Italien mot EUGFJ] — Avslut av rikenskaper —
Europeiska gemenskapernas Rikenskapsaret 1991 — Mjélk och
kommission mjolkprodukter
C-91/96 5 december 1996 Europeiska gemenskapernas Obestritt fordragsbrott — Direktiven
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kommission mot Republiken
Grekland

92/118/EEG och 93/52/EEG -
Underldtenhet att inforliva inom
foreskrivna frister



Mal Datum Parter Saken
KONKURRENS
C-480/93 P 11 januan 1996 Zunis Holding SA m.fl. mot Overklagande ~ Konkurrens -

C-226/94

C-309/94

C-73/95 P

C-91/95 P

C-333/94 P

15 februari 1996

15 februari 1996

24 oktober 1996

24 oktober 1996

14 november 1996

Europeiska gemenskapernas
kommission

Grand garage albigeois SA
m.fl. mot Garage Massol
SARL

Nissan France SA m.fl. mot
Jean-Luc Dupasquier du
Garage Sport Auto m.fl.

VIHO Europe BV mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Roger Tremblay m.fl. mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Tetra Pak International SA
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Kontroll av féretagskoncentrationer —
Friga om huruvida en talan om
ogiltigforklaring av ett beslut att inte
ateruppta forfarandet kan upptas till
provning

Konkurrens — Aterforsiljning av
motorfordon — Férordning (EEG) nr
123/85 — Verkan mot tredje man —
Obunden aterforsiljare

Konkurrens — Aterforsilining av
motorfordon — Forordning (EEG)
or 123/85 — Verkan mot tredje man
— Parallellimport — Kumulation av
verksamhet som mellanhand och
obunden aterforsiljare

Konkurrens —  Koncerner —
Artikel 85.1 i fordraget

Overklagande — Konkurrens -
Avslag pa ett klagomal -
Gemenskapsintresse saknas

Overklagande — Konkurrens -
Dominerande stillning — Definition
av produktmarknader — Tillimpning
av artikel 86 i fordraget pa ett
dominerande féretags upptrddande pa
en annan marknad #4n den som
foretaget dominerar —
Kopplingsforsiljning — Underpriser
— Boter
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Mal Datum

Parter

Saken

KONVENTIONEN OM DOMSTOLS BEHORIGHET

C-275/94 14 mars 1996

C-78/95 10 oktober 1996

Roger van der Linden mot
Berufsgenossenschaftder
Feinmechanik und
Elektrotechnik

Bernardus Hendrikman och
Maria Feyen mot Magenta
Druck & Verlag GmbH

MILJO OCH KONSUMENTSKYDD

C-149/94 8 februari 1996
C-202/94 8 februari 1996
C-209/94 P 15 februari 1996

C-118/94 7 mars 1996
C-192/94 7 mars 1996
C-160/95 28 mars 1996
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Didier Vergy

Godefridus van der Feesten

Buralux SA, Satrod SA och
Ourry SA mot Europeiska
unionens rad

Associazione Italiana per il
World Wildlife Fund m.fl.
mot Regione Veneto

El Corte Inglés SA mot
Cristina Bldzquez Rivero

Europeiska gemenskapernas
kommission mot Republiken
Grekland

Brysselkonventionen — Tolkning av
artikel 47.1 — Handlingar som skall
inges av den part som anséker om
verkstillighet — Skyldighet att forete
bevis om delgivning av en meddelad
dom — Maojlighet att forete bevis om
delgivning efter det att ansdkan om
andring har gjorts

Brysselkonventionen — Tolkning av
artikel 27.2 — Erkinnande av en dom
— Begreppet utebliven svarande

Rédets direktiv  79/409/EEG om
bevarande av vilda figlar — Forbud
mot forsdljning — Exemplar som
avlats och uppfotts i fingenskap

Ridets direktiv  79/409/EEG om
bevarande av vilda faglar -—
Tillimpningsomrade — Skyddad art
— Tillimpning av direktvet pa en ras
som inte forekommer naturligt i vilt
tillstind inom medlemsstaternas
europeiska territorium

Overklagande — Avfallstransporter

Rédets direktiv 79/409/EEG om
bevarande av vilda figlar — Jakt —
Villkoren for medlemsstaternas
behorighet att medge undantag

Direkt effekt av icke inférlivade
direktiv. — Radets direktiv
87/102/EEG om konsumentkrediter

Medlemsstats fordragsbrott —
Underldtenhet att inférliva direktiv
91/156/EEG — Avfall



Mal Datum Parter Saken
C-161/95 28 mars 1996 Europeiska gemenskapernas Medlemsstats fordragsbrott -
kommission mot Republiken Underlatenhet att inforliva direktiv
Grekland 91/271/EEG - Rening av
avloppsvatten fran titbebyggelse
C-274/93 25 april 1996 Europeiska gemenskapernas Medlemsstats fordragsbrott -
kommission mot Underlatenhet att inforliva radets
Storhertigdomet Luxemburg direktiv 86/609/EEG — Skydd av djur
som anviands for djurforsok eller
andra vetenskapliga dndamal
C-133/94 2 maj 1996 Europeiska gemenskapernas' Beddmning av vissa projekts inverkan
kommission mot pa miljon ~— Radets direktiv
Konungariket Belgien 85/337/EEG
C-237/95 20 juni 1996 Europeiska gemenskapernas Fordragsbrott — Underlatenhet att
kommission mot Republiken inforliva direktiv 89/369/EEG och
Italien direktv 89/429/EEG
C-44/95 11 juli 1996 Regina mot Secretary of Direktiv 79/409/EEG om bevarande
State for the Environment, av vilda faglar ~ Direktiv 92/43/EEG
ex parte: Royal Society for om bevarande av livsmiljéer samt
the Protection of Birds vilda djur och vixter — Avgrinsning
av  sdrskilda skyddsomraden —
Medlemsstaternas utrymme  for
skonsmissig beddomning -
Ekonomiska och sociala hinsyn —
Lappel Bank
C-58/95, 12 september 1996 S. Gallotti m.fl. Tillndrmning av lagstiftning — Avfall
C-75/95, — Direktiv 91/156/EEG
C-112/95,
C-119/95,
C-123/95,
C-135/95,
C-140/95,
C-141/95,
C-154/95
och
C-157/95
C-168/95 26 september 1996 Luciano Arcaro Kadmiumutslipp — Tolkning av
radets direktiv 76/464/EEG och
83/513/EEG — Direkt effekt —
Mojligheten att dberopa ett direktiv
gentemot en enskild
C-312/95 17 oktober 1996 Europeiska gemenskapernas Férdragsbrott — Direktiv90/219/EEG

kommission mot
Storhertigdémet Luxemburg

och 90/220/EEG —  Genetiskt
modifierade mikroorganismer
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Parter

Saken

Mail Datum
C-72/95 24 oktober 1996
C-262/95 7 november 1996
C-142/95 P 12 december 1996
C-297/95 12 december 1996
C-298/95 12 december 1996
C-302/95 12 december 1996
C-10/96 12 december 1996
PERSONALMAL
C-254/95 P 4 juli 1996
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Aannemersbedrijf P.K.
Kraaijeveld BV m.fl. mot
Gedeputeerde Staten van
Zuid-Holland

Europeiska gemenskapermnas
kommission mot
Forbundsrepubliken
Tyskland

Associazione agricoltori della
provincia di Rovigo m.fl.
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Europeiska gemenskapernas
komrmission mot
Férbundsrepubliken
Tyskland

Europeiska gemenskapernas
kommission mot
Forbundsrepubliken
Tyskland

Europeiska gemenskapermnas
kommission mot Republiken
Italien

Ligue royale belge pour la
protection des oiseaux ASBL
m.fl. mot Région wallonne

Europaparlamentet mot
Angelo Innamorati

Miljo — Direktiv 85/337/EEG —
Bedomning av vissa offentliga och
privata projekts inverkan pa miljén

Fordragsbrott — Underlitenhet att
inforliva  direktiven 82/176/EEG,
83/513/EEG, 84/156/EEQG,
84/491/EEG och 86/280/EEG om
utslipp av vissa farliga dmnen i
vattenmiljon

Overklagande —  Fysiska eller
juridiska personer — Rittsakt som
berér dem direkt och personligen

Fordragsbrott — Direktiv 91/271/EEG
— Rening av avloppsvatten frin
titbebyggelse

Fordragsbrott — Underlatenhet att
inom foreskriven frist inforliva
direktiven 78/659/EEG och
79/923/EEG — Kvaliteten pa sidant
s6tvatten som behover skyddas eller
forbattras for att uppritthédlla
fiskbestanden ~ Kvalitetskrav for
skaldjursvatten

Fordragsbrott — Direktiv 91/271/EEG
— Rening av avloppsvatten frin
titbebyggelse

Réidets direktiv.  79/409/EEG om
bevarande av vilda faglar -—
Fangstférbud — Undantag

Overklagande — Tjinstemin -
Uttagningsprov — Avslag pa ansdkan
— Motivering av ett beslut som fattats
av  uttagningskommittén vid et
allmint uttagningsprov



Mal Datum Parter Saken
C-294/95 P 12 november 1996 Girish Ojha mot Europeiska Overklagande — Tjinsteman —
gemenskapernas kommission Tjdnstgdring utanfor gemenskapen —
Forflyttning 1 tjdnstens intresse —
Talan om ogiltigforklaring —
Ersdtming for ideell skada
SKATTER
C-197/94 13 februari 1996 Société Bautiaa m.fl. mot Artikel 7.1 i direktiv 69/335/EEG —
och Directeur des services Indirekta skatter pa kapitalanskaffning
C-252/94 fiscaux des Landes m.fl. — Avgift pa kapitaltillskott —
Bolagsfusion — Undantag fran
avgiftsplikt
C-110/94 29 februari 1996 Intercommunale voor Mervirdesskatt — Begreppet
zeewaterontzilting (INZO) ekonomisk verksamhet — Skattskyldig
mot Belgische Staat — Verksamhet som begrinsats till
studie avseende l6nsamheten av visst
projekt, varefter projektet lagts ned
C-215/94 29 februari 1996 Jiirgen Mohr mot Finanzamt Mervirdesskatt — Begreppet
Bad Segeberg tillhandahillande av tjanster —
Definitivt upphdrande med
mjolkproduktion —  Ersittning
erhallen i enlighet med forordning
(EEG) nr 1336/86
C-468/93 28 mars 1996 Gemeente Emmen mot Sjitte mervardesskattedirektivet —
Belastingdienst Grote Artikel 13 B h och artikel 4.3 b —
Ondernemingen Tillhandahdllande av mark for
bebyggelse
C-231/94 2 maj 1996 Faaborg-Gelting Linien A/S Begidran om foérhandsavgdrande —
mot Finanzamt Flensburg Mervidrdesskatt -
Restaurangverksamhet ombord pa
fartyg — Platsen for skattepliktiga
transaktioner
C-331/94 23 maj 1996 Europeiska gemenskapernas Mervirdesskatt — Skatt eller avgift pa
kommission mot Republiken passagerarbefordran, kryssningsturer
Grekland och organiserade resor
C-2/94 11 juni 1996 Fa. Denkavit Internationaal Direktiv 69/335/EEG -

BV m.fl. mot Kamer van
Koophandel en Fabrieken
voor Midden-Gelderland
m.fl.

Handelsregisteravgifter

143



Mal Datum Parter Saken
C-155/94 20 juni 1996 Wellcome Trust Ltd mot Sjitte mervirdesskattedirektivet —
Commissioners of Customs Begreppet ekonomisk verksamhet
& Excise
C-306/94 11 juli 1996 Régie dauphinoise - Cabinet Mervirdesskatt — Tolkning av artikel
A. Forest SARL mot 19.2 i sjatte direktivet 77/388/EEG —
Ministre du Budget Avdrag for ingdende skatt —
Kringtjdnster i samband med
finansiella transaktioner — Berdkning
av den avdragsgilla andelen
C-302/93 26 september 1996 E. Debouche mot Inspecteur Mervirdesskatt — Tolkning av artikel
der Invoerrechten en 17.2 och 173 a i direktiv
Accijnzen 77/388/EEG och av artiklarna 3 b och
5 f6rsta stycket i direktiv
79/1072/EEG — Aterbetalning av
mervirdesskatt till skattskyldiga som
inte 4r etablerade inom landets
territorium
C-230/94 26 september 1996 Renate Enkler mot Sjdtte mervirdesskattedirektivet -
Finanzamt Hamburg Begreppet ekonomisk verksamhet —
’ Beskattningsunderlag
C-287/94 26 september 1996 A/S Richard Frederiksen & Kapitalanskaffning —  Skatt pa
Co. mot Skatteministeriet kapitaltillskott — Rantefritt ln fran ett
moderbolag till dess dotterbolag —
Inkomstbeskattning av bolag
C-327/94 26 september 1996 Jirgen Dudda mot Finanzamt | Sjitte mervirdesskattedirektivet —
Bergisch Gladbach Tolkning av artikel 9.2 ¢ -
Ljudteknik fér kqnsmiérliga eller
underhallningsmissiga evenemang —
Platsen for tillhandahallande
C-283/94, 17 oktober 1996 Denkavit Internationaal BV Harmonisering av skattelagstifmingen
C-291/94 m.fl. mot Bundesamt fiir — Skatt pa bolags vinst <
och Finanzen Moderbolag och dotterbolag
C-292/94
C-217/94 24 oktober 1996 Eismann Alto Adige Srl mot Mervirdesskatt — Tolkningen av
Ufficio IVA di Bolzano artikel 22.8 i sjitte direktivet
77/388/EEG i dess lydelse enligt
direktiv 91/680/EEG -
Likabehandling av inhemska
transaktioner och transaktioner som
genomfors mellan medlemsstater av
skattskyldiga personer
C-288/94 24 oktober 1996 Argos Distributors Ltd mot Mervirdesskatt — Sjitte direktivet —
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Commissioners of Customs
& Excise

Beskattningsunderlag



Mal Datum Parter Saken
C-317/94 24 oktober 1996 Elida Gibbs Ltd mot Mervirdesskatt — Sjdtte direktivet —
Commissioners of Customs Kuponger som ger ritt till
and Excise aterbetalning och rabattkuponger —
Beskattningsunderlag
C-85/95 5 december 1996 John Reisdorf mot Finanzamt | Mervirdesskatt — Tolkning av artikel
Koéln-West 18.1 a i sjdtte direktivet 77/388/EEG
— Avdrag for ingaende skatt — Den
skattskyldiges forpliktelse — Innehav
av faktura
C-47/95, 12 december 1996 Olasagasti & C. Srl m.fl. Rédets forordning (EEG) nr 3835/90
C-48/95, mot Amministrazione delle — Ridets forordning (EEG) nr
C-49/95, Finanze dello Stato 3587/91 — Kommissionensforordning
C-50/95, (EEG) nr 3416/91 — Spaniens och
C-60/95, Portugals anslutningsakt — Artiklarna
C-81/95, 5.1 och 5.2. i ridets forordning
C-92/95 (EEG) nr 1697/79 — Radets
och férordning (EEG) nr 1715/90 -
C-148/95 Rédets forordning (EEG) nr 2164/91
— Tullar — Avgiftspreferenser —
Jordbruksprodukter — Uppbord i
efterhand — Upplysningar med
bindande verkan — Tonfisk i olivolja
SOCIALPOLITIK
C-280/94 1 februari 1996 Y.M. Posthuma-van Damme Likabehandling av kvinnor och min

C-457/93 6 februari 1996

C-8/94 8 februari 1996

m.fl. mot Bestuur van de
Bedrijfsvereniging voor
Detailhandel, Ambachten en
Huisvrouwen m.fl.

Kuratorium fiir Dialyse und
Nierentransplantation eV mot
Johanna Lewark

C.B. Laperre mot
Bestuurscommissie
beroepszaken in de provincie
Zuid-Holland

— Social trygghet — Direktiv
79/7/EEG — Tolkning av dom av den
24 februari 1994, Roks m.fl.,
C-343/92

Indirekt diskriminering av kvinnliga
arbetstagare — Kompensation f{or
deltagande i utbildning som innebir
att ledaméter i foretagsnidmnder ges
erforderliga kunskaper for utdvandet
av sina uppdrag

Likabehandling av kvinnor och mén i
friga om social trygghet — Artikel
4.1 i direktiv 79/7/EEG -
Lagstadgad socialforsikring for
langtidsarbetslosa som dr dldre
och/eller har nedsatt arbetsformaga —
Villkor som avser yrkesbakgrund och
alder

145



Mal

Datum

Parter

Saken

C-342/93

C-278/93

C-171/94
och
C-172/94

C-13/94

C-228/94

C-79/95

C-298/94

C-435/93

C-32/95 P

C-77/95
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13 februari 1996

7 mars 1996

7 mars 1996

30 april 1996

11 juli 1996

26 september 1996

15 oktober 1996

24 oktober 1996

24 oktober 1996

7 november 1996

Joan Gillespie m.fl. mot
Northern Health and Social
Services Board m.fl.

Edith Freers och Hannelore
Speckmann mot Deutsche
Bundespost

Albert Merckx och Patrick
Neuhuys mot Ford Motors
Company Belgium SA

P mot S och Cornwall
County Council

Stanley Charles Atkins mot
Wrekin District Council,
Department of Transport

Europeiska gemenskapernas
kommission mot
Konungariket Spanien

Annette Henke mot
Gemeinde Schierke och
Verwaltungsgemeinschaft
"Brocken”

Francina Johanna Maria
Dietz mot Stichting
Thuiszorg Rotterdam

Europeiska gemenskapemas
kommission mot Lisrestal —
Organizagdo Gestdo de
Restaurantes Colectivos L.
m.fl.

Bruna-Alessandra Ziichner
mot Handelskrankenkasse
(Ersatzkasse) Bremen

Likabehandling av kvinnor och min
— Ersittning under forildraledighet
for kvinnor

Indirekt diskriminering av kvinnliga
arbetstagare —  Ersdttning for
deltagande i utbildning som innebir
att medlemmar i personalkommittéer
ges erforderliga kunskaper for
utyvandet av sina uppdrag

Skydd for arbetstagares rittigheter vid
Gverlatelse av foretag, verksamheter
eller delar av verksamheter -
Begreppet overlatelse — Overlitelse
av ett terforsiljaravtal

Likabehandling av kvinnor och min
— Uppsigning av en transsexuell

Jamlikhet mellan kvinnor och min —
Nedsittning av avgifterna  for
allmdnna fardmedel — Materiella
tillimpningsomradet for direktiv 79/7
— Samband med pensionsalder

Fordragsbrott — Underlatenhet att
inforliva ett direktiv

Skydd for arbetstagares rittigheter vid
foretagsoverlatelse — Overlatelse av
vissakommunalafdrvaltmingsuppgifter
till ett organ som for detta dndamal
inrdttats av flera kommuner

Lika 16n for kvinnliga och manliga
arbetstagare — Ritten att vara
ansluten till ettt yrkesbaserat
pensionssystem — Ritten att fi en
pension utbetald — Deltidsanstillda

Europeiska socialfonden — Beslut att
minska bistind som tidigare beviljats
— Asidosittande av ritten till forsvar
— De berordas ritt att yttra sig

Likabehandling av kvinnor och mén i
friga om social trygghet — Direktiv
79/7/EEG -  Forvarvsarbetande
befolkning



Mal Datum Parter Saken
C-84/94 12 november 1996 Forenade Konungariket Radets direktiv  93/104/EG om
Storbritannien och arbetstidens  forldggning 1 vissa
Nordirland mot Europeiska avseenden — Talan om
unionens rad ogiltigforklaring
C-305/94 14 november 1996 Claude Rotsart de Hertaing Skydd for arbetstagares rittigheter vid

C-74/95 12 december 1996
och
C-129/95

STATLIGT STOD

C-56/93 29 februari 1996

C-122/94 29 februari 1996

C-39/94 11 juli 1996
C-241/94 26 september 1996
C-311/94 15 oktober 1996

mot J. Benoidt SA, i
likvidation m.fl.

Konungariket Belgien mot
Europeiska gemenskapemas
kommission

Europeiska gemenskapernas
kommission mot Europeiska
unionens rad

Syndicat frangais de
I"Express international
(SFEI) m.fl. mot La Poste
m.fl.

Republiken Frankrike mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Lssel-Vliet Combinatie BV
mot Minister van
Economische Zaken

Overldtelse av foretag, verksamheter
eller delar av wverksamheter —
Overging iill forvirvaren av ansvar
for rittigheter och skyldigheter pa
grund av ett anstillningsavtal -
Tidpunkt f6r dverltelse

Direktiv 90/270/EEG om minimikravy
for sikerhet och hilsa i arbete -vid
bildskirm — Begreppet arbetstagare
— Ogon- och synundersokning —
Begreppet arbetsplats med avseende
pa artiklarna 4 och 5 — Omfattning
av de skyldigheter som anges i
artiklarna 4 och 5

Statligt stod — Formanspris for
leveranser av naturgas till
nederiindska producenter av
kvivehaltiga gddningsmedel

Den gemensamma jordbrukspolitiken
— Statligt stod

Statligt stod — Nationella domstolars
behorighetnér frigan samtidigt provas
av kommissionen — Begreppet statligt
stod — Foljdemna av att artikel 93.3
sista meningen i EG-férdraget
asidositts

Begreppet statligt stod i artikel 92.1 i
fordraget — Statliga interventioner av
social karaktir

Statligt stod till byggandeav en trilare

147



Mal Datum Parter Saken
C-329/93, 24 oktober 1996 Forbundsrepubliken Statligt stéd — Borgen som ingitts av
C-62/95 : Tyskland m.fl. mot statliga myndigheter indirekt till
och Europeiska gemenskapernas forman for ett varv, for forvirv av ett
C-63/95 kommission foretag inom en annan sektor —

TILLNARMNING AV LAGSTIFTNING

C-273/94

C-239/94

C-238/95

C-239/95

C-297/94

C-129/94

C-303/95

C-289/94

C-380/95
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11 januari 1996

29 februari 1996

14 mars 1996

14 mars 1996

21 mars 1996

28 mars 1996

11 juli 1996

17 september 1996

3 oktober 1996

Europeiska gemenskapernas
kommission mot
Konungariket Nederlinderna

Europeiska gemenskapernas
kommission mot Irland

Europeiska gemenskapernas
kommission mot Republiken
Italien

Europeiska gemenskapernas
kommission mot
Konungariket Belgien

Dominique Bruyére m.fl.
mot Belgiska staten

Rafael Ruiz Bernidldez

Europeiska gemenskapernas
kommission mot Republiken
Italien

Europeiska gemenskapernas
kommission mot Republiken
Italien

Europeiska gemenskapernas
kommission mot Republiken
Grekland

Diversifiering av det mottagande
foretagets verksamhet — Aterbetalning

Medlemsstats fordragsbrott —
Skyldighet att férhandsanmila enligt
direktiv 83/189/EEG

Fordragsbrott — Direktiv91/263/EEG
— Underldtenhet att inf6rliva

Fordragsbrott — Direktiv 93/67/EEG
— Bedomning av riskerna for
minniskor och miljon med farliga
imnen

Fordragsbrott — Inférlivande av
direktiv 90/385/EEG om tillndrmning
av medlemsstaternas lagstiftning om
aktiva medicintekniska produkter fér
implantation

Veterinirmedicinska likemedel -
Direktiv 81/851/EEG och
90/676/EEG

Obligatorisk motorfordonsforsikring
— Undantag for forlust eller skada
som orsakas av forare som dr
paverkade av alkohol

Fordragsbrott — Direktiv91/157/EEG

Fordragsbrott — Krav pé
forhandsanmilan enligt direktiv
83/189/EEG

Fordragsbrott — Direktiv91/414/EEG
— Underlatenhet att inforliva



Mal Datum Parter Saken
C-221/94 7 november 1996 Europeiska gemenskapernas Fordragsbrott — Underldtenhet att
kommission mot inférliva direktiv 91/263/EEG —
Storhertigdomet Luxemburg Telekommunikation -
Teleterminalutrustning — Omsesidigt
erkdinnande av utrustningens
Gverensstimmelse
C-302/94 12 december 1996 The Queen mot Secretary of Telegdnster — Direktivet om ppna
State for Trade & Industry, nit — Speciella eller exklusiva
Ex parte: British rittigheter — Direktivet om férhyrda
Telecommunications ple forbindelser — Tillhandahéllande av
ett minimiutbud av  férhyrda
forbindelser
C-104/95 12 december 1996 Georgios Kontogeorgas mot Tillnirmning av  lagstiftning —
Kartonpak AE Oberoende handelsagenter — Rt till
provision — Affarsuppgérelse somhar
triffats under agenturavtalstiden
C-218/96— 12 december 1996 Europeiska gemenskapernas Fordragsbrott — Underlitenhet att
C-222/96 kommission mot inférliva  direktiven  92/32/EEG,
Konungariket Belgien 92/69/EEG, 93/67/EEG, 93/86/EEG
och 93/105/EG
TRANSPORT
C-335/94 21 mars 1996 Hans Walter Mrozek och Social lagstiftning om végtransporter
Berhnard Jiger — Undantag for fordon som anvinds
i samband med avfallshantering
C-39/95 21 mars 1996 Pierre Goupil Social lagstiftning om vigtransporter
— Undantag f6r fordon som anvinds
i samband med avfallshantering

YTTRE FORBINDELSER

C-360/93 7 mars 1996

C-25/94 19 mars 1996

Europaparlamentet mot
Europeiska unionens rad

Europeiska gemenskapemas
kommission mot Europeiska
unionens rad

Gemensam handelspolitik — Tjinster
— Offentlig upphandling

FAO - Konvention om fiske —
Rostratt  —  Medlemsstater —
Gemenskapen
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Mal Datum Parter Saken
C-326/94 23 maj 1996 A. Maas & Co. NV mot Livsmedelsbistind — Sikerhet —
Belgische Dienst voor Leverantorensskyldigheter — Riktpris
Bedrijfsleven en Landbouw,
numera Belgisch Interventie-
en Restitutiebureau
C-84/95 30 juli 1996 Bosphorus Hava Yollari Embargo mot Federala republiken
Turizm ve Ticaret AS mot Jugoslavien(Serbien och Montenegro)
Minister for Transport, — Beslag av ett flygplan
Energy and Communications
m.fl.
C-61/94 10 september 1996 Europeiska gemenskapernas Fordragsbrott — Internationella
kommission mot mejerivaruavtalet
Forbundsrepubliken -
Tyskland
C-277/94 10 september 1996 Z. Taflan Met m.fl. mot Associeringsavtal EEG-Turkiet -
Bestuur van de Sociale Beslut av associeringsridet — Social
Verzekkeringsbank trygghet — Ikrafttrdidande — Direkt
effekt
C-126/95 3 oktober 1996 A. Hallouzi-Choho mot Samarbetsavtal EEG-Marocko -
Bestuur van de Sociale Artikel 41.1 - Icke-
Verzekeringsbank diskrimineringsprincip i friga om
social trygghet — Direkt effekt —
Maka till en marockansk migrerande
arbetstagare — Sarskilda regler for
tillimpningen av den nederlindska
lagstiftningen om allmén
aldersforsikring
C-268/94 3 december 1996 Republiken Portugal mot Samarbetsavtal mellan Europeiska

Europeiska unionens rad

gemenskapen och Republiken Indien
— Utvecklingssamarbete — Skydd for
minskliga rédttigheter och
demokratiska principer — Samarbete
i friga om energi, turism, kultur,
narkotikabekdmpning och skydd fér
immaterietla rattigheter —
Gemenskapens behorighet — Rattslig
grund
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II - Oversikt 6ver andra avgéranden fran domstolen &r 1996
Mil Damum Parter Foremal
C-120/94 19 mars 1996 Europeiska gemenskapernas Avskrivning -

Yttrande 2/94

C-137/95 P

C-270/95 P

C-180/96 R

28 mars 1996

25 mars 1996

28 mars 1996

12 juli 1996

kommission mot Republiken
Grekland

Yttrande enligt artikel 228.6 i
EG-fordraget

Vereniging van Samenwerkende
Prijsregelende Organisaties in
de Bouwnijverheid m.fl. mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Christina Kik mot Europeiska
unionens rad och Europeiska
gemenskapernas kommission

Forenade konungariket
Storbritannien och Nordirland
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Fordragsbrott — Artiklarna
113 och 224 i EG-fordraget
— Forbud mot handel med
produkter som har sitt
ursprung i, hdrrér fran eller
dr avsedda for F.d.
jugoslaviska republiken
Makedonien, liksom import
till Grekland av produkter
som har sitt ursprung i eller
hdrrdr fran denna republik

Gemenskapens  anslutning
till konventionen angaende
skydd fér de miénskliga
rattigheterna och de
grundldggande friheterna

Overklagande -
Konkurrens — Beslut av
foretagssammanslutningar —
Undantag — Bed6mning av
hur allvarliga
overtrddelserna dr —
Uppenbart ogrundat
6verklagande

Forordning (EG) nr 40/94
om gemenskapsvarumérke
— Sprdk -~ Talan om
ogiltigférklaring — PFysiska
och juridiska personer —
Akter som berdr dessa
direkt och personligen -
Uppenbart ogrundat
overklagande

Interimistiska atgdrder -
Jordbruk -
Veterindrbesiktning —
Nodatgdrder mot galna ko-
sjukan
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Ml

Datum

Parter

Foremil!

C-239/96 R
och
C-240/96 R

24 september

1996

Forenade konungariket
Storbritannien och Nordirland
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Interimistiska &tgérder —
Socialpolitik -
Gemenskapsaktioner  till
forman for de aldre -
Gemenskapsaktioner for att
bekdmpa fattigdom och
social utslagning
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III — Verksamhetsstatistik’

Domstolens allmdnna verksamhet

Tabell 1:

Avgjorda mal

Tabell 2:
Tabell 3:
Tabell 4:
Tabell 5:
Tabell 6:
Tabell 7:

Allméin verksamhet under ar 1996

Typ av forfarande

Domar, yttranden, beslut
Form av avgdrande
Domstolens sammansittning
Grundval for talan

Foremal for talan

Arendenas handliiggningstid

Tabell 8:
Diagram I:

Diagram II:

Diagram III:

Typ av forfarande

Handldggningstid f6r forfaranden inom ramen f6r begiran om
férhandsavgdrande (domar och besiut)

Handl4ggningstid for forfaranden inom ramen for direkt talan
(domar och beslut)

Handldggningstid for forfaranden inom ramen fér dverklagande
(domar och beslut)

" Det nya datasystem for milhantering som inférdes dr 1996 har sedan forra dret medfort dndringar i
presentationen av den statistik som dterges i denna drsrapport. Betriffande vissa tabeller och diagram innebir
denna fornyelse att de statistiska uppgifterna inte kan jamforas med uppgifter frin ar 1995.
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Nya mal

Tabell 9: Typ av forfarande
Tabell 10: Form av talan

Tabell 11: Foremal for talan
Tabell 12: Talan om fordragsbrott
Tabell 13: Grundval f6r talan

Anhéngiga mdl den 31 december 1996
Tabell 14: Typ av forfarande

Tabell 15: Domstolens sammanséttning

Den domande verksamhetens allmdinna utveckling under tiden fram
till den 31 december 1996 '

Tabell 16: Nya mél och domar

Tabell 17: Begidran om fdrhandsavgérande som anhiingiggjorts (per
medlemsstat och ar)

Tabell 18: Begdran om forhandsavgdrande som anhingiggjorts (per

medlemsstat och domstol)
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Domsroiens allmdnna verksamhet

Tabell 1: Allmin verksamhet under ar 1996!

Avgjorda mal 280 (349)
Nya mal 423
Anhingiga mal 612 (694)

Avgjorda mal

Tabell 2: Typ av forfarande

Begdran om forhandsavgdrande 146 (205)
Direkt talan 103 (113)
Overklaganden 26 (26)
Yttranden? 1 (1)
Sirskilda rittegingsformer’ 4 @)

Totalt 280 (349)

' I denna tabell och i tabellerna pa foljande sidor visar de siffror som anges inom parentes (bruttosiffra) det

totala antalet mdl, oberoende av om mélen handliggsi forening (ett malnummer = ett mal). Nettosiffran anger
antalet mil med beaktande av om mailen handldggs i forening (en serie forenade méal = ett mal).

2 Det ror sig om domstolens yttrande av den 28 mars 1996 angéende gemenskapens anslutning till konventionen
angédende skydd f6r de minskliga rittigheterna och de grundliggande friheterna.

3 Foljande férfaranden anses vara "sirskilda rittegdngsformer”: faststillande av rittegingskostnader (artikel 74
i rittegdngsreglerna); rittshjalp (artikel 76 i rdttegdngsreglerna); ansékan om dtervinning (artikel 94 i
rittegangsreglerna); talan av tredje man (artikel 97 i rittegingsreglema); forklaring av dom (artikel 102 i
rittegingsreglerna); resning (artikel 98 i rittegangsreglerna); rittelse av dom (artikel 67 i rittegdngsreglerna);
utmitning, kvarstad och andra sikerhetsitgirder (protokollet om privilegier och immunitet); mil rérande
immunitet (protokollet om privilegier och immunitet).
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Tabell 3: Domar, yttranden, beslut’

Tvp av Beslut av Beslut om Yitranden
" yp Domar | rittskipnings- | interimistiska | Andra beslut® . Totalt
forfarande . 2 o Avgoranden
karaktir atgérder
Begédran om 123 8 - 15 - 146
forhands-
avgorande
Direkt talan 59 - 3 44 - 106
Overklaganden 9 17 - - - 26
Sammanlagt|191"~ 25 : 3 59 -~ 278
Yitranden/ - - - - 1 1
Avgdranden
Sirskilda 2 1 - 1 - 4
rittegdngsformer
Sammanlagt| 2 = ’1v B - S GO 1 B
TOTALT| 193 26 3 60 1 283

! Nettosiffror.

2 Beslut av rattskipningskaraktir som innebir att domstolen skiljer sig fran malet (avvisning, avvisning av
uppenbara skl etc.).

3 Beslut som innebar att domstolen skiljer sig frin malet genom avskrivning, genom konstaterande att anledning
saknas att déma i malet eller genom aterforvisning till férstainstansrétten.
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Tabell 4: Form av avgdrande

Begiran om Over- Sirskilda
Fom av avgirande Direke talan forhands- Klaganden rittegings- Totalt
avgdrande former
Domar
Talan bifallen 44 (50) 44 (50)
Talan delvis bifallen 5 ) 5 (&)
Talan ogillad 9 ($1V)] 7 (@) 16 (17)
Talan avvisad 1 ) 2 ) 3 3)
Upphivande utan 1 (€] 1 (1)
Aterforvisning
Upphivande till en del 1 (1) l [¢})]
utan Aterférvisning
Ovrigt 123 (181) 123 (181)
Totala antalet domar |59 g6y 23 s e Tyl i iy e :
Beslut
Talan delvis bifallen 1 (€V)] 1 (9]
Talan ogillad 2 2) 2 @)
Talan avvisad 2 (2) 2 )
Talan avvisad av 6 6) 6 (6)
uppenbara skil
Overklagandet avvisat 5 [6))] 5 (&)
av uppenbara skil
Overklagandet avvisat 3 3) 3 3)
och ogillat av
uppenbara skil
Overklagandet ogillat 7 ) 7 ©)
av uppenbara skil
Sammanlagt 8 &) 17 (17 1 (€8] 26 26)
Avskrivning 42 (45) 15 (16) 1 (D 58 (62)
Anledning saknas ait 1 (H { )
doma i mélet
Aterférvisning 1 ) 1 ()
Sammanlagt 44 47 15 (16) L n 60 (64)
Totala antalet beslut 44 47y 23 24) 17 an 2 ) 86 90)
Yitranden 1 n
TOTALT 103 (113) 146  (205) | 26 (26) 4 [C)] 280 (349)
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Tabell 5: Domstolens sammansittning

Domstolens sammanséttning Domar Beslut! Totalt
Domstolen i plenum ' 17 22) 7 ) 24 29)
Litet plenum 34 40) - - 34 40)

Avdelningar (sammansittning: 5 domare) 109 (154) 2 2) 111 (156)
Avdelningar (sammansittning: 3 domare) 33 42) 15 (19 48 57
Ordférande - - 2 2) 2 )

Total 1932 (258) 26 (26) | 219 (284)

Tabell 6: Grundval f6r taian

Grundval for talan Domar/Yttranden Beslut! Totalt
Artikel 169 1 EG-fordraget 42 (46) - -1 42 (46)
Artikel 173 i EG-fordraget 16 (19) - . - 16 (19)
Artikel 177 i EG-férdraget 120 (178) 8 - 8] 128 (186)
Artikel 181 i EG-fordraget 1 ny - - - 1 (1)
Antikel 228 i EG-férdraget 1 (€8] - - 1 (1)
Artikel 1 i protokollet av ar 1971 2 2) - - 2 2)
Artikel 49 i EG-stadgan 8 8) 14 14y 22 (22)
Artikel 50 1 EG-stadgan - - 1 0 1 (0
EG-fordraget totalt 190 (255) 23 (23) 1213 .0 (278)
Artikel 41 i Euratomfdrdraget 1 (1) - - 1 (1)
Artiket 49 i Euratomfordraget 1 (1) 2 2) 3 (3)
Euratomfdrdraget totalt 2 [ 2 @ 4 4)
TOTALT 192 (257) 25 25)( 217 (282).
Artikel 74 i rdttegangsreglerna - - 1 (1) 1 (1)
Artikel 98 i rittegingsreglerna 2 ) - — 2 2)
TOTALT 194 (259) 26 (26)] 220 (285)

! Bestut av rittskipningskaraktir som innebir att domstolen skiljer sig frin malet (annat 4n genom beslut om
avskrivning, beslut om att anledning saknas att déma i madiet eller beslut om aterférvisning till
forstainstansritten).

2 .
“ Bortsett frin yttranden.

3 Beslut av rittskipningskaraktir som innebdr att domstolen skiljer sig frin malet (annat 4n genom beslut om
avskrivning, beslut om aft anledning saknas att déma i madlet eller beslut om aterférvisning till
forstainstansritten).
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Tabell 7: Forema!l for talan

Féremal for talan Domar/Yuranden Besfut! Totalt
Brysselkonventionen 2 2) - — 2 (2)
Egna medel 2 3) ~ - 2 3)
Ekonomisk och monetir politik - - 1 0 1 (1)
Etablerings- och tjanstefrihet 3 (8) - - 3 (8)
Etableringsritt 12 (16) - - 12 (16)
Europeiska socialfonden 2 2) - - 2 2)
Fiskepolitik 3 3) 1 (1) 4 (@]
Fri rorlighet for arbetstagare 6 6) - - 6 6)
Fri rorlighet f6r kapital - -

Fri rérlighet for tjanster 5 (&) i ) 6 6)
Fri rorlighet for varor 11 (32) 3 3) 14 (35)
Gemensamma tulltaxan 4 4 - - 4 4)
Gemenskapsrittens principer 1 (€8] 2 ) 3 3)
Handelspolitik 7 (@) - - 7 (@)
Immunitet och privilegier 1 1) - - 1 [¢8)
Institutionella bestimmelser 2? @) 2 @) 4 @)
Jordbruk 22 (25) - - 22 25)
Konkurrens 6 6) 3 3) 9 )
Mervirdesskatt 1 ) - - 1 €8]
Miljo 19 (28) 1 (1) 20 29)
Offentig upphandling inom EG - -
Skatter 17 (20) 1 (1) 18 @21
Sociala bestimmelser 16 (18) - - 16 (18)
Social trygghet for migrerande arbetstagare | 11 (12) - - 11 (12)
Statligt stod 6 (8) 1 1) 7 (©)]
Tillndrmning av lagstifting 21 (25) - - 21 (25)
Tjinsteforeskrifterna 4 (O] 8 (8) 12 (12)
Transeuropeiska nit 1 n - - 1 (1)
Transport 2 (2) - - 2 2)
Tullunion S (15) - - 5 (15)
Yttre forbindelser i (1) 1 (1) 2 @)
Totalt | 193 @58)| 25 - @S)y|: 218 (283)
Euratomférdraget 1 (1) 1 (1) 2 2)
TOTALT| 194 2591 26 (26) 220 (285)

! Bestut av rattskipningskaraktir som innebir att domstolen skiljer sig frin malet (annat 4n genom beslut om
avskrivning, beslut om att anledning saknas att déma i mdlet eller beslut om aterférvisning till
forstainstansritten).

2 Varav et yttrande.
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Arendenas handldggningstid !

Tabell 8: Typ av forfarande
(domar och beslut av rittskipningskaraktir?)

Begiran om forhandsavgdrande 20,8
Direkt talan 19,6
Overklaganden 14,0

! I denna tabell och i de diagram som f6ljer uttrycks handliggningstideni manader och tiondelar av en ménad.

21 friga om andra beslut dn de varigenom domstolen skiljer sig frin mélet genom avskrivning, genom
konstaterande att anledning saknas att doma i milet eller genom dterforvisning till forstainstansritten.
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Diagram [: Handldggningstid for forfaranden

inom ramen for begéiran om
forhandsavgorande (domar och beslut')

antal mal

<12 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 28 27 >27
manader

Begiran om
forhands- 9 4
avgorande

35}
%)
~
w
oo
~
I

"I friga om andra beslut in de varigenom domstolen skiljer sig frain malet genom avskrivning, genom
konstaterande att anledning saknas att doma i mélet eller genom aterforvisning till forstainstansritten.
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Diagram II: Handldggningstid for forfaranden inom ramen for direkt
talan (domar och beslut')

antal mal
[o]
t

<12 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 >27
manader

Direkt talan 13 2 1

w
w
—
—
N
—_
w
—
—
w
]
o
w
w
—
o

"I fraga om andra beslut in de varigenom domstolen skiljer sig fran malet genom avskrivning, genom
konstaterande att anledning saknas att déma i malet eller genom aterforvisning till forstainstansratten.
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Diagram I[II: Handliggningstid for

overklagande (domar och beslut')

antal mal
(o]

T

<12 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 >27
manader

forfaranden inom ramen for

Over-
klaganden

"I fraga om andra beslut dn de varigenom domstolen skiljer sig frin malet genom avskrivning, genom
konstaterande att anledning saknas att déma i mélet eller genom aterforvisning till forstainstansritten.
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Nya mal'

Tabell 9: Typ av forfarande

Begiran om forhandsavgérande
Direkt talan

Overklaganden
Yttranden/Avgdranden
Sirskilda rittegdngsformer

Totalt

256
132
28

423

Tabell 10: Form av talan

Begiran om forhandsavgdrande

Direkt talan

varav:

— talan om ogiltigforklaring

— passivitetstalan

— skadestindstalan

— talan om férdragsbrott

— talan med stdd av en skiljedomsklausul
Overklaganden

Yttranden/Avgéranden

Totalt ! :

36

93

256
132

28

418

Sérskilda rittegangsformer
varav:

— réttshjélp
— faststillelse av rittegangskostnader
— resning

— anstkan om utmitning, kvarstad och andra
sikerhetsatgarder

— invindning fran tredje man

Totalt |-

— N W

423

Ansokan om interimistiska atgirder

Bruttosiffror.
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Tabell 11: Foremal for talan'

Direkt Begdran om Hver- Sarskilda
Foremal for talan talan forhands- Klaganden Totalt rittegAngs-
avgbrande former
Anslutning av nya medlemsstater - 9 - 9 -
Bolagsritt 7 8 - 15 -
Brysselkonventionen - 3 - 3 -
Energi 2 - 1 3 -
Fri rorlighet for kapital 1 i - 2 -
Fri rorlighet f6r personer 12 57 - 69 -
Fri rorlighet for varor 1 30 - 31 -
Gemenskapsrittens principer - 16 - 16 -
Handelspolitik - 3 - 3 -
Institutionell ratt 5 - 7 12 2
Jordbruk 33 21 1 55 -
Konkurrens 5 8 7 20 -
Miljé och konsumentskydd 14 22 - 36 -
Regionalpolitik 1 - - 1 -
Skatter 5 24 - 29 -
Socialpolitik 6 36 - 42 -
Statligt stod 7 - - 7 -
Tillndrmning av lagstiftning 25 7 - 32 -
Transport - 3 - 3 -
Yttre forbindelser 3 7 - 10 -
EG-fordraget totalt | 1127 255 o 16398
Skydd for befolkningen 2 - - 2 -
Euratomfordraget totalt | -2 - -2 =
Handelspolitik - i - 1 -
Institutionell ratt - - - - 1
Statligt stod 1 - - -
EKSG-fordraget ol | T 1T T T
Institutionell ritt 1 - - 3
Privilegier och immunitet - - - - 1
Tjansteforeskrifterna i - 12 13 -
Totalt |02 F b e e s g
TOTALT] 132 256 28 416 7

Bortsett frin ansokningar om interimistiska atgarder.
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Tabell 12: Talan om fordragsbrott!

Talan (vickt mot) 1996 1953-1996

Belgien 20 184
Danmark - 20
Tyskland 9 97
Grekland 17 133
Spanien Y 47°
Frankrike 11 1483
Irland 4 68
Italien 9 323
Luxemburg 4 70
Nederldnderna 2 53
Osterrike 1 1
Portugal 6 21
Finland - -
Sverige - -
Forenade kungariket 1 39¢

Totalt 93 i204

! Artiklarna 169, 170 och 171 i EG-férdraget, artiklarna 141, 142 och 143 i Euratomfordraget och
artikel 88 i EKSG-fordraget.

Varav en talan enligt artikel 170 i EG-fordraget, vickt av Konungariket Belgien.
Varav en talan enligt artikel 170 i EG-fordraget, vickt av Irland.

4 Varav tva mal dir talan enligt artikel 170 i EG-fordraget vickts av Republiken Frankrike respektive
Konungariket Spanien.
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Tabell 13: Grundval for talan

Grundval for talan

1996

Artikel 169 i EG-fordraget
Artikel 170 i EG-fordraget
Artikel 171 i EG-fordraget
Artikel 173 i EG-fordraget
Artikel 175 i EG-fordraget
Artikel 177 i EG-fordraget
Artikel 178 i EG-fordraget
Artikel 181 i EG-férdraget
Artikel 225 1 EG-fordraget
Artikel 228 i EG-fordraget
Artikel 1 1 protokollet av &r 1971
Artikel 49 i EG-stadgan
Artikel 50 i EG-stadgan

EG-fordraget totalt }

91

35

252

Artikel 33 i EKSG-fordraget
Artikel 38 i EKSG-fordraget
Artikel 41 i EKSG-fordraget
Artikel 49 i EKSG-fordraget

EKSG-fordraget totalt A

Artikel 141 i Euratomfordraget
Artikel 50 i Euratomstadgan

Euratomf6rdraget totalt

Totalt

416

Artikel 74 i rittegangsreglerna
Artikel 97 i rittegingsreglerna
Artikel 98 i rittegangsreglerna
Protokoll om immunitet och privilegier

Sirskilda rittegingsformer

e N = W

TOTALT

423
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Anhdngiga mal den 31 december 1996

Tabell 14: Typ av forfarande

Begiran om forhandsavgdrande 382 @57
Direkt talan 166 172)
Overklaganden 59 60)
Sirskilda rittegingsformer 5 &)
Yttranden/Avgéranden - -

Totalt 612 (694)
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Tabell 15: Domstolens sammanséttning

Domstolens Begiran om Ovriga
samman- Direkt talan forhands- Overklaganden " & \ Totalt
a s N forfaranden
sdttning avgdrande
Stort plenum 138 (139) 253 279 43 (43) 1 (1) [435 (462)
Litet plenum 8 (12) 23 31 6 @) 37 (70)
Sammanlagt | - 146 (154 276 (330 4970 (50); :
Domstolens 1 1)
ordforande
Sammanlagt L (6))
Forsta 4 4) 2 2) 6 (6)
avdelningen
Andra 1 [€)] 9 (1 1 [¢))] 11 (13)
avdelningen
Tredje 3 3) 1 (¢9] 4 &)}
avdelningen
Fjirde 7 ()] 1 3] 8 (10)
avdelningen
Femte 5 ) 35 (48) 3 3) 43 (56)
avdelningen
Sjitte 14 s 48 (52) 3 3) 1 | 66 an
avdelningen
Sammanlagt |- 20 QY. 9. 9).
TOTALT 166 (172) 382 457 59 (60) 5 (5) 1612  (694)

Inklusive sdrskilda rittegangsformer och yttranden.
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Den doémande verksamhetens allménna utveckling
fram till den 31 december 1996

Tabell 16: Nya mél och domar

under tiden

Nya mal'
Ar Direkt talan’ Begiran om - Ansokan om Domar’
forhandsavgorande Overklaganden Totalt interimistiska atgarder
1953 4 - 4 - -
1954 10 - 10 - 2
1955 9 - 9 2 4
1956 11 - 11 2 6
1957 19 - 19 2 4
1958 43 - 43 - 10
1959 47 - 47 5 13
1960 23 - 23 2 18
1961 25 1 26 1 11
1962 30 5 35 2 20
1963 99 6 105 7 17
1964 49 6 55 4 31
1965 55 7 62 4 52
1966 30 1 31 2 24
1967 14 23 37 - 24
1968 24 9 33 1 27
1969 60 17 77 2 30
1970 47 32 79 - 64
1971 59 37 96 1 60
1972 42 40 82 2 61
1973 131 61 192 6 80
1974 63 39 102 8 63
1975 61 69 130 5 78
1976 51 5 126 6 88
1977 74 84 158 6 100
1978 145 123 268 7 97
1979 1216 106 1322 6 138
1980 180 99 279 14 132
1981 214 109 323 17 128
1982 216 129 345 16 185
1983 199 98 297 11 151
1984 183 129 312 17 165
1985 294 139 433 22 211
1986 238 91 329 23 174
1987 251 144 395 21 208
1988 194 179 373 17 238
1989 246 139 385 20 188
1990* 222 141 16 379 12 193
1991 142 186 14 342 9 204
1992 253 162 25 440 4 210
1993 265 204 17 486 13 203
1994 128 203 13 344 4 188
1995 109 251 48 408 3 172
1996 132 256 28 416 4 193
Totalt 5907 3 400 161 9 468 310 4265
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Nettosiffror.

Inklusive yttranden.

Bruttosiffror; sirskilda rittegdngsformer undantagna.

Frin och med ar 1990 vicker tjdnstemién talan vid forstainstansritten.

Varav 2 388 utgjordes av talan av jinsteman till och med den 31 december 1989.



Tabell 17: Begiran om férhandsavgorande som anhingiggjorts' (per medlemsstat och ar)

Ar B DK D GR E F IRL 1 L NL AUT 3 SF sV UK Totalt
1961 - - - - - 1 1
1962 - - - - - 5 5
1963 - - - - 1 5 6
1964 - - - 2 - 4 6
1965 - 4 2 - - 1 7
1966 - - - - - 1 1
1967 5 11 3 - 1 3 23
1968 1 4 1 1 - 2 9
1969 4 11 1 - 1 - 17
1970 4 21 2 2 - 3 32
1971 1 18 6 5 1 6 37
1972 5 20 1 4 - 10 40
1973 8 - 37 4 — 5 1 6 - 61
1974 5 - 15 6 - 5 - 7 1 39
1975 7 1 26 15 - 14 1 4 1 69
1976 I - 28 8 1 12 - 14 1 75
1977 16 1 30 14 2 7 - 9 5 84
1978 7 3 46 12 1 il - 38 5 123
1979 13 1 33 18 2 19 1 11 8 106
1980 14 2 24 14 3 19 - 17 6 99
1981 12 1 41 - 17 - 12 4 17 5 109
1982 10 [ 36 - 39 - 18 - 21 4 129
1983 9 4 36 - 15 2 7 - 19 6 98
1984 13 2 38 - 34 1 10 - 22 9 129
1985 13 - 40 - 45 2 11 6 14 8 139
1986 13 4 18 2 1 19 4 5 1 16 - 8 91
1987 15 5 32 17 1 36 2 5 3 19 - 9 144
1988 30 4 34 - 1 38 - 28 2 26 - 16 179
1989 13 2 47 2 2 28 1 10 1 18 1 14 139
1990 17 5 34 2 6 21 4 25 4 9 2 12 141
1991 19 2 54 3 5 29 2 36 2 17 3 14 186
1992 16 3 62 1 5 15 - 22 1 18 1 18 162
1993 22 7 57 5 7 22 1 24 { 43 3 12 204
1994 19 4 44 - 13 36 2 46 1 13 1 24 203
1995 14 8 51 10 10 43 3 58 2 19 2 5 — 6 20 251
1996 30 4 66 4 6 24 - 70 2 10 6 6 3 4 21 256
Totalt 366 64 1018 46 57 568 33 493 37 448 8 22 3 10 227 3 400

|

Artikel 177 i EG-fordraget, artikel 41 i EKSG-fordraget, och artikel 150 i Euratomf6rdraget, samt protokollet av ar 1971.
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Tabell 18: Begiran om forhandsavgorande som anhingiggjorts

(per medlemsstat och domstol)

Belgien
Cour de cassation 46
Conseil d’Etat 18
Ovriga domstolar 302
Totalt 366
Danmark
Hajesteret 12
Ovriga domstolar 52
Totalt 64
Tyskland
Bundesgerichtshof 57
Bundesarbeitsgericht 4
Bundesverwaltungsgericht 43
Bundesfinanzhof 154
Bundessozialgericht 48
Ovriga domstolar 712
Totalt 1 018
Grekland
Symvoulio Epikrateias 6
Ovriga domstolar 40
Totalt 46
Spanien
Tribunal Supremo 1
Tribunales Superiores de Justicia 22
Audiencia Nacional 1
Juzgado Central de lo Penal 7
Ovriga domstolar 26
Totalt 57
Frankrike
Cour de cassation 55
Conseil d’Etat 12
Ovriga domstolar 501
Totalt 568
Irland
Supreme Court 8
High Court 15
Ovriga domstolar 10
Totalt 33
Italien
Corte suprema di Cassazione 60
Consiglio di Stato 19
Ovriga domstolar 414
Totalt 493
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Luxemburg

Cour supérieure de justice
Conseil d’Etat

Ovriga domstolar

Totalt

Nederldnderna
Raad van State
Hoge Raad
Centrale Raad van Beroep
College van Beroep voor het
Bedrijfsleven
Tariefcommissie
Ovriga domstolar
Totalt

Osterrike
Oberster Gerichtshof
Bundesvergabeamt
Ovriga domstolar
Totalt

Portugal
Supremo Tribunal Administrativo
Ovriga domstolar
Totalt

Finland
Korkein hallinto-oikeus
Ovriga domstolar

Totalt

Sverige
Hogsta domstolen
Marknadsdomstolen
Ovriga domstolar
Totalt

Férenade kungariket
House of Lords

Court of Appeal
Ovriga domstolar

13
15
37

26
76
36

93
33
184
448

ool = N

10
22

N -

—
QI W o~

20

204
227

Totalt

TOTALT

3 400



B —

I-

Forstainstansrittens domande verksamhet

Systematisk oversikt 6ver domar meddelade av forstainstansritten ar 1996

Innehallsforteckning

sidan
Bolagsratt . . . . e 175
Fri rorlighet for personer . . . . . .. ... . 175
Fri rorlighet for varor . . . . . . .. . ... ... . 175
Handelspolitik . . . . . . .. .. 175
Institutionell Tdtt . . . . . .. . e 176
Jordbruk . ... ... 176
Konkurrens . .. ... . . e 177
Miljo och konsumentskydd . ... ...... . .. .. 179
Personalmal . . ... ... . . ... 179
Socialpolitik . . . . . .. e 186
Statligt stdd . . . .. e 186
Yttre forbindelser . . . . . oL 187
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Mal Datum Parter Saken
BOLAGSRATT
T-19/95 8 maj 1996 Adia interim SA mot Offentlig upphandling av tjdnster —

Europeiska gemenskapemas
kommission

FRI RORLIGHET FOR PERSONER

T-230/94

FRI RORLIGHET FOR VAROR

21 mars 1996

T-75/95 5 juni 1996
HANDELSPOLITIK
T-162/94 5 juni 1996
T-161/94 11 juli 1996

Frederick Farrugia mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Giinzler Aluminium GmbH
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

NMB France SARL m.fl.
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Sinochem Heilongjiang mot
Europeiska unionens rad

Extrapersonal — Anbud i vilket ett
riknefel forekom — Motivering av
avslagsbeslutet — Ingen skyldighet f6r
den upphandlande myndigheten att
kontakta anbudsgivaren

Talan om ogiltigforklaring —
Kommissionens beslut att neka
sokanden ett stipendium —
Behorighetskrav —  ”Brittisk
utomeuropeisk medborgare” —
Oriktig motivering -
Utomobligatoriskt skadestindsansvar
- Ideell skada

Kommissionens beslut genom vilket
eftergift av importtullar nekas

Antidumpningstullar — Kullager —
Aterbetalning — Regeln om "wll som
kan likstillas med en kostnad” -
Skillnad i behandlingen av importtrer
som d4r i ekonomisk
intressegemenskap och oberoende
importdrer — Av domstolen tidigare
avkunnad doms réttskraft

Antidumpning — Talan om
ogiltigforklaring — Upptagande till
sakprovning —  Unders6kningens

forlopp — Skada
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Mal Datum

Parter

Saken

T-155/94 18 september 1996

INSTITUTIONELL RATT

T-108/94 16 januari 1996
T-382/94 6 juni 1996
T-146/95 11 juli 1996
JORDBRUK

T-551/93, 24 april 1996
T-231/94 —

T-234/94

T-226/94 21 juni 1996
T-482/93 10 juli 1996
T-298/%4 7 nevember 1996
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Climax Paper Converters Ltd
mot Europeiska unionens rad

Elena Candiotte mot
Europeiska unionens rad

Confederazione Generale
dell’Industria Italiana
(Confindustria) mot Aldo
Romoli

Giorgio Bernardi mot
Europaparlamentet

Industrias Pesqueras Campos
SA m.fl. mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Paul Dischamp SA mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Martin Weber och Maria
Weber m.fl. mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Roquette Fréres SA mot
Europeiska unionens rad

Antidumpningstull — Statshandelsland
— Individuell behandling — En enda
dumpningsmarginal

Uttagningsprov fér konstndrer —
Bestimmelser for uttagning -
Urvalsforfarandets lagenlighet -
Urvalskommitténs behorighet

Utnimning av medlemmar i
Ekonomiska och sociala kommittén

Europeisk ombudsman —~ Ansokning
— Utnidmningsférfarande —

Avvisning — Icke-
diskrimineringsprincipen
Gemenskapsstdd — Begiran om

skadestdnd vid utebliven betalning -
Talan om ogiltigforklaring av beslut
om indragning

Avbrytande av interventionsuppképav
smor — Skadestindstalan

Gemensam jordbrukspolitik —
Stodsystem  fér oljevixter —
Forordning (EEG) ar 3766/91 och
férordning (EEG) nr 525/93 — Talan
om ogiltigforklaring — Avvisning

Gemensam jordbrukspolitik -
Kvotsystem avseende produktionen av
potatisstirkelse —~ Férordning (EG)
nr 1868/94 — Talan om
ogiltigforklaring — Sluten krets av
aktérer — Avvisning



Mal Datum

Parter

Saken

T-521/93 11 december 1996

T-70/94 11 december 1996

KONKURRENS

T-575/93 9 januari 1996
T-528/93, 11 juli 1996
T-542/93,

T-543/93

och

T-546/93

T-353/94 18 september 1996
T-387/94 18 september 1996

Atlanta AG m.fl. mot
Europeiska unionens rad och
Europeiska gemenskapermas
kommission

Comafrica SpA m.fl. mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Casper Koelman mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Meétropole télévision
SA m.fl. mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Postbank NV mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Asia Motor France SA m.fl.
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Gemensam organisationav marknaden
— Bananer — Ordning f6r import —
Skadestandstalan

Gemensam organisationav marknaden
— Bananer ~ Talan om
ogiltigforkiaring — Upptagande till
sakprdovning -
Nedsittningskoefficientslagenlighet —
Skadestandstalan

Foérordning nr 17 — Avslag pa ett
klagomil —~ Motivering — Nationell
domstol

Konkurrens — Beslut av
foretagssammanslutningar —  Avtal
mellan foretag — Beslut att bevilja
undantag

Konkurrens —  Administrativt
forfarande -~  Meddelande om
anmirkningar och férhorsprotokoll —
Beslut genom vilket kommissionen
godkinner att en person som inte dr
part i det administrativa forfarandet
foreter dessa handlingar inom ramen
for ett nationellt rittsligt forfarande —
Rittsakt mot vilken talan kan féras —
Tystnadsplikt — Affarshemligheter

Konkurrens — Skyldigheter i samband
med undersokning av klagomal —
Lagenligheten av skidl for avslag —
Uppenbart oriktig bedémning —
Motivering
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Ml

Datum

Parter

Saken

T-57/91

T-24/93,
T-25/93,
T-26/93
och
T-28/93

T-79/95
och
T-80/95

T-49/95

T-16/91

T-19/92

T-87/92

T-88/92
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24 september 1996

8 oktober 1996

22 oktober 1996

11 december 1996

12 december 1996

12 december 1996

12 december 1996

12 december 1996

NALOO mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Compagnie Maritime Belge
SA m.fl. mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Société nationale des
chemins de fer francais och
British Railways Board mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Van Megen Sports Group
BV mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Rendo NV m.fl. mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Groupement d’achat Edouard
Leclerc mot Europeiska
gemenskapernas kommission

BVBA Kruidvat mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Groupement d’achat Edouard
Leclerc mot Europeiska
gemenskapernas kommission

EKSG-fordraget — Konkurrens —
Nationellt fSretag som innehar
koltiligdngar och som har lagstadgat
monopol pé& att tilldela
utvinningslicenser — Ersittning frin
licenshavaren i form av betalning av
en avgift eller leverans av kol till
licensgivaren — Uttagna avgifters
storlek — Pris pd levererat kol —
Forenlighet med bestimmelserna i
EKSG-fordraget

Konkurrens — Internationell
sjotransport — Linjekonferenser —
Forordning (EEG) nr 4056/86 —
Inverkan pid handeln — Kollektiv
dominerande stdllning -—
Genomforande av ett avtal om

ensamritt — “Fighting ships” -
Lojalitetsrabatter —  Béter —
Bedomningskriterier

Konkurrens — Tunnel under Engelska
kanalen — Forbehall for 50 procent
av  tunnelns kapacitet for tva
jdrnvigsbolag -
Konkurrensbegrinsningar— Undantag
— Tillgdng for utomstiende

Konkurrens —  Artikel 85 i
EG-férdraget — Bevis om
overtridelse — Boéter — Motivering
av beslutet

Konkurrens — Tyst avslag pa ett
klagomil — Motivering -
Overklagande — Aterférvisning fran
domstolen — Fortsatt forfarande —
Rittegangskostnader

Selektivt  distributionssystem —
Lyxkosmetiska produkter

Selektivt  distributionssystem —
Lyxkosmetiska produkter

Selektivt distributionssystem —
Lyxkosmetiska produkter



Mil Datum

Parter

-

Saken

MILJO OCH KONSUMENTSKYDD

T-336/94 l 16 oktober 1996

PERSONALMAL
T-368/94 9 januari 1996
T-23/95 9 januari 1996
T-122/95 1 februari 1996
T-589/93 15 februari 1996
T-125/95 15 februari 1996
T-235/94 27 februari 1996

Efisol SA mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Pierre Blanchard mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Efthimia Bitha m.fl. mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Daniel Chabert mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Susan Ryan-Sheridan mot
Europeiska fonden for
forbattring av arbets- och
levnadsvillkor

Hassan Belhanbel mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Roberto Galtieri mot
Europaparlamentet

Forordning (EEG) nr 594/91 om
imnen som bryter ned ozonskiktet —
Fordelning av  kontingenter —
Importlicenser — Vigran att bevilja —
Skadestindsansprak — Skydd for
berittigade forvantningar

Tjinsteforeskrifterna —
Personalkommitté — Val -
Fackfdreningars och
yrkessammanslutningars  ritt  att
presentera flera listor

Olycksfalls-och arbetsskadef6rsikring
for gemenskapens tjinstemin — Ritt
till ersittning enligt artikel 73.2 i
tjinsteforeskrifterna — Dod genom
olycksfall — Dykning

Tjanstemidn — Hushallstilligg -—
Aterkrav av felaktigt utbetalda belopp

Tjinstemdn - Anstdllda vid
Europeiska fonden for forbittring av
arbets- och levnadsvillkor -
Anstillningsforfarande — Avslag pa
en intern ansokan — Talan om
ogiltigforklaring — Skadestandstalan

Tjinstemin — Uttagningsprov —
Beslut av en uttagningskommitté i
vilket det konstaterats att en sokande
misslyckats i det muntliga provet —
Omfattningen a v
motiveringsskyldigheten

Tjanstemdn ~— Hushallstilligg —
Aterkrav av felaktigt utbetalda belopp
— Maktéverskridande — Berittigade
forvintningar — Skadestand
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Mil

Dawum

Parter

Saken

T-294/94

T-15/95

T-547/93

T-280/94

T-93/94

T-141/95

T-146/94

T-362/94

T-361/94

T-376/94

T-10/95
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28 februari 1996

28 februari 1996

29 februari 1996

29 februari 1996

6 mars 1996

6 mars 1996

7 mars 1996

7 mars 1996

12 mars 1996

21 mars 1996

21 mars 1996

Konstantinos Dimitriadis mot
Europeiska revisionsritten

Nuno do Pago Quesado mot
Europeiska gemenskapemas
kommission

Orlando Lopes mot
Europeiska gemenskapernas
domstol

Orlando Lopes mot
Europeiska gemenskapernas
domstol

Michael Becker mot
Europeiska revisionsritten

Kirsten Schelbeck mot
Europaparlamentet

Calvin Williams mot
Europeiska revisionsritten

Jan Robert De Rijk mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Henry A. Weir mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Georgette Otten mot
Europeiska gemenskapemas
kommission

Akli Chehab mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Tjinstemdn — Bistindsskyldighet —
Artikel 24 i tjdnsteforeskrifterna

Tjanstemin — Ogiltigforklaring av ett
beslut frin kommissionen om
faststillande av sokandens placering
— Aterintride i tjinst efter
forflyttning pd tjdnstemannens begiran

Tjdnstemidn - Betygsrapporter —
Avslag pd ansdkningar om befordran
— Ansokan om ogiltigforklaring och
skadestand

Tjénstemdn — Avslag pa ansokningar
om befordran — Flexibel arbetstid —
Ansékan om ogiltigférklaring och
skadestind

Tjinstemén — Placering i [6neklass —

Tjinstetid — Likabehandling —
Omsorgsplikt

Tjdnstemdn -— Lon — Nationella
tilligg — Upphorande med

tillimpningen av regeln om férbud
mot sammantriffande av formaner —
Omfattning av ritten till aterbetalning

Tjinstemdn —  Skyldigheter —
Handlingar som stir i strid med de
krav pa ett virdigt upptridande som
foljer av finsten — Lojalitetsplikt —
Disciplindrt forfarande — Avsked

Tjdnstemdn —  Kompletterande
sjukforsikringssystem for tjdnstemin
som tjdnstgor utanfor gemenskapen —
Villker f6r ersdttning av

sjukvirdskostmader
Tjénstemdn — Permanent partiell
invaliditet — Likabehandling -

Utveckling av kopkraften — Forsenad
behandling av akten — Drgjsmalsranta
— Upptagande till sakprévning

Tjinstemin — Invaliditetskommitté —
Sammansdttming —  Beslut om
pensionering pd grund av invaliditet

Tjinstemédn — Permanent partiell
invaliditet —  Faststillande av
férsimring



Mal Datum Parter Saken
T-60/92 28 mars 1996 Muireann Noonan mot Tjanstemdn —  Rekrytering —
Europeiska gemenskapernas Uttagningsprov avseende kategori C
kommission — Vigran att ge tlltrdde dll
uttagningsprov. —  Sokande med
universitetsexamen
T-40/95 28 mars 1996 V mot Europeiska Tjanstemin — Disciplinregler —
gemenskapernas kommission Avsked — Motivering — Forsvarande
omstindigheter
T-13/95 18 april 1996 Nicolaos Kyrpitsis mot Tjinstemidn — Meddelande om lediga
Europeiska gemenskapernas yinster — Forflyttning — Tjinstens
ekonomiska och sociala intresse — Avslag pd ansékan om
kommitté tjdnst — Motivering
T-113/95 23 april 1996 Giuseppe Mancini mot Tjanstemdn —  Upptagande till
: Europeiska gemenskapernas sakprovning — Tidsfrist for klagomal
kommission
T-6/94 24 april 1996 Mme A. mot Tjinstemin — Otilliten frinvaro —
Europaparlamentet Lon - Artikel 60 i
tjansteforeskrifterna — Avvisning
T-274/94 25 april 1996 M. Antonio Castellacci mot Tjiansteméin — Hushallstilligg — Krav
Europeiska gemenskapemmnas pi bosdtming — Tilligg f6r person
kxommission som skall betraktas som ett
underhallsberittigat barn — Aterkrav
av felaktigt utbetalade belopp
T-82/95 14 maj 1996 Carmen Gomez de Enterria y { Tjdnstemin — Pensionering — Artikel
Sanchez mot 50 i tjansteforeskrifterna — Forsvar
Europaparlamentet for den berdrde tjinstemannens
intressen
T-326/94 15 maj 1996 Konstantinos Dimitriadis mot | Tjinstemdn — Betygsrapport —
Europeiska revisionsritten Skadestand
T-148/95 21 maj 1996 W mot Europeiska Tjinstemdn — Partiell bestiende
gemenskapernas kommission invaliditet — Kirurgiskt ingrepp
T-153/95 21 maj 1996 Raymond Kaps mot Tjanstemidn — Uttagningsprov -—
Europeiska gemenskapernas Uttagningskommitté — Muntligt prov
domstol — Uttagningskommitténs beslut att
inte ta med en person i forteckningen
6ver godkdnda sdkande -—
Motiveringsskyldighetens omfattning
— Domstolsprovningens omfattning
T-140/94 22 maj 1996 Enrique Gutiérrez de Quijano | Tjinstemin - Talan om

y Llorens mot
Europaparlamentet

ogiltigforklaring — Skadestindstalan
— Forflyttning mellan institutioner —
Artikel 29.1 i tjinsteforeskrifterna
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Mil

Datum

Parter

Saken

T-92/94

T-262/94

T-391/94

T-110/94

T-111/94

T-118/95

T-147/95

T-150/94

182

5 juni 1996

6 juni 1996

6 juni 1996

11 juni 1996

11 juni 1996

11 juni 1996

11 juni 1996

18 juni 1996

Rodolfo Maslias mot
Europaparlamentet

Jean Baiwir mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Jean Baiwir mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Beatriz Sinchez Mateo mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Giovanni Ouzounoff Popoff
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Miguel Anacoreta Correia
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Genevigéve Pavan mot
Europaparlamentet

Juana de la Cruz Vela
Palacios mot Europeiska
gemenskapernas ekonomiska
och sociala kommitté

Tjinstemidn - Hushéllstilligg —
Makes forvirvsinkomst hogre dn det
hogsta belopp som foreskrivs i
tjinsteforeskrifterna  —~  Retroaktiv
indragning av tilligget — Aterkrav av
felaktigt utbetalda belopp

Tjdnstemidn — Invindning om
rittsstridighet — Overensstimmelse
mellan klagomalet och ansdkan — Ny
berikningsmetod for
karridrbeskrivningar for kategorierna
B, C och D vid kommissionen —
Lista 6ver de tjdnstemén som dr mest
fortjanta av befordran — Artiklama
5.3 och 45 i tjdnsteforeskrifterna —
Icke-diskrimineringsprincipen = —
Uppenbart oriktig beddmning av fakta
samt felaktig rdttstillimpning -
Skadestandstalan

Tjdnstemin — Rittsakt som gar nigon
emot — Foreskrvna frister —
Avvisning — Skadestindstalan

Tjanstemin — OQverforing av en del
av lonen i valutan i en annan
medlemsstat 4n den i vilken
institutionen har sitt sdte — Avvisning

Tjanstemin — Overforing av en del
av fonen i valutan i en annan
medlemsstat 4in  den i vilken
institutionen har sitt site — Avvisning

Tjinsteman — Rekryteringsforfarande
— Tjidnst i 16negrad A 1

Tjdnstemin — Hushallstilligg —
Tilldgg som erhdllits frin annan killa
~ Artikel 67.2 i tjdnsteféreskrifterna

Tjinstemdn — Talan om
ogiltigforklaring och skadestind —
Upptagande till sakprovning —
Klagomal som har inkommit i form av
telefax — Betygsrapport — Forsening
— Motivering av en sinkning av
betygen — Ideell skada



Mal Datum Parter Saken
T-293/94 18 juni 1996 Juana de 1a Cruz Vela Tjéinstemdn — Upptagande tll
Palacios mot Europeiska sakprévning — Rittsakt som gar
gemenskapernas ekonomiska nigon emot — Mellankommande
och sociala kommitté bedomningsrapport — Lojalitetsplikt
— Disciplinpafoljd
T-573/93 19 juni 1996 Manuel Francisco Caballero Tjinstemdn — Person som skall
Montoya mot Europeiska betraktas som ett underhallsberittigat
gemenskapernas kommission barn — Artikel 2.4 i bilaga VII till
tjdnsteforeskrifterna —  Allménna
genomfdérandebestimmelser —
Rittsstridighet — Felaktig tillimpning
— Retroaktiv verkan
T-41/95 21 juni 1996 Andrew Macrae Moat mot Tjdnstemdn — Skadestindstalan —
Europeiska gemenskapernas Atgirden for art folja en dom i vilken
kommission en tillsittning ogiltigférklarades —
Férsenad betygsrapport
T-91/95 26 juni 1996 Lieve de Nil och Christiane Tjinstemdn — Internt uttagningsprov
Impens mot Europeiska genom si kallad omvidrdering —
unionens rad Atgirder for att folja en dom om
ogiltigforklaring — Artikel 176 i EG-
fordraget — Nya delprov — Andrad
placering 1 l6negrad — Icke
retroaktivt — Ekonomisk och ideell
skada — Skadestind
T-500/93 28 juni 1996 Y mot Europeiska Tjdnstemdn - Talan om
gemenskapernas domstol ogiltigforklaring -
Disciplinférfarande — Ritten till
forsvar — Vittnesmal — Sjilvforsvar
— T"Exceptio veritatis” -
Formildrande  omstindigheter —
Motivering — Skadestindstalan —
Ideell skada
T-587/93 11 juli 1996 Elena Ortega Urretavizcaya Tjianstemdn — Tillfdlligt anstillda —
mot Europeiska Erbjudande — Anstillningsavtal for
gemenskapernas kommission tillfilligt anstilld — Andring av
[onegrad och tjinst — Berittigade
férvantningar
T-102/95 11 juli 1996 Jean-Pierre Aubineau mot Tjanstemin — Tillfdlligt anstillda —

Europeiska gemenskapernas
kommission

Anstillningsavtal — Forflyttming —
Tjanstgdringsort
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Mil

Datum

Parter

Saken

T-170/95

T-158/94

T-386/94

T-182/94

T-185/95

T-192/94

T-356/94

T-36/94

T-37/94
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11 juli 1996

19 september 1996

19 september 1996

24 september 1996

24 september 1996

26 september 1996

2 oktober 1996

16 oktober 1996

16 oktober 1996

Paolo Carrer mot Europeiska
gemenskapernas domstol

Frangois Brunagel mot
Europaparlamentet

Alain-Pierre Allo mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Ricardo Marx Esser och
Casto Del Amo Martinez
mot Europaparlamentet

Giovanni Sergio mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Henry Maurissen mot
Europeiska revisionsritten

Sergio Vecchi mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Alberto Capitanio mot
Europeiska gemenskapemnas
kommission

Dimitrios Benecos mot
Europeiska gemenskapemas
kommission

Tjinsteman - Uttagningsprov —
Uttagningskommitté —
Uttagningskommitténs beslut att
underkidnna en sgkande i det muntliga
delprovet — Principen om
likabehandling — Asidosdttande av
meddelandet om uttagningsprov —
Uttagningskommitténs beddmning

Tjinstemin — Rekryteringsforfarande
— Tillimpning av artikel 29.2 i
tjansteforeskrifterna — Beddmaning av
de sokandes yrkesskicklighet —
Maktmissbruk — Icke-diskriminering
— Motivering

Tjinstemdn — Forfarande fo6r
befordran till 16negrad A 3 som kallas
det sirskilda forfarandet — Talan om

ogiltigforklaring — Personakt —
Betygsrapport saknas —
Skadestandstalan

Tjdnstemidn — Representation -

Personalkommitté — Val — Lista 6ver
anstillda med rostratt — Tjanstlediga
anstillda strukna fran réstlangden

Tjinstemin ~— Overféring av
pensionsrittigheter —  Allmédnna
verkstallighetsforeskrifter — Tidsfrist
for att inge anstkan

Tjinstemin -~ Talan om
ogiltigforklaring — Betygsrapport —
Upptagande till sakprévning —
Motivering — Domstolsprévning —
Grinser

Tjinstemin — Meddelande om lediga
tjdnster —  Uppenbart fel —
Maktmissbruk — Motivering -
Upptagande till sakprévning

Tjinstemin — Aterintride i tjinst —
Bestimmande av en tjdnsts nivd —
Rittsakt som gir nigon emot

Tjinstemin — Aterintride i tjinst —
Bestimmande av en tjinsts niva —
Beslut som gar ndgon emot



Mal

Datum

Parter

Saken

T-56/94

T-378/94

T-21/95
och
T-186/95

T-272/94

T-135/95

T-144/95

T-177/95

T-177/94
och
T-377/94

T-33/95

T-74/95

16 oktober 1996

16 oktober 1996

5 november 1996

19 november 1996

20 november 1996

21 november 1996

11 december 1996

12 december 1996

12 december 1996

12 december 1996

Raffaele de Santis mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Josephus Knijff mot
Europeiska revisionsritten

Marco Mazzocchi-Alemanni
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Claude Brulant mot
Europaparlamentet

Z mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Christos Michaéi mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Patrick Barraux m.fl. mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Henk Altmann m.fl. och
Margaret Casson m.fl. mot
Europeiska gemenskapermas
kommission

Maria Lidia Lozano Palacios
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Viriato Monteiro da Silva
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Tjinstemidn — Meddelande om lediga
ganster — Kringgdende av reglerna
for forfarandet

Tjinstemidn — Tillfalligt anstdllda som
anstills efter radfrigning av de
nationella kontrollorganen —
Tillimpning av bestimmelserna om
dessa anstilidas placering i Ionegrad

Tjdnstemin — Tilliggssjukforsikring
for gdnsteman som tjinstgor i tredje
land — Bestimmelser om erséttning
for sjukvardskostnader — Tillimpning
av maximibelopp

Tjanstemin — Befordran —
Kringgdende av reglerna for
férfarandet

Tjinstemdn - Talan om
ogiltigférklaring — Otilldten frinvaro
— Artiklarna 59 och 60 i
tjdnsteforeskrifterna — Lékarintyg —
Arbetsofdrmaga

Tjdnstemidn — Befordran — Praktisk
vigledning for befordringsférfarandet
— Tjinstemdn i kategori A —
Forteckning Over mest meriterade
fanstemdn — Forteckning over
befordrade tjdnstemidn — Rittsakt som
gdr nagon emot

Tjdnstemdn — Sdrskild
korrigeringskoefficient

SamarbetsprojektetJET — Ansprak pa
stillning som tillfalligt anstilld

Tjdnstemin —  Tidigare utsdnd
nationell expert — Dagtraktamente —
Bosittningsbidrag — Ersdtting for
flyttkostnader — Rekryteringsort

Tjinstemin — Tidigare utsind
nationell expert — Dagtraktamente —
Bosittningsbidrag — Rekryteringsort
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Mil Datum Parter Saken
T-99/95 12 december 1996 Peter Esmond Stott mot SamarbetsprojektetJET — Ansprak pa
Europeiska gemenskapernas stillning som tillfilligt anstiild
kommission
T-130/95 12 december 1996 X mot Europeiska Tjdnstemdn ~— Befordran —

T-132/95 12 december 1996
T-137/95 12 december 1996
SOCIALPOLITIK
T-271/94 11 juli 1996

STATLIGT STOD

T-277/94 22 maj 1996
T-398/94 5 juni 1996
T-266/94 22 oktober 1996

186

gemenskapernas kommission

Peter Gammeltoft mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Paolo Mozzaglia mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Eugénio Branco Ld.? mot
Europeiska unionens
kommission

Associazione Italiana Tecnico
Economica del Cemento
(AITEC) mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Kahn Scheepvaart BV mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Foreningen af Jernskibs- og
Maskinbyggerier i Danmark,
Skibsvaftsforeningen m.f1.
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Jimforelse av meriter -—
Betygsrapport — For sent upprittande
— Talan om ogiltigférklaring och
skadestind

Tillfalligt anstillda — Tidigare utsiand
nationell expert — Tidigare
extraanstilld — Bosittningsbidrag —
Ersittning for flyttkostnader

Tjanstemdn — Tidigare utsdnd
nationell expert — Dagtraktamente —
Bosittningsbidrag — Rekryteringsort
— Ersitming for resekostnader vid
tjdnstetilltride

Europeiska socialfonden — Minskning
av ett redan beviljat finansiellt stéd —
Ingen angripbar rdttsakt — Avvisning

Beslut i vilket statligt stod forklaras
vara rittsstridigt — Begdran om att
inleda ett férfarande om f6rdragsbrott

- Avslag — Talan om
ogiltigforklaring —  Beslut -
Avvisning — Passivitetstalan —
Avvisning

Statligt stod — Varvsindustrin —

Allmdnt stddprogram — Talan om
ogiltigforklaring — Talans upptagande
till sakproévning

Statligt stéd — Varvsindustrin —
Undantagsbestimmelser — Varv i fore
detta Tyska demokratiska republiken



Mal Datwm

Parter

Saken

T-330/94 22 oktober 1996

T-154/94 24 oktober 1996
T-358/94 12 december 1996
T-380/94 12 december 1996

YTTRE FORBINDELSER

T-175/94 11 juli 1996

T-485/93 24 september 1996
T-491/93 24 september 1996
T-494/93 24 september 1996

Salt Union Ltd mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Comité des Salines de France
m.fl. mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Compagnie nationale Air
France mot Europeiska
gemenskapernas kommission-

Association internationale
des utilisateurs de fils de
filaments artificiels et
synthétiques et de soie
naturelle (AI[UFFASS) m.fl.
mot Europeiska
gemenskapemnas kommission

International Procurement
Services SA mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Société Louis Dreyfus et Cie
mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Richco Commodities Ltd mot
Europeiska gemenskapemas
kommission

Compagnie Continentale
(France) mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Statligt  stod — Kommissionens
vigran att limna forslag till lampliga
atgarder enligt artikel 93.1 i fordraget
— Talan om ogiltigforklaring —
Avvisning

Statligt stod — Allmént program fér
regionalt stoéd -
Kommissionsskrivelse avseende stod
— Talan om ogiltigforklaring —
Avvisning

Statligt stod — Luftfart — Flygbolag
i finansiell kris

Talan om ogiltigférklaring — Statligt
stod — Textil — Branschorganisation
— Upptagande till sakprovning -
Uppenbart oriktig bedémning -
Overkapacitet

Offentlig upphandling — Europeiska
utvecklingsfonden -
Utomobligatoriskt ansvar —
Bedomning av godsets ursprung

Bistandsaktion frin gemenskapen till
staterna i tidigare Sovjetunionen —
Anbudsinfordran -~  Talan om
ogiltigforklaring — Upptagande till
sakprovning — Skadestindstalan —
Upptagande till sakprévning

Bistindsaktion fran gemenskapen till
staterna i tidigare Sovjetunionen —
Anbudsinfordran —  Talan om
ogiltigforklaring — Upptagande till
sakprovning — Skadestindstalan —
Upptagande till sakprovning

Bistindsaktion frin gemenskapen till
staterna i tidigare Sovjetunionen —
Anbudsinfordran -~  Talan om
ogiltigforklaring — Upptagande till
sakprgvning
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Mal

Dawum

Parter

Saken

T-509/93

24 september 1996

Richco Commodities Ltd mot
Europeiska gemenskapemas

kommission

Bistindsaktion frin gemenskapen till
staterna i tidigare Sovjetunionen —
Anbudsinfordran — Talan om
ogiltigforklaring — Upptagande till
sakprovning
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11 — Oversikt §ver andra avgoranden frin forstainstansritten ar 1996

Mal

Damum

Parter

Saken

. T-219/95R

T-228/95R

T-41/96 R

T-194/95
Intv I

T-76/96 R

T-52/96 R

22 december 1995

12 februari 1996

3 juni 1996

25 juni 1996

13 juli 1996

12 juli 1996

Marie-Thérése Danieisson
m.fl. mot Europeiska
gemenskapernas kommission

S. Lehrfreund Ltd mot
Europeiska unionens rad
m.fl.

Bayer AG mot Europeiska
unionens rad

Area Cova, SA, m.il. mot
Europeiska unionens rad

The National Farmers’
Union m.fl. mot Europeiska
gemenskapernas kommission

Sogecable, SA mot
Europeiska gemenskapernas
kommission

Kdmvapenprov utférda av en
medlemsstat — Ansdkan om
interimistiska atgdrder — Artikel 34
i Euratomférdraget — Ansdkan om
uppskov med verkstilligheten av ett
kommissionsbeslut rérande
kdmvapenprov

Djurskydd — Férordning — Forbud
mot import av pilsskinn — Uppskov
med verkstillighet

Konkurrens —  Forfarande om
interimistiska atgdrder — Uppskov
med verkstilligheten

Intervention — Ogiltigforklaring av
ridets forordning (EG) nr 1761/95
av den 29 juni 1995 — Det bilaterala
fiskeavtal som sléts mellan
gemenskapen och Kanada den 20
april 1995, inom ramen fér NAFO,
r réttsstridigi

Gemensam  jordbrukspolitik —
Nodatgirder till skydd for folkhilsan
— Interimistiska atgdrder — Ansékan
om uppskov med verkstilligheten av
ett beslut av kommissionen om
nédatgarder mot galna ko-sjukan

Konkurrens — Interimistiskt
forfarande ~—~  Uppskov med
verkstilligheten — Interimistiska
atgdrder
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III — Verksambhetsstatistik

Resumé av forstainstansrdttens verksamhet under dren 1994, 1995
och 1996

Tabell 1: Forstainstansrittens allménna verksamhet under aren 1994, 1995 och 1996
Tabell 2: Nya mél under dren 1994, 1995 och 1996
Tabell 3: Avgjorda mal under 4ren 1994, 1995 och 1996
Tabell 4: Anhingiga mal den 31 december varje ar

Nya mal under dren 1994, 1995 och 1996

Tabell 5: Form av talan

Tabell 6: Grundval for talan

Avgjorda mal under dar 1996

Tabell 7: Form av avgorande

Tabell 8: Grundval for talan

Ovrigt

Tabell 9: Allmén utveckling

Tabell 10:  Domstolens avgoéranden 1 Overklagade mal under perioden
1 januari—31 december 1996
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Resumé av forstainstansrdttens verksamhet under dren 1994, 1995
och 1996

Tabell 1: Forstainstansrittens allméinna verksamhet under aren 1994,
1995 och 1996!

1994 1995 1996
Nya mal 409 253 229
Avgjorda mal 412 (442) 198 (265) 172 (186)
Anhingiga mal 433 (628) 427 (616) 476 (659)
1 I denna tabell och i tabellerna pa foljande sidor visar de siffror som anges inom parentes (bruttosiffra)

det totala antalet mal, oberoende av om malen dr forenade p.g.a. samband (ett malnummer = ett mal).
Nettosiffran anger antalet mal med beaktande av om malen handliggs i forening p.g.a. samband (en
serie forenade mal = ett mal).
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Tabell 2: Nya mal under aren 1994, 1995 och 1996! 2

Typ av forfarande 1994 1995 1996
Direkt talan 316 165 122
Talan av tjinsteman 81 79 98
Sirskilda rattegangsformer 12 9 9
Totalt 409 2534 229°
1 I denna tabell och i tabellerna pa féljande sidor menas med benimningen "direkt talan™ alla former av talan som

vicks av fysiska eller juridiska personer utom talan som vicks av tjinstemén vid Europeiska gemenskaperna.

2 Foljande férfarande anses vara "sirskilda rittegangsformer” (i denna och foljande tabeller): Anstkanom atervinning
(artikel 38 i EG-stadgan; artikel 122 i forstainstansrittens rittegingsregler), talan av tredje man (artikel 39 i EG-
stadgan; artikel 123 i forstainstansrittens rattegangsregler), resning (artikel 41 i EG-stadgan; artikel 125 i
forstainstansrittens rittegdngsregler), forklaring av dom (artikel 40 i EG-stadgan; artikel 129 i forstainstansrittens
rittegdngsregler), faststillande av rittegingskostnader (artikel 92 i forstainstansrittens rittegingsregler) och

rattshjilp (artikel 94 i forstainstansrattens rittegingsregler).

3 Varav 14 mal har hinskjutits av domstolen den 18 april 1994,

4 Varav 32 mil angaende mjolkkvoter.

5 Varav 3 mdl angaende mjolkkvoter.

193



Tabell 3: Avgjorda mal under aren 1994, 1995 och 1996

Typ av forfarande 1994 1995 1996
Direkt talan 339 (358) 125 (186) 87 98)"
Talan av tjinsteman 67 (78) 62 (64) 76 (79)
Sédrskilda rittegdngsformer 6 ©) 11 (15) 9 ®

Totalt 412 (442) 198 (265) 172 (186)

Tabell 4: Anhéngiga mal den 31 december varje ar

Typ av forfarande 1994 1995 1996
Direkt talan 321 (512)? 305 491 339 (515
Talan av tjinsteman 103 (106) 118 (121) 133 (140)
Sérskilda 9 (10) | 4 )] 4 Q)
rittegngsformer

Totalt 433 (628) 427 (616) 476 (659)
1 Varav 8 mil angiende mjslkkvoter.

Varav 258 mal angdende mjolkkvoter.

Varav 231 mal angiende mjélkkvoter.

WP

Varav 227 mal angdende mjolkkvoter.
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Nya mdl under dren 1994, 1995 och 1996

Tabell 5: Form av talan

Form av talan 1994 1995 1996
Talan om ogiltigforklaring 135 120 89
Passivitetstalan 7 9 15
Skadestindstalan 174 36 14
Talan med stod av skiljedomsklausul - - 4
Talan av tjédnstenan 81 79 98
Towt| o7 | oa# a0
Sarskilda rarntegangsformer
Rittshjdlp 4 1 2
Faststillande av rittegdngskostnader 6 7 5
Tolkning eller resning 2 - 2
Ansdkan om dtervinning - 1 -
Towlt) .0 12 | . 9. 09
TOTALT 409 253 229
1 Varav 173 mal angdende mjolkkvoter.
2 Varav 32 mél angaende mjolkkvoter.
3 Varav 5 mal angiende mjélkkvoter.
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Tabell 6: Grundval for talan

Grundval for talan 1994 1995 1996
Artikel 173 i EG-fordraget 120 116 7%
Artikel 175 1 EG-fordraget 4 9 15
Artikel 178 1 EG-fordraget 174 36 ig
Artikel 181 1 EG-fordraget - — 4
EG-firdraget totalt 258 161 112
Artikel 33 i EKSG-fordraget 14 3 10
Artikel 35 i EKSG-fordraget 2 — _
EKSG-fsrdraget totalt 16 3 10
Artikel 146 i Euratomférdraget i 1 -
Artikel 148 i Euratomférdraget 1 — -
Artikel 151 i Euratomférdraget — — -
Euratomfordraget totalt 2 1 -
Tjansteforeskrifterna 82 7% 98
Totalt 398 244 200
Artikel 92 i rittegdngsreglerna 7 5
Artikel 94 i rittegangsreglerna 4 1 2
Artikel 122 i rittegdngsreglerna - 1 -
Artikel 125 1 rittegidngsreglerna 2 - 1
Artikel 129 i rattegangsreglerna - — i
Rittegangsregierna totalt j 11 9 9
TOTALT 409 253 229
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Avgjorda mal under dr 1996

Tabell 7: Form av avgérande

Domar
Talan avvisad 13 (13) 7 @& - — 20 21
Anledning saknas att doma i 1 ] - - - - ] )]
malet
Talan ogillad 16 (20) 28 (28) - - 44 (48)
Talan delvis bifallen 5 (8) 20 @2n - - 25 29
Talan bifallen 4 (8) 11 an - - 15 (19)
Mellandom 2 - - - - - 2 -
Toult antal domar [T i T '(6'8)H R e (118)
Beslut
Avskrivning 34 (3B4) 6 @) 1 (1) 41 42)
Talan avvisad 11 (11 3 3) - - 14 (14)
Avsaknad av behdrighet - - — - -~ — - —
Anledning saknas att déma 1 3 3) L (1) - - 4 4)
malet
Talan bifallen - - - - - - - -
Talan delvis bifallen - - - - 5 6) 6 ©)
Talan ogillad - - - - 2 2) 2 @)
Avstiende fran fortsatt - - — - - - - -
handliggning
Totalt antal beslut| 48 ~ (48) | 10 an 9 1) 67 . (68)
Totalt| 89  (98) 76 9% 9 ® | 174 (186)
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Tabell 8: Grundval for talan

Grundval for talan Domar Beslut Totalt
Artikel 173 1 EG-fordraget 36 (45) 35 (35) 71 (80)
Artikel 175 i EG-fordraget - - 4 @) 4 @)
Artikel 178 i EG-fordraget 4 4) 8 ®) 12 (12)
EG-fordraget totalt | 40 (49 47 ) 87 (96)
Artikel 33 1 EKSG-fordraget 1 1) -~ - 1 (1)
Artikel 146 i Euratomfdrdraget — - i ) 1 83)
Tjdnsteforeskrifterna 66 {68) 10 1 76 (79)
Arxtikel 92 i rittegangsreglerna - - 7 ) 7 )
Artikel 94 i rittegangsreglerna -~ - 2 2) 2 )
Rittegingsreglerna totalt; = — - ©) 9)
TOTALT| 107 (118) 67 (68) 174 (186)
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Ovrigt

Tabell 9: Allmén utveckling

1994 1995 1996
Nya mal vid 409 253 229
forstainstansritten’
Anhingiga mal vid 433 (628) 427 (616) 476 (659)
forstainstansritten
den 31 december
Avgjorda mal 412 (442) 198 (265) 172 (186)
Meddelade domar 60 70) 98 (128) 107 (118)
Antal avgoéranden fran 13 [94] 48 [131] 28 [122]
forstainstansratten som
har dverklagats®
1 Inklusive sirskilda rittegingsformer.
2 De kursiva siffor som anges inom parentes anger det totala antalet avgranden — domar, beslut om avvisning,

beslut om interimistiska dtgirder och konstateranden om att anledning saknas att déma i malet — for vilka fristen
for dverklagande har gatt ut eller som har Gverklagats.
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Tabell 10: Domstolens avgoranden i overkiagade mal' under perioden
1 januari—31 december 1996
{domar och besiut)

« Over- | Upp-
Over i kiagandet -.Jpp- hivande
klagandet Over- . hdvande .
. . avvisat och till en del
Ogillande | ogillatav | klagandet . utan Totalt
. ogillatav |, . . utan
uppenbara | avvisat aterforvis- { .. .. .
. uppenbara . aterférvis-
skl . ning .
skal ning
Konkurrens 6 1 - - - - 7
Bolagsritt - 1 - - - -
Institutionell - 2 - - - - 2
ritt
Miljo- och 2 - - - - - 2
konsument-
skydd
Regional- - 1 - - - . - 1
politik
Socialpolitik 1 - - - - - 1
Yitre for- - - - 2 - - 2
bindelser
Tjanstefore- - 2 5 1 1 1 10
skrifterna
Totalt 9 7 5 3 1 1 26

Milet har avgjorts av domstolen.
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C - De nationella domstolarnas verksamhet pa gemenskapsrittens
omrade

Statistiska uppgifter

EG-domstolen forsoker att fi stdrsta mdjliga kdnnedom om de nationella domstolarnas
avgoranden med gemenskapsrittslig anknytning.

Tabellen nedan visar f6r varje medlemsstat antalet nationella avgéranden som mellan den
1 januari och den 31 december 1996 fortecknats i de register som fors av EG-domstolens
avdelning ”Bibliotek, forskning och dokumentation”. Avgdérandena har registrerats oavsett
om de har foregitts av EG-domstolens férhandsavgéranden eller inte.

I en separat kolumn, under rubriken “Avgéranden med anknytning till
Brysselkonventionen”, Aterfinns de avgdranden som r6r den i Bryssel
den 27 september 1968 undertecknade konventionen om domstols behérighet och om
verkstillighet av domar pé privatrittens omrade.

Det bor papekas att tabellen endast ger en ungefirlig bild, eftersom de register som ligger
till grund for denna inte dr fullstdndiga.
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Sammanstéllning i tabellform 6ver avgéranden pa gemenskapsrittens omride:
Antal avgoranden per medlemsstat den 1 januari—31 december 1996

Medlemsstat gemensk::sgrz:zllidgem;ming (e Avgér;nr::;lr;loe:vmi::ng at Totalt
Brysselkonventionen)
Belgien 60 21 81
Danmark 13 6 i9
Tyskland 187 14 201
Grekland 21 - 21
Spanien 155 1 156
Frankrike 124 17 141
Irland 12 6 18
Italien 234 3 237
Luxemburg 4 - 4
Nederlinderna 224 26 250
Osterrike 12 - 12
Portugal 7 X - 7
Finland 7 - 7
Sverige 9 - 9
Férenafie 115 23 138
kungariket
Totalt 1184 117 1301
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nistrationen: organiss

spslane 1 sausnandr ey <)

Domstolen
Domstolens ordférande ordfarandens och
och medlemmar —_— medlemmarnas kabinetr
dustitiesekreterare
Protokol | R. GRASS
LOUTERMAN - RUBEAU
Kansli Bibliotek Administration Gversittning
H. von HOLSTEIN Forskning och dokumentation T.L. CRANFIELD E. FELL
(bitradande L. MAGGIONI (direktdr) (bitridande justitiesekreterare) (direktor)
justitie- —_
sekreterare)
Tolkning Bibliotek |Forskning och| Rétts- Interna Finans Personal Data- Juridisk radgivare Tyska Grekiska
dokumentation| informatik tjénster | och budget behandl ing for administrativa G. BARNER A. VLACHOS
€. BAVIERA-BETSON C. KOHLER J. STREIL H. DEUSS | G. CARDILLO| B. POMMIES |J.Y. DELAVAL} &renden
T. HMILLETT Engelska Italienska
A. MACKAY G. GALLO
Finansiell Information Danska Neder lindska
kontroll J. FRAUSING|J. BAARS
J. WOHLFAHKRT T. KENNEDY
Spanska Portugisiska
J. CERVERA (M. MALHEIROS
Personal - Finske Svenska
komitté K. LIIRI 1. LINDBLOM
G. LEQUINE
Franska AtUmanna
J.P. VERNIER|tjénster
P. BERTELOOT
Férstainstansratten
Forstainstansréattens ordférandens och
ordférande och ledaméternas kal te
ledaméter
Justitiesekreterare
JUNG
[
Kensii LDomstolens tjdnstegrenar (2)
B. PASTOR BORGORON
PALACIO GONZALEZ
(S} Per juli 1996.

) Enligt artikel 45 i protokollet om domstolens stadgs skall "tjinstemin och andra anstdllda vid domstolen ... tjdnstgéra vid forstainstansritten sa att den kan furgera”.
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Domstolens publikationer samt allmédnna upplysningar

Domar och forslag till avgdrande

1. Ritisfallssamling fran Europeiska gemenskapernas domstol och
forstainstansratt

Rittsfallssamlingen publiceras pa gemenskapernas officiella sprak och dr den enda
autentiska kdllan ndr réttsfall frin Europeiska gemenskapernas domstol och
forstainstansritt citeras.

Det sista hiftet av den arliga rittsfallssamlingen innehaller en kronologisk
forteckning over publicerade domar och beslut, en forteckning dver mél i
nummerordning, en alfabetisk férteckning Over parterna, en forteckning over
artikelhdnvisningar, en alfabetisk forteckning 6ver dmnesomriden och ~ sedan
ar 1991 — en systematisk forteckning som innehéller samtliga sammanfattningar
av de refererade avgdrandena tillsammans med en kedja av stickord.

Rittsfallssamlingen siljs i medlemsstaterna och i vissa tredje ldnder p4 de adresser
som anges pa sista sidan i denna publikation (pris for rattsfallssamlingen for ar
1995 respektive 1996: 170 ecu, utan moms). Fran oOvriga ldnder kan
rittsfallssamlingenbestdllas hos angivna forsdljningsstillen. For annan information
gar det bra att vinda sig till Domstolen, Interna avdelningen — publikationer,
L-2925 Luxemburg.

2, Riittsfallssamlingen — Personaldelen

Personaldelen utges sedan ir 1994 och innehdller alla fdrstainstansrittens
avgdranden i personalmil. Dessa avgdranden publiceras dels pa respektive
rittegdngssprak, dels i resuméform pd det officiella sprdk som prenumeranten
Onskar. Personaldelen innehaller dessutom sammanfattningar av domstolens domar
angdende Overklaganden i personalmél, vilka dock ailtjgmt publiceras i sin
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fullstindiga lydelse i den allménna réttsfallssamlingen. S6kning i personaldelen
underldttas av forteckningar som ocksd finns tillgdngliga pd samtliga
officiella sprék.

Rittsfallssamlingen siljs i medlemsstaterna och i vissa tredje ldnder pa de adresser
som anges pa sista sidan i denna publikation (pris: 70 ecu, utan moms). Fran
ovriga linder kan rittsfallssamlingen bestdllas hos Byrdn for Europeiska
gemenskapernas officiella publikationer, L-2985 Luxemburg. For annan
information gir det bra att vdnda sig till Domstolen, Interna avdelningen —
publikationer, L-2925 Luxemburg.

Prenumerationspriset for badda de publikationer som anges ovan 4dr 205 ecu, utan
moms. For annan information gar det bra att vinda sig till Domstolen, Interna
avdelningen — publikationer, L-2925 Luxemburg.

3. Domstolens och forstainstansrittens domar samt generaladvokaternas
forslag till avgérande

Texter i offsettryck kan, i den mén de fortfarande finns tillgingliga, bestillas
skriftligen, med angivande av Onskat sprak, hos Domstolen, Interna avdelningen
— publikationer, L-2925 Luxemburg, mot betalning av ett belopp per dokument
som for ndrvarande ar faststillt till 600 BEF, utan moms, och som kan variera
med tiden. S&dana bestillningar kan goras fram till utgivningen av det hifte av
rittsfallssamlingen som innehéller den 6énskade domen eller det 6nskade forslaget
till avgorande.

De som redan dr prenumeranter pi rdttsfallssamiingen kan teckna en avgiftsbelagd
prenumeration av offsetversioner, pé eti eller flera av gemenskapernas officiella
sprdk, av de texter som publiceras i Rittsfallssamling frin Europeiska
gemenskapernas domstol och forstainstansritf, med undantag fér de texter som
bara finns i personaldelen. Priset for en drsprenumeration dr for ndrvarande
faststallt till 12 000 BEF, utan moms.
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Ovriga publikationer

1. Dokument fran domstolens kansli

a) Textsamling angédende domstolens organisation, behdrighet och.férfarande

Detta verk innehéller en samling av de bestimmelser rérande domstolen och
forstainstansrdtten som finns spridda i fordrag, sekundirrdtt och olika
konventioner. 1993 &rs utglva innehdller samtliga &ndringar fram till
den 30 september 1992. Ett index gor det lattare att ta del av samlingen.

Textsamlingen finns tillgénglig pd de officiella spriken (med undantag for finska
och svenska) till ett pris av 13,50 ecu, utan moms, pd de adresser som anges pi
sista sidan i denna publikation.

b) Lista dver domstolens sammantriden

En lista 6ver domstolens sammantrdden uppréttas varje vecka. Den kan dndras
och tjdnar dirfoér bara som information.

Denna lista kan pd begiran erhillas frAn Domstolen, Interna avdelningen —
publikationer, L-2925 Luxemburg.

2. Handlingar fran domstolens informationstjinst

a) Verksamheten vid Europeiska gemenskapernas domstol och
forstainstansratt

Bulletinen angéende verksamheten vid domstolen dr en veckopublikation som kan
erhallas genom prenumeration och som innehaller information om den démande
verksamheten vid Europeiska gemenskapernas domstol och f6rstainstansritt. Den
innehaller, med avseende p&d den gingna veckan, kortfattade resuméer av



meddelade domar, generaladvokaternas forslag till avgdrande och uppgifter om
nya mél. I publikationen nimns ocksé de viktigaste hindelserna vid institutionen.

Arets sista nummer av bulletinen innehaller alltid en systematisk dversikt dver
domar och andra avgdranden som domstolen och f6rstainstansritten har meddelat
under aret, samt statistiska uppgifter.

bj Arsrapport

Arsrapporten ger en dverblick 6ver domstolens och forstainstansrittens arbete,
vad giller sdvél skapandet av rittspraxis som annan verksamhet (domarméten och
domarkurser, besdk, studiedagar, etc.). Denna publikation innehaller ett stort
antal statistiska uppgifter. Den innehaller dessutom de tal som har hillits vid
domstolens hogtidliga sammanirdden.

De ovan angivna publikationerna finns tillgidngliga p4 samtliga av gemenskapernas
officiella sprdk (fran ar 1995 finns de &ven pa finska och svenska).

Publikationerna kan bestéllas skriftligen hos domstolens informationstjénst,
L-2925 Luxemburg. Ange vilken sprakversion som 6nskas. Denna tjinst ir gratis.

3. Handlingar fran domstolens biblioteksavdelning

3.1 Biblioteket

2) Lopande bibliografi
Bibliografin utkommer varannan manad och innehdller en systematisk
sammanstillning av all litteratur (fristdende verk och artiklar) som har mottagits

eller katalogiserats under referensperioden. Bibliografin bestir av tva separata
delar:

- Del A: juridiska publikationer angiende den europeiska integrationen.
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- Del B: allmén juridisk doktrin angiende internationell rdtt, komparativ rtt
och nationell ratt.

Dessa publikationer kan bestdllas hos Domstolen, Biblioteksavdelningen,
L.-2925 Luxemburg.

b)  Juridisk bibliografi om den europeiska integrationen

Denna arliga bibliografi baseras pa under referensaret inkopta monografier och
analyserade tidskrifter pd gemenskapsrittens omrade. Sedan 1990 ars utgava ingar
bibliografin bland Europeiska gemenskapernas officiella publikationer. Den
innehaller mer dn 4 000 bibliografiska hidnvisningar och har systematiska index
over dmnesomraden samt ett forfattarindex.

Den éarliga bibliografin siljs p4 de adresser som anges pé sista sidan i denna
publikation. Pris: 32 ecu, utan moms.

3.2 Handlingar fran forsknings- och dokumentationsavdelningen och
tjdnsten for rattsinformatik

a) Systematisk oversikt dver avgéranden angdende gemenskapsritt

Europeiska gemenskapernas domstol ger ut en systematisk Oversikt Over
avgoranden angdende gemenskapsritt. [ Oversikten gdrs en systematisk
presentation av sdvdl domstolens rittspraxis som ett urval avgoranden fran
rittskipande myndigheter i medlemsstaterna.

Oversikten omfattar tva serier som kan erhillas separat och som rér féljande
omraden:

Serie A: Rittspraxis frdn FEuropeiska gemenskapernas domstol och
forstainstansritt, med undantag av domar i personalmil och mal
betriffande konventionen av den 27 september 1968 om domstols
behorighet och om verkstillande av domar pé privatrittens omrade.
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Serie D: Rittpraxis frdn Europeiska gemenskapernas domstol och ett urval
avgoranden frén rittskipande myndigheter i medlemsstaterna betréiffande
konventionen av den 27 september 1968 om domstols behdrighet och
om verkstillande av domar pd privatrittens omrade.

Serie A innehaller rittspraxis frdn och med ar 1977. En konsoliderad version som
ticker perioden i977—1990 &r tdnkt att ersitta de tryck pd losblad som har
kommit ut sedan ir 1983. Den franska versionen finns redan tillgdnglig. Den
kommer att foljas av versioner pd tyska, engelska, danska, italienska och
nederldndska. Pris: 100 ecu, utan moms.

1 framtiden kommer serie A att ges ut vart femte ar p4 gemenskapernas samtliga
officiella sprak. Den forsta utgdvan dr tdnkt att omfatta perioden 1991 —1995. Det
kommer att vara mojligt att f4 arliga uppdateringar, till en bdrjan dock bara pé
franska.

Den forsta utgdvan av serie D publicerades ar 1981. Efter den femte utgdvan
(februari 1993) pé& tyska, franska, italienska, engelska och danska (den
nederiindska sprakversionen kommer att finnas tillgdnglig under ar 1997) ticker
denna serie for nirvarande réttsfall frin Europeiska gemenskapernas domstol ar
1976 —1991 och fran medlemsstaternas rittskipande myndigheter ar 1973 —1990.
Pris: 40 ecu, utan moms.

b) Index A-Z

Denna publikation finns pa data och innehdller en numrerad forteckning over
samtliga mil som anhingiggjorts vid domstolen och forstainstansritten sedan ar
1954, en alfabetisk forteckning dver parternas namn och en forteckning dver de
nationella domstolar som har vint sig till domstolen med begidran om
forhandsavgorande. I Index A—7Z hénvisas till avgorandets publicering i
rittsfallssamlingen. Index A—Z finns tillgdngligt pd franska och engelska och
uppdateras irligen. Pris: 25 ecu, utan moms.

c) Notes — Références des notes de doctrine aux arréts de la Cour

[ denna publikation ges hinvisningar till all den doktrin som r6r domstolens och
forstainstansrdttens domar. Den uppdateras drligen. Pris: 15 ecu, utan moms.
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Dessa olika publikationer kan bestillas frdn ett av de fdrséljningsstéllen som anges
pé sista sidan i denna arsrapport.

Vid sidan av forsdljningen av dessa publikationer har forsknings- och
dokumentationsavdelningen utarbetat olika arbetsdokument for intern anvindning.
Bland dessa ingdr bland annat f6ljande dokument:

d) Bulletin périodique de jurisprudence

I detta dokument gérs — for varje kvartal, halvar och ar ~ en sammanstillning
av sammanfattningarna av de domar fran domstolen och forstainstansritten som
sd smaningom kommer att ingd i rittsfallssamlingen. Det utformas enligt en
systematisk modell som &r identiskt lik den for den systematiska &versikten, sd
att den for en given period fungerar som en foregingare till den systematiska
oversikten och kan ge anvdndaren motsvarande hjilp. Dokumentet finns
tillgidngligt pa franska.

e) Jurisprudence en matiére de fonction publique communautaire

Denna systematiskt utformade publikation pa franska innehaller domstolens och
forstainstansrittens rittspraxis i personalmal.

1§ Jurisprudence nationale en matiére de droit communautaire

Domstolen har upprittat en databank som innehéller en sammanstillning av
rittpraxis angdende gemenskapsritt frin medlemsstaternas domstolar. Allteftersom
arbetet med analys och kodning fortskrider, kommer det att med anvindning av
denna databank bli mdjligt att upprétta forteckningar pa franska over avgdranden
{med nyckelord som anger deras innehill) som ingar i databanken. Detta skall
kunna ske med utgangspunkt frdn sdvii medlemsstat som dmnesomrade.

Dessa publikationer kan bestdllas hos Domstolen, Forsknings- och
dokumentationsavdelningen, L-2925 Luxemburg.
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Databaser

Celex

Det datoriserade systemet f6r dokumentation av gemenskapsritt Celex
(Communitatis Europeae Lex) forvaltas av Byran for Europeiska gemenskapernas
officiella publikationer och matas med information frdn gemenskapsinstitutionerna.
Celex omfattar information om lagstiftning, rittspraxis, férberedande rittsakter
och parlamenisfrigor samt nationella atgirder f6r genomforande av direktiv.

Betriffande rittspraxis innehdller Celex samtliga domar och beslut fran
Europeiska gemenskapernas domstol och forstainstansritt, i deras fullstindiga
lydelse och med de sammanfattningar som gjoris av varje mal. Hir finns ocksa
hinvisningar till generaladvokaternas forslag tili avgdrande, och fran och med ar
1987 forekommer forslagen till avgdrande ocksa i fuilstindig lydelse. Réttspraxis
uppdateras varje vecka. '

Celex-systemet finns tillgingligt pa unionens officiella sprak. Celex i finsk och
svensk version skall ha inférts under ar 1996.

Rapid — Ovide/Epistel

Databasen Rapid, som forvaltas av talesmannen f6r Europeiska gemenskapernas
kommission, och databasen Ovide/Epistel vid Europaparlamentet innehaller den
franska versionen av Verksamheten vid Europeiska gemenskapernas domstol och
forstainstansrdtt (se ovan).

De officiella on line-versionerna av Celex och Rapid distribueras av Eurobases
och av behdriga nationella servrar.

Slutligen erbjuder licenshavare en rad informationstjinster on-line samt
information pd CD-ROM. For ytterligare upplysningar gir det bra att vinda sig
till Byran for Europeiska gemenskapernas officiella publikationer, 2, rue Mercier,
L-2985 Luxemburg.
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Domstolen kan kontaktas enligt nedan:

COUR DE JUSTICE DES COMMUNAUTES EUROPEENNES
L-2925 Luxembourg
Telefon: 43 03-1
Telex till kansliet: 2510 CURIA LU
Telegramadress: CURIA
Telefax till domstolen: 43 03 26 00
Telefax till Informationstjinsten: 43 03 25 00
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