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FORORD

Av domstolens ordférande G.C. Rodriguez Iglesias

Foreliggande &rsrapport innehaller, pa sedvanligt sétt, sifferuppgifter avseende
omfattningen av de tvd domstolarnas verksamhet samt en analys som
aterspeglar omfanget av domstolarnas rattspraxis.

De under det gingna aret avgjorda malen ar s olikartade och deras méangfald
s& stor att det vore otillrickligt att ange hur manga mél som har avgjorts for
att ge ett exakt matt pa intensiteten i den domande verksamheten. Varje mél
maste bli foremdl for en lamplig behandling, vilken kan vara mer eller mindre
lang och fordjupad. Antalet mal fOrtjanar inte desto mindre att
uppmiérksammas, eftersom arets aterverkan pd antalet pdgdende mél, och
foljaktligen pad handldggningstiden, kan mitas genom en jamforelse med det
antal mél som anhangiggjorts under perioden.

Av de statistikuppgifter som aterfinns i slutet av rapporten framgar att
verksamheten vid de tvd domstolarna har varit ofdrminskad under ar 2001 och
att den dr nistan jamforbar med resultaten av det foregdende aret. Antalet
avgjorda mal uppgar till 434 vid domstolen och till 340 vid forstainstansrétten,
medan antalet nyinkomna mal uppgéar till 504 respektive 345. Den
genomsnittliga handldggningstiden dr mer eller mindre konstant dver éaren.

Utover dessa sifferuppgifter innehaller rapporten en sammanstallning av de
viktigaste utvecklingstendenserna i rattspraxis, vilken visar omfattningen av de
behandlade omradena inom gemenskapsrattens olika tillimpningsomréden.

P4 det administrativa planet har domstolen Agnat sirskild uppmérksamhet &t
fragor som ror dess Oversittningstjanst. Att denna fungerar vél dr nédvandigt
for att forfarandena skall kunna genomforas inom rimliga tidsfrister och for att
rattspraxis skall kunna spridas snabbt. Domstolen har darfor studerat hur nésta
utvidgning kommer att inverka pa Oversittningsverksamheten och vilka
svarigheter utokningen av antalet sprakkombinationer och den fOrutsebart
Okade maltillstromningen kan ge upphov till. Domstolen har med anledning
hdrav péborjat ett omfattande databehandlingsarbete fOr att infora ett
flersprakigt verktyg, som &r anpassat till domstolsarbetet, och som integrerar
varje steg i textutarbetningen, frin avfattning till publicering. En prototyp av



detta ambitidsa projekt har redan kommit till anviandning och uppskattats av
anvindarna. Projektet bor fuilbordas under ar 2002.

Med beaktande av den institutionella ramen for dess verksamhet har
domstolen, i samarbete med forstainstansratten, under ar 2001 borjat arbeta
med Overvdganden infor Nicefordragets ikrafttrddande. Dessa Overvdganden
har frimst avsett behorighetsfordelningen mellan domstolen och
forstainstansritten betrdffande direkt talan och formerna for att infora en
rittsinstans for handldggning av personalmal.

Det dr med denna inriktning p4 framtiden som domstolen griper sig an det ar
d4 den kommer att fira sitt femtioarsjubileum.



Kapitel 1

FEuropeiska gemenskapernas
domstol






A - Domstolens verksamhet ar 2001
av ordfdranden Gil Carlos Rodriguez Iglesias

1. Syftet med denna del av arsrapporten ir att ge en signifikativ bild av
verksamheten vid Europeiska gemenskapernas domstol under det 4r som gétt.
Rapporten omfattar inte generaladvokaternas forslag till avgdrande. Dessa ér
obestridligen av betydelse for en fordjupad forstaelse av fragorna i vissa mal.
En redogoérelse for forslagen skulle emellertid avsevért 6ka omfanget av en
rapport som maste vara kort och beskrivande.

Forutom en kort kvantitativ sammanfattning (avsnitt 2) och en oversikt av
inférandet av nya processuella instrument under aret (avsnitt 3), aterfinns en
kortfattad redogorelse for de huvudsakliga utvecklingstendenserna i domstolens
rattspraxis under &r 2001. Dessa ar uppstillda enligt foljande:

Domstolens behdrighet och forfarande (avsnitt 4), allmdnna principer och
konstitutionella eller institutionella mal (avsnitt 5). Fri rorlighet for varor
(avsnitt 6). Fri rorlighet for tjanster (avsnitt 7). Etableringsratt (avsnitt 8).
Konkurrensregler (avsnitt 9). Statligt stod (avsnitt 10). Harmonisering av
lagstiftning (avsnitt 11). Socialritt (avsnitt 12). Yttre forbindelser (avsnitt 13).
Miljorétt (avsnitt 14). Transportpolitik (avsnitt 15). Skatteratt (avsnitt 16).
Gemensamma jordbrukspolitiken (avsnitt 17). Personalmal (avsnitt 18).

Ett urval av detta slag maste begransas. Har aterfinns endast 53 av de 397
domar och beslut som domstolen avkunnat under referensperioden och enbart
det vésentligaste i dessa tas upp. Det 4r mdjligt att ta del av den fullstindiga
texten till dessa och alla andra domar och beslut samt férslagen till avgorande,
pé samtliga officiella EU-sprak, pa domstolens webbplats (www. curia.eu.int).
For att undvika forvéxlingar och underlitta [dsningen gors hdnvisningarna i
rapporten, ndr inget annat anges, till artikelnumreringen i EG-férdraget i dess
lydelse enligt Amsterdamfordraget.

2. Ur kvantitativ synpunkt har domstolen avslutat 398 mél. Av dessa har
244 mal resulterat i dom, ett mal gillde ett yttrande i enlighet med
artikel 300.6 EG och 153 mal har utmynnat i beslut. Aven om siffrorna utvisar
en viss minskning jimfort med det foregaende aret (463 avslutade mél) utgér
detta en svag Okning jamfort med medeltalet for ren 1997—1999 (omkring
375 avslutade mal). Antalet nya mal vid domstolen kvarstdr ddremot ofordndrat
vid den tidigare nivan (504 ar 2001 och 503 &r 2000). Antalet anhdngiga mal
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har darfor okat fran 803 ar 2000 till 839 (nettotal med hénsyn tagen till
forening av mél).

Den genomsnittliga handldggningstiden har varit oforindrad betrdffande
begéiran om forhandsavgorande och direkt talan (omkring 22 respektive 23
manader). Den genomsnittliga handlaggningstiden for overklaganden har
daremot minskat fran 19 manader ar 2000 till 16 ménader ar 2001.

Vad giller fordelningen av mal mellan domstolens olika sammansittningar kan
noteras att vart femte mal har avgjorts i plenum (ar 2000 avgjordes vart fjirde
mal i plenum), medan de &vriga domarna och besluten har meddelats pé
avdelningar om fem domare (60 procent av malen) och tre domare (néstan vart
fjarde mal).

For ytterligare upplysningar angdende statistiska uppgifter for réttsaret 2001
hénvisas till kapitel IV i denna rapport.

3. Genom det sitt pa vilket domstolen har anvént de nya processuella
instrument som stillts till dess forfogande efter de é&ndringar av
rittegingsreglerna for domstolen som antogs den 16 maj och den
28 november 2000' framtrader redan nu vissa allménna utvecklingslinjer.

Saledes har domstolen ofta utnyttjat den okade mojligheten enligt artikel 104.3
i rattegangsreglerna att avgora mal om begiran av forhandsavgorande genom
ett forenklat forfarande. (Tidigare var detta forfarande endast mojligt om det
var "uppenbart” att en fraga var "identisk" med en frdga som domstolen
avgjort tidigare.) Domstolen kan hédanefter utnyttja det forenklade forfarandet
i tre fall, ndmligen om en friga i en begéran om forhandsavgorande ar identisk
med en fréga som domstolen avgjort tidigare, om svaret pd en sidan fraga
klart kan utldsas av réttspraxis eller inte lamnar utrymme f6r rimligt tvivel. I
sddana fall kan domstolen, efter att ha meddelat den domstol som hénskjutit
fragan samt efter att ha berett parter och vriga berdrda tillfalle att yttra sig,
avgora saken genom ett motiverat beslut. Nar det 4r befogat kan malet dirmed
avgoras utan forhandling och utan att generaladvokaten ldgger fram ett
skriftligt forslag till avgorande.

! En kodifierad version av rittegangsreglerna fér domstolen har publicerats i Europeiska
gemenskapernas officiella tidning av den 1 februari 2001 (EGT C 34, s. 1). Se dven
andringar av den 3 april 2001 (EGT L 19, s. ).
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Tva beslut som meddelats under &r 2001 ger en bild av de tvd mycket olika
satt pd vilka domstolen kan anvinda det forenklade forfarandet nir en fraga ér
identisk med en friga som domstolen redan tidigare har avgjort. Genom det
forenklade forfarandet kan, for det forsta, en fraga fran en nationell domstol
besvaras mycket snabbt. I beslut av den 19 juni 2001 i de forenade
malen C-9/01—C-12/01, Monnier m. fl. (ej publicerat i rittsfallssamlingen),
upprepade domstolen saledes sin tidigare rittspraxis endast fem manader efter
det att den nationella domstolen anhingiggjorde talan. Fér det andra kommer
det forenklade forfarandet ibland till anvéindning for att utan drdjsmal avgora
mal som vilandeforklarats i véntan p4 att ett "pilotmal” avgors. I beslut av den
12 juli 2001 i mal C-256/99, Hung (ej publicerat i réttsfallssamlingen),y
svarade domstolen till exempel pa fragor som hade stillts mer dn tvd ar
tidigare, i april 1999. Det langa drojsmalet berodde pa att domstolen hade
vilandeforklarat malet i vintan p att det med mélet Hung identiska malet C-
192/99, Kaur, skulle behandlas firdigt (dom av den 20 februari 2001,
REG 2001, s. I-1237). Trots att den nationella domstolen hade informerats om
domen i "pilotmélet" i vederborlig ordning hade den inte dragit tillbaka sina
fragor. Domstolen meddelade darfor ett beslut med samma innehall.

Domstolen har 4ven meddelat nérmare ett tiotal beslut i sddana fall dar den
ansett att svaren pd de stillda fragorna klart kan utldsas av rittspraxis.
Erfarenheten visar att denna mojlighet har varit mycket anvindbar nér
domstolen vill bekrifta att en allmén losning som den tidigare redovisat
fortfarande ar giltig, trots att den faktiska eller rittsliga bakgrunden 4r nagot
annorlunda. Domstolen har siledes ansett att, eftersom den tidigare hade
fastslagit att bestimmelserna i Avtalet om handelsrelaterade aspekter av
immaterialrétter (TRIPs), vilket ingar som bilaga 1C till avtalet om upprittande
av vérldshandelsorganisationen (WTO), inte skapar négra rittigheter for
enskilda som dessa kan &beropa infor domstol med stod av gemenskapsritten,
det forhaller sig p4 samma sétt av identiska skl betriffande bestimmelserna
i det allménna tull- och handelsavtalet (GATT) av 1994, som ocksa aterfinns
1 bilagan till WTO-avtalet (beslut av den 2 maj 2001 i mél C-307/99, OGT
Fruchthandelsgesellschaft, REG 2001, s. I-3159).

Aven skyndsam handlaggning har for forsta géngen kommit till anvandning i
domstolen under &r 2001. Domstolen kan gora bruk av detta nir ett mal 4r av
sdrskilt bradskande art (artikel 62a i rittegangsreglerna avseende direkt talan)
eller om det &r synnerligen bradskande (artikel 104a avseende
forhandsavgoranden).
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Det var i detta fall friga om en begiran om foérhandsavgorande fran en
domstol i Nederlanderna angéende gemenskapernas politik for att utrota mul-
och klovsjuka. Efter en begiran av den nationella domstolen den 27 april
kunde domstolen avge ett svar den 12 juli 2001 (dom i mél C-189/01, Jippes
m.fl., REG 2001, s. I-5689, se dven avsnitt 17 nedan).

I alla andra fall diar skyndsam handlaggning har begirts (fem
forhandsavgoranden och tva dverklaganden), har detta végrats. Betrdffande
forhandsavgoranden har det oftast varit friga om tvister angéende offentlig
upphandling. Det &r svart att redan nu dra nagra allménna slutsatser av dessa
enstaka fall. Det framgar emellertid att domstolen, for att undvika att stora
handliggningen av andra mal, som skulle kunna férsenas alltfor mycket om
skyndsam handliggning anvéndes i storre skala, har for avsikt att anvénda
skyndsam handliggning med forsiktighet och nér detta 4r befogat, nir ett mél
ar av sarskilt bradskande art eller om det 4r synnerligen bradskande.
Betraffande forhandsavgoranden innebir detta i synnerhet att skyndsam
handlaggning inte skall ersitta den nationella domstolens skyldighet att
sikerstilla att den enskilde far ett interimistiskt rattsligt skydd nér detta
behdvs.

Aven om domstolen anvinder denna méjlighet i relativt blygsam omfattning,
skall det namnas att domstolen regelbundet gor bruk av mojligheten enligt
artikel 104.5 i rittegingsreglerna att begéra klarldggande av den nationella
domstol som har stillt en friga om forhandsavgorande. Denna mojlighet kan
tankas forlinga handliggningstiden for malen, men 4r ibland vérdefull for att
bedéma omfattningen av de rittsliga problemen pa ett riktigt sitt. Néar
domstolen begir sidana klargdranden, ser den till att parterna i mélet vid den
nationella domstolen och andra berorda ges mojlighet att muntligen eller
skriftligen yttra sig 6ver den nationella domstolens svar.

For att underlitta och paskynda genomforandet av forfarandena vid domstolen,
kommer denna att vinnligga sig om att under ar 2002 utfirda praktiska
anvisningar till parterna i enlighet med artikel 125a i rattegdngsreglerna.

4. I friga om domstolens behorighet och i friga om forfaranden mérks
en intressant utveckling avseende mal om forhandsavgorande (4.1), forfarandet
vid &verklaganden (4.2) och interimistiskt forfarande (4.3).

4.1. Domen av den 15 februari 2001 i mal C-239/99, Nachi Europe (REG

2001, s. I-1197), ér en tillimpning av rattspraxis frin domen av den 9 mars
1994 i mal C-188/92, TWD Textilwerke Deggendorf (REG 1994, s. 1-833;

14



svensk specialutgdva, volym 15, s. 59), pa omradet fér antidumping. Det var
1 detta mdl frAga om huruvida ett foretag som inte hade vickt talan om
ogiltigforklaring av en antidumpingforordning som inverkade pa foretaget, i
en tvist vid nationell domstol 4nda kunde &beropa att antidumpingstullen var
ogiltig. Antidumpingforordningen hade ogiltigforklarats med avseende pé den
antidumpingtull som inverkade pi de foretag som hade vickt talan om
ogiltigforklaring. Domstolen fastslog att ett féretag som har haft mojlighet att
vid forstainstansritten vicka talan om ogiltigforklaring av antidumpingstull,
men som inte har vickt en sidan talan, inte direfter infér nationell domstol
kan aberopa att denna tull inte ar giltig.

I dom av den 11 januari 2001 i mil C-1/99, Kofisa Italia (REG 2001,
s. 1-207), ifragasattes domstolens behoérighet i en tvist i vilken
gemenskapsritten inte var direkt tillimplig, men dir gemenskapsritten
tillimpades eftersom den nationella lagstiftningen hade gjorts forenlig med
denna for att losa interna forhallanden. Domstolen bekriftade tidigare
rattspraxis frin domen av den 17 juli 1997 i mél C-130/95, Giloy (REG 1997,
s. 1-4291). Enligt denna 4r det "endast mojligt att avvisa en begéran om
forhandsavgérande fran en nationell domstol, om det framgar att férfarandet
i artikel [234 EG] har missbrukats och i sjilva verket anvinds i syfte att fa
domstolen att meddela ett forhandsavgorande utan att det foreligger en verklig
tvist eller om det &r uppenbart att gemenskapsritten varken direkt eller indirekt
ar tillimplig p4 omstandigheterna i fallet" (punkt 22). Domstolen faststillde att
den 4r behorig att avgora denna slags tvister i samband med begéiran om
férhandsavgorande.

4.2. I dom av den 12 juli 2001 i méil C-302/99 P och C-308/99 P,
kommissionen och Frankrike mot TF1 (REG 2001, s. 1-5603), tolkade
domstolen villkoren for dverklagande av forstainstansrittens domar.
Kommissionen och Republiken Frankrike hade éverklagat forstainstansrittens
dom av den 3 juni 1999 i mal T-17/96, TF1 mot kommissionen (REG 1999,
s. II-1757), i den del forstainstansrétten hade fastslagit att TF1:s talan kunde
provas i sak. TF1 hade vickt talan i forsta instans eftersom kommissionen
underlétit att vidta atgérder i enlighet med artikel 86 EG. Under forfarandets
gang hade kommissionen sint en skrivelse till TF1 som utgjorde ett
stéllningstagande. Efter att ha funnit att talan kunde tas upp till provning, hade
forstainstansrétten darfor beslutat att det inte lingre fanns anledning att avgora
passivitetstalan enligt artikel 86 EG. I sin dom fann domstolen att det framgick
av forstainstansrittens domskal att talan hade forlorat sitt foremal till f6ljd av
att kommissionen hade tagit stillning. Dessa domskil var tillrackliga for att
rattfardiga forstainstansrattens avgdrande. Att domskilen i den éverklagade
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domen skulle kunna vara behéftade med fel "paverkar ... inte domslutet iden
overklagade domen" (punkt 27). Overklagandena ogillades séledes.

4.3. Avseende interimistiska forfaranden bor beslut av den 14 december
2001 i mal C-404/01 P(R), kommissionen mot Euroalliages m.fl. (REG 2001,
s. I-0000), uppmérksammas. Ett av forstainstansrattens  beslut
ogiltigférklarades genom detta beslut. For att faststilla att en ekonomisk skada
4r irreparabel, hade forstainstansratten grundat sitt beslut pd att det, med
hénsyn till det stora utrymme for skonsmassig bedomning som kommissionen
forfogade 6ver i det aktuella fallet, var osdkert om en sddan skada skulle kunna
ersittas senare inom ramen for en skadestdndstalan.

Med beaktande av att det rorde sig om renodlat ekonomiska skador, fastslog
domstolen i sitt beslut att den osdkerhet som foreldg betriffande ersittning av
ekonomisk skada inom ramen for en eventuell skadestandstalan inte i sig kunde
anses utgodra en omstindighet som gor en sadan skada irreparabel i den mening
som avses i domstolens rittspraxis. Syftet med interimistiska forfaranden ar
inte att ersitta skadestdndstalan for att undanrdja denna osadkerhet. Dessas
andamal ar endast att sakerstilla att ett senare slutgiltigt beslut om ingripande
i huvudsaken, som ansdkan om interimistiska atgdrder hanfor sig ftill, i
forevarande fall en talan om ogiltigforklaring, far full verkan. Denna slutsats
paverkas inte av det samband som, enligt det overklagade beslutet, foreligger
mellan det stora utrymme for skonsmissig bedomning som kommissionen
forfogade Over i det aktuella fallet och osikerhet om framgéng med en
eventuell skadestandstalan. Om detta kriterium tillampades systematiskt, skulle
skadans irreparabla karaktir vara beroende av egenskaper hos den ¢verklagade
rittsakten, och inte i forhallande till klagandens egna forhéllanden.

s. Bland de mél som ror gemenskapsrattens allménna principer och dem
som avser konstitutionella eller institutionella fragor avser de viktigaste malen
begreppet unionsmedborgarskap, tvister om den rittsliga grunden for
sekundirrittsakter som antagits av gemenskapens institutioner samt principen
om tillgang till gemenskapsinstitutionernas handlingar. Aven ett mal rérande
revisionsrattens iakttagande av den kontradiktoriska principen bér ndmnas.

5.1.  1tva domar har domstolen preciserat begreppet unionsmedborgarskap.
Begreppet infordes i gemenskapernas rattsordning genom Maastrichtfordraget.

I dom av den 20 september 2001 i mal C-184/99, Grzelczyk (REG 2001,

s. 1-6193), var friga om forhéllandena for en fransk medborgare som
studerade i Belgien och som hade beviljats existensminimumbidrag (minimex)

16



av den belgiska staten. Beslut hade fattats att inte ldngre bevilja honom
bidraget, eftersom belgisk lagstiftning, i friga om medborgare frin andra
medlemsstater, uppstillde kravet att de skulle omfattas av tillimpningsomradet
for forordning (EEG) nr 1612/68? for att erhalla formanen, trots att detta krav
inte stéilldes betraffande belgiska medborgare. Med hénsyn till denna skillnad
i behandling, beslutade den nationella domstol infor vilken Grzelczyk hade
overklagat beslutet om indragning att begéra ett forhandsavgorande fran
domstolen. Den nationella domstolen ville veta om denna skillnad i behandling
var forenlig med artiklarna 12 EG och 17 EG om
icke-diskrimineringsprincipen respektive om unionsmedborgarskap.

I sin dom konstaterade domstolen forst att behandlingen av Grzelczyk utgjorde
en diskriminering enbart pa grund av nationalitet, eftersom det enda hindret fér
att bevilja minimex var det faktum att denne inte var belgisk medborgare.
"Inom fordragets tillimpningsomrade", fortsatte domstolen "&r en siddan
diskriminering i princip forbjuden enligt artikel [12 EG]. I detta fall skall
artikeln jaimforas med fordragets bestimmelser om unionsmedborgarskap for
att bedoma artikelns tillimpningsomrade" (punkt 30). Domstolen anforde
darefter att "stillningen som unionsmedborgare ar nadmligen avsedd att vara
den grundliggande stillningen for medlemsstaternas medborgare si att de
medborgare som befinner sig i samma stillning skall kunna fi samma
behandling i réttsligt hanseende, oberoende av deras nationalitet och med
forbehall for de uttryckliga undantag som foreskrivs i det avseendet”
(punkt 31).

Efter att ha framlagt dessa principer undersokte domstolen den réttspraxis som
foljer av domen i mélet Brown. Enligt denna omfattas i princip inte ett bidrag
som beviljas till studerandes uppehille och utbildning av fordragets
tillimpningsomréde (dom av den 21 juni 1988 i mal 197/86, REG 1988, s.
3205; svensk specialutgdva, volym 9, s. 489). Domstolen fastslog att vissa
indringar som tillkommit efter denna réttspraxis, till exempel att
unionsmedborgarskapet och ett kapitel om utbildning inforts i EG-fordraget
genom Maastrichtfordraget, samt &ven att direktiv 93/96/EEG’ antagits,
medférde "att studerande, som dr unionsmedborgare, [inte kan] frantas de
rittigheter som unionsmedborgare atnjuter enligt fordraget nir de flyttar till en

2 Radets forordning (EEG) nr 1612/68 av den 15 oktober 1968 om arbetskraftens fria
rorlighet inom gemenskapen (EGT L 257, s. 2; svensk specialutgava, omrade 5, volym
1, s. 33).

3 Radets direktiv 93/96/EEG av den 29 oktober 1993 om studenters uppehallsritt (EGT
L 317, s. 59).
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annan medlemsstat for att studera dar" (punkt 35). Domstolen undersokte
darefter den eventuella paverkan av begransningarna av och villkoren for rétten
till bosattning for studerande som f6ljer av direktiv 93/96, viket har tolkats sa
att virdmedlemsstaten kan anse att en studerande, som utnyttjat social hjilp,
inte ldngre uppfyller villkoren for ratt till bosattning och att denna stat saledes
kan vidta atgérder for att aterkalla medborgarens uppehallstillstand eller for att
inte férnya detta. Domstolen tillagger att "sddana &tgirder far emellertid inte
bli den automatiska f6ljden av att en studerande som dr medborgare i en annan
medlemsstat utnyttjar social hjélp i virdmedlemsstaten" (punkt 43).

I domen i det ovannimnda mélet Kaur tog domstolen stillning till en begédran
om forhandsavgorande avseende de relevanta kriterierna for att avgéra om en
person dr medborgare i en medlemsstat i den mening som avses i artikel 17
EG och vilken inverkan Forenade kungarikets forklaringar av ar 1972 och ar
1982 har pa begreppet medborgare i en medlemsstat. Betraffande den forsta
punkten, erinrade domstolen om den rattspraxis som féljer av domen av den
7 juli 1992 i mél C-369/90, Micheletti m.fl. (REG 1992, s. 1-4239; svensk
specialutgava, volym 13, s. 11). Av denna framgar foljande: "Att faststélla de
kriterier som skall gélla for forvarv och forlust av medborgarskap hor enligt
internationell rétt till varje medlemsstats behorighet och denna behorighet skall
utovas med iakttagande av gemenskapsratten” (punkt 19). Betriffande inverkan
av de ovanndmnda forklaringarna fann domstolen att férklaringen av ar 1972,
som angavs av Forenade kungariket vid dess anslutning till Europeiska
gemenskaperna for att klargora vilka kategorier medborgare som skulle anses
ha medborgarskap dir i den mening som avses i gemenskapsratten, skall
beaktas som en handling som ger ledning vid tolkningen av fordraget for att
faststélla vilka personer som detta ar tillampligt pa. 1982 éars forklaring utgor
en omarbetning av 1972 ars forklaring.

5.2.  Bland tvister om den rittsliga grunden marks ett mél som avsag den
rittsliga grunden for ingéende av en internationell konvention och ett mal som
avsag den rittsliga grunden for direktivet om réattsligt skydd for biotekniska
uppfinningar.

I det forsta av dessa mél (dom av den 30 januari 2001 i méal C-36/98, Spanien
mot radet, REG 2001, s. 1-779), ogillade domstolen en talan som véckts av
Konungariket Spanien om ogiltigforklaring av radets beslut om ingaende av
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konventionen om samarbete om skydd for och hallbart utnyttjande av Donau.*
Beslutet hade grundats pé artikel 175.1 EG. Enligt sokanden borde beslutet ha
grundats endast pé artikel 175.2 EG, i vilken foreskrivs att rédet skall besluta
enhilligt, eftersom beslutet avsig godkinnande av en konvention angéende
forvaltning av vattenresurser i Donaubéckenet.

Domstolen bekriftade valet av réttslig grund och ogillade talan. Domstolen
faststillde forst tillimpningsomradet for artikel 175.1 EG respektive 175.2 EG
och kom till slutsatsen att begreppet "forvaltning av vattenresurser”, som
ndmns i punkt 2, inte omfattar samtliga &tgdrder som har anknytning till
vatten, utan endast avser atgiarder som ror regleringen av vattenutnyttjandet
och dess forvaltning i kvantitativt hinseende (punkt 55). Domstolen erinrade
direfter om att nir en réttsakt har dubbla syften eller tvd besténdsdelar skall
den rittsliga grunden for denna réttsakt vara den grund som krévs enligt syftet
eller den huvudsakliga eller dvervigande bestandsdelen. Efter att ha gjort en
fordjupad granskning av den ovannimnda internationella konventionen, kom
domstolen fram till att den "huvudsakligen ror skydd och forbéttring av
kvaliteten pa vattnet i Donaubéckenet, dven om den ocksd, sekundart, ror
utnyttjandet av detta vatten och dess forvaltning i kvantitativt hénseende”
(punkt 74). Domstolen kom darfor till slutsatsen att den rattsliga grund som
radet tillaimpat var riktig.

I det andra méalet (dom av den 9 oktober 2001 i mal C-377/98, Nederlanderna
mot parlamentet och radet, REG 2001, s. 1-0000), forde Nederldnderna talan
i syfte att fa direktiv 98/44/EG om rattsligt skydd for biotekniska
uppfinningar® ogiltigforklarat. Direktivets rattsliga grund utgors av artikel 95
EG och det har till indamal att genom medlemsstaternas nationella patentratt
gora dessa ansvariga for skyddet av biotekniska uppfinningar. Nederlanderna
anforde ett flertal grunder, déribland att artikel 95 EG var ett felaktigt val av
rittslig grund, att subsidiaritetsprincipen hade &sidosatts och att den
grundliggande ritten till enskilda personers minskliga vérdighet hade
asidosatts.

4 Radets bestut 97/825/EG av den 24 november 1997 om ingdende av konventionen om
samarbete om skydd for och hallbart utnyttjande av Donau (EGT L 342, s. 18).

3 Europaparlamentets och radets direktiv 98/44/EG av den 6 juli 1998 om rittsligt skydd
for biotekniska uppfinningar (EGT L 213, s. 13).
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Talan ogillades. Avseende den grund som hénforde sig till felaktigt val av
rattslig grund, erinrade domstolen om sin tidigare rittspraxis, enligt vilken
artikel 95 EG kan anvindas som rittslig grund nér det 4r nodvindigt for att
forebygga framtida handelshinder som sannolikt kan uppstd till foljd av en
olikartad utveckling av nationella lagar (se dom av den 5 oktober 2000 i
mél C-376/98, Tyskland mot parlamentet och radet, REG 2000, s. 1-8419,
punkt 86). Domstolen fann att dessa omstandigheter foreldg i det aktuella
fallet. Betraffande argumentet att direktivet borde ha antagits pa grundval av
artiklarna 157 EG och 163 EG om gemenskapens industriella utveckling
respektive om forskning, angav domstolen att tillnirmningen av
medlemsstaternas lagstiftning "inte ar ett underordnat eller kompletterande
syfte med direktivet, utan utgér sjalva grunden for det” (punkt 28). Artikel 95
var foljaktligen den riktiga rattsliga grunden. Betriffande den grund som
hinforde sig till subsidiaritetsprincipen, fann domstolen att det syfte som
efterstrdvades med direktivet inte skulle ha kunnat uppnis genom atgéirder
enbart pd medlemsstatsnivd. Med beaktande av den inverkan skyddet for
biotekniska uppfinningar har pa handeln inom gemenskapen kunde syftet
uppnas béttre p& gemenskapsniva. Direktivet var i vrigt tillrackligt motiverat
med avseende pd susidiaritetsprincipen.

Avseende den grund som hinforde sig till grundldggande réttigheter forsakrade
domstolen att det ankommer pé den, "nér den prévar huruvida institutionernas
rittsakter dr forenliga med gemenskapsrittens allmianna principer, att
sékerstélla att den grundliggande ratten till mansklig virdighet och integritet
respekteras” (punkt 70). Domstolen erinrade dessutom om de olika
bestdammelserna i direktivet och fastslog att det i detta faststalls tillrackligt fasta
granser for patentrdtten for att ménniskokroppen skall forbli faktiskt
indisponibel och oforytterlig och for att den ménskliga vérdigheten dirmed
skall skyddas.

5.3. Betriffande Oppenhet och principen om tillgdng till
gemenskapsinstitutionernas handlingar mirks dom av den 6 december 2001 i
mal C-353/99 P, radet mot Hautala (REG 2001, s. I1-0000). Domen
meddelades till {6ljd av radets 6verklagande av forstainstansréttens dom av den
19 juli 1999 i mal T-14/98, Hautala mot radet (REG 1999, s. 1I-2489),
varigenom radets beslut att vagra Hautala tillgang till en rapport fran radets
arbetsgrupp "export av konventionella vapen" hade ogiltigférklarats. Vigran
hade motiverats med att spridning av rapporten skulle vara till skada for
allménintresset. Domstolen bekréaftade i sin dom sévél den valda 16sningen som
forstainstansréttens tillvigagangssatt och underkédnde samtliga grunder som
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radet anfort. Domstolen forklarade att bakgrunden till beslut 93/731/EG® om
allménhetens tillgang till radets handlingar finns i forklaring nr 17 i slutakten
till Férdraget om Europeiska unionen om ritten till tillgng till information.
Beslutet syftar saledes inte endast pa tillgang till handlingar i sig, utan dven
tillgang till de uppgifter dessa innehaller. Domstolen fastslog att
"proportionalitetsprincipen &ven medfor att radet ar skyldigt att prova huruvida
tillgdng kan beviljas till delar av en handling som innehaller uppgifter, vars
offentliggorande skulle dventyra ett av de intressen som skyddas genom artikel
4.1 i beslut 93/731" (punkt 27). For att avgora detta dverklagande fann
domstolen det inte nddvandigt att uttala sig om huruvida det var felaktigt av
forstainstansratten att stodja sig pd férekomsten av en "princip om ritt till
information" (punkt 31). Domstolen grundade sitt resonemang pé en tolkning
av  beslut 93/731 och tog darvid beslutets malsittning och
proportionalitetsprincipen i beaktande.

5.4. I malet Ismeri Europa mot revisionsritten (dom av den 10 juli 2001 i
mal C-315/99 P, REG 2001, s. 1-5281) hade foretaget Ismeri Europa
overklagat forstainstansrattens dom av den 15 juni 1999 i mal T-277/97, Ismeri
Europa mot revisionsritten (REG 1999, s. 11-1825). Forstainstansritten hade
ogillat talan om ersittning fér den skada foretaget pastod sig ha lidit till f6ljd
av den kritik mot foretaget som revisionsratten hade framfort i sin sdrskilda
rapport nr 1/96.7 I sitt Gverklagande aberopade Ismeri Europa sex grunder for
upphivande av domen. Domstolen ogillade samtliga grunder och faststillde
fOrstainstansréttens dom.

Bland dessa grunder bor den som avser asidosdttande av principen om
kontradiktoriskt forfarande uppmarksammas sarskilt. Domstolen angav att den
kontradiktoriska principen ér en allmén rattsprincip vars efterlevnad sikerstélls
av domstolen. Principen &r tillamplig pa alla forfaranden som kan utmynna i
ett beslut fran en gemenskapsinstitution, som pa ett markbart sétt pdverkar en
persons intressen. Aven om antagandet och offentliggorandet av
revisionsrattens rapporter inte utgér beslut som direkt paverkar rittigheterna
for de personer som ndmns i rapporterna, kan de dnda fa sddana konsekvenser
for dessa personer att de maste kunna framfora invandningar mot de punkter
i namnda rapporter dar de namns vid namn, innan rapporterna slutgiltigt

6 Radets beslut 93/731/EG av den 20 december 1993 om allménhetens tillgang till rddets
handlingar (EGT L 340, s. 43; svensk specialutgava, omrade 16, volym 2, s. 64).

7 Sarskild rapport nr 1/96 fran revisionsritten, antagen den 30 maj 1996, betriffande
MED-programmen (EGT C 240, s. 1).
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faststalls. Domstolen fann emellertid att det i det aktuella fallet framgick av det
uppenbara och allvarliga asidosattandet av reglerna for en sund forvaltning att
ett horande av Ismeri inte hade kunnat &ndra revisionsréttens uppfattning om
lampligheten av att ndmna detta foretag vid namn i rapporten. Domstolen fann
dven att sérskilda omstiandigheter, sdsom hur pass allvarliga omstandigheterna
ar eller risken for att skapa forvirring, som ar till skada for utomstdendes
intressen, gor det beridttigat fOr revisionsritten att i sina rapporter nimna
personer - som i princip inte dr underkastade revisionsréttens kontroll - vid
namn, med forbehall for att den kontradiktoriska principen &r tillamplig i fréga
om dessa personer. I sddana fall ankommer det p4 gemenskapsdomstolen att
beddma om ett ndmnande vid namn dr nddvandigt och stér i proportion till det
mal som efterstravades genom offentliggdrandet av rapporten.

6. Domen av den 13 mars 2001 i méil C-379/98, PreussenElektra (REG
2001, s. I-2099), avsag fri rorlighet for varor. Mélet berdrde dven statligt stod,
vilket kommer att behandlas i avsnitt 10 nedan. I det aktuella mélet ville en
tysk domstol veta om en tysk lag var forenlig med gemenskapsritten. Enligt
ifrdgavarande lag var elforsorjningsforetagen skyldiga att kopa den el frén
férnybara energikiallor som produceras inom deras férsorjningsomréade och att
for denna el betala ett ldgsta pris i enlighet med lagen. Den nationella
domstolen begérde ett forhandsavgorande om tolkningen av artiklarna 28 EG
och 87 EG.

Avseende den fria rorligheten for varor konstaterade domstolen for det forsta
att den tyska lagstiftningen atminstone potentiellt kunde hindra handeln inom
gemenskapen. "Vid beddmningen av om en sidan inkdpsskyldighet 4nda &r
forenlig med artikel [28 EG]", fortsatte domstolen, "bor hinsyn tas s&vél till
malet med ifrdgavarande reglering som till elmarknadens speciella egenskaper"
(punkt 72). Dessa bestdimmelser syftar till att skydda miljon, men &ven till att
skydda ménniskors och djurs hilsa och liv samt till att bevara véxtlivet.
Domstolen angav for Ovrigt att det ligger i elens natur att det ar svart att
bestimma dess ursprung och sérskilt dess kélla, nir den en gang har matats in
1 ett overforings- eller distributionsndt. Domstolen hénvisade &dven till att
kommissionen i ett forslag till direktiv hade uttryckt den uppfattningen att det
ir absolut nddvéndigt att medlemsstaterna infér ett system med
ursprungscertifikat for el fran fornybara energikéllor, vilka kan bli foremal for
omsesidigt erkdnnande, for att gora handeln med denna typ av el tillforlitlig
och praktiskt genomforbar. Mot bakgrund av det anférda kom domstolen fram
till att den tyska lagen "enligt nu géllande gemenskapsbestimmelser rorande
elmarknaden" inte var oforenlig med artikel 28 EG (punkt 81).
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I dom av den 8 mars 2001 i mal C-405/98, Gourmet International Products
(REG 2001, s. I-1795), fann domstolen att bestimmelserna avseende den fria
rorligheten for varor och friheten att tillhandahéalla tjénster inte utgodr hinder
mot ett forbud i svensk lag mot att infora kommersiella annonser for
alkoholdrycker i periodiska skrifter, for s& vitt det inte framgér att det ar
mojligt att skydda folkhalsan mot alkoholens skadeverkningar genom atgérder
som i mindre utstrackning paverkar handeln inom gemenskapen. Domstolen
skulle avgdra om den rattspraxis som foljer av domen av den 24 november
1993 i de forenade malen C-267/91 och C-268/91, Keck och Mithouard (REG
1993, s. I-6097; svensk specialutgava, volym 14, s. [-431), var tillamplig i det
aktuella mélet. Domstolen angav att nationella bestimmelser som begrénsar
eller forbjuder vissa siljformer skall anses falla utanfor tillimpningsomradet
for artikel 28 EG endast om dessa bestdimmelser inte medfor att
marknadstilltradet for varor fran andra medlemsstater hindras eller att dessa
varors marknadstilltrade forsvaras i storre utstrickning &n vad som &r fallet for
inhemska varor. Domstolen fann att niar det géller sddana varor som
alkoholdrycker (for vilka géller att konsumtionen styrs av traditionella sociala
sedvanjor samt lokala vanor) kan ett forbud mot all slags reklam, som riktar
sig till konsumenter, genom annonser i press medfora att marknadstilltradet for
varor frdn andra medlemsstater forsvaras i storre utstrackning &n vad som &r
fallet f6r inhemska varor. Tolkningen avseende bestimmelserna om friheten
att tillhandahalla tjinster 4r mycket likartad. For att sl& fast att ett hinder
foreldg, beaktade domstolen att reklammarknaden &r internationell.

7. I frdga om friheten att tillhandahélla tjanster bér domarna av den
12 juli 2001 i mal C-368/98, Vanbraekel m.fl. (REG 2001, s. I-5363), och i
mal C-157/99, Smits och Peerbooms (REG 2001, I-5473), ndmnas. Dessa mal
utgdr en forldngning av dom av den 28 april 1998 i méal C-120/95, Decker
(REG 1998, s. 1-1831), och av den 28 april 1998 i mél C-158/96, Kohll (REG
1998, s.1-1931). I dessa domar har domstolen angett vilken inverkan
bestimmelserna om fri rérlighet for varor och om friheten att tillhandahalla
tjanster har pad ersittning frin nationella trygghetssystem for
sjukvardskostnader i en annan medlemsstat.

I mélet Vanbraekel m.fl. hade en belgisk medborgare ansdkt hos sin
forsékringskassa om tillstdnd att genomga ett ortopediskt kirurgiskt ingrepp i
Frankrike. Denna ansokan om tillstand avslogs, men den belgiska domstolen
forklarade, att forsidkringskassan skulle aterbetala kostnaderna. Fraga uppkom
darfor om aterbetalning skulle utges enligt det franska systemet eller enligt det
belgiska systemet och om en begriansning av aterbetalningen var férenlig med
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forordning (EEG) nr 1408/71%. Samma friga uppkom aven med avseende pa
artikel 49 EG (friheten att tillhandahélla tjanster).

Domstolen anforde forst att, i enlighet med artikel 22.1 ¢ i forordning
nr 1408/71, de aterbetalningsformer som foreskrivs i lagstiftningen i den
medlemsstat i vilken varden utfors skall tilldmpas och att det ddrvid aligger den
behoriga institutionen att senare ersétta institutionen pé vistelseorten enligt de
villkor som foreskrivs i forordning nr 1408/71. Eftersom den belgiska
aterbetalningsnivan var fordelaktigare 4n den som tillimpades i Frankrike,
erinrade domstolen om att forordningen varken hindrar eller foreskriver en
kompletterande &terbetalning nir det system som tilldimpas i den medlemsstat
dar personen ar forsakrad ar mer formanligt. (Principen foljer av domen i det
ovannamnda méalet Kohll, punkt 27). Domstolen grundade slutligen sin analys
pé bestimmelserna om friheten att tillhandahalla tjanster. Domstolen fann
harvid att det innebar en begransning av denna frihet att en nationell
lagstiftning inte garanterar en forsakringstagare som har fatt tillstdnd att
genomga sjukhusvard i en annan medlemsstat en ersdttningsniva som motsvarar
den som han skulle ha atnjutit om han hade blivit inlagd pa sjukhus i den
medlemsstat dédr han ar forsakrad. Denna begrénsning 4r inte beréttigad av de
tvingande hinsyn till allménintresset som har samband med den ekonomiska
balansen i systemet for social trygghet, av malséttningen att upprétthélla en
lakar- och sjukhusvéard som &r vial avvagd och tillgénglig for alla eller av
vikten av att uppratthalla en vardkapacitet eller en sjukvardskompetens inom
det nationella territoriet.

I mélet Smits och Peerbooms hade tva nederldndska medborgare, som erhéllit
medicinsk behandling utomlands, begirt aterbetalning av sjukvardskostnaderna
hos sina respektive forsakringskassor inom ramen for det system for social
trygghet som galler i Nederldnderna. Aterbetalning vigrades med tillimpning
av nederldndsk lag om social trygghet. Skilen till avslaget var att
tillfredsstallande och l&mplig behandling fanns att tillgd i Nederlidnderna, att
den kategoriella kliniska behandlingen som utfordes i utlandet inte innebar
nagon ytterligare fordel, att det inte var medicinskt nddvéindigt att undergé
behandlingen samt att denna typ av behandling, mot bakgrund av att terapin

8 Radets forordning (EEG) nr 1408/71 av den 14 juni 1971 om tillimpningen av systemen
for social trygghet nér anstillda, egenforetagare eller deras familjemedlemmar flyttar
inom gemenskapen, i dess dndrade och uppdaterade lydelse enligt radets forordning
(EEG) nr 2001/83 av den 2 juni 1983 (EGT L 230, s. 6; svensk specialutgdva, omride
5, volym 3, s. 13).
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var av experimentell karaktir och att det saknades vetenskapliga bevis for att
den var effektiv, inte ansigs vara sedvanlig i de berorda yrkeskretsarna.

Domstolen faststéllde att sjukhustjansterna utgor tillhandahallande av tjénst i
den mening som avses i artikel 49 EG. Nir kostnader enligt en lagstiftning
endast ersdtts om forhandstillstind inhamtats och det i denna lagstiftning
dessutom foreskrivs att ansokan om ett sadant tillstand skall avslas under vissa
omstindigheter, utgdér denna lagstiftning ett hinder for friheten att
tillhandahélla tjanster. Avseende nagot mojligt berattigande for detta hinder,
undersokte domstolen samma skil som i domen Vanbraekel m.fl. Kravet pa
ett forhandstillstdnd for att fa tillgang till sjukhusvard i en annan medlemsstat
ansigs vara en atgird som &r "saval noédvandig som rimlig" (punkt 80) for att
sdkerstélla planeringen och tillgdngligheten av sjukhusvarden inom en
medlemsstats territorium. Villkoren for att erhalla ett forhandstillstdnd enligt
nederlandsk lagstiftning bedomdes emellertid bara vara forenliga med
gemenskapsritten i den man kravet att behandlingen skall vara av "sedvanlig"
karaktir tolkas i forhallande till den internationella medicinska vetenskapen.
Dirutover kan en ansdkan om tillstdind endast avslds med motiveringen att
behandlingen inte 4r medicinskt nddvéandig nar en identisk behandling eller en
behandling som &r lika effektiv kan erhallas i tid vid en inr4ttning med vilken
den sjukforsidkringskassa som den forsidkrade personen tillhor har ingétt ett
avtal.

8. I friga om etableringsfrihet bor dom av den 8 mars 2001 i de forenade
mélen C-397/98 och C-410/98, Metallgesellschaft m. fl. (REG 2001, s. I-
1727), ndmnas. 1 denna dom gjorde domstolen en tolkning av
etableringsfriheten i forhallande till Férenade kungarikets lagstiftning. Denna
lagstiftning ger bolag med hemvist i Forenade kungariket mojlighet att
omfattas av skatteregler som gor det mojligt for dem att ge utdelningar till sina
moderbolag utan att behéva erlagga bolagsskatt i foérskott, forutsatt att dven
moderbolaget har sitt hemvist i denna medlemsstat, men ger dem inte denna
mojlighet nar moderbolaget har sitt hemvist i en annan medlemsstat. I sin dom
fastslog domstolen att artikel 43 EG utgor hinder for en sadan lagstiftning och
att denna inte beréttigas av allméanintresset. Enligt gemenskapsritten kréivs det
dessutom att dotterbolagen med hemvist i denna stat och deras moderbolag
med hemvist i en annan medlemsstat har tillgang till verksamma réttsmedel for
att f aterbetalning eller skadestand for den forlust som de lidit pa grund av att
dotterbolagen betalat skatten i forskott. Enligt fast réttspraxis fir reglerna
betriffande dessa rattsmedel inte gora det i praktiken omdjligt eller orimligt
svart att utdva rattigheter som foljer av gemenskapsritten. Domstolen fastslog
aven att gemenskapsrétten utgdr hinder for att en nationell domstol ogillar eller
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nedsitter ett ansprak, som framforts vid densamma av ett bolag med hemvist
i medlemsstaten och dess moderbolag med hemvist i en annan medlemsstat, for
att fa aterbetalning eller skadestand for den ekonomiska forlust som de lidit pa
grund av att dotterbolaget betalat bolagsskatt i forskott, enbart pa den grunden
att de berorda foretagen inte har utnyttjat de rattsmedel som stod till deras
forfogande for att fa till stind en omprdvning av skattemyndighetens beslut,
trots att det enligt nationell lagstiftning var uteslutet att dotterbolag med
hemvist i medlemsstaten och deras moderbolag med hemvist i en annan
medlemsstat kunde omfattas av dessa skatteregler.

I dom av den 1 februari 2001 i méal C-108/96, Mac Quen m.fl. (REG 2001,
s. [-837), uttalade sig domstolen om tolkningen av artikel 43 EG i forhallande
till en tolkning i rattspraxis av en nationell lagstiftning som forbjod optiker att
utfora vissa optiska undersokningar. Domstolen fann att artikel 43 EG i princip
inte utgor ett hinder mot en sadan tolkning, som ar beréttigad pd grund av
hénsyn till folkhélsan.

9. I friga om konkurrensritt fljer en del av utvecklingen i réttspraxis av
begdran om forhandsavgorande (9.1) och en del av direkt talan eller
Overklaganden (9.2).

9.1.  Dom av den 20 september 2001 i méal C-453/99, Courage och Crehan
(REG 2001, s. 1-6297), angick fragan huruvida en av parterna i ett avtal som
strider mot artikel 81 EG kan aberopa asidoséttandet av denna bestimmelse
infor en nationell domstol for att erhalla ersdttning for en skada som har
uppkommit till foljd av en klausul i avtalet som &r forbjuden enligt
konkurrensreglerna.

Domstolen grundade domen pa den rittspraxis som avser gemenskapsrattens
beskaffenhet och rackvidd och erinrade om dom av den 5 februari 1963 i
mal 26/62, Van Gend en Loos (REG 1963, s. 1; svensk specialutgdva, volym
1, s. 161), av den 15 juli 1964 i mal 6/64, Costa (REG 1964, s. 1141; svensk
specialutgava, volym 1, s. 211), och av den 19 november 1991 i de forenade
malen C-6/90 och C-9/90, Francovich m.fl. (REG 1991, s. 1-5357; svensk
specialutgava, volym 11, s. 435), samt pa beddmningen att artikel 81 ar "en
grundliggande bestimmelse som ar oundginglig for att de uppgifter som
gemenskapen har anfortrotts skall kunna utféras och, i synnerhet, for att den
inre marknaden skall kunna fungera" (punkt 20).

Av gemenskapsrittens beskaffenhet, den sérskilt viktiga stallning som
konkurrensreglerna intar i denna réttsordning och av andra mer specifika
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overviganden drog domstolen slutsatsen att "varje enskild har rétt att infor
domstol &beropa asidosattande av artikel [81.1 EG], dven d& vederbdrande ar
part i ett avtal som kan begrinsa eller snedvrida konkurrensen i den mening
som avses i denna bestammelse" (punkt 24). Denna rittighet innefattar i
synnerhet rétten att begéra ersittning for skada. Det kan sdlunda inte a priori
uteslutas att en av parterna i ett avtal som strider mot artikel 81.1 EG vécker
talan om skadestdnd. Detta forstirker den verkningsfulla karaktiren av
gemenskapens konkurrensregler och avskricker fran sidana, ofta hemliga,
avtal eller forfaranden som kan begrénsa eller snedvrida konkurrensen. Om det
emellertid styrkts att den part som &beropar att artikel 81 EG asidosatts har ett
betydande ansvar for snedvridningen av konkurrensen, utgor gemenskapsrétten
inte hinder for en nationell rittsregel enligt vilken det inte &r tillatet for denna
part att &beropa sitt eget rattsstridiga handlande som rittslig grund for att
erhdlla skadest&nd.

I dom av den 25 oktober 2001 i mal C-475/99, Ambulanz Glockner (REG
2001, s. I-0000), tolkade domstolen artiklarna 81 EG, 82 EG och 86 EG.
Tolkningsfrdgorna hade uppkommit i en tvist mellan ett foretag och en tysk
myndighet angiende ett beslut att inte forldnga tillstindet att genomfoéra
sjuktransporter med ambulans. Den nationella domstolen hade stéllt frigan om
de skdl som ar forbundna med utdvandet av en tjanst av allmint ekonomiskt
intresse var tillrackliga for att utesluta all konkurrens avseende denna typ av
tjdnst.

Domstolen konstaterade forst att sjukvardsorganisationer, enligt tysk
lagstiftning, har sérskilda eller exklusiva rattigheter i den mening som avses
i artikel 86.1 EG, som séledes ar tillamplig i det aktuella malet. Vid sin analys
av den relevanta marknaden, konstaterade domstolen, betriffande artikel 86.1
EG jamford med artikel 82 EG, att sjuktransporter ar en tjinst som &r skild
fran akuttransporter och att Land Rheinland-Pfalz (Tyskland), med hénsyn till
sin yta och befolkning, utgdr en betydande del av den gemensamma
marknaden. Domstolen overldt emellertid pAd den nationella domstolen att
avgora den relevanta marknadens avgriansning och om det foreldg en
dominerande stillning. Enligt domstolen &r det frdga om missbruk av
dominerande stdllning nédr lagstiftningen 1 delstaten ger
sjukvérdsorganisationerna ensamritt till en sidoordnad transportverksamhet
som skulle kunna utfoéras av ett oberoende foretag. Domstolen slog slutligen
fast att en s&dan lagstiftning ar motiverad enligt artikel 86.2 EG, forutsatt att
den inte hindrar att oberoende fOretag erhiller tillstind ndr de godkéinda
sjukvardsorganisationerna inte formar tillfredsstdlla efterfrigan pa
akuttransporter och sjuktransporter.
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9.2.  Avseende direkt talan och dverklaganden kan tvd domar ndmnas. Den
ena av dessa hdnfor sig till lufttransporter och den andra till begreppet
gemenskapsintresse inom ramen for férordning nr 17° om tillimpning av
konkurrensreglerna.

I dom av den 29 mars 2001 i méal C-163/99, Portugal mot kommissionen
(REG 2001, s. 1-2613), ogillade domstolen Republiken Portugals talan om
ogiltigforklaring av kommissionens beslut om ett forfarande enligt artikel 86
EG.!® Kommissionen hade ansett att det rabattsystem for landningsavgifter
och de skillnader i dessa landningsavgifter beroende pa startplatsen for
flygningen som foreskrevs i portugisisk lagstiftning var oforenliga med artikel
86.1 EG jamford med artikel 82 EG. Republiken Portugal &beropade bland
annat asidoséttande av proportionalitetsprincipen. Domstolen fastslog emellertid
att beslutet inte var oproportionerligt med hinsyn till att kommissionen har ett
vidstrackt utrymme for skénsméssig beddomning inom det omrade som avses
i artikel 86.3 EG. Republiken Portugal hade darutover anfort att det inte
forelag missbruk av dominerande stillning vad avser rabatter som beviljas
utifran antalet landningar. Domstolen konstaterade emellertid att rabattsystemet
var forméanligare for vissa lufttrafikforetag, i foreliggande fall de nationella
lufttrafikforetagen.

I domar av den 17 maj 2001 i mal C-449/98 P, IECC mot kommissionen
(REG 2001, s. I-3875), och C-450/98 P, IECC mot kommissionen (REG
2001, s. 1-3947), ogillade domstolen tva dverklaganden avseende konkurrens.
En av de grunder som anfordes fortjanar sarskild uppmérksamhet. Klaganden
hade havdat att forstainstansratten hade gjort sig skyldig till felaktig
rattstillimpning vad betraffade rackvidden, definitionen och tillimpningen av
artikel 3 1 forordning nr 17" och av det juridiska begreppet
gemenskapsintresse.

Domstolen faststillde forstainstansrittens dom. Enligt domstolen har
kommissionen, inom omréadet for konkurrenspolitik, ritt att ge olika prioritet

o Rédets forordning nr 17 av den 6 februari 1962, forsta forordningen om tillimpning av
fordragets artiklar 85 och 86 (EGT 13, 1962, s. 204; svensk specialutgiva, omride 8,
volym 1, s. 8).

10 Kommissionens beslut 1999/199/EG av den 10 februari 1999 om ett forfarande enligt
artikel 90 i fordraget (nu artikel 86 EG) (IV/35.703 - Portugisiska flygplatser) (EGT L
69, s. 31).

Citerad i fotnot 9.
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at klagomdl som &r anhangiga vid den och har i detta avseende ett utrymme for
skonsmassig beddmning. Denna befogenhet ir inte beroende av hur langt
utredningen av ett drande har kommit. Detta utgdr enbart en av de
omstandigheter som kommissionen skall ta hinsyn till. Domstolen konstaterade
emellertid att forstainstansritten inte fastslagit att kommissionen har en
obegrinsad befogenhet att gora skonsmissiga beddmningar, eftersom den
insisterat pa forekomsten och omfattningen av kontrollen av det rittsenliga i
ett beslut om avslag pa ett klagomal. Enligt domstolen skall kommissionen, vid
utovandet av sin befogenhet att gora skonsméssiga bedémningar, ta stillning
till alla relevanta faktiska och rittsliga omstindigheter i syfte att bedéma hur
ett klagomal skall avgoras, och i synnerhet dem som den fitt kinnedom om
genom klagandeparten. Domstolen fann att det inte fanns anledning att vare sig
begrénsa antalet beddmningskriterier som kommissionen kan stodja sig pa eller
att foreskriva att den uteslutande skall anvinda vissa kriterier.

10. Avseende stod som ges av en medlemsstat har de viktigaste mélen rort
begreppet statliga medel, kommissionens befogenheter inom ramen for
forfarandet for kontroll och forhallandet mellan statligt stéd och skyldigheten
att tillhandahalla offentliga nyttigheter som aligger vissa foretag enligt en
statlig forfattning.

Fakta i malet PreussenElektra har angetts i avsnitt 6 ovan. Med utgangspunkt
i statligt stod var den intressanta fragan huruvida sddana bestimmelser som de
tyska kunde betecknas som statligt stod. Domstolen har definierat begreppet
stod sdsom fordelar som tilldelas direkt eller indirekt med hjilp av statliga
medel. Domstolen fortsatte enligt foljande: "Distinktionen i denna bestimmelse
mellan ’stdd som ges av en medlemsstat’ och stéd som ges ‘med hjilp av
statliga medel’ betyder namligen inte att alla fordelar som en stat ger utgdr
stdd, oavsett om de finansieras med hjilp av statliga medel, utan innebér
enbart att detta begrepp skall omfatta de fordelar som ges direkt av en
medlemsstat samt de som ges genom ett offentligt eller privat organ som har
utsetts eller inrittats av denna stat" (punkt 58). Domstolen konstaterade i det
aktuella fallet att skyldigheten for privata elforsorjningsforetag att kopa el fran
fornybara energikillor till faststéllda minimipriser inte medfdr att det direkt
eller indirekt 6verfors statliga medel till de foretag som producerar denna el.
Det var darfor inte friga om statligt stod i den mening som avses i artikel 87
EG. Domstolen ogillade dven det argument som kommissionen anforde i andra
hand, ndmligen att det for att uppritthalla den #ndamélsenliga verkan av
bestdmmelserna om statligt stod, jimforda med artikel 10 EG, krévs att
begreppet statligt stod tolkas pd si sitt att det dven omfattar sidana
stodatgirder som beslutas av staten men finansieras av privata foretag.
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Domstolen slog fast att de artiklar i férdraget som géller statligt stod direkt
avser atgirder av medlemsstaterna. Artikel 10 EG kan inte anvéndas for att
utvidga tillimpningsomradet for artikel 87 EG till att omfatta statligt handlande
som sistndmnda artikel inte avser.

I dom av den 9 oktober 2001 i mal C-400/99, Italien mot kommissionen
(REG 2001, s. 1-0000), behandlades Republiken Italiens talan om
ogiltigforklaring av kommissionens beslut om inledande av ett forfarande enligt
artikel 88.2 EG, savitt det i detta beslut foreskrevs att utbetalningen av stodet
i fraga skulle avbrytas. Kommissionen hade genom sérskild skrivelse begart
att domstolen skulle avvisa talan. Kommissionen hévdade att skyldigheten att
avbryta stodet uppkommit direkt genom artikel 88 EG, snarare dn genom
kommissionens beslut. Beslutet om inledande av ett forfarande var enligt
kommissionen bara en forberedande rittsakt och kunde darfor inte vara
foremal for en ogiltighetstalan.

I domen avslog domstolen kommissionens invdndning om réttegangshinder.

Domstolen betonade skillnaden mellan den réttsliga ordning som géller for

befintligt stéd och den som galler for nytt stod. Nar det galler ett stod som
héller pa att verkstillas och betalas ut och som medlemsstaten anser utgor ett
befintligt stdd, fir den motsatta beteckningen av stodet, i kommissionens beslut

att inleda ett forfarande enligt artikel 88.2 EG betraffande det stodet,

sjalvstindiga rattsverkningar, dven om beteckningen &r tillfallig. Det faktum

att detta beslut, till skillnad fran ett foreldggande om att avbryta stdd som
riktas till en medlemsstat, har réttsverkningar som den berdrda medlemsstaten

och, i forekommande fall, de ekonomiska aktorerna skall beddma, saknar -
emellertid betydelse for rittsverkningarna. Domstolen tog s&ledes upp ansékan
till prévning. Av analoga skil tog domstolen upp ansdkan till provning aven
vad avsag den del av det omtvistade beslutet som gillde att verkstéllandet av

andra atgirder skulle avbrytas. Den italienska regeringen hade havdat att dessa
atgérder inte utgjorde stod.

Dom av den 22 november 2001 i mal C-53/00, Ferring (REG 2001, s. I-
0000), gillde forhallandet mellan bestimmelser om statligt stéd och
allminnyttiga skyldigheter som &ligger foretag enligt statliga forfattningar. I
det aktuella malet hade det franska foretaget Ferring yrkat &terbetalning av ett
belopp som bolaget hade erlagt till Agence centrale des organismes de sécurité
sociale som skatt pa direktforsiljning av lakemedel. Ferring anforde att det
forhallandet att denna skatt endast paférdes med anledning av
likemedelslaboratoriernas  forsiljning utgjorde ett statligt stod  till
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partihandlarna och att skyldigheten enligt artikel 88.3 EG att i forvig
underritta kommissionen dirigenom ésidosattes.

Betriffande frgan om den ifrdgavarande ordningen skulle definieras som stod
erinrade domstolen om att det inte automatiskt foljer av det forhallandet att de
berérda foretagen behandlas olika att en gynnande behandling i den mening
som avses i artikel 87 EG skall anses foreligga. Sddan gynnande behandling
foreligger nédmligen inte om den nimnda sirbehandlingen #r berittigad av
anledningar som har samband med systemets inre logik. Domstolen fastslog
darfor att den ifrigavarande ordningen for beskattning endast utgjorde ett
statligt stdd till partihandlare sivida den férman partihandlare fick genom att
inte vara skyldiga att betala denna skatt 6versteg de merkostnader som de haft
for att fullgora allménnyttiga skyldigheter som &ldg dem enligt den nationella
lagstiftningen. Domstolen undersokte direfter den inverkan som artikel 86.2
EG skulle ha i de fall dd denna skatt skulle utgora ett statligt stod. Domstolen
angav att om den forman som partihandlarna far genom att inte vara skyldiga
att betala denna skatt Overstiger de merkostnader som de har, kan denna
formén, i den del den overstiger de nimnda merkostnaderna, inte anses vara
nodvindig for att de skall kunna fullgéra sin sirskilda uppgift i den mening
som avses i denna bestimmelse.

11. Nar det giller harmonisering av lagstiftning bor varumarkesmal
omnamnas, bide mal som ror varumirkesdirektivet (11.1) och férordningen
om gemenskapsvaruméirken (11.2). Aven ett mal som ror offentlig upphandling
(I1.3) och ett mil som ror skadestindsansvar for produkter med
sikerhetsbrister (11.4) b6r nidmnas.

11.1. Dom av den 4 oktober 2001 i mél C-517/99, Merz & Krell
(REG 2001, s. I-0000), avsag en begiran om forhandsavgorande avseende
tolkningen av artikel 3 i direktiv 89/104/EEG om varumirken.””? Merz &
Krell hade ansokt om registrering av ordmirket Bravo for skrivredskap.
Ansokan hade avslagits av Deutsches Patent- und Markenamt med
motiveringen att ordet bravo direkt framstar som ett uttryck for gillande och
inte har nigon sirskiljningsformaga. Den nationella domstolen héinskét en
fréga om tolkningen av direktiv 89/104 till domstolen, vilken var uppdelad i
tvé delar.

12 Radets forsta direktiv 89/104/EEG av den 21 december 1988 om tillndrmningen av
medlemsstaternas varumirkeslagar (EGT L 40, 1989, s. 1; svensk specialutgiva, omrade
13, volym 17, s. 178).

31



Avseende fragans forsta del ansdg domstolen, mot bakgrund av direktivets
syften, att det ar "genom bruket av ett tecken som detta forvarvar den
sirskiljningsforméga som ar ett villkor for dess registrering... Huruvida det
foreligger sarskiljningsformaga till f6ljd av det bruk som har gjorts av ett
tecken eller inte, kan emellertid endast konstateras i forhallande till de varor
eller tjanster som marknadsfors under tecknet" (punkt 30). Domstolen fastslog
att artikel 3.1 d i direktivet skall tolkas sa att "den endast utgér hinder for att
registrera ett varumérke om de tecken eller upplysningar som varumirket
uteslutande bestdr av i det dagliga sprakbruket eller enligt branschens
vedertagna handelsbruk har kommit att bli en sedvanlig beteckning for att
beskriva de varor eller tjinster for vilka varumarket har anmaélts for
registrering" (punkt 31).

Fragans andra del avség frigan huruvida artikel 3.1 d i direktiv 89/104 endast
utgor hinder for att registrera ett varumarke om tecknen eller upplysningarna
utgor reklamslogans, kvalitetsbeteckningar eller kdpuppmaningar, trots att de
inte beskriver egenskaperna eller kannetecknen hos namnda varor och tjanster.
Domstolen ansag att, om tecknen eller upplysningarna har kommit att bli en
sedvanlig beteckning, det saknar betydelse huruvida de anvédnds som
reklamslogans, kvalitetsbeteckningar eller som uppmaningar att kopa namnda
varor eller tjanster. Registrering av ett varumarke ar emellertid inte utesluten
enbart pa grund av detta. Domstolen anség att det ankommer pé den nationella
domstolen att avgora huruvida sidana tecken eller upplysningar i det dagliga
sprakbruket eller enligt branschens vedertagna handelsbruk har kommit att bli
en sedvanlig beteckning for de varor eller tjanster som avses med varumarket.

I dom av den 20 november 2001 i de forenade malen C-414/99—C-416/99,
Zino Davidoff och Levi Strauss (REG 2001, s. I-0000), fortydligade domstolen
tolkningen av direktiv 89/104" nar det giller konsumtion av de rattigheter
som &r knutna till ett varumérke vid forsaljning i Forenade kungariket av varor
som tidigare har slippts ut pad marknaden utanfér Europeiska ekonomiska
samarbetsomradet (EES). I artikel 7.1 i direktivet foreskrivs att ett varumarke
"ger inte innehavaren ritt att forbjuda anvandningen av varumérket for varor
som av innehavaren eller med hans samtycke har forts ut p marknaden under
varumérket i gemenskapen".

Domstolen gjorde vissa fortydliganden, bland vilka foljande skall ndmnas. For
det forsta kan samtycket till saluforing dven vara underférstdatt nir det av

13 Omnamnd i foregdende fotnot.
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omstandigheter som har intriaffat fore, samtidigt med eller efter utsléppandet
pa marknaden utanfor EES med sikerhet framgar att innehavaren avstar fran
sin ratt att motsatta sig saluforing inom EES. Med tillimpning av detta
kriterium kan emellertid samtycke inte foreligga pd grund av att
varumérkesinnehavaren inte har meddelat samtliga pa varandra foljande kopare
av varor om att han motsitter sig saluforingen eller av att det pd dessa varor
saknas uppgift om forbudet mot att de slapps ut pA marknaden inom EES, lika
litet som pé grund av sdrdrag i den lag som &r tillamplig pa avtalet, varigenom
aganderatten till varor som bar varumarket dverlatits.

11.2. Idom av den 20 september 2001 i mal C-383/99 P, Procter & Gamble
mot harmoniseringsbyran (REG 2001, s. 1-6251), avseende forordning (EG)
nr 40/94," upphiavde domstolen efter Gverklagande forstainstansrittens dom
av den8juli 1999 i mal T-163/98, Procter & Gamble mot
harmoniseringsbyran (BABY-DRY) (REG 1999, s. [1I-2383), och
ogiltigforklarade harmoniseringsbyrans beslut, vilket forstainstansrétten hade
faststallt, att avsla ansokan om registrering som gemenskapsvaruméirke av
ordkombinationen Baby-dry for engangsblojor av papper eller cellulosa och for
tygblojor. Domstolen ansdg i huvudsak att "syftet med forbudet mot
registrering av uteslutande deskriptiva kinnetecken eller upplysningar som
varumérken 4r ... att undvika registrering sdsom varumérken av kénnetecken
eller upplysningar som till f6ljd av deras likhet med vanliga sitt att beskriva
varorna eller tjinsterna i fraga eller deras karakteristiska egenskaper inte kan
fylla funktionen att identifiera det foretag som salufor dem, och som séledes
inte skulle ha en sadan sérskiljande karaktir som denna funktion forutsétter”
(punkt 37). Domstolen tillade att "[v]ad avser varumérken som bestir av ord
... krdvs att man kan konstatera en eventuell deskriptiv karaktér inte endast
betriffande vart och ett av orden i sig utan dven betréffande den helhet som de
utgdér. Varje miarkbar avvikelse i lydelsen av den ordkombination som
foreslagits for registrering fran den terminologi som i de berorda
konsumenternas dagliga tal anvands for att beskriva varan eller tjansten eller
deras visentliga egenskaper kan ge denna ordkombination en
sirskiljningsformaga som gor det mojligt att registrera den som ett varumérke”
(punkt 40). Tillampningen av dessa principer i detta fall ledde domstolen till
slutsatsen att det inte kan anses att sédana ord som Baby-dry tillsammans har
en deskriptiv karaktdr. Tvartom utgor de en lexikalisk uppfinning som ger ett

14 Radets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om gemenskapsvarumérken
(EGT L 11, 1994, s. 1; svensk specialutgiva, omrdde 17, volym 2, s. 3).
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varumérke som bestar av sddana ord en sirskiljande funktion och de kan darfor
inte hindras registrering enligt artikel 7.1 c i forordning nr 40/94.

11.3. I frdga om offentlig upphandling skall dom av den 12 juli 2001 i
mal C-399/98, Ordine degli Architetti m.fl. (REG 2001, s. I-5409), kortfattat
namnas. Domen rdrde tolkningen av direktiv 93/37/EEG om offentliga
upphandlingskontrakt fér bygg- och anlaggningsarbeten.” Domstolen fastslog
att detta direktiv utgdr hinder for en nationell stadsplaneringslagstiftning,
vilken tilldter att den som innehar bygglov eller en godkind plan for
markexploatering — utan beaktande av de forfaranden som foreskrivs i
direktivet — direkt uppfor en anldggning mot att hela eller delar av avgiften
for bygglovet avriaknas nér virdet av detta arbete motsvarar eller overstiger det
troskelvirde som foreskrivs i direktivet. For att komma fram till denna slutsats
ansdg domstolen att ett direkt utforande av ett anldggningsarbete enligt de
villkor som foreskrivs i den italienska lagstiftningen om stadsplanering utgor
ett offentligt upphandlingkontrakt for bygg- och anlaggningsarbeten i den
mening som avses i direktivet. De nédviandiga villkoren for att det skall anses
vara frdga om ett offentligt upphandlingskontrakt for bygg- och
anlidggningsarbeten (upphandlande myndighet, utférande av arbeten eller
entreprenad, att det foreligger ett skriftligt avtal med ekonomiska villkor, att
anbudsgivaren utgdr en entreprenor) var uppfyllda i detta fall. I punkterna
57—97 i domen gjorde domstolen vissa fortydliganden betraffande begreppet
offentlig upphandling. Konstaterandet att det ar fraga om ett offentligt
upphandlingkontrakt fér bygg- och anliggningsarbeten innebdr att de
kommunala myndigheterna, varje ging de skall tilldela ett sadant offentligt
upphandlingskontrakt, &r skyldiga att folja de forfaranden som foreskrivs i
direktivet. Den dndamélsenliga verkan av direktivet garanteras dock i lika hog
grad om de kommunala myndigheterna enligt nationell lagstiftning kan
forplikta markexploatorer som beviljats bygglov att utféra avtalade arbeten
genom att anvinda de forfaranden som féreskrivs i direktivet.

11.4. I dom av den 10 maj 2001 i mal C-203/99, Veedfald (REG 2001, s.
[-3569), uttalade sig domstolen om tolkningen av direktiv 85/374/EEG'® om

13 Ridets direktiv 93/37/EEG av den 14 juni 1993 om samordning av forfarandena vid
tilldelning av offentliga upphandlingskontrakt for bygg- och anliggningsarbeten (EGT
L 199, s. 54).

16 Radets direktiv 85/374/EEG av den 25 juli 1985 om tillnirmning av medlemsstaternas

lagar och andra forfattningar om skadestidndsansvar for produkter med sikerhetsbrister
(EGT L 210, s. 29; svensk specialutgdva, omrade 15, volym 6, s. 239).
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skadestandsansvar for produkter med sékerhetsbrister. Mélet rorde séarskilt att
precisera villkoren for ansvarsfrihet som foreskrivs i artikel 7 i detta direktiv.
Henning Veedfald skulle genomgé en njurtransplantation. Efter det att njuren
hade tagits bort frdn donatorn preparerades den fOr transplantationen genom
att den skoljdes igenom med en vatska. Denna vitska var defekt varfor det
under genomskoljningen uppkom en blockering i en liten artér i njuren. Detta
ledde till att njuren inte kunde anvandas for transplantation. Domstolen
fastslog att artikel 7 var tillamplig pa de faktiska omsténdigheterna i mélet. En
defekt produkt har nimligen satts i omlopp, om den anvinds vid
tillhandahallandet av en bestaimd medicinsk tjanst som bestér i att forbereda ett
ménniskoorgan for transplantation, med skada pd organet som foljd.
Domstolen papekade dven att den ansvarsfrihet som foreskrivs for det fall att
det inte har forekommit nagot handlande i ekonomiskt syfte inte kan komma
i fraga nér en defekt produkt har framstillts och anvénts vid tillhandahallandet
av en medicinsk tjanst, &ven om denna tjénst 4r helt offentligfinansierad och
patienten inte dr skyldig att betala nagon erséttning for densamma.

12. Nir det géller gemenskapens socialratt skall ett mél om likabehandling
av kvinnor och min namnas (12.1), liksom fyra mal om social trygghet (12.2)
och tvad mal om tolkningen av tva direktiv som 4r av social karaktar (12.3).

12.1. Dom av den 29 november 2001 i mél C-366/99, Griesmar (REG 2001,
s. 1-0000), rorde tolkningen av artikel 141 EG om likabehandling av kvinnor
och midn med avseende pa de franska reglerna for militdra och civila
avgangspensioner, enligt vilka ett tillagg for barn var forbehallet kvinnliga
tjidnsteman.

I den forsta delen av domen tillimpade domstolen de kriterier som fastslagits
i domstolens dom av den 28 september 1994 i mal C-7/93, Beune (REG 1994,
s. [-4471), for att faststilla om pensioner enligt det franska pensionssystemet
for tjanstemdn kan anses utgora 16n i den mening som avses i artikel 141 EG.
Enligt denna dom #r endast det kriteriet att pensionen utbetalas till
arbetstagaren pa grund av anstillningsforhéllandet mellan vederborande och
dennes tidigare arbetsgivare, det vill siga anstdllningsvillkoret, av avgorande
betydelse. Domstolen ansag att artikel 141 var tillamplig, eftersom pensionen
stod "i direkt relation till antalet tjanstear, och ... beloppet berdkna[de]s pa
grundval av den 16n som vederborande uppbar under de sista sex méanadernas
tjanstgoring" och saledes uppfyllde anstillningsvillkoret.

I den andra delen av domen konstaterade domstolen att det forelag
sarbehandling pa grund av kon. Enligt domstolen har tilldgget samband med
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uppfostran av barn. Domstolen papekade i det avseendet att "situationerna for
en manlig och en kvinnlig tjinsteman kan vara jamforbara vad géller
uppfostran av barn" (punkt 56). Enligt de franska reglerna ar det emellertid
inte mojligt for en manlig tjinsteman att atnjuta tilldgget, Aven om han kan
bevisa att han uppfostrat sina barn. Foljaktligen inférs i reglerna en
konsrelaterad sdrbehandling, vilken inte kan rattfardigas med stdd av artikel
6.3 i avtalet om socialpolitik, en bestimmelse som ger medlemsstaterna
mojlighet att hjélpa kvinnor att gora karridr pd samma villkor som mén. Ett
sadant tilldgg ger namligen endast kvinnliga tjinsteman som dr modrar ett okat
antal tjanstedr di de pensioneras, utan att underlétta de problem de kan stéta
pé under sin yrkeskarriér.

12.2. Dom av den 8 mars 2001 i mal C-215/99, Jauch (REG 2001,
s. I-1901), rorde en gransarbetare, en tysk medborgare som hade arbetat 1
Osterrike. Fragan var huruvida det virdbidrag som denne hade ansokt om
utgjorde en sdrskild icke avgiftsfinansierad formén i den mening som avses i
artikel 10a i forordning nr 1408/71,"7 for vars beviljande medlemsstaterna
kan uppstélla ett bosattningsvillkor. Bidraget fanns med i den forteckning over
sarskilda icke avgiftsfinansierade formaner som aterfinns i bilaga II a till
samma forordning. Den Osterrikiska regeringen gjorde géllande att det rackte
att forménen i fréga angavs i denna forteckning for att den skall anses utgéra
en sddan forméan.

Mot bakgrund av detta argument erinrade domstolen om att forordning
nr 1408/71 antogs med tilldimpning av artikel 42 EG och att den skall tolkas
mot bakgrund av denna artikels andamal, vilket &r att upprétta en fri rorlighet
for migrerande arbetstagare som dr s& fullstindig som mojligt. Den fria
rorligheten kan inte uppnds om arbetstagarna pa grund av att de utdvar sin ritt
till fri rorlighet forlorar sociala trygghetsforméner som utgdr en motprestation
for de avgifter de har erlagt. Undantagsbestimmelserna till principen om att
sociala trygghetsforméaner far medforas utomlands skall foljaktligen tolkas
restriktivt. Enligt domstolen innebér detta att dessa forméner, forutom att de
finns med i bilaga II a till forordning nr 1408/71, skall vara av sérskild art och
icke avgiftsfinansierade.

Fragan huruvida formanen i frdga kunde anses vara av sérskild art hade redan
avgjorts i dom av den 5 mars 1998 i mal C-160/96, Molenaar (REG 1998,

17 Omnimnd i fotnot 8, i dess dndrade och uppdaterade lydelse enligt radets férordning

(EG) nr 118/97 av den 2 december 1996 (EGT L 28, 1997, s. 1).
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s. I-843), dér det fastslogs att den utgér en forman vid sjukdom. Bidraget var
dessutom avgiftsfinansierat, eftersom det fanns ett indirekt samband mellan
vardbidraget och avgifterna till sjukforsikringen. Foljaktligen fastslog
domstolen att detta bidrag skall utbetalas oavsett i vilken medlemsstat den
vardbehdvande personen &r bosatt, under forutsittning att denna uppfyller de
ovriga villkoren for ratt till vardbidrag.

I dom av den 20 mars 2001 i mal C-33/99, Fahmi och Esmoris Cerdeiro-
Pinedo Amado (REG 2001, s. 1-2415), avkunnade domstolen dom i mal om
forhandsavgoérande angadende tolkningen av artiklarna 39 EG och 43 EG,
forordning nr 1408/71," forordning nr 1612/68,' och samarbetsavtalet
EEG—Marocko.”® 1 det fallet hade Hassan Fahmi, en marockansk
medborgare, och Esmoris Cerdeiro-Pinedo Amado, en spansk medborgare,
arbetat i Nederlanderna. Efter att ha drabbats av arbetsoformaga atervinde de
for att bo i Marocko respektive Spanien och behdll dirvid sin ritt till
ersattning pé grund av arbetsoférmaga. Genom denna ersittning atnjot de dven
rétt till bidrag for de barn for vilka var och en av dem svarade for underhéllet.
Deras begiran om barnbidrag avslogs emellertid, pd grund av att deras
respektive barn redan hade fyllt 18 &r, efter det att den nederlindska
lagstiftaren beslutat att gradvis avskaffa detta bidrag fran och med denna alder
och ersétta det med studiemedel, som direkt utbetalas till de studerande. Den
nationella domstolens fragor syftade till att fa klarhet i huruvida de regler som
var tillimpliga pad Hassan Fahmi respektive Esmoris Cerdeiro-Pinedo Amado
utgjorde hinder for ett sidant avslag.

Domstolen konstaterade forst att varken samarbetsavtalet EEG-Marocko eller
de dberopade gemenskapsrittsliga bestimmelserna utgor hinder for en nationell
atgérd att gradvis avskaffa barnbidrag for studerande barn mellan 18 och
27 &r, om, som var fallet med den lagstiftning som var i fraga i malet vid den
nationella domstolen, ett sddant avskaffande genomfors utan diskriminering pa

18 Omnamnd i fotnot 8, i dess dndrade och uppdaterade lydelse enligt radets forordning
(EEG) nr 2001/83 av den 2 juni 1983 (EGT L 230, s. 6; svensk specialutgiva, omrade
3, volym 3, s. 13), i dess lydelse enligt ridets forordning (EEG) nr 1247/92 av den
30 april 1992 (EGT L 136, s. 1; svensk specialutgiva, omrade 5, volym 5, s. 124).

Omnimnd i fotnot 2 ovan.

2 Samarbetsavtalet mellan Europeiska ekonomiska gemenskapen och Konungariket

Marocko, undertecknat i Rabat den 27 april 1976 och godkint p4 gemenskapens vignar
genom radets férordning (EEG) nr 2211/78 av den 26 september 1978 (EGT L 264, s.
1; svensk specialutgava, omrade 11, volym 5, s. 181).
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grund av nationalitet. I friga om den spanska medborgaren tolkade domstolen
férordningen sa, att en person som far pension enligt endast en medlemsstats
lagstiftning och som bor i en annan medlemsstat inte kan &beropa forordning
nr 1408/71 for att erhalla ritt till studiemedel fran den medlemsstat enligt vars
lagstiftning denna person uppbir sin pension. Samma slutsats géller i fraga om
forordning nr 1612/68 och artikel 39 EG. Sarskilt i fréga om sistndmnda
bestimmelse ansdg domstolen att, nir det giller en arbetstagare som har
upphort att arbeta och har atervéant till sin ursprungsmedlemsstat i vilken aven
dennes barn bor, de villkor pa vilka studiemedel beviljas inte kan hindra denne
arbetstagares ritt till fri rorlighet enligt artikel 39 EG. I fréga om den
marockanska medborgaren drog domstolen slutsatsen att det foljer av
artikel 41.1 och 41.3 i samarbetsavtalet EEG—Marocko, i vilken det
foreskrivs ett bosittningsvillkor, att nir dennes barn inte 4r bosatta i
gemenskapen kan varken den ifragavarande arbetstagaren eller dennes barn
aberopa den bestimmelse i ndmnda avtal som faststiller principen om foérbud
mot diskriminering p4 grund av nationalitet, i friga om sadant studiemedel
som var i frga i malet vid den nationella domstolen.

I malet Leclere och Deaconescu (dom av den 31 maj 2001 i mal C-43/99,
REG 2001, s. 1-4265), hade det uppkommit en tvist mellan, & den ena sidan,
Ghislain Leclere — en gransarbetare av belgisk nationalitet — och hans hustru
och, & den andra sidan, en luxemburgsk institution som végrade att bevilja dem
moderskapsférman och bidrag vid barns fodelse samt vardnadsbidrag, med
motiveringen att de inte var bosatta i Luxemburg. Den nationella domstolen
héinskot fragor till domstolen rorande tolkningen av ett flertal bestdmmelser 1
forordning nr 1408/71%' och i forordning nr 1612/68.* Den nationella
domstolen tog dven upp frégan huruvida vissa artiklar i och bilagor till
férordning nr 1408/71 ir forenliga med artiklarna 39 EG och 42 EG.

Frigorna om giltighet avség huruvida bestimmelser i férordningen ar forenliga
med fordraget, i den mén de i undantagsfall tilldter att det uppstélls ett
bosittningsvillkor vid beviljande av luxemburgskt bidrag vid barns fodelse och
moderskapsforméan. Domstolen angav forst att med hénsyn till det stora
utrymme for skonsméssig beddmning som radet forfogar over nér det géller
att genomfora artiklarna 39 EG och 42 EG, kan den omsténdigheten att bidrag
vid barns fodelse undantas frin tillimpningsomradet for férordning nr 1408/71
inte anses strida mot dessa bestimmelser. Domstolen tillade att den

2 Omnimnd i fotnot 17 ovan.

Omnimnd i fotnot 2 ovan.
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omsténdigheten att detta har undantagits dock inte medfor att medlemsstaterna
befrias frén skyldigheten att se till att andra gemenskapsréttsliga bestimmelser,
sarskilt férordning nr 1612/68, iakttas. Nir det giller moderskapsformanen
ansig domstolen déiremot att det stred mot artiklarna 39 EG och 42 EG att
denna forméan hénfordes till undantagsbestdimmelserna i artikel 10a i forordning
nr 1408/71 om sirskilda icke avgiftsfinansierade férmaner som uteslutande
utbetalas inom den medlemsstat dir personen 4r bosatt, eftersom denna forman
inte utgjorde en sadan sarskild icke avgiftsfinansierad forman.

Nir det géller vardnadsbidraget fastslog domstolen att det inte hor till de
familjebidrag som enligt ﬁ.féro'rdning nr 1408/71 skall utbetalas till personer
som far pension, oavsett i vilken medlemsstat personen r bosatt, eftersom
bidragets storlek faststalls utan beaktande av antalet barn som vardas i samma
hem. Vardnadsbidraget dverensstaimmer foljaktligen inte med definitionen av
familjebidrag i forordningen. Domstolen fastslog dessutom att den som uppbar
invaliditetspension och som &r bosatt i en annan medlemsstat 4n den som
betalar ut pensionen inte dr en arbetstagare i den mening som avses i
férordning nr 1612/68 och endast atnjuter de rittigheter som tillkommer
arbetstagare i den man dessa har forvarvats under den tidigare
yrkesverksamheten. En sadan tolkning foljer av det faktum att en fore detta
arbetstagare skyddas av artikel 39 EG och forordning nr 1612/68 mot all
diskriminering som péverkar de rattigheter som forvarvats under det tidigare
anstéllningsforhallandet, men eftersom personen i friga inte lingre har nigon
anstéllning kan han inte férvirva nya rittigheter som saknar samband med hans
tidigare yrkesverksamhet.

Dom av den 11 oktober 2001 i de forenade malen C-95/99—C-98/99
och C-180/99, Khalil m.fl. (REG 2001, s. I-0000), avséag ett flertal statslosas
och flyktingars eller deras makars ritt till barnbidrag och foréldrabidrag i
Tyskland. Under en viss period begransade den tyska regeringen ratten till
dessa bidrag till att endast omfatta utlinningar som innehar antingen intyg om
uppehallsritt eller uppehallstillstand, vilket medforde att bidragen drogs in for
dessa statslosa och flyktingar. Vid den tyska domstolen dberopade de artiklarna
2 och 3 i forordning nr 1408/71.2 1 det sammanhanget hénskot
Bundessozialgericht (Tyskland) tva fragor om gemenskapsritten till domstolen.
Den nationella domstolen stéllde den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida
forordning nr 1408/71 ar tillamplig pé statslosa och flyktingar, nir dessa inte
omfattas av ratten till fri rérlighet. Om svaret pa den forsta fragan var jakande,

Omnédmnd i fotnot 8 ovan.
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ville den hinskjutande domstolen fa klarhet i huruvida forordningen aven &r
tillamplig for det fall de statslosa och flyktingarna i fraga har invandrat till en
medlemsstat direkt fran en tredje stat och aldrig har flyttat inom gemenskapen.

Domstolen tolkade den forsta fragan sa att den nationella domstolen stéllde sig
tvivlande till giltigheten av att statslosa eller flyktingar innefattas i den
personkrets som omfattas av tillampningsomradet for forordning nr 1408/71.
Domstolen erinrade om att fragan skall provas mot bakgrund av den tidpunkt
da dessa borjade att omfattas av forordningen, namligen ar 1971, da den
rittsliga grunden for forordningen var artikel 7 i EEG-fordraget (nu artikel
12 EG i dndrad lydelse) och artikel 51 i EEG-fordraget (nu artikel 42 EG i
dndrad lydelse). Domstolen granskade det internationella sammanhanget vid
denna tidpunkt och konstaterade att medlemsstaterna hade atagit sig att pa
internationell niva erkdnna att statslosa och flyktingar omfattades av social
trygghet pa de villkor som foreskrivs for medborgare i andra stater. Den
omstindigheten att statslosa eller flyktingar innefattas i den personkrets som
omfattas av tillimpningsomradet for forordningen innebér siledes endast att
innehallet i bestimmelser i internationell rétt aterges. Enligt domstolen
foreskrivs i artikel 42 EG att de nationella sociala trygghetssystemen skall
samordnas. Vid samordningen kunde radet anvanda denna bestdimmelse for att
ta hansyn till staternas internationella ataganden genom att 1ata statslosa eller
flyktingar innefattas i den personkrets som omfattas av tillampningsomréidet for
forordningen. Foljaktligen var innefattandet av dessa i denna personkrets
giltigt.

Nir det galler den andra fragan fastslog domstolen att "arbetstagare som &r
statslosa eller flyktingar, och som ar bosatta i en av medlemsstaterna, samt
deras familjemedlemmar inte kan géra gillande de rittigheter som foljer av
forordning nr 1408/71 nér de befinner sig i en situation som till alla delar ar
begrinsad till denna medlemsstat” (punkt 72). Domstolen tolkade forordningen
mot bakgrund av artikel 42 EG, som utgér grunden for att innefatta statslosa
eller flyktingar i den personkrets som omfattas av tillimpningsomridet for
forordningen. Enligt domstolen foljer det av artikel 42 EG och rittspraxis
avseende forordning nr 1408/71 att artikeln utgor ett redskap for samordning
av medlemsstaternas system for social trygghet och att den inte dr tillimplig
pa verksamhet som inte har ndgon som helst anknytning till de forhallanden
som avses i gemenskapsritten, och som till alla relevanta delar 4r begrénsade
till en och samma medlemsstat.
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12.3. I dom av den 8 februari 2001 i mal C-350/99, Lange (REG 2001,
s. I-1061), tolkade domstolen vissa bestaimmelser i direktiv 91/533% om
arbetsgivares skyldighet att upplysa arbetstagarna om de regler som &r
tillimpliga pa anstdliningsforhallandet. Fragorna hade uppkommit i en tvist
angdende giltigheten av beslutet att siga upp Wolfgang Lange med
motiveringen att denne végrade att arbeta overtid. Domstolen tolkade direktivet
sd att arbetsgivaren &r skyldig att underritta arbetstagaren om ett
anstallningsvillkor enligt vilket denne ar skyldig att arbeta Overtid nér
arbetsgivaren begir det. Denna upplysning kan ldmnas i form av enbart en
hanvisning till relevanta lagar, andra forfattningar eller kollektivavtal. Enligt
domstolen medfor ingen bestimmelse i direktivet att ett visentligt villkor i
anstillningsavtalet eller anstallningsfoérhallandet skall anses otilldmpligt, om det
inte har angetts i en skriftlig handling som har lamnats till arbetstagaren eller
om det déri inte har angetts tillrackligt klart. Slutligen fastslog domstolen att
direktivet varken aldgger eller forbjuder den nationella domstolen att, inom
ramen for direktivet, tillimpa de principer i nationell ratt enligt vilka
forsvarande av bevisforing presumeras foreligga nér en av parterna i tvisten
inte har iakttagit sina lagstadgade skyldigheter.

I milet BECTU (dom av den 26 juni 2001 i mél C-173/99, BECTU,
REG 2001, s. 1-4881), hénskot en engelsk domstol en fraga till domstolen om
tolkningen av artikel 7 i direktiv 93/104% om arbetstidens forlaggning i vissa
avseenden. Den huvudsakliga fragan var huruvida det enligt direktivet &r
tillatet for medlemsstater att uppstdlla som krav att arbetstagare inte borjar
forvarva ratt till arlig betald semester forran de har fullgjort en period av minst
13 veckors oavbruten anstillning hos samma arbetsgivare.

Domstolen besvarade fragan nekande, efter att ha gjort en grundlig granskning
av direktivets sammanhang och dndamal. Domstolen papekade i synnerhet att
"varje arbetstagares ratt till arlig betald semester méste betraktas som en
princip av sdrskild betydelse i den gemenskapsrittsliga arbetsritten, att
undantag fran denna princip inte fir goras och att de behériga nationella

x Radets direktiv 91/533/EEG av den 14 oktober 1991 om arbetsgivares skyldighet att
upplysa arbetstagarna om de regler som ir tillimpliga pa anstillningsavtalet eller
anstillningsférhatlandet (EGT L 288, s. 32; svensk specialutgdva, omride 5, volym 5,
s. 97).

5 Radets direktiv 93/104/EG av den 23 november 1993 om arbetstidens forlaggning i vissa
avseenden (EGT L 307, s. 18).
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myndigheterna endast far verkstdlla principen inom de grinser som
uttryckligen uppstills i direktiv 93/104 sjalvt" (punkt 43).

13. P4 omradet for gemenskapens yttre forbindelser bor yttrande 2/00
(13.1), vissa fragor rorande tolkningen av associeringsavtalen (13.2) samt en
dom om tolkningen av TRIPs-avtalet (13.3) nadmnas.

13.1. Yttrande 2/00 (yttrande av den 6 december 2001, REG 2001, s. I-
0000) avsag Cartagenaprotokollet om biosakerhet, ett internationellt instrument
som utarbetats inom ramen for konventionen om biologisk méngfald, vilken
undertecknades den 5 juni 1992 av gemenskapen och dess medlemsstater under
konferensen i Rio de Janeiro, det sa kallade vérldstoppmétet. Kommissionens
begdran om yttrande avsag frdgan huruvida gemenskapens behorighet att godta
protokollet skulle grundas pa artikel 133 EG om den gemensamma
handelspolitiken och artikel 174.4 EG om miljén, samt huruvida
medlemsstaternas behdrighet var en restkompetens eller hade primér karaktar
i forhallande till gemenskapens behdrighet.

Vissa regeringar samt radet ifrdgasatte att begdran kunde tas upp till
sakprovning, p& grund av att den varken avsag protokollets forenlighet med
fordraget eller kompetensfordelningen mellan gemenskapen och
medlemsstaterna med avseende pa detta protokoll. Domstolen pépekade
emellertid att "valet av lamplig rattslig grund ar av konstitutionell betydelse”.
Eftersom "gemenskapen enbart har den behorighet som den tilldelats méste den
nédmligen anknyta protokollet till en bestimmelse i fordraget som ger den
fullmakt att godkédnna en sddan réttsakt” (punkt 5). Om en felaktig rittslig
grund anvands kan det medfora ogiltigforklaring av den réttsakt genom vilken
avtalet ingds, vilket kan leda till komplikationer som det sérskilda forfarande
som foreskrivs i artikel 300.6 EG just avser att undvika. Forfarandet for att
inhamta yttrande innan ett avtal ingas har daremot inte till syfte att reglera de
svarigheter som &r forbundna med genomforandet av ett tilltankt avtal som
omfattas av behorighet som &4r delad mellan gemenskapen och
medlemsstaterna. Domstolen anséag f6ljaktligen att begéran om yttrande skulle
upptas till sakprovning enbart vad avser fragan huruvida protokollet omfattas
av gemenskapens exklusiva behorighet eller huruvida det omfattas av en delad
behorighet mellan gemenskapen och medlemsstaterna.

I sak fastslog domstolen att behorigheten att ingd Cartagenaprotokollet dr delad
mellan Europeiska gemenskapen och medlemsstaterna. Domstolen godtog inte
kommissionens argument att protokollet huvudsakligen omfattas av
tillimpningsomrédet for artikel 133 EG och, i frdga om vissa mer specifika
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amnen, artikel 174 EG. Domstolens resonemang var grundat pa fast rittspraxis
vad géller réttslig grund. Med héansyn till protokollets sammanhang, syfte och
innehall ansig domstolen att "dess huvudsakliga syfte eller bestindsdel &r
skyddet for biologisk mangfald mot de skadliga effekter som kan bli fo6ljden
av verksamhet som innebér behandling av [levande modifierade organismer],
och i synnerhet av gransoverskridande forflyttningar av dessa" (punkt 34). Av
detta konstaterande samt andra 6verviganden avseende i synnerhet det faktum
att protokollet &r ett instrument som huvudsakligen avser biosidkerhet och inte
att frimja, underlitta eller reglera handeln, kom domstolen fram till slutsatsen
att "ingdendet av protokollet pd gemenskapens végnar skall ha enbart en
rittslig grund, som ar specifik for miljopolitiken" (punkt 42).

13.2. I domar av den 27 september 2001 i mal C-63/99, Gloszczuk (REG
2001, s. 1-6369,) i mal C-257/99, Barkoci och Malik (REG 2001, s. I-6557),
respektive i mal C-235/99, Kondova (REG 2001, s. 1-6427), tolkade domstolen
bestimmelser med identiskt innehall avseende den etableringsritt som
foreskrivs i Europaavtalen mellan gemenskapen och dess medlemsstater, & ena
sidan, och Republiken Polen, Republiken Tjeckien respektive Republiken
Bulgarien, & andra sidan.”® D& domstolens klargéranden i huvudsak &r
desamma i de tre malen kommer det nedan att hdnvisas till domen i malet
Gloszczuk.

Domstolen tillerkdnde associeringsavtalets bestimmelser direkt effekt. I dessa
bestdmmelser foreskrivs ett forbud for medlemsstaterna att pad grund av
nationalitet ~ diskriminera polska medborgare som Onskar utdva
férvarvsverksamhet som egenforetagare i ndgon av dessa stater, eftersom det
genom sidana bestdmmelser faststélls en princip som &r tillrdckligt precis och
ovillkorlig for att kunna tillampas av en nationell domstol och som fo6ljaktligen

% Europaavtalet mellan Europeiska gemenskaperna och deras medlemsstater, & ena sidan,

och Republiken Polen, 4 andra sidan, som ingicks och godkéndes for gemenskapens
rikning genom radets och kommissionens bestut 93/743/EKSG, EG, Euratom av den 13
december 1993 (EGT L 348, s. 1; svensk specialutgava, omrade 11, volym 26, s. 3);
Europaavtalet mellan Europeiska gemenskaperna och deras medlemsstater, 4 ena sidan,
och Tjeckien, 4 andra sidan, som ingicks och godkandes for gemenskapens rdkning
genom radets och kommissionens besiut 94/910/EKSG, EG, Euratom av den 19
december 1994 (EGT L 360, s. 1, svensk specialutgdva, omrade 11, volym 36, s. 3);
Europaavtalet mellan Europeiska gemenskaperna och deras medlemsstater, & ena sidan,
och Republiken Bulgarien, & andra sidan, som ingicks och godkindes for gemenskapens
rdkning genom radets och kommissionens beslut 94/908/EKSG, EG, Euratom av
den 19 december 1994 (EGT L 358, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 11, volym 39,
s. 3).
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kan reglera enskildas réttsliga stillning. Den direkta effekten innebdr att
enskilda kan dberopa dessa bestammelser vid domstolarna i virdmedlemsstaten.
En sadan direkt effekt utgér dock inte hinder for myndigheterna i
vardmedlemsstaten att tillimpa den nationella lagstiftningen om inresa, vistelse
och etablering. Domstolen konstaterade vidare att den etableringsritt som
inforts genom associeringsavtalen i fraga forutsatter att det foreligger rétt till
inresa och vistelse. Tolkningen av etableringsritten i gemenskapsratten kan
dock inte utstrickas till att omfatta liknande bestdimmelser i
associeringsavtalen, vilka har ett mer begrédnsat syfte 4n EG-fordraget. Enligt
associeringsavtalet dr etableringsritten inte oinskrinkt, eftersom utévandet av
denna ratt kan begrénsas i vardmedlemsstatens lagstiftning om inresa, vistelse
och etablering, under forutséttning att de férdelar som Republiken Polen ges
enligt avtalet inte upphévs eller begransas. Slutligen undersokte domstolen
huruvida det ar forenligt med detta villkor att begrinsa etableringsrétten pa ett
sadant satt som hade skett. I det avseendet fastslog domstolen att en ordning
med forhandskontroll, som innebdr att inrese- och uppehallstillstdnd endast kan
beviljas om sokanden visar att han verkligen har for avsikt att paborja
forvirvsverksamhet som egenforetagare utan att samtidigt inneha en avlonad
anstillning eller utnyttja offentliga medel och att han frdn borjan har
tillrickliga medel och rimliga framgangsutsikter, 4r forenlig med
associeringsavtalen. Associeringsavtalet hindrar inte att virdmedlemsstaten
avslar en etableringsansokan som ingetts av en polsk medborgare med st6d av
artikel 44.3 i avtalet enbart av det skilet att medborgaren i fraga vistades
olagligt i denna stat p& grund av att han ldmnat oriktiga uppgifter i syfte att
erhalla det ursprungliga inresetillstandet eller p& grund av att han underlatit att
folja villkor i inresetillstindet. Vardmedlemsstaten kan saledes kriva att det
inges en ny etableringsansokan till de behoriga myndigheterna i
ursprungsstaten eller i ett annat land.

Dom av den 20 november 2001 i mél C-268/99, Jany m.fl. (REG 2001,
s. I-0000), rorde etableringsratten for ett flertal polska och tjeckiska
medborgare. De nederlandska myndigheterna hade beslutat att inte bevilja dem
uppehalistillstdnd for att bedriva egenforetagarverksamhet som prostituerade.
Betriffande den allménna tolkningen (direkt effekt, begrdnsningar etc.) av
relevanta bestimmelser i associeringsavtalen mellan gemenskapen och dess
medlemsstater, & ena sidan, och Republiken Polen respektive Republiken
Tjeckien, & andra sidan, hanvisade domstolen till malet Gloszczuk. Dérefter
uppkom fradgan huruvida prostitution som egenforetagarverksamhet skall
omfattas av begreppet “utdva forvirvsverksamhet som egenforetagare”.
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Domstolen pdpekade att detta begrepp har samma innebdrd och rickvidd som
begreppet “utdva verksamhet som egenfOretagare”, vilket anvinds i
artikel 43 EG. Prostitution som egenforetagarverksamhet omfattas av det
materiella tillimpningsomradet for etableringsritten sadsom den foreskrivs i
associeringsavtalen och i sjélva EG-fordraget.

Nir det giller de eventuella begrinsningar som en medlemsstat kan uppstilla
med hénsyn till prostitutionsverksamhetens specifika karaktir fastslog
domstolen att prostitution utgdr sddan forvarvsverksamhet som utdvas som
egenforetagare, forutsatt att den som tillhandahaller tjansten bedriver
prostitutionen utan att vara i underordnad stillning nir det galler valet av
verksamhet och arbets- och l6nevillkor, pa eget ansvar och mot betalning som
i sin helhet och direkt utges till denna person.

For att komma fram till denna slutsats forkastade domstolen ett argument som
framfdrdes av den hanskjutande domstolen som en mdjlig begrénsning av
tillimpningen av associeringsavtalen, namligen att prostitution 4r omoraliskt.
Domstolen &beropade sin rattspraxis (dom av den 4 oktober 1991 i mél C-
159/90, Society for the Protection of Unborn Children Ireland, REG 1991,
s. 1-4685; svensk specialutgéva, tillagg, s. 19) for att erinra om att "det inte
ankommer pé den att med sin egen bedomning ersétta de beddmningar som har
gjorts av lagstiftarna i de medlemsstater dar en pastatt omoralisk verksamhet
utdvas lagligen" (punkt 56). Vidare uppgav domstolen att prostitution "inte [4r]
férbjuden i alla medlemsstater, utan denna foreteelse tolereras och till och med
regleras i de flesta av dessa stater, bland annat i den medlemsstat som berdrs
av malet vid den nationella domstolen” (punkt 57). Konungariket
Nederldnderna kunde inte tillimpa det undantag som grundas pa hénsyn till
allmén ordning som foreskrivs i associeringsavtalen, eftersom det fOr att
undantaget skall kunna tillaimpas kravs att den stat som dberopar undantaget
har vidtagit effektiva atgarder for att 6vervaka och beivra dven verksamhet av
detta slag som utdvas av de egna medborgarna.

13.3. I dom av den 13 september 2001 i mal C-89/99, Schieving-Nijstad
m.fl. (REG 2001, s. 1-5851), bekriftade domstolen sin rattspraxis (dom av
den 16 juni 1998 i mal C-53/96, Hermés, REG 1998, s. 1-3603, och av
den 14 december 2000 i de forenade malen C-300/98 och C-392/98, Dior
m.fl., REG 2000, s. I-11307) angaende artikel 50 i TRIPs-avtalet, vilket ingér
som bilaga 1 C till WTO-avtalet. Denna artikel dr en processuell bestimmelse,
rorande interimistiskt rittsligt skydd for immaterialrétter, som gemenskapens
och medlemsstaternas domstolar skall genomfdéra i enlighet med de
forpliktelser som savil gemenskapen som medlemsstaterna atagit sig. Precis
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som i domen i det ovanndmnda malet Dior m.fl. fastslog domstolen att denna
processuella bestimmelse i TRIPs-avtalet inte har ndgon direkt effekt. Nar de
rattsliga myndigheterna har att tillimpa nationella regler for att besluta om
interimistiska atgarder for att skydda immaterialriitter som omfattas av ett
omrade pa vilket TRIPs-avtalet ar tillampligt och inom vilket gemenskapen
redan har lagstiftat, skall de emellertid i mojligaste mén gora det mot bakgrund
av ordalydelsen i och syftet med artikel 50 for att sdkerstélla en jamvikt mellan
immaterialrattsinnehavarens och svarandens konkurrerande réttigheter och
skyldigheter.

14, P4 miljomréadet skall dom av den 13 december 2001 i méal C-324/99,
DaimlerChrysler (REG 2001, s. I-0000), omnamnas. Malet rérde tolkningen
av forordning (EEG) nr 259/93% om avfallstransporter inom gemenskapen.
I en tvist mellan DaimlerChrysler och Land Baden-Wiirttemberg hénskot
Bundesverwaltungsgericht (Tyskland) ett flertal frdgor angéende huruvida ett
dekret som antagits av namnda delstat med tillimpning av ovanndmnda
forordning var forenligt med gemenskapsratten. Dekretet hade antagits med
stod av en bestdmmelse i forordning nr 259/93, enligt vilken medlemsstaterna
i vissa fall fir vidta allménna atgéarder for att forbjuda export av avfall som
skall bortskaffas. I denna bestammelse foreskrivs dven att férbudsatgirderna
skall antas "i enlighet med fordraget”.

Den nationella domstolen ville fa klarhet i huruvida denna formulering skall
tolkas sé, att det skall provas huruvida forbudet &r forenligt med den priméra
gemenskapsratten, och i synnerhet artiklarna 28 EG—30 EG. I det avseendet
papekade domstolen att den nationella domstolen inte ifrigasatte giltigheten av
artikel 4.3 a i férordningen jamford med artiklarna 28 EG—30 EG. Domstolen
erinrade om den rattspraxis som anger att "ndr en frdga omfattas av
harmoniserad lagstiftning p&4 gemenskapsniva skall all nationell lagstiftning i
denna fraga bedomas mot bakgrund av harmoniseringsatgirdens bestimmelser
och inte mot bakgrund av artiklarna [28 EG—30 EG]" (punkt 32, i vilken det
hanvisas till dom av den 12 oktober 1993 i mal C-37/92, Vanacker och
Lesage, REG 1993, s. 1-4947, punkt 9). Domstolen gjorde dérefter en
noggrann granskning av férordning nr 259/93 och drog slutsatsen att frigan
om transporter av avfall genom forordningen regleras av harmoniserade
rattsregler, och att de nationella atgdrderna foljaktligen skall bedomas mot

z Rédets forordning (EEG) nr 259/93 av den 1 februari 1993 om 6vervakning och kontroll
av avfallstransporter inom, till och frin Europeiska gemenskapen (EGT L 30, s. 1,
svensk specialutgdva, omrade 15, volym 12, s. 43).
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bakgrund av bestimmelserna i forordningen och inte mot bakgrund av
artiklarna 28 EG—30 EG. Uttrycket ”i enlighet med fordraget” skulle vidare
forstas sa, "att sadana ... atgérder, forutom att vara forenliga med fordraget,
dessutom skall vara utformade med iakttagande av de regler eller allminna
principer i fordraget som inte direkt &syftas med den lagstiftning som inforts
pa omrédet for transporter av avfall" (punkt 45).

Genom sina dvriga fragor ville den hinskjutande domstolen att domstolen
skulle klargora huruvida vissa aspekter i den tyska lagstiftningen om
bortskaffande av avfall var forenliga med forordning nr 259/93. Domstolen
fastslog att enligt forordningen har en medlemsstat som har infért en
forpliktelse att sédnda avfall som skall bortskaffas till en godkind organisation
inte befogenhet att anta en reglering enligt vilken eventuell transport av avfall
till en behandlingsanléaggning som ér beldgen i en annan medlemsstat enbart ar
tilliten under forutsittning att det avsedda bortskaffandet uppfyller de
miljorattsliga kraven i avsindarstaten. Foérordningen innebir Aven ett hinder
mot att en medlemsstat tillimpar ett eget forfarande — for anmélan, utbud och
fordelning av sadant avfall — som skiljer sig fran forfarandet i féorordningen.

15. Nér det géller transportpolitik skall méalen Italien mot kommissionen
respektive Analir omnamnas.

I dom av den 18 januari 2001 i mal C-361/98, Italien mot kommissionen
(REG 2001, s. 1-385), ogillade domstolen den talan om ogiltigforklaring som
den italienska regeringen hade vickt avseende ett beslut som kommissionen
antagit med tillimpning av forordning (EEG) nr 2408/92.% Genom det
omtvistade beslutet forbjods Republiken Italien att tillimpa vissa
trafikfordelningsregler pA Milanos flygplatser Malpensa och Linate, pa grund
av att de fick diskriminerande effekter som skulle gynna Alitalia. De ansags
inte heller vara forenliga med proportionalitetsprincipen. Den italienska
regeringen gjorde géllande att kommissionen hade Gverskridit granserna for
den befogenhet som den tilldelats genom forordning nr 2408/92. Den anség att
forordningen enbart avsdg icke-diskrimineringsprincipen pi grund av
lufttrafikféretagets  nationalitet, medan beslutet var grundat pa
proportionalitetsprincipen.

3 Radets forordning (EEG) nr 2408/92 av den 23 juli 1992 om EG-lufttrafikforetags
tilitrdde till flyglinjer inom gemenskapen (EGT L 240, s. 8; svensk specialutgdva,
omréde 7, volym 4, s. 123).
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[ domstolens dom erinras om att vid tolkningen av en gemenskapsrittslig
bestammelse skall "inte bara dess lydelse beaktas, utan ocksd sammanhanget
och de mal som efterstrivas med de foreskrifter som den ingér i" (punkt 31).
Av 6vervigandena i forordning nr 2408/92 drog domstolen slutsatsen att denna
har till syfte att inom luftfartssektorn ange tillampningsvillkoren for principen
om friheten att tillhandahilla tjinster, som stadgas i fordraget. Domstolen
konstaterade att de italienska atgirder som kommissionen anség vara oforenliga
med forordningen utgor inskriankningar i friheten att tillhandahalla tjanster.
Domstolen drog slutsatsen att for att dessa inskrénkningar skall kunna
godkinnas med hinsyn till férordningen, skall de sta i proportion till det syfte
i vilket de har utfardats. Foljaktligen hade kommissionen med rétta undersokt
huruvida de italienska atgérderna var proportionerliga och limpade att
sikerstilla genomforandet av det avsedda syftet.

Dom av den 20 februari 2001 i mal C-205/99, Analir m.fl. (REG 2001,
s. [-1271), avsag tillimpningen av friheten att tillhandahélla tjanster pé
sjotransportomradet genom cabotage. I mélet hade Tribunal Supremo (Spanien)
stallt tre frigor om tolkningen av ett flertal artiklar i forordning (EEG)
nr 3577/92% om tillaimpning av principen om frihet att tillhandahalla tjanster
pa sjotransportomradet inom medlemsstaterna. Frigorna hade uppkommit i ett
flertal mal som vickts av spanska sjotransportforetag, vilka yrkade
ogiltigforklaring av de spanska bestaimmelserna for cabotage i regelbunden
linjetrafik och sjofart av allmint intresse, pa grund av att de inte stod i
overensstimmelse med gemenskapsrattsliga bestimmelser.

Den hinskjutande domstolen hade stillt den forsta fragan for att fa klarhet i
huruvida det ér forenligt med forordning nr 3577/92 att gora tillhandahallandet
av tjanster avseende dcabotage beroende av ett foregdende myndighetstillstand.
Domstolen konstaterade att forordningen avser tillimpningen av friheten att
tillhandahalla tjanster pa transportomridet genom cabotage. Domstolen
erinrade om sin rittspraxis avseende friheten att tilthandahélla tjénster och drog
slutsatsen att kravet pa ett foregdende tillstind utgér en inskrénkning i den fria
rorligheten. Inskrankningen kan emellertid utgora ett godtagbart satt att alagga
forpliktelse vid allmin trafik, om kravet pa ett foregaende tillstdnd uppfyller
ett visst antal villkor, nimligen foljande: 1) om det kan visas att det foreligger
ett faktiskt behov av allmin trafik, eftersom det vid fri konkurrens inte skulle

» Radets forordning (EEG) nr 3577/92 av den 7 december 1992 om tillimpning av
principen om frihet att tillhandahdlla tjinster pa sjGtransportomrddet inom
medlemsstaterna (cabotage) (EGT L 364, s. 7; svensk specialutgdva, omrade 6, volym
3, s. 203).
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finnas tillrackligt med regelbundna transporttjénster, 2) kravet pa foregaende
tillstdnd 4r nodvandigt och star i proportion till det efterstravade mélet, och 3)
kravet grundas pi objektiva, icke-diskriminerande kriterier som de berdrda
foretagen 1 forvig fatt kiinnedom om. Som svar pa den andra fragan fastslog
domstolen att forordningen inte utgdr hinder for att en medlemsstat, som
villkor for beviljande och vidmakthallande av ett foregdende
myndighetstillstind, uppstaller krav som gor det mojligt att bedéma solvensen
hos ett rederi inom gemenskapen, sasom till exempel kravet p& fullgjord
betalning av skatter och avgifter till det sociala trygghetssystemet, sivida detta
krav tillimpas pa ett icke-diskriminerande sitt. Avseende den tredje fragan
tolkade domstolen artikel 4.1 i forordningen pa det sittet att den ger en
medlemsstat mojlighet att betraffande en och samma linje eller stricka vid
sjotransporter alagga rederier forpliktelser vid allmén trafik och samtidigt med
andra rederier ingd avtal om allmén trafik, under forutséttning att det kan visas
att det foreligger ett verkligt behov av allmin trafik och i den man som denna
samtidiga tillimpning sker pa icke-diskriminerande grund och ir motiverad
med hénsyn till det mal av allménintresse som efterstravas.

16. Pa skatteomradet skall malet Primback nidmnas, bland den alltjamt
omfattande réttspraxisen avseende mervirdesskatt. I dom av den 15 maj 2001
i mil C-34/99, Primback (REG 2001, s. I-3833), tolkade domstolen
bestimmelser i sjatte direktivet 77/388/EEG’® avseende
beskattningsunderlaget. I malet ville en detaljhandlare salja varor p& rantefri
kredit som kdparen beviljats av en annan person 4n forséljaren. Finansbolaget
betalade direfter till forsiljaren ett belopp som var lagre dn priset pd varan,
och mellanskillnaden utgjorde ersittning for den beviljade krediten.
Konsumenten underrittades inte om denna ekonomiska transaktion som man
kommit 6verens om utan dennes kinnedom. Den juridiska frigan var vilket
belopp (det nettobelopp som séljaren faktiskt hade uppburit eller hela det
belopp som koparen skulle betala) som utgjorde beskattningsunderlaget for
mervirdesskatten. Domstolen fastslog att i en sadan faktisk situation utgors
beskattningsunderlaget for mervirdesskatten av hela det belopp som kdparen
skall betala.

I ett mal som rorde skatteratt och forsikringsratt (dom av den 14 juni 2001 i
mal C-191/99, Kvaerner, REG 2001, s. 1-4447) uttalade sig domstolen om

30 Ridets sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rorande omsittningsskatter — Gemensamt system for
mervirdesskatt: enhetlig berikningsgrund (EGT L 145, s. 1; svensk specialutgva,
omréade 9, volym 1, s. 28).
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tolkningen av direktiv 88/357/EEG®' om férsikringar, i synnerhet avseende
begreppen etablering och stat dar risken 4r beldgen. I domen fastslog
domstolen att artiklarna 2 och 3 i direktivet tillter en medlemsstat att av en
juridisk person som &r etablerad i en annan medlemsstat utta en skatt pa
forsikringspremier som denna juridiska person har betalat till en
forsikringsgivare, som likaledes 4r etablerad i en annan medlemsstat, for att
ticka de risker som &r férbundna med den verksamhet som utdvas i dess
direkta eller indirekta dotterbolag som 4r etablerat i den medlemsstat dir
beskattningen sker. Detsamma géller om den juridiska personen som har
betalat premierna och den juridiska person vars verksamhetsrisker ticks ar tva
bolag i samma koncern som ar knutna till varandra pé ett annat sitt 4n genom
ett moder-/dotterbolagsforhallande.

17. P4 omréddet fér den gemensamma jordbrukspolitiken skall tre mél
omnimnas som avser gemenskapens atgdrder mot mul- och klovsjuka,
nodatgirder vad betriffar skydd mot bovin spongiform encefalopati och
skyddet for geografiska beteckningar och ursprungsbeteckningar.

Domen i det ovanndmnda maélet Jippes m.fl. 4r ocksd det forsta exemplet pé
tillimpning av det forfarande for skyndsam handldggning som féreskrivs i
artikel 104a 1 rattegangsreglerna i samband med en begiran om
férhandsavgorande. I maélet skulle domstolen beddma huruvida forbudet mot
vaccinering mot mul- och klovsjuka, som foreskrivs i direktiv 85/511* och
i det beslut som kommissionen antog med tillimpning av detta direktiv, &r
giltigt med hénsyn till fordraget och i synnerhet proportionalitetsprincipen,
med beaktande av behovet att sikerstilla djurens vélbefinnande.

3 Rédets andra direktiv 88/357/EEG av den 22 juni 1988 om samordning av lagar och
andra forfattningar som avser annan direkt forsikring 4n livforsakring, och med
bestdmmelser avsedda att gora det littare att effektivt utdva friheten att tillhandahalla
tjdnster samt om &ndring av direktiv 73/239/EEG (EGT L 172, s. 1; svensk
specialutgdva, omrade 6, volym 2, s. 175).

32 Réidets direktiv  85/511/EEG av den 18 november 1985 om inférande av
gemenskapsatgirder for bekampning av mul- och klovsjuka (EGT L 315, s. 11; svensk
specialutgdva, omrdde 3, volym 19, s. 209), i dess lydelse enligt radets direktiv
90/423/EEG av den 26 juni 1990 (EGT L 224, s. 13; svensk specialutgdva, omrade 3,
volym 33, s. 129). Kommissionens beslut 2001/246/EG av den 27 mars 2001 om
faststillande av villkoren f6r bekdmpning och utrotning av mul- och kldvsjuka i
Nederldnderna med tillimpning av artikel 13 i direktiv 85/511 (EGT L 88, s. 21), i
dess lydelse enligt kommissionens beslut 2001/279/EG av den 5 april 2001 (EGT L 96,
s. 19).
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Domstolen fastslog att gemenskapsinstitutionerna &r skyldiga att beakta
djurhdlsa och djurskydd vid utformning och genomférande av den
gemensamma jordbrukspolitiken. Enligt domstolen kan efterlevnaden av denna
skyldighet kontrolleras vid provningen av atgardens proportionalitet. Efter att
ha provat forbudets proportionalitet drog domstolen slutsatsen att forbudet mot
forebyggande vaccinering inte gar utover vad som &r dndamalsenligt och
nodvandigt for att uppna det méal som efterstravas med de gemenskapsrattsliga
bestimmelserna, med hansyn till att radet har ett stort utrymme for
skonsméssig bedomning pa omradet. Betriffande det beslut som kommissionen
antog med tillimpning av direktiv 85/511 fastslog domstolen att detta direktiv
utgjorde en tillracklig rattslig grund for att ge kommissionen behdrighet att
anta beslut 2001/246. Slutligen stred inte kommissionens beslut mot
likabehandlingsprincipen, eftersom de djur som kunde vaccineras enligt de
gemenskapsrittsliga bestimmelserna inte befann sig i en jamforbar situation
som H. Jippes djur.

I dom av den 13 december 2001 i mal C-1/00, kommissionen mot Frankrike
(REG 2001, s. I-0000), fastslogs att Republiken Frankrike hade underlatit att
vidta de nodvindiga atgarderna for att genomfora radets beslut 98/256 och
kommissionens beslut 1999/514* om nodatgérder vad betrdffar skydd mot
bovin spongiform encefalopati. Genom dessa beslut upphivdes embargot for
visst kott och vissa kottprodukter som harrorde fran notkreatur som slaktats i
Forenade kungariket, pa strikta villkor enligt ett program for djurbeséttningar
med exportintyg. I strid med dessa beslut beslutade Republiken Frankrike
ensidigt att upprétthalla embargot.

Fordragsbrottet var emellertid inte sa omfattande som kommissionen hade gjort
gillande. Kommissionen hade nimligen inte visat att den franska regeringen
motsatt sig import av allt notkott eller alla notkottsprodukter fran andra
medlemsstater som inte varit forsedda med en sarskild méirkning for produkter
som omfattas av det exportsystem som inférdes genom besluten i frga, med
hinvisning till att vissa partier av notkott eller produkter som styckats,
bearbetats eller omforpackats skulle ha kunnat innehélla brittiskt notkott eller

3 Radets beslut 98/256/EG av den 16 mars 1998 om nodatgirder vad betréffar skydd mot
bovin spongiform encefalopati, som dndrar beslut 94/474/EG och upphiver beslut
96/239/EG (EGT L 113, s. 32) i dess lydelse enligt kommissionens beslut 98/692/EG
av den 25 november 1998 (EGT L 328, s. 28). Kommissionens beslut 1999/514/EG av
den 23 juli 1999 om faststillande av det datum di sindningarna frin Forenade
kungariket av nétkéttsprodukter som omfattas av det datumbaserade exportsystemet far
paborjas genom tillimpning av artikel 6.5 i radets beslut 98/256 (EGT L 195, s. 42).
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notkottsprodukter som inte skulle kunna identifieras som sadana. Foljaktligen
ogillades talan om fordragsbrott savitt avsdg denna produktkategori.
Kommissionen ansdg dessutom att det skulle faststallas att artikel 28 EG,
avseende den fria rorligheten for varor, hade &sidosatts. Domstolen papekade
att kommissionen inte hade forklarat hur den kommit fram till att det forelag
en sadan sdrskild Overtradelse utdver den som redan konstaterats avseende
nidmnda beslut. Domstolen ogillade siledes denna del av kommissionens talan.
Detsamma gillde kommissionens talan savitt avsag att artikel 10 EG asidosatts.
Det anséags att Republiken Frankrike inte hade &sidosatt denna artikel p& grund
av att det forelegat vissa tolkningssvérigheter och att det varit svart att
genomfOra beslut 98/256.

Dom av den 6 december 2001 i mal C-269/99, Kihne m.fl.
(REG 2001, s. I-0000), avsdg en fraga om giltigheten av registreringen av
beteckningen ”Spreewilder Gurken” som geografisk beteckning for ursprung
med st6d av forordning (EEG) nr 2081/92.* Domstolen skulle uttala sig om
kompetensférdelningen mellan, & ena sidan, den medlemsstat som ansékt om
registreringen och, & andra sidan, kommissionen. Domstolen papekade att det
aligger medlemsstaterna att kontrollera huruvida en ansokan om registrering
ar beréttigad med hénsyn till de krav som uppstills i forordningen. Det aligger
i sin tur kommissionen att sarskilt kontrollera att den produktspecifikation som
atféljer ansOkan Overensstimmer med fOrordning nr 2081/92 och att
beteckningen, p& grundval av de uppgifter som ingér i produktspecifikationen,
uppfyller kraven i artikel 2.2 a eller 2.2 b i férordningen. Detta system for
kompetensfordelning kan huvudsakligen forklaras med att registreringen
forutsitter en kontroll av att ett visst antal villkor &r uppfyllda, vilket i stor
omfattning forutsitter ingdende kunskap om omsténdigheter som ar speciella
for den berorda medlemsstaten, omstindigheter som de behoriga
myndigheterna i denna stat dr bist ldmpade att kontrollera. Sadana fragor som
huruvida en beteckning #r inarbetad eller definitionen av det geografiska
omradet hor saledes till de kontroller som det ankommer pd de behériga
nationella myndigheterna att utfora. Nar det giller argumentet att det inte ar
mojligt att pa det nationella planet invinda mot den rittsakt som ansdkan om
registrering utgdr, erinrade domstolen om den rittspraxis enligt vilken det
ankommer pé de nationella domstolarna att avgéra om ansdkan om registrering
av en beteckning &r lagenlig, och sdlunda ta upp en sddan talan till

34 Radets forordning (EEG) nr 2081/92 av den 14 juli 1992 om skydd for geografiska
[beteckningar] och ursprungsbeteckningar fér jordbruksprodukter och livsmedel (EGT
L 208, s. 1; svensk specialutgiva, omrade 3, volym 43, s. 153).
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sakprovning, dven om de nationella processuella reglerna inte foreskriver detta
i ett sddant fall (dom av den 3 december 1992 i mal C-97/91, Oleificio Borelli
mot kommissionen, REG 1992, s. 1-6313, punkt 13).

18. Nir det giller personalmal skall tre mal omndmnas. Det skall papekas
att i den mén dessa mal avser fragor om grundlaggande rattigheter ar de inte
bara av intresse for tolkningen av Tjansteforeskrifter for tjanstemén i
Europeiska gemenskaperna, utan de avser dven gemenskapens rattsordning i
sin helhet.

I dom av den 6 mars 2001 i mal C-274/99 P, Connolly mot kommissionen
(REG 2001, s. I-1611), angav domstolen huvuddragen for
gemenskapstjinsteméinnens yttrandefrihet i friga om publikationer avseende
gemenskapernas verksamhet, vilka kraver foregéende tillstdnd enligt artikel 17
i tjansteforeskrifterna. Bernard Connolly, en tjansteman vid kommissionen,
hade publicerat en bok utan att ansoka om sadant foregéende tillstind som
krévs enligt tjinsteforeskrifterna och ett disciplinart forfarande hade inletts mot
honom. Efter yttrande av disciplinndamnden avsattes klaganden fran tjansten.
Bernard Connolly vickte talan vid forstainstansratten om ogiltigforklaring av
beslutet att avsitta honom frdn tjansten. Talan ogillades genom
forstainstansrittens dom av den 19 maj 1999 i de forenade malen T-34/96 och
T-163/96, Connolly mot kommissionen (REGP 1999, s. I-A-87 och s. 11-463).
Bernard Connolly 6verklagade forstainstansrattens dom till domstolen.

Overklagandet ogillades. I domen erinrade domstolen om att de grundliggande
rattigheterna, déribland yttrandefriheten, utgdér en integrerad del av de
allmanna rattsprinciperna i gemenskapsratten. I samma ordalag som anvénts
av Europeiska domstolen for de ménskliga rattigheterna papekade domstolen
att yttrandefriheten utgdr en av de viktigaste grunderna for ett demokratiskt
samhille, en av de visentligaste forutsittningarna for samhillets
framéatskridande och for alla och envars utveckling. Inskriankningarna i
yttrandefriheten, vilka anges i artikel 10.2 i Europakonventionen om skydd for
de manskliga rittigheterna och de grundlaggande friheterna, skall tolkas
restriktivt. Kravet pé att ansoka om foregaende tillstand vid offentliggérande
av bocker som har samband med gemenskapernas verksamhet hor till skyddet
for institutionernas réttigheter. Sadana foreskrifter om foregéende tillstind
speglar det forhéllande grundat pa fortroende som maste foreligga mellan en
arbetsgivare och de anstdllda, sdrskilt niar de anstéllda utfor viktiga uppgifter
av offentlig karaktdr. Domstolen erinrade om att gemenskapsdomstolen skall
se till att det gbrs en rimlig avvagning mellan yttrandefriheten och
institutionernas legitima intresse, och den skall tillimpa dessa principer pa de
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konkreta faktiska omstdndigheterna. Domstolen drog slutsatsen att Bernard
Connolly avsattes fran tjansten inte pa4 grund av att han inte hade ansokt om
tillstind fore offentliggérandet eller pd grund av att han hade gjort ett
avvikande uttalande, utan darfor att han hade offentliggjort en text dir han
allvarligt kritiserade kommissionsledaméter eller andra Overordnade och
ifragasatte gemenskapens grundliggande politiska inriktning. Under dessa
omstindigheter ansdg domstolen att det fértroende som kommissionen har ratt
att krdva av sina tjdnstemdn hade rubbats pd ett irreparabelt sidtt och
foljaktligen oméjliggjort ett fortsatt anstallningsforhallande av nigot slag inom
institutionen.

I dom av den 13 december 2001 i mal C-340/00 P, kommissionen mot Cwik
(REG 2001, s. 1-0000), faststillde domstolen efter Overklagande
forstainstansrittens dom av den 14 juli 2000 i mél T-82/99, Cwik mot
kommissionen (REGP 2000, s. I-A-155 och s. [I-713). Forstainstansrétten hade
ogiltigforklarat kommissionens beslut att inte bevilja Michael Cwik, en
tjansteman vid Europeiska gemenskaperna, tillstind att offentliggéra en
skriftlig version av det foredrag han hade hallit. Domstolen erinrade om de
principer som den fastslagit i domen i det ovanndmnda mélet Connolly mot
kommissionen till stéd for att talan inte skulle bifallas pd de grunder som
kommissionen hade aberopat. Domstolen fastslog att forstainstansritten inte
hade bortsett fran den preventiva verkan av forfarandet for foregaende tillstind
som foreskrivs i tjansteforeskrifterna, men att den déremot hade funnit att
motiveringen av beslutet att végra tillstand till offentliggdrande var bristfillig,
eftersom det endast konstaterades att det foreldg en risk for att Europeiska
gemenskapernas intressen skulle komma att skadas, om det framkom att
tjanstemannens asikt avvek frdn kommissionens stindpunkt. Domstolen
erinrade i det avseendet om att det endast dr en verklig risk for att Europeiska
gemenskapernas intressen skadas allvarligt, vilken visats genom konkreta och
objektiva omstandigheter, som kan ge ritt att végra tillstand till
offentliggdrande.

I dom av den 31 maj 2001 i de forenade malen C-122/99 P och C-125/99 P,
D och Sverige mot radet (REG 2001, s. 1-4319), ogillade domstolen tvé
overklaganden som ingetts av D och Konungariket Sverige mot
forstainstansréttens dom av den 28 januari 1999 i mal T-264/97, D mot rédet
(REGP 1999, s. I-A-1 och s. II-1), vari forstainstansratten ogillade en talan
vackt av D om ogiltigforklaring av Europeiska unionens rads vagran att bevilja
klaganden hushallstillagg. Bakgrunden var féljande: D &r tjdnsteman vid
Europeiska unionens rad och svensk medborgare som i Sverige 1atit registrera
partnerskap med en annan svensk medborgare av samma kon. Han hade begart
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att radet skulle likstélla hans stallning som registrerad partner med iktenskap
1 syfte att erhélla det hushallstillagg som foreskrivs i Tjansteforeskrifter for
tjdnstemdn i Europeiska gemenskaperna. Radet avslog hans begdran med
motiveringen att det inte d&r mojligt att genom tolkning av bestimmelserna i
tjdnsteforeskrifterna likstdlla ett registrerat partnerskap med #ktenskap.
Forstainstansritten faststallde att beslutet var lagenligt, och domstolen ogillade
Overklagandena av forstainstansrittens dom.

De viktigaste grunder som aberopades till stod for overklagandena avsig
tolkningen av tjdnsteforeskrifterna och likabehandling. Domstolen fastslog att,
med hénsyn till att de nationella regelsystemen vad giller den rittsliga
regleringen av parforhillanden mellan personer av samma kon sinsemellan ar
mycket olika utformade, gemenskapsdomstolen inte kan tolka
tjanstefOreskrifterna s, att en rattslig situation som skiljer sig fran aktenskap
skall likstéllas hirmed. Domstolen tillade att det "tillkommer enbart lagstiftaren
att, i forekommande fall, vidta dtgarder som kan paverka detta rittslige till
exempel genom att &ndra tjansteforeskrifternas lydelse” (punkt 38). Betraffande
tillampningen av principen om likabehandling gjorde domstolen en bedémning
av huruvida en tjinsteman som registrerat partnerskap med en person av
samma kon befinner sig i samma situation som en gift tjansteman. Domstolen
fastslog att dessa situationer inte kan anses vara jamforbara, med beaktande av
de stora skillnaderna mellan de olika nationella lagstiftningarna pa omradet och
av att likstdllande mellan #dktenskap och andra former av rattsligt erkdnda
forhallanden 6verlag saknas.
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B — Domstolens sammansittning

(Rangordning den 1 januari 2001)

Forsta raden, fran vinster till higer:

Domaren V. Skouris, forste generaladvokaten D. Ruiz-Jarabo Colomer, domaren C. Gulmann,
ordfsranden G.C. Rodriguez Iglesias, domarna A.M. La Pergola, M. Wathelet,
generaladvokaten F.G. Jacobs.

Andra raden, fran vinster till hoger:
Domarna R. Schintgen, P. Jann, generaladvokaten A. Tizzano, domaren D.A.O. Edward,
generaladvokaten P, Léger, domaren L. Sevdn, generaladvokaterna S. Alber och J. Mischo.

Tredje raden, fran vinster till hoger:

Generaladvokaten C. Stix-Hackl, domarna J-P. Puissochet och C.W.A. Timmermans,
N. Colneric, F. Macken, S. von Bahr och J.N. Cunha Rodrigues, generaladvokaten L.A.
Geelhoed, justitiesekreteraren R. Grass.
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1.

Domstolens ledaméoter

(i rangordning efter alder i &mbetet)

Gil Carlos Rodriguez Iglesias

Fodd 1946; lektor och direfter professor (universiteten i Oviedo och
Freiburg im Breisgau, Universidad Autonéma i Madrid, Universidad
Complutense i Madrid och universitetet i Granada); professur i
internationell offentlig rdtt (Granada); medlem av kuratoriet vid
Max-Planck-institutet for internationell offentlig ritt och komparativ
ritt i Heidelberg; hedersdoktor vid universitetet i Turin, vid
universitetet i Cluj-Napoca (Rumiinien) och vid universitetet i Saarland;
Honorary Bencher vid Gray's Inn (London) och vid King’s Inn
(Dublin); hedersledamot av Society of Advanced Legal Studies
(London); hedersledamot av Academia Asturiana de jurisprudencia;
domare vid domstolen sedan den 31 januari 1986; ordforande for
domstolen sedan den 7 oktober 1994.

Francis Jacobs, QC

Fodd  1939;  barrister; tjdnsteman vid  sekretariatet  vid
Europakommissionen for de miinskliga rittigheterna; réttssekreterare
hos generaladvokaten J.P. Warner; professor i Europaritt (King’s
College, London); forfattare till ett flertal verk om Europari;
generaladvokat vid domstolen sedan den 7 oktober 1988.

Claus Christian Gulmann

Fédd 1942; tjansteman vid justitieministeriet; rittssekreterare hos
domaren Max Serensen; professor i folkrdtt och dekanus for juridiska
fakulteten vid Kopenhamns universitet; advokat; ordférande och
ledamot av skiljedomstolar; ledamot av forvaltningsdomstol i andra
instans; generaladvokat vid domstolen frin den 7 oktober 1991 till den
6 oktober 1994; domare vid domstolen sedan den 7 oktober 1994,
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David Alexander Ogilvy Edward

Fodd 1934; advokat (Skottland); Queen’s Counse! (Skottland);
generalsekreterare och dérefier skattmistare vid Faculty of Advocates;
ordférande for den radgivande kommittén for advokatsamfunden i
Europeiska gemenskapen; Salvesenprofessuren rorande europeiska
institutioner och direktér for Europa Institute, University of
Edinburgh; ridgivande expert knuten till House of Lords Select
Committee on the European Communities; Honorary Bencher vid
Gray’s Inn, London; domare vid forstainstansritten fran den
25 september 1989 till den 9 mars 1992; domare vid domstolen sedan
den 10 mars 1992.

Antonio Mario La Pergola

Fodd 1931; professor i forfattningsratt, offentlig ratt samt komparativ
ritt vid universiteten i Padua, Bologna och Rom; ledamot av
domarkérens hogsta rad (1976—1978); ledamot av och ordférande i
forfauningsradet (1986—1987); EG-minister (1987—1989); ledamot
av Europaparlamentet (1989—1994); domare vid domstolen fran den
7 oktober till den 31 december 1994; generaladvokat fran den | januari
1995 till den 14 december 1999, domare vid domstolen sedan
den 15 december 1999.

Jean-Pierre Puissochet

Fodd 1936; ledamot av Conseil d’Etat (Frankrike); direktor och
darefter  generaldirektor  for  rétstjdnsten  vid  Europeiska
gemenskapernas radd (1968—1973); generaldirektér for Agence
nationale pour l'emploi (1973—1975); forvaltningsdirektor vid
industriministeriet (1977—1979); riuschef vid OECD (1979—1985);
direktér for Institut international d’administration  publique
(1985—1987); jurisconsulte, rittschef vid utrikesministeriet
(1987—1994); domare vid domstolen sedan den 7 oktober 1994.



Philippe Léger

Fodd 1938; dmbetsman i justitieministeriet (1966—1970); kabinettschef
och senare sakkunnig i kabinettet hos ministern for livskvalitet (1976);
sakkunnig i justitieministerns kabinett (1976—1978); byrachef vid
justitieministeriets avdelning fOr brottmal och nideansdkningar
(1978—1983); ledamot av Cour d’appel de Paris (1983-—1986);
bitrddande kabinettschef i justitieministerns kabinett (1986); ordforande
i Tribunal de grande instance de Bobigny (1986—1993); kabinettschef
fér justitieministerns kabinett och generaladvokat vid Cour d’appel de
Paris (1993—1994); assisterande professor vid Université René
Descartes (Paris V) (1988—1993); generaladvokat vid domstolen sedan
den 7 oktober 1994.

Peter Jann

fodd 1935; juris doktor vid universitet i Wien (1957); utndmning till
domare och tjanstgoring vid det federala justitieministeriet (1961);
domare i tryckfrihetsfragor vid Straf-Bezirksgericht i Wien (1963-
1966); presstalesman vid det federala justitierninisteriet (1966-1970),
direfter tjanstgbring vid ministeriets avdelning for internationella
drenden; radgivare vid justitieutskottet och presstalesman vid
parlamentet (1973-1978); utndmning till domare i
Forfattningsdomstolen (1978); stindig referent i ndmnda domstol till
slutet av ar 1994; domare vid Europeiska gemenskapernas domstol
sedan den 19 januari 1995.

Leif Sevén

Fodd 1941; jur. lic. vid universitetet i Helsingfors; overdirektor vid
justitieministeriet; konsultativ tjinsteman vid utrikesministeriets
handelspolitiska avdelning; justitierdd; domare i Eftadomstolen;
ordférande for Eftadomstolen; domare vid domstolen sedan den
19 januari 1995.
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Damaso Ruiz-Jarabo Colomer

Fodd 1949; domare; ledamot av Consejo General del Poder Judicial
(domarkarens hogsta rad); professor; kabinettschef hos ordféranden for
Consejo General del Poder Judicial; ad hoc-domare vid
Europadomstolen for de manskliga rattigheterna; domare vid Tribunal
Supremo sedan 1996; generaladvokat vid domstolen sedan
den 19 januari 1995.

Melchior Wathelet

Fodd 1949; vice premidrminister, forsvarsminister (1995); borgmiistare
i Verviers; vice premidrminister, justitieminister och ekonomiminister
(1992-1995); vice premidrminister, justitie- och medelklassminister
(1988-1991); parlamentsledamot (1977-—1995); juristexamen och
ekonomexamen (universitetet i Lidge); Master of Laws (Harvard
University, USA); professor vid Université catholique de Louvain-la-
Neuve; domare vid domstolen sedan den 19 september 1995.

Romain Schintgen

Fodd 1939; advokat; expeditionschef vid arbetsministeriet; ordférande
for Ekonomiska och sociala ridet; styrelseledamot i Société nationale
de crédit et d’investissement och i Société européenne des satellites;
regeringsuppdrag som ledamot av Europeiska socialfondskommittén,
Radgivande kommittén for arbetstagares fria rorlighet och styrelsen for
Europeiska stiftelsen for forbauring av levnads- och arbetsviilkor;
domare vid forstainstansrétten fran den 25 september 1989 till den
11 juli 1996; domare vid domstolen sedan den 12 juli 1996.



Siegbert Alber

Fodd 1936, juridiska studier vid universiteten i Tibingen, Berlin,
Paris, Hamburg, Wien; ytterligare studier i Turin och Cambridge;
ledamot av Bundestag (1969—1980); ledamot av Europaparlamentet
(1977): medlem av och senare ordférande (1993—1994) for utskottet
for rétsliga fragor och medborgarritt; ordforande for delegationen for
forbindelser med de baltiska staterna samt for de underutskott som
handligger fragor om dataskydd och om giftiga och farliga dmnen;
vice ordforande for Europaparlamentet (1984—1992); generaladvokat
vid domstolen sedan den 7 oktober 1997.

Jean Mischo

Fodd 1938; examen i juridik och statsvetenskap (universiteten i
Montpellier, Paris och Cambridge); handlaggare vid kommissionens
rattstjanst, darefter forste handliggare vid tvd av
kommissionsledaméternas  kanslier; legationssekreterare  vid
Storhertigdomet Luxemburgs utrikesministerium, avdelningen for
diplomatiska tvister och fordrag; Luxemburgs bitridande stindige
representant vid Europeiska gemenskaperna; direktor for politiska
drenden vid utrikesministeriet; generaladvokat vid domstolen fran
den 13 januari 1986 till den 6 oktober 1991; secrétaire général,
utrikesministeriet;  generaladvokat vid domstolen sedan
den 19 december 1997.

Vassilios Skouris

Fodd 1948; juristexamen, Berlins fria universitet (1970); juris doktor
i konstitutionell rétt och forvaltningsritt, Hamburgs universitet (1973);
docent i Hamburg (1972—1977); professor i offentlig riitt, Bielefelds
universitet (1978); professor i offentlig ritt, Thessalonikis universitet
(1982); inrikesminister (1989 och 1996); ledamot av styrelsen for
Kretas universitet (1983—1987); direktor for Centrum for
internationell och europeisk ekonomisk ratt, Thessaloniki (fran 1997);
ordforande i Grekiska foreningen for europeisk ritt (1992—1994);
ledamot av Grekiska nationalkommittén for forskning (1993-—1995);
ledamot av Anstillningsenheten for tjanstemin till den offentliga
forvaltningen (1994—1996); medlem av Vetenskapliga radet vid
Akademin for europeisk ritt i Trier (sedan 1995); ledamot av styrelsen
for den grekiska Nationella domarhogskolan (1995—1996); ledamot av
det Vetenskapliga ridet vid utrikesdepartementet (1997—1999);
ordforande i det grekiska Ekonomiska och sociala radet (1998);
domare vid domstolen sedan den 8 juni 1999.
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Fidelma O’Kelly Macken

Fodd 1945 barrister vid Irlands advokatsamfund (1972); juridisk
radgivare i patent- och varumirkesritt (1973—1979); barrister
(1979—1995) och Senior Counsel (1995—1998) vid Irlands
advokatsamfund; ledamot av Englands och Wales advokatsamfund;
domare vid Irlands High Court (1998); forelasare i réttsliga system och
metoder samt Averil Deverell-forelisare i handelsratt vid Trinity
College, Dublin; Bencher (dekanus) vid Honorable Society of King's
Inns; domare vid domstolen sedan den 6 oktober 1999.

Ninon Colneric

Fodd 1948; studier i Tibingen, Miinchen och Genéve; direfter
vetenskaplig forskning i London, juris doktor vid universitetet i
Miinchen; domare vid Arbeitsgericht Oldenburg; behdrighet fran
universitetet i Bremen att undervisa i arbetsrétt, rittssociologi och
socialrtt; tillforordnad professor vid juridiska fakulteten vid
universiteten i Frankfurt och Bremen; ordforande for
Landesarbeitsgericht Schleswig-Holstein (1989); deltog som sakkunnig
i projektet European Expertise Service (EU) for au reformera
arbetsritten i Kirgizistan (1994—1995); hedersprofessor i arbetsritt,
sirskilt europeisk arbetsratt, vid universitetet i Bremen; domare vid
domstolen sedan den 15 juli 2000.

Stig von Bahr

Fodd 1939; har tjanstgjort hos Riksdagens ombudsmin och inom
Regeringskansliet, samt vid departement, bland annat som
departementsrad i Finansdepartementet; utnimndes till kammarrattsrad
vid kammarritten i Goteborg 1981 och till regeringsrad 1985; har
medverkat i et stort antal offentliga utredningar framst pd det
skatterittsliga omradet och pa redovisningsomradet; har varit
ordférande i bland annat Kommittén om inflationskorrigerad
inkomstbeskattning, Redovisningskommittén och Utredningen om
reglerna for beskattning av 4gare i fimansforetag; har dértill varit
bland annat ordférande i Bokforingsndmnden och styrelseledamot i
Domstolsverket respektive Finansinspektionen; har publicerat ett stort
amal artiklar, framst pa det skaueriusliga omradet; domare vid
domstolen fran och med den 7 oktober 2000.



Antonio Tizzano

Fodd 1940; diverse undervisningsuppgifter vid italienska universitet;
juridisk radgivare vid Italiens stéindiga representation vid Europeiska
gemenskaperna (1984—1992); advokat vid Corte di cassazione (ltaliens
hogsta allminna domstol) och andra hogre domstolar; ledamot av den
italienska delegationen vid internationella forhandlingar och vid
regeringskonferenser, bland annat de som avsig Europeiska
enhetsakten och Fordraget om Europeiska unionen; ansvarig for
diverse publikationer; ledamot av den grupp oberoende experter som
utsigs att granska Europeiska kommissionens finanser (1999);
professor i europeisk ritt, chef for institutionen for internationell och
europeisk ritt vid universitetet i Rom; generaladvokat vid domstolen
sedan den 7 oktober 2000.

José Narciso da Cunha Rodrigues

Fodd 1940; diverse domarimbeten (1964—1977); ansvarig for diverse
uppdrag for regeringen i syfte att genomféra och samordna studier om
reformeringen av domstolsvisendet; regeringens representant vid
Europeiska kommissionen for ménskliga réttigheter och vid Europeiska
domstolen for minskliga ritigheter (1980—1984); expert vid
Europaridets styrkommitté for ménskliga rattigheter (1980—1985);
ledamot av utredningen avseende revidering av strafflagen och
straffprocesslagen;  Procurador-Geral da  Repiblica  (ungefir
motsvarande Justitiekansler) (1984-—2000); medlem i
dvervakningskommittén vid Europeiskabyrén for bedrigeribekdmpning
(OLAF) (1999—2000); domare vid domstolen sedan den
7 oktober 2000.

Christiaan Willem Anton Timmermans

Fodd 1941; ritissekreterare vid Europeiska gemenskapernas domstol
(1966—1969); tjinsteman vid Europeiska gemenskapernas kommission
(1969—1977); doktor i juridik (universitetet i Leiden); professor i
europeisk ritt vid universitetet i Groningen (1977-—1989); tillférordnad
domare vid appellationsdomstolen i Amhem; ansvarig for olika
publikationer;  tillférordnad  generaldirektor  vid  Europeiska
gemenskapernas kommissions rattstjanst (1989—2000); professor i
europeisk ritt vid universitetet i Amsterdam; domare vid domstolen
sedan den 7 oktober 2000.
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Leendert Adrie Geelhoed

Fodd 1942; forskningsassistent vid universitetet i Utrecht
(1970—1971); riussekreterare vid Europeiska gemenskapernas domstol
(1971—1974); chefsradgivare vid justitieministeriet (1975—1982);
ledamot av den radgivande kommittén for regeringspolitik
(1983—1990); diverse undervisningsuppgifter; generalsekreterare i
finansministeriet (1990-—1997); generalsekreterare vid ministeriet for
aliminna angelidgenheter (1997—2000); generaladvokat vid domstolen
sedan den 7 oktober 2000.

Christine Stix-Hackl

Fodd 1957; juris doktor vid universitetet i Wien; postuniversitira
studier i EG-riu (College d’Europe i Brygge); medlem av Osterrikes
diplomatiska kar sedan 1982; expert i EG-frigor hos utrikesministeriets
juridiske radgivare (1984—1988); riustjinsten vid Europeiska
gemenskapernas kommission (1989); chef fér Raustjdnsten for
EU-fragor vid utrikesministeriet (1992—2000, befullmiktigad
diplomatisk tjinsteman); férhandlare vid forhandlingarna om EES och
vid Osterrikes anshutning till EU; ombud for Osterrike vid domstolen;
Osterrikes generalkonsul i Zirich (2000); undervisning och
publicering; generaladvokat vid domstolen sedan den 7 oktober 2000.

Roger Grass

Fodd 1948; examen fran Institut d’études politiques de Paris och frén
hogre offentligratsliga studier; bitradande allmin dklagare vid Tribunal
de grande instance de Versailles; avdelningsdirektdr vid domstolen;
generalsekreterare for allmidnna aklagardmbetet vid Cour d’appel de
Paris; justitieministerns kabinett; rittssekreterare hos domstolens
ordforande; justitiesekreterare vid domstolen sedan den
10 februari 1994.



2. Rangordning

fran den 1 januari till den 6 oktober 2001

G.C. RODRIGUEZ IGLESIAS, domstolens ordférande
C. GULMANN, ordférande pé tredje och sjatte avdelningarna
A.M. LA PERGOLA, ordférande pé fjarde och femte avdelningarna
D. RUIZ-JARABO COLOMER, forste generaladvokat
M. WATHELET, ordférande pa forsta avdelningen

V. SKOURIS, ordférande pa andra avdelningen

F.G. JACOBS, generaladvokat

D.A.O. EDWARD, domare

J.-P. PUISSOCHET, domare

P. LEGER, generaladvokat

P. JANN, domare

L. SEVON, domare

R. SCHINTGEN, domare

S. ALBER, generaladvokat

F. MACKEN, domare

N. COLNERIC, domare

S. von BAHR, domare

A. TIZZANO, generaladvokat

J.N. CUNHA RODRIGUES, domare

C.W.A. TIMMERMANS, domare

L.A. GEELHOED, generaladvokat

C. STIX-HACKL, generaladvokat

R. GRASS, justitiesekreterare
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fran den 7 oktober till den 31 december 2001

G.C. RODRIGUEZ IGLESIAS, domstolens ordférande
P. JANN, ordférande pa forsta och femte avdelningarna
S. ALBER, forste generaladvokat

F. MACKEN, ordférande pa tredje och sjétte avdelningarna
N. COLNERIC, ordférande pa andra avdelningen

S. von BAHR, ordférande pa fjarde avdelningen

F.G. JACOBS, generaladvokat

C. GULMANN, domare

D.A.O. EDWARD, domare

A.M. LA PERGOLA, domare

J.-P. PUISSOCHET, domare

P. LEGER, generaladvokat

L. SEV()N, domare

D. RUIZ-JARABO COLOMER, generaladvokat

M. WATHELET, domare

R. SCHINTGEN, domare

J. MISCHO, generaladvokat

V. SKOURIS, domare

A. TIZZANO, generaladvokat

J.N. CUNHA RODRIGUES, domare

C.W.A. TIMMERMANS, domare

L.A. GEELHOED, generaladvokat

C. STIX-HACKL, generaladvokat

R. GRASS, justitiesekreterare
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3. Domstolens tidigare ledaméter

PILOTTI, Massimo, domare (1952—1958), ordférande 1952—1958
SERRARENS, Petrus Josephus Servatius, domare (1952—1958)

RIESE, Otto, domare (1952—1963)

DELVAUX, Louis, domare (1952—1967)

RUEFF, Jacques, domare (1952—1959 och 1960—1962)

HAMMES, Charles Léon, domare (1952—1967), ordforande 1964—1967
VAN KLEFFENS, Adrianus, domare (1952—1958)

LAGRANGE, Maurice, generaladvokat (1952—1964)

ROEMER, Karl, generaladvokat (1953—1973)

ROSSI, Rino, domare (1958—1964)

DONNER, Andreas Matthias, domare (1958—1979), ordférande 1958—1964
CATALANO, Nicola, domare (1958—1962)

TRABUCCHI, Alberto, domare (1962—1972), direfter generaladvokat
(1973-—1976)

LECOURT, Robert, domare (1962—1976), ordférande 1967—1976
STRAUSS, Walter, domare (1963—1970)

MONACO, Riccardo, domare (1964—1976)

GAND, Joseph, generaladvokat (1964—1970)

MERTENS DE WILMARS, Josse J., domare (1967—1984), ordfrande
1980—1984

PESCATORE, Pierre, domare (1967—1985)

KUTSCHER, Hans, domare (1970—1980), ordférande 1976—1980
DUTHEILLET DE LAMOTHE, Alain Louis, generaladvokat (1970-—1972)
MAYRAS, Henri, generaladvokat (1972—1981)

O’DALAIGH, Cearbhall, domare (1973—1974)

SORENSEN, Max, domare (1973—1979)

MACKENZIE STUART, Alexander, J., domare (1973—1988), ordforande
1984—1988

WARNER, Jean-Pierre, generaladvokat, (1973—1981)

REISCHL, Gerhard, generaladvokat (1973—1981)

O’KEEFFE, Aindrias, domare (1975—1985)

CAPOTORTI, Francesco, domare (1976), darefter generaladvokat
(1976—1982)

BOSCO, Giacinto, domare (1976—1988)

TOUFFAIT, Adolphe, domare (1976—1982)

KOOPMANS, Thymen, domare (1979—1990)

DUE, Ole, domare (1979—1994), ordférande 1988—1994

EVERLING, Ulrich, domare (1980—1988)

CHLOROS, Alexandros, domare (1981—1982)
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Sir Gordon SLYNN, generaladvokat (1981—1988), darefter domare
(1988—1992)

ROZES, Simone, generaladvokat (1981—1984)

VERLOREN van THEMAAT, Pieter, generaladvokat (1981—1986)
GREVISSE, Fernand, domare (1981—1982 och 1988—1994)
BAHLMANN, Kai, domare (1982—1988)

MANCINI, G. Federico, generaladvokat (1982—1988), dérefter domare
(1988—1999)

GALMOT, Yves, domare (1982-—1988)

KAKOURIS, Constantinos, domare (1983—1997)

LENZ, Carl Otto, generaladvokat (1984—1997)

DARMON, Marco, generaladvokat (1984—1994)

JOLIET, René, domare (1984—1995)

O’HIGGINS, Thomas Francis, domare (1985—1991)
SCHOCKWEILER, Fernand, domare (1985—1996)

Da CRUZ VILACA, José Luis, generaladvokat (1986—1988)

DIEZ DE VELASCO, Manuel, domare (1988—1994)

ZULEEG, Manfred, domare (1988—1994)

VAN GERVEN, Walter, generaladvokat (1988—1994)

TESAURO, Giuseppe, generaladvokat (1988—1998)

ELMER, Michael Bendik, generaladvokat (1994—1997)
IOANNOU, Krateros, domare (1997—1999)

de CARVALHO MOITINHO de ALMEIDA, José Carlos, domare
(1986—2000)

KAPTEYN, Paul Joan George, domare (1990—2000)

COSMAS, Georges, generaladvokat (1994—2000)

HIRSCH, Giinter, domare (1994—2000)

RAGNEMALM, Hans, domare (1995—2000)

FENNELLY, Nial, generaladvokat (1995—2000)

SAGGIO, Antonio, generaladvokat (1998—2000)

— Ordforande

PILOTTI, Massimo (1952—1958)
DONNER, Andreas Matthias (1958—1964)
HAMMES, Charles Léon (1964—1967)
LECOURT, Robert (1967—1976)
KUTSCHER, Hans (1976—1980)
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MERTENS DE WILMARS, Josse J. (1980—1984)
MACKENZIE STUART, Alexander John (1984—1988)
DUE, Ole (1988—1994)

— Justitiesekreterare

VAN HOUTTE, Albert (1953—1982)
HEIM, Paul (1982—1988)
GIRAUD, Jean-Guy (1988—1994)
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Kapitel II

Europeiska gemenskapernas
forstainstansréditt






A — Forstainstansrittens verksamhet ar 2001
av ordforanden Bo Vesterdorf

Ar 2001 karaktiriseras av stabila sifferuppgifter avseende den domande
verksamheten vid Europeiska gemenskapernas forstainstansratt.

Allmint sett ar antalet inkomna, avgjorda och pagédende mal, pa ndgra mal nar,
detsamma som for &r 2000.

Till att borja med har 327 nya mél anhéngiggjorts vid forstainstansratten under
ar 2001.' Ar 2000 var antalet motsvarande mal 387. Att antalet mal 4r lagre
an &r 2000 forklaras i stor utstrackning av att det inte har inkommit serier av
konnexa mal.

Antalet avgjorda mal, utdver sirskilda forfaranden, uppgér till 325 (eller 216
mal om man beaktar férenade mél). Detta antal uppgick till 327 mail &r 2000.
Det skall observeras att antalet avgjorda immaterialrittsliga mal har Okat
mérkbart. Det har 0kat frdn 7 mal &r 2000 till 30 mal det foljande aret.

Antalet mél som avgjorts pd avdelningar med fem domare uppgér till 14 (24
mal ar 2000 och 39 mal ar 1999), medan 96 mal (82 mal &r 2000 och 74 ar
1999) har avgjorts pa avdelningar med tre domare. Tio mél har avgjorts av
ensamdomare (elva mal ar 2000).

Inget mal har under detta &r avgjorts i plenum och inte heller har nagon
generaladvokat utsetts.

Antalet mal avseende interimistiska atgdrder &r fortfarande hogt. 37
ansokningar har inkommit (43 ansokningar &r 2000 och 38 ansokningar ar
1999). 41 interimistiska forfaranden har avslutats (45 ar 2000).

Det totala antalet icke avgjorda mal, utover sarskilda forfaranden, uppgick vid
slutet av aret till 786 mal (784 mal ar 2000).

Denna siffra innefattar inte de 18 sirskilda forfarandena, bland annat réttshjélp och
faststdllande av rattegangskostnader.

75



Den genomsnittliga handldggningstiden har minskats frdn 23,5 ménader (ar
2000) till 19,5 manader.

Andringar av rittegangsreglerna for forstainstansritten i syfte att
paskynda forfarandena tradde i kraft den 1 februari 2001 (EGT L 322, 2000,
s. 4). Det ar dnnu for tidigt att beddma vilken verklig inverkan dndringarna
har haft pd den genomsnittliga handlaggningstiden. Det kan emellertid
konstateras att tolv ansokningar om skyndsam handlaggning inkom under &r
2001 och att tva av dessa bifolls den 31 december samma &r.

Konferensen med foretradare for medlemsstaternas regeringar fattade
den 6 juni 2001 ett beslut om utndmning av ledaméter av Europeiska
gemenskapernas forstainstansritt for tiden fran och med den 1 september 2001
till och med den 31 augusti 2007. Genom detta beslut fornyades mandaten for
domarna J.D. Cooke, N.J. Forwood, R. Garcia-Valdecasas y Fernandez, P.
Lindh, P. Mengozzi och J. Pirrung.

Till ledamot av forstainstansritten utndmnde foretradarna for medlemsstaternas
regeringar dven Hubert Legal, som dirmed ersitter domare Potocki vid
utgingen av dennes mandat.

Bo Vesterdorf har omvalts till forstainstansrattens ordférande for tiden fran och
med den 20 september 2001 till och med den 3 augusti 2004.

Utveckling av rittspraxis’
Redogorelsen for de mest betydelsefulla rittsliga avgdrandena under ar 2001
ar uppdelad efter mal som ror rattsakters lagenlighet (I) — hit hor den

overviagande majoriteten mal som avgjorts av ritten — skadestdndsmal (II) och
ansokningar om interimistiska &tgarder (III).

2 For att underldtta for ldsaren anges artiklarna i EG- och EKSG-fordragen i den version
som 4r i kraft sedan den 1 maj 1999.
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I. Mal som ror rittsakters lagenlighet

A. Upptagande till sakprovning av talan om ogiltigforklaring i enlighet
med artikel 230 EG

Utvecklingen av rittspraxis ror begreppet rittsakt mot vilken talan kan vickas,
intresset av att fa saken provad, talerdtten och tidsfrist for vickande av talan.

1. Begreppet rittsakt mot vilken talan kan vickas

Det foljer av fast rittspraxis att dtgirder som har tvingande rittsverkningar och
som kan paverka sokandens intressen genom att vésentligt fordndra dennes
réattsliga stillning utgor réttsakter eller beslut som kan bli foremal for en talan
om ogiltigforklaring i enlighet med artikel 230 EG.

I dom av den 18 september 2001 i méal T-112/99, M6 m.fl. mot
kommissionen (REG 2001, s. II-0000), fann forstainstansritten, med
tillampning av denna réttspraxis, att varje fysisk eller juridisk person kan
vdcka talan om ogiltigférklaring av ett beslut av en gemenskapsinstitution,
varigenom en klar och precis begéran fran denna person inom institutionens
kompetensomrade avslas helt eller delvis. Om en begiran i en sddan situation
avslas delvis eller helt ger detta upphov till tvingande rittsverkningar som kan
paverka sokandens intressen. I det aktuella méalet faststillde forstainstansritten,
att kommissionens beslut, varigenom ett icke-ingripandebesked (betriffande en
klausul i det anmilda avtalet) och ett undantag (avseende andra Klausuler i
samma avtal), med tillimpning av konkurrensreglerna, bara beviljades for en
del av det anmilda avtalets 16ptid, gav upphov till tvingande réttsverkningar
for avtalsparterna som kunde paverka dessas intressen.

Nir det ror sig om rittsakter som utarbetas i flera skeden, i synnerhet
efter ett internt forfarande, ar det i princip endast de atgérder som efter detta
forfarande slutgiltigt fastslar institutionens stillningstagande som utgdr en
rittsakt mot vilken talan kan vickas, och inte mellankommande atgarder som
syftar till att forbereda det slutliga beslutet.
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I beslut av den 20 mars 2001 i mal T-59/00, Compagnia Portuale Pietro
Chiesa mot kommissionen (REG 2001, s. II-1019), erinrade forstainstansratten
om att en institution som dr behdorig att faststilla en Gvertradelse och 4ddma
boter for denna och vid vilken enskilda kan inldmna ett klagomal — vilket
giller fér kommissionen inom konkurrensritten — nddvéndigtvis antar en
rattsakt med rittsverkningar nir den avslutar en undersokning som den har
inlett till foljd av detta klagomal. I det aktuella malet faststallde
forstainstansritten att en rattsakt inte kan anses avsluta forfarandet nar
kommissionen begrinsar sig till att i réttsakten upplysa den berérde om hur
langt det forfarande har fortskridit som har inletts mot en medlemsstat — for
att konstatera en eventuell dvertridelse av artikel 82 EG jamford med artikel
86 EG — och till att informera den ber6érde om vilka preliminéra iakttagelser
kommissionen har gjort avseende den utredning som kommissionen har inlett
avseende medlemsstaten i friga. En sddan rittsakt utgér en mellankommande
atgard.

I dom av den 7 februari 2001 i mal T-186/98, Inpesca mot
kommissionen (REG 2001, s. II-557, overklagad till domstolen under
malnummer C-170/01 P), fastslog ritten att om en begdran att en
gemenskapsinstitution skall omprova ett beslut som har vunnit laga kraft
grundar sig p& nya och visentliga omstindigheter, 4r den berdrda institutionen
skyldig att omprova beslutet. Efter denna omprovning skall institutionen fatta
ett nytt beslut vars laglighet i forekommande fall kan bli féremél for provning
vid gemenskapsdomstolarna. Om begiran om omprdvning daremot inte
grundar sig pa sddana omstindigheter, ar institutionen inte skyldig att beakta
den. Hirav foljer att en talan som har vickts mot ett beslut att vagra att
omprdva ett beslut som vunnit laga kraft kan tas upp till sakprévning, om det
framgar att begdran faktiskt grundade sig pd nya och visentliga
omstindigheter. Om det diremot skulle visa sig att begdran inte grundar sig
pa sidana omstindigheter skall talan mot beslutet att vigra att foreta den
begirda omprovningen avvisas. Forstainstansratten betonade att den
omprovning av ett tidigare lagakraftvunnet beslut som grundar sig pa nya och
viasentliga omstéindigheter faller under allménna forvaltningsréttsliga principer,
sa som dessa preciserats i domstolens och forstainstansrattens rattspraxis. I
detta mal fann ritten att sokanden inte hade dberopat ndgon sddan omstindighet
som skulle kunna motivera en skyldighet att omprova det beslut genom vilket
sokandens ansokan om finansiellt stéd slutligt avslogs.
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Enligt fast rittspraxis framgéar dven att talan om ogiltigforklaring som
vicks mot en réttsakt som enbart bekriftar ett annat beslut som vunnit laga
kraft inte kan tas upp till provning. Begreppet bekriftande rittsakt har
utvecklats i rittspraxis, framfor allt for att hindra att talan vicks nir detta far
till f6ljd att redan passerade tidsfrister ater borjar 16pa. I situationer dir ett
sddant kringgéende av  tidsfristerna inte Kkunnat pavisas har
gemenskapsdomstolarna vid vissa tillfllen tagit upp yrkanden till provning
inom ramen for en talan som véckts mot savil ett bekraftat beslut som mot ett
bekriéftande beslut. I beslut av den 25 oktober 2001 i mél T-354/00, M6 mot
kommissionen (REG 2001, s. II-0000), faststillde emellertid férstainstansritten
att denna 16sning inte kunde tillimpas nér talan véckts i tvé olika fall mot dessa
tva beslut och sokanden kunde gora sina argument géllande i den talan som
avsag det forsta beslutet.

Enligt artikel 230 forsta stycket EG skall gemenskapens domstol
granska lagenligheten av de “rittsakter som antas av Europaparlamentet och
som skall ha réttsverkan i forhallande till tredje man”. I en talan om
ogiltigforklaring hade flera ledaméter av Europaparlamentet, Front national
och Lista Emma Bonino ifrdgasatt lagenligheten av rittsakten av den 14
september 1999 genom vilken parlamentet beslutade att anta den tolkning av
artikel 29.1 i sin arbetsordning® som foreslagits av utskottet for
konstitutionella frigor och den standpunkt som utskottet uttalat i friga om
huruvida anmélan om bildandet av Tekniska gruppen for oberoende ledaméter
— blandade gruppen (TDI) var forenlig med denna bestimmelse i
arbetsordningen och att faststalla att nimnda grupp aldrig existerat.

Enligt  forstainstansratten kan sddana rittsakter angripas vid
gemenskapsdomstolen i den mén de har réttsverkningar som gar utanfor ramen
for den interna organisationen av parlamentets eget arbete (dom av den 2
oktober 2001 i de forenade malen T-222/99, T-327/99 et T-329/99, Martinez
m.fl. mot parlamentet, REG 2001, s. II-0000 (6verklagad till domstolen under
malnummer C-486/01 P och C-488/01 P)). Forstainstansritten fann hirvid
inledningsvis att 4ven om syftet med en arbetsordning fér en
gemenskapsinstitution &r att organisera avdelningarnas interna arbetssitt s& att
en god administration uppnas, och aven om de regler som dir anges siledes

3 I artikel 29.1 i Europaparlamentets arbetsordning, i dess lydelse fran den 1 maj 1999
(EGT L 202, s. 1), som har titeln ”Bildande av politiska grupper”, anges att
”[1Jedaméter far bilda grupper efter politisk tillhorighet”.
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4r avsedda att sikerstilla att forhandlingarna avloper friktionsfritt, utesluter ett
sadant synsitt inte i sig att en rattsakt fran parlamentet, som den ovannamnda,
medfor rittsverkningar i forhéallande till tredje man och att den foljaktligen kan
bli foremal for en talan om ogiltigférklaring. Vid sin provning av det aktuella
malet konstaterade forstainstansritten i forsta hand att rittsakten av den 14
september paverkade villkoren for de berérda ledamoternas parlamentariska
arbete, i synnerhet som de inte kunde organisera sig i en politisk grupp, och
att rattsakten saledes hade rattsverkningar i forhllande till dessa ledamoter.
Forstainstansritten angav dérefter att dessa ledaméter som har mandat att
representera folken i de stater som slutit sig samman i gemenskapen skall, i
forhallande till en rattsakt frin parlamentet som har réttsverkningar nér det
giller utdvandet av ndimnda mandat, anses utgora tredje min i den mening som
avses i artikel 230 forsta stycket EG.

2. Intresset av att fa saken provad

Aven om det inte foreskrivs uttryckligen i artikel 230 EG att det skall foreligga
ett berattigat intresse av att fa saken provad, utgor det dndé ett villkor for att
en talan om ogiltigforklaring som vickts av en fysisk eller juridisk person skall
kunna upptas till provning. Ett sidant intresse foreligger endast om
ogiltigforklaringen av rittsakten i sig kan fa rattsliga foljder (se sarskilt
forstainstansrattens dom av den 20 juni 2001 i méal T-188/99, Euroalliages mot
kommissionen, REG 2001, s. II-1757, och av den 22 november 2001 i mal T-
9/98, Mitteldeutsche Erdoel-Raffinerie mot kommissionen, REG 2001, s. II-
0000). Bedomningen av huruvida det finns ett intresse av att vécka talan skall
goras utifran de omstindigheter som foreldg den dagen da talan vicktes
(domen i det ovannimnda malet Mitteldeutsche Erdoel-Raffinerie mot
kommissionen), och den fysiska eller juridiska person som véckt talan skall ha
ett personligt intresse av att f& saken provad.

Enligt forstainstansritten 4r det sistndmnda kriteriet inte uppfyllt ndr talan om
ogiltigforklaring vackts av en juridisk person och avser ett beslut som ar stallt
till en annan person och i vilket den senare vagras tillgang till handlingar. Vid
ett sadant forhallande kan sokanden — i det aktuella fallet moderbolaget till det
foretag som det ifragasatta beslutet var stallt till — inte anses ha ett berattigat
intresse av att begéra att ett sadant beslut ogiltigforklaras, eftersom detta beslut
inte kranker sokandens rittigheter. Forstainstansratten konstaterade att
sokanden inte sjilv hade framstillt en begéran om tillgang till handlingar och
att mojligheten att framstdlla en sidan begédran inte paverkades av beslutet
(beslut av den 30 april 2001 i mal T-41/00, British American Tobacco
International (Holdings) mot kommissionen, REG 2001, s. 1I-1301).
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3. Talerétt

I artikel 230 fjarde stycket EG foreskrivs att “[v]arje fysisk eller juridisk
person far ... vicka talan mot ett beslut som ar riktat till honom eller mot ett
beslut som, dven om det utfardats i form av den forordning eller ett beslut
riktat till en annan person, direkt och personligen berdr honom”.

Under ar 2001 avvisade forstainstansritten vid ett flertal tillfallen talan om
ogiltigforklaring av beslut som antingen inte var stéllda till skandena eller var
normativa rattsakter, pa grund av att taleratt saknades. I vissa mal har talan
avvisats genom dom (forstainstansrittens dom av den 7 februari 2001 i de
forenade malen T-38/99—T-50/99, Sociedade Agricola dos Arinhos m.fl. mot
kommissionen, REG 2001, s. 1I-585, av den 21 mars 2001 i mal T-69/96,
Hamburger Hafen- und Lagerhaus m.fl. mot kommissionen, REG 2001, s. II-
1037, av den 27 juni 2001 i méil T-166/99, Andres de Dios m.fl. mot radet,
REG 2001, s. II-1857, och av den 12 juli 2001 i de forenade mélen T-198/95,
T-171/96, T-230/97, T-174/98 och T-225/99, Comafrica och Dole Fresh Fruit
Europe mot kommissionen, REG 2001, s. II-1975), och i 6vriga genom beslut.

a) Direkt intresse

Det villkor som innebér att en enskild méste vara direkt berdrd av en patalad
gemenskapsatgard forutsitter att den sistndmnda har direkt inverkan pd den
enskildes rattsliga stéllning och att den inte lamnar dem, till vilka atgérden
riktar sig och som skall genomfora den, nagot utrymme for skonsmissig
bedomning, eftersom atgérden har en rent automatisk karaktar och endast foljer
av gemenskapslagstiftningen utan att nidgra mellanliggande regler skall
tillimpas. Detta villkor 4r dven uppfyllt ndr mottagarnas mojlighet att inte folja
gemenskapsrittsakten dr rent teoretisk, och det inte rader nagot tvivel om att
de har for avsikt att agera i Overensstammelse med réttsakten.

Bristen pé direkt inverkan pa en ekonomisk aktors rittsliga stdllning
konstaterades i beslut av den 25 april 2001 i mal T-244/00, Coillte Teoranta
mot kommissionen (REG 2001, s. II-1275). Enligt forstainstansritten 4r en
sadan aktoér inte direkt berérd av kommissionens beslut, riktat till
medlemsstaterna, att frin gemenskapsfinansiering undanta en rad utgifter vid
utbetalningsstéllen i medlemsstaterna vilka enligt uppgift skall finansieras
genom Europeiska utvecklings- och garantifonden for jordbruket (EUGFJ),
inklusive de utgifter som avsag stdd som betalats ut till den ovannémnde
aktoren, eftersom gemenskapsreglerna inte hade iakttagits. Detta beslut avsag
endast de ekonomiska férbindelserna mellan EUGFJ och medlemsstaterna och
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innehdll inte ndgon bestdmmelse som gor att de nationella organen i fraga skall
aterkréva de belopp som anges fran stodmottagarna. Ett korrekt genomforande
innebér endast att den berdrda medlemsstaten till EUGF] aterbetalar de belopp
som motsvarar de utgifter som undantagits frin gemenskapsfinansiering. Under
dessa omstindigheter dr aterbetalningen av det gemenskapsstdd som utbetalats
till denne aktor avseende de berdrda rikenskapsaren inte en direkt f61jd av det
ovanndmnda beslutet utan av den handling som de behdriga myndigheterna
vidtagit i detta syfte med stdd av sin nationella lagstiftning for att uppfylla de
skyldigheter som foljer av gemenskapslagstiftningen pad omradet. I detta
avseende kan det inte uteslutas att sirskilda omstindigheter kan leda till att de
berdrda nationella myndigheterna avstar fran att krava aterbetalning av det
beviljade stodet fran stddmottagaren och sjdlva bar kostnaden for de belopp
som skall aterbetalas till EUGFJ och som de felaktigt ansett sig tilldtna att
utbetala.

Avseende omradet for statligt stod har forstainstansritten daremot faststallt att
ett foretag som tagit emot en investeringspremie var direkt berort av
kommissionens beslut som riktades till en medlemsstat. Enligt beslutet var en
bestimmelse 1 denna medlemsstats arliga skattelag inte forenlig med den
gemensamma marknaden. Bestimmelsen géllde forldngning av den tidsperiod
under vilken investeringsprojekt skulle ha genomforts for att fa del av den
nimnda premien. Forstainstansrattens dom, savitt den avsag skyldigheten att
upphiva ovannamnda bestimmelse som angavs i detta beslut, fick oundvikligen
till resultat att de nationella myndigheterna tvingades att Aterkrdva
premiebeloppet fran det berérda foretaget (forstainstansrattens dom av den
22 november 2001 i det ovanndmnda malet Mitteldeutsche Erdoel-Raffinerie
mot kommissionen).

b) Personligt intresse

Det ar alltsedan domstolens dom av den 15 juli 1963 i mal 25/62, Plaumann
mot kommissionen (REG 1963, s. 197; svensk specialutgava, volym 1, s.
181), fastslaget att andra personer én dem som ett beslut ar riktat till kan gora
ansprak pa att vara personligen berdrda, i den mening som avses i artikel 230
fjarde stycket EG, endast om beslutet angar dem i deras rattsliga stallning pa
grund av vissa egenskaper som dr utmiarkande for dem eller pa grund-av en
faktisk situation som sérskiljer dem i forhallande till alla andra personer och
forsitter dem i en stillning som motsvarar den som géller fér en person som
ett beslut &r riktat till. Iakttagandet av detta villkor har varit foremél for en
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sérskild bedomning i ett flertal avgoranden, varav endast ett fatal tilldrar sig
uppmirksamhet.*

Portugisiska uppfodare av tjurfdktningstjurar hade begirt att en
bestimmelse 1 ett av kommissionens beslut skulle ogiltigforklaras.
Bestimmelsen riktade sig till medlemsstaterna och enligt denna var det
forbjudet att sdnda tjurfaktningstjurar frdn Portugal som skulle anvéndas i
kultur- eller sportevenemang i Spanien och Frankrike.” Eftersom sokandena
inte hade formatt visa att de berdrdes personligen av den omtvistade rattsakten,
avvisades talan genom dom av den 7 februari 2001 i det ovannidmnda malet
Sociedade Agricola dos Arinhos m.fl. mot kommissionen. Forstainstansrétten
ansdg harvidlag att den omstindigheten att de tjurar som exportorerna fédde
upp skulle anvindas for kamp vid kultur- eller sportevenemang, att export och
transport av dessa djur omfattades av sdrskilda regler som sikerstillde en
strang kontroll av samtliga djur som exporteras och att exportorerna fanns
registrerade i stambdcker over tjurfaktningstjurar inte utgjorde en situation som
sarskilde sokandena, vad géller den ifragasatta rattsakten, i forhallande till alla
andra uppfodare eller exportorer av notkreatur som péverkades av det forbud
mot att sinda ndtkreatur som inférdes genom detta beslut. Forstainstansratten
konstaterade dven att det omtvistade beslutet bara beroérde sdkandena i deras
objektiva egenskap av exportorer av notkreatur, pa samma sétt som det berorde
alla andra néringsidkare som utovar samma verksamhet i den berdrda
medlemsstaten. Att en person pa ett eller annat sétt deltar i det forfarande som
leder till antagande av en gemenskapsrittsakt utmérker denna person med
avseende pa rattsakten i fraga enbart niar denna person genom den tilldmpliga
gemenskapsregleringen ges visst processrittsligt skydd. Detta var emellertid

Avseende beddmning av personligt intresse, se dven forstainstansrattens beslut av den
24 januari 2001 i de férenade mailen T-112/00 och T-122/00, Iberotam m.fl. mot
kommissionen (REG 2001, s. I1-97), av den 30 januari 2001 i mal T-49/00, Iposea mot
kommissionen (REG 2001, s. II-163), och i mal T-215/00, La Conqueste mot
kommissionen (REG 2001, s. II-181) (dverklagat till domstolen under malnummer C-
151/01 P), och av den 11 september 2001 i mal T-270/99, Tessa och Tessas mot radet
(REG 2001, s. II-0000) (6verklagat till domstolen under mélnummer C-461/01 P),
liksom domen i det ovannimnda malet Martinez m.fl. mot parlamentet, dom av den 12
juli 2001 i det ovannimnda malet Comafrica och Dole Fresh Fruit Europe mot
kommissionen, av den 19 september 2001 i mal T-58/99, Mukand m.fl. mot radet
(REG 2001, s. I1-0000), och av den 6 december 2001 i mal T-43/98, Emesa Sugar mot
radet (REG 2001, s. I11-0000).

5 Kommissionens beslut 98/653/EG av den 18 november 1998 om nédatgérder som krévs
med hinsyn till férekomsten av bovin spongiform encefalopati (BSE) i Portugal
(EGT L 311, s. 23).
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inte fallet avseende bestdmmelserna i direktiven 89/662 och 90/425 om
veterindra och avelstekniska kontroller i handeln inom gemenskapen.®

Genom beslut av den 19 september 2001 i de forenade malen T-54/00
och T-73/00, Federacién de Cofradias de Pescadores de Guiptizcoa m.fl. mot
radet (REG 2001, s. II-0000), avvisade forstainstansritten talan som véckts av
redare i Spanien om ogiltigforklaring av den nionde rubriken i bilaga I D till
forordning nr 2742/1999.” Genom denna hade, inom ramen for utbyte av
fiskemdjligheter mellan Republiken Frankrike och Republiken Portugal, for ar
2000 godkaénts att av den kvot pd 5 220 ton ansjovis 1 ICES-omradena IX och
X samt i CECAF-omrdde 34.1.1 som tilldelats Republiken Portugal, kunde
3000 ton utfiskas i vatten i ICES-omradet VIII, som stir under Republiken
Frankrikes suverinitet eller jurisdiktion.® Sokandena paverkades inte av den
omtvistade bestimmelsen, som har allmén rickvidd, pd grund av vissa
utmérkande egenskaper som de hade eller pd grund av omstdndigheter som
sarskilde dem fran alla andra personer i forhallande till denna bestimmelse.
Rédet hade, vid tidpunkten for antagandet av bestimmelsen, i synnerhet inte
nagon skyldighet att beakta sdkandenas sarskilda situation.

Trots att talan om ogiltigférklaring avvisades, angav forstainstansritten att den
omtvistade rattsakten kunde angripas av de berdrda, i den man de anser sig ha
orsakats skada direkt till foljd av den, inom ramen for ett forfarande avseende
utomobligatoriskt skadestdndsansvar enligt artikel 235 EG och artikel 288 EG.
Forstainstansréatten kom till slutsatsen att den allménna gemenskapsréttsliga
principen om att varje person vars rittigheter och friheter har &sidosatts har
rétt till en effektiv mojlighet att vacka talan, som har inspirerats av artikel 13

8 Ridets direktiv 90/425/EEG av den 26 juni 1990 om veterindra och avelstekniska
kontroller i handeln med vissa levande djur och varor inom gemenskapen med sikte pa
att forverkliga den inre marknaden (EGT L 224, s. 29; svensk specialutgdva, omrade
3, volym 33, s. 146) och radets direktiv 89/662/EEG av den 11 december 1989 om
veterindra kontroller vid handeln inom gemenskapen i syfte att fullborda den inre
marknaden (EGT L 395, s. 13; svensk specialutgiva, omrade 3, volym 31, s. 216).

7 Rédets forordning (EG) nr 2742/1999 av den 17 december 1999 om faststédllande fOr ar
2000 av fiskemojligheter och darmed forbundna villkor for vissa fiskbestdnd och grupper
av fiskbestand i gemenskapens vatten och, for gemenskapens fartyg, i andra vatten dir
fangstbegrinsningar kravs samt om 4ndring av foérordning (EG) nr 66/98 (EGT L 341,
s. 1.

8 ICES-omradet ar det statistikomrade som identifierats och definierats av Internationella
radet for havsforskning. CECAF avser forkortningen for Fiskerikommittén for ostra
Centralatlanten.
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i Europakonventionen angaende skydd for de ménskliga réttigheterna och de
grundldggande friheterna (EKMR) av den 4 november 1950, hade respekterats
i detta fall.

I det mél som avgjordes genom dom av den 27 juni 2001 i det
ovannimnda mélet Andres de Dios m. fl. mot r&det, erinrade
forstainstansritten om att termen “beslut” som anvands i artikel 230 fjarde
stycket EG har den tekniska betydelse som foljer av artikel 249 EG. Rédets
beslut 1999/307/EG av den 1 maj 1999 om faststillande av narmare
foreskrifter for Schengensekretariatets inforlivande med rddets
generalsekretariat (EGT L 119, s. 49) utgor trots bendmningen beslut en
normativ rattsakt, eftersom det &r tillampligt pa objektivt bestimda situationer
och medfor rattsverkningar for en allmént och abstrakt angiven personkrets.
Efter att ddrefter ha bedomt sokandenas stéllning med avseende pé frigan om
ogiltigférklaring av rittsakten, som inte riktades till sokandena, fann
forstainstansratten att dessa inte var personligen berdrda av denna réttsakt. Till
svar pad sokandenas argument att deras forméga att kunna sirskiljas foljde av
att radet underlatit att inrdtta ett rekryteringsforfarande som overensstimde
med relevanta bestimmelser i Tjansteforeskrifter for tjanstemén i Europeiska
gemenskaperna och i vilket de hade kunnat deltaga, angav forstainstansritten
att argumentet att institutionen hade berdvat sokandena processuella réttigheter
saknade betydelse vid beddmningen av om talan mot en normativ réttsakt kan
upptas till sakprovning, savida det inte faststallts att institutionens val utgjorde
ett asidosattande av handlaggningsregler. Sadan bevisning hade emellertid inte
framlagts i det forevarande malet. Forstainstansritten angav dven att for att
forekomsten av en sluten krets av enskilda skall vara relevant, som en
omstandighet som kan sirskilja dessa med avseende pa en normativ rittsak,
krdvs det att den gemenskapsinstitution fran vilken den ifrdgasatta rittsakten
harror vid antagandet av denna var skyldig att beakta dessa enskildas sérskilda
situation. Eftersom det inte fanns nigon omstindighet som talade for att
sokandena kunde anses vara personligen berdrda, avvisades talan.

P4 omradet for statligt stod, framgar det av dom av den 21 mars 2001
i det ovannamnda malet Hamburger Hafen- und Lagerhaus m.fl. mot
kommissionen att som berdrda i den mening som avses i artikel 88.2 EG anses
konkurrenter till stodmottagaren. Nar sokandeforetaget inte stod i ett direkt
konkurrensforhéllande till stodmottagaren, ansags det forstnimnda inte vara
berord part, och dess talan om ogiltigforklaring av kommissionens beslut att
godkianna statligt stdd utan att inleda det formella undersokningsforfarande som
foreskrivs 1 den nimnda bestimmelsen avvisades.
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Forstainstansritten har ddremot provat en talan om ogiltigforklaring, som
véckts av en av stddmottagarna i det allménna stodprogrammet i frdga, av ett
beslut av kommissionen att forklara en bestimmelse i en skattelag oforenlig
med den gemensamma marknaden och att de fOretag som tagit emot det
beviljade stddet, med tillimpning av denna bestdmmelse, skulle aterbetala
detta. I dom av den 22 november 2001 i det ovanndmnda mélet Mitteldeutsche
Erdoel-Raffinerie mot kommissionen ans&gs sdkanden vara personligen berdrd
av det ifrdgasatta beslutet. Forstainstansrdtten angav att ett flertal
omstdndigheter, av vilka det framgick att sirskild hansyn hade tagits till
sOkandebolagets investeringsprojekt, hade forsatt sokandebolaget i en faktisk
situation som sérskilde det i férhéllande till alla andra aktdrer.

Forstainstansritten har for ovrigt i ett flertal mal erinrat om vilka
forhallanden som kan ge en branschorganisation talertt i den mening som
avses i artikel 230 EG (beslut i de ovanndmnda malen Iberotam m.fl. mot
kommissionen och Federacién de Cofradias de Pescadores de Guiptizcoa m.{l.
mot radet, och dom i det ovanndmnda méalet Hamburger Hafen- und Lagerhaus
m.fl. mot kommissionen). Ingen av sokandeorganisationerna har ansetts kunna
godtagbart ersitta en eller flera av sina medlemmar (i enlighet med
resonemanget i forstainstansrittens dom av den 6 juli 1995 i de forenade malen
T-447/93, T-448/93 och T-449/93, AITEC m.fl. mot kommissionen, REG
1995, s. 1I-1971) eller kunna vara forhandlare i den mening som avses i
domstolens dom av den 2 februari 1988 i de forenade méalen 67/85, 68/85 och
70/85, Van der Kooy m.fl. mot kommissionen (REG 1988, s. 219; svensk
specialutgdva, volym 9, s. 305), och av den 24 mars 1993 i mal C-313/90
CIRFS m.fl. mot kommissionen (REG 1993, s. [-1125; svensk specialutgava,
volym 14, s. 83).

4. Tidsfrist for vickande av talan

I beslut av den 14 februari 2001 i mal T-3/00, Pitsiorlas mot radet och ECB
(REG 2001, s. II-717) (6verklagat till domstolen under malnummer C-193/01
P), erinrade forstainstansritten om att ett ursdktligt misstag under vissa
exceptionella omstdndigheter kan fa till foljd att sdkanden inte anses ha
forsuttit fristen. Forstainstansrétten angav att detta ar fallet bland annat nér den
berérda institutionen har upptratt pa ett sitt som i sig eller i avgorande
utstrickning har varit dgnat att skapa en ursiktlig villfarelse hos en enskild i
god tro, som visat den aktsamhet som kan férvantas av en normalt vaksam
aktor. I det aktuella malet ansags emellertid inte de omstandigheter som hade
anforts av sokanden utgora exceptionella omstdndigheter som skulle kunna
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utgora ett ursaktligt misstag, varfor talan om ogiltigforklaring avvisades i den
del den avsdg radets beslut.

B. Riittsaktens lagenlighet
1. Konkurrensregler for foretag

Forstainstansréttens rdttspraxis avseende konkurrensregler for foretag har
berikats med domar rorande tillimpningen av bestdimmelserna i EG- och
EKSG-fordragen.

De lardomar som kan dras av forstainstansrittens rattspraxis fran ar 2001 ror
ménga olika fragor, bland annat tillimpningsomradet for gemenskapens
konkurrensregler, samverkan som dr forbjuden enligt artiklarna 81 EG och 65
KS, missbruk av dominerande stillning som &r forbjudet enligt artikel 82 EG,
iakttagande av ritten till forsvar, undersokning av klagomal avseende
Overtradelser av konkurrensreglerna samt faststillandet av tillimpliga
sanktioner.

a) Tillampningsomradet for gemenskapens konkurrensregler
a.1)  Det materiella tillimpningsomradet

Omfattas yrkesetiska regler som reglerar utovandet av fria yrken av det
materiella tillimpningsomradet for artikel 81 EG? Det var i sak denna fraga
som forstainstansritten tog stillning till i dom av den 28 mars 2001 i mal T-
144/99, Institut des mandataires agréés mot kommissionen (REG 2001, s. II-
1087). Forstainstansritten fann att endast det faktum att bestimmelser som
reglerar utovandet av ett fritt yrke av behoriga organ har kvalificerats som
“yrkesetiska regler” inte kan gora att dessa av princip faller utanfor
tillimpningsomradet for artikel 81.1 EG. Genom domen godtog
forstainstansratten kommissionens stallningstagande i det beslut som utgjorde
bakgrund till talan.” Hirav foljer att en beddémning av varje enskilt fall &r
nodvandig for att avgéra huruvida sddana bestdmmelser 4r giltiga i férhéllande
till fordraget, bland annat genom att beakta vilken inverkan de far pa

o Kommissionens beslut 1999/267/EG av den 7 april 1999 om tillimpning av artikel [81]
i EG-fordraget (drende IV/36147 — Uppférandekodex for sammanslutningen av
auktoriserade, infér Europeiska patentverket behoriga ombud) (EGT L 106, s. 14).

87



handlingsfriheten fér medlemmarna inom denna yrkesgrupp, pa organisationen
av detta yrke samt pa mottagaren av tjénsterna i fraga.

Detta tillvagagangssitt medforde i det aktuella fallet verkliga konsekvenser,
eftersom forstainstansratten pa en punkt bekréftade kommissionens slutsats att
ett rent forbud mot jamforande reklam i frigan om ombud i en
uppforandekodex ar konkurrenshdmmande, i den man detta forbud begrinsar
mojligheterna for de mest effektiva ombuden att utveckla sina tjénster. Foljden
hirav blir bland annat att varje auktoriserat ombuds kundkrets binds till en viss
nationell marknad.

a.2)  Skaélighetsregel (rule of reason)

I en talan om ogiltigférklaring av kommissionens beslut av den 3 mars
1999, hivdade sokandebolagen (Métropole télévision (M6), France
Télécom, Suez-Lyonnaise des eaux och Télévision frangaise 1 SA (TF1)) att
tillampningen av en skilighetsregel skulle ha lett kommissionen till slutsatsen
att artikel 81.1 EG inte kunde tillimpas med avseende pd en klausul om
ensamritt och en klausul om tematiska kanaler som avtalats ndr bolaget
Télévision par satellite (TPS) bildades, sé att dessa tvé klausuler inte borde ha
bedomts enligt artikel 81.3 EG — och 4n mindre undantas — pa det sitt som
kommissionen dock gjort.

Enligt forstainstansritten (dom av den 18 september 2001 i det ovannidmnda
malet M6 m.fl. mot kommissionen) kan en skélighetsregel inte godtas inom
ramen for tillimpningen av artikel 81.1 EG. Forstainstansritten fann att en
tolkning av artikel 81.1 EG som medfor att det — i enlighet med en
skilighetsregel — skall goras en avvigning mellan ett avtals
konkurrensbeframjande respektive konkurrensbegrinsande konsekvenser, for
att avgora huruvida detta avtal faller under forbudet i artikel 81.1 EG, ar
svarforenlig med den normativa strukturen i artikel 81 EG. I denna artikel
foreskrivs uttryckligen i punkt 3 att konkurrensbegriansande avtal kan undantas
om dessa uppfyller vissa villkor, i synnerhet att de skall vara nddvindiga for
att uppna vissa mal och att de inte skall ge foretag mojlighet att sitta
konkurrensen ur spel for en visentlig del av varorna i frdga. En avvégning
mellan ett avtals konkurrensbefrdmjande respektive konkurrensbegrinsande
konsekvenser fir enbart goras inom de klara granserna for den sistnimnda

10 Kommissionens beslut 1999/242/EG av den 3 mars 1999 om ett forfarande enligt artikel
[81] i EG-fordraget (IV/36.237 — TPS) (EGT L 90, s. 6).
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bestaimmelsen. Artikel 81.3 EG skulle annars forlora en stor del av sin
andamalsenliga verkan.

Forstainstansrétten hinvisade till att domstolen och forstainstansritten i vissa
domar har uttryckt sig till forméan fér en mer flexibel tolkning av foérbudet i
artikel 81.1 EG. Forstainstansritten fann att dessa domar emellertid inte skall
tolkas pd sd sitt att de bekréftar att det finns en skilighetsregel. De utgor
snarare en del av en allmén tendens i réttspraxis att inte pa ett teoretiskt och
vagt sitt anse att alla avtal som begréansar handlingsfriheten for en eller flera
av parterna omfattas av forbudet i artikel 81.1 EG. For att avgdra om denna
bestimmelse &r tillamplig pa ett avtal skall en bedémning ske mot bakgrund
av det konkreta sammanhang i vilket det har sin verkan, och sérskilt det
ekonomiska och rittsliga sammanhang i vilket de berérda foretagen ar
verksamma, de varor och/eller tjanster som avses i detta avtal samt strukturen
och de faktiska villkoren pa marknaden.

a.3 Accessoriska begransningar

I samma dom i malet M6 m.fl. mot kommissionen foOrklarade
forstainstansratten begreppet accessorisk begrinsning 1 gemenskapens
konkurrensritt och de konsekvenser denna beteckning far. I sak hédvdade
sokandena att kommissionen borde ha betecknat klausulen om ensamritt och
klausulen om tematiska kanaler (som gjorts till foremal f6r undantag i enlighet
med artikel 81.3 EG) som accessoriska begrinsningar ndr TPS bildades (i
forhéallande till vilken kommissionen hade ansett att det inte fanns anledning
att ingripa med st6d av artikel 81.1 EG).

Forstainstansratten fann att begreppet accessorisk begrdnsning i gemenskapens
konkurrensritt omfattar alla begransningar som har direkt samband med och
ar nodvindiga for att genomfora en huvudtransaktion.

Med begriansning som har direkt samband med genomforandet av en
huvudtransaktion avses enligt denna dom alla begransningar som har betydelse
for att genomfora denna transaktion och som har ett uppenbart samband med
denna. Vad avser villkoret att en begransning skall vara nédvindig maste tva
provningar goras. Dessa bestar i att det for det forsta skall provas om
begransningen  objektivt sett 4 nddvandig for att  genomfora
huvudtransaktionen och for det andra om begransningen gar utver vad som
ar nodviandigt. Provningen om begrinsningen objektivt sett dr ndodvéndig for
att genomfora huvudtransaktionen kan enbart bli relativt teoretisk. Om det
visar sig svart eller rent av omojligt att genomfora huvudtransaktionen utan
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begriansningen, skall denna anses objektivt nddvandig for huvudtransaktionens
genomférande. Om begrinsningens giltighetstid eller materiella och
geografiska tillimpningsomrade Overskrider vad som ar nodvéndigt for att
genomfOra transaktionen, skall begransningen dock bli foremal for en sérskild
bedémning enligt artikel 81.3 EG.

Avseende foljderna anser fOrstainstansratten att beddmningen av om en pa detta
satt betecknad begridnsning dr forenlig med konkurrensreglerna skall goras i
samband med att huvudtransaktionen bedéms. Om huvudtransaktionen i sig
inte omfattas av det forbud som foreskrivs i artikel 81.1 EG, géller detsamma
for de begridnsningar som har direkt samband med och 4r nddvindiga for
denna transaktion. Om huvudtransaktionen déremot utgdr en begrinsning enligt
denna bestimmelse, men omfattas av ett undantag enligt artikel 81.3 EG
omfattar detta undantag dven de nidmnda accessoriska begridnsningarna. I det
aktuella malet fann forstainstansritten att kommissionen inte hade gjort en
uppenbart oriktig bedomning genom att inte beteckna de ovanndmnda
klausulerna som accessoriska begransningar till bildandet av TPS, och dérmed
gjort en sarskild beddmning av om de var forenliga med konkurrensreglerna.

b) Férbjuden samverkan
b.1)  Samverkan som &r forbjuden enligt artikel 81.1 EG

I flera mal har forstainstansratten haft tillfille att kontrollera
lagenligheten 1 kommissionens beslut i vilka det har faststéllts att det skett
Overtradelser av artikel 81.1 EG. I dom av den 12 juli 2001 i de forenade
mélen T-202/98, T-204/98 och T-207/98, Tate & Lyle m.fl. mot
kommissionen (REG 2001, s. II-2035) (6verklagad till domstolen under
mélnummer C-359/01 P), fann fOrstainstansratten att kommissionen hade
tilldmpat villkoren for att forbjuda en samverkan pa ett korrekt sétt i sitt beslut
av den 14 oktober 1998." Forstainstansritten ogillade darfor talan p& denna
punkt.

1 Kommissionens bestut 1999/210/EG av den 14 oktober 1998 om ett forfarande enligt
artikel [81] i EG-fordraget (drende nr IV/F-3/33.708 — British Sugar plc, drende nr
IV/F-3/33.709 — Tate & Lyle plc, drende nr IV/F-3/33.710 — Napier Brown &
Company Ltd, drende nr IV/F-3/33.711 — James Budgett Sugars Ltd) (EGT L 76,
1999, s. 1).
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Problematiken med konkurrensbegransningar som orsakas av den
sammanlagda verkan av likartade vertikala avtal har behandlats djupgaende i
dom av den 5 juli 2001 i mal T-25/99, Roberts mot kommissionen (REG
2001, s I1-1881).

I det aktuella malet hade de personer som drev en pub beldgen i Férenade
kungariket i ett klagomal i enlighet med artikel 3.2 i r&dets forordning nr 17
av den 6 februari 1962, Forsta forordningen om tillimpning av fordragets
artiklar [81] och [82] (EGT 13, 1962, s. 204; svensk specialutgdva, omrade
8, volym 1, s. 8), gjort gillande att hyresavtalet med det regionala bryggeriet
Greene King, enligt vilket de som hyrestagare omfattades av en forpliktelse att
kopa Ol fr&dn detsamma, stred mot artikel 81.1 EG. Kommissionen hade
avslagit sokandenas klagomal med héinvisning till att den typ av avtal som
Greene King anvént inte omfattades av denna bestimmelse. Sékandenas talan
infor forstainstansratten avsag ogiltigforklaring av detta beslut.

Efter att i detalj ha granskat huruvida den relevanta marknaden hade avgrinsats
korrekt i det omtvistade beslutet, nimligen marknaden for forsiljning av 61 till
serveringsstillen med utskinkningstillstind — densamma som i domstolens
beskrivning i dom av den 28 februari 1991 i mél C-234/89, Delimitis (REG
1991, s. 1-935; svensk specialutgdva, volym 11, s. 65), bedomde
forstainstansritten huruvida det varit riktigt av kommissionen att fastsla att
Greene Kings nit av avtal, som medférde en inkdpsforpliktelse for Greene
Kings hyrestagare, inte i vésentlig méan bidrog till en avskdrmning av
marknaden, vilket medforde att dessa avtal inte omfattades av férbudet i artikel
81.1 EG. Forstainstansritten godtog denna slutsats.

Forstainstansrétten erinrade for det forsta om att, for att beddma huruvida ett
standardavtal om inkdp av ol bidrar till den sammanlagda verkan att avskdrma
marknaden som alla sddana standardavtal tillsammans har, skall, i enlighet med
domstolens rittspraxis, avtalsparternas stéillning pd marknaden beaktas.
Avtalens betydelse beror dven pa deras 10optid. Om l6ptiden &r orimligt 1&ng i
forhallande till den genomsnittliga I6ptiden for de avtal som i allménhet tréffas
p& marknaden i friga, omfattas det enskilda avtalet av forbudet i artikel 81.1
EG. Ett bryggeri som har en relativt liten marknadsandel men som binder sina
forsaljningsstillen under manga ar, kan bidra till en marknadsavskdrmning i
lika vésentlig mén som ett bryggeri som har en relativt stark stdllning pa
marknaden, men som regelmissigt sldpper sina forsiljningsstéllen fria med
kortare intervaller. 1 det aktuella malet ansdgs varken bryggeriets
marknadsandel eller 16ptiden for dess avtal om inkdp av 6l i védsentlig mén
bidra till avskdrmning av marknaden.
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Forstainstansratten granskade darefter om en bryggerigrossists, i det aktuella
fallet Greene King, avtalsnit, som i sig inte i vasentlig méan bidrar till
avskdrmningen av marknaden, kan kopplas samman med
leverantorsbryggeriernas avtalsndt, vilka 1 vésentlig méan bidrar till
avskdrmningen av marknaden, och darmed kan omfattas av forbudet i artikel
81.1 EG. Detta forutsitter att tva villkor ar uppfyllda. For det forsta skall det
utredas huruvida de avtal om ink&p av 0l som slutits mellan grossistbryggeriet
och leverantorsbryggerierna, kallade avtal “uppstroms”, kan anses vara en del
av leverantdrsbryggeriernas avtalsndt. Detta villkor &r uppfyllt om avtalen
uppstroms innehdller en bestdimmelse som kan beddmas innebira en
inkopsforpliktelse (ett atagande att kopa viss minimikvantitet, betréffande
lagerhéllning eller att inte konkurrera). For att inte bara avtalen “uppstroms”
utan ocksa avtalen mellan grossistbryggeriet och de serveringsstéllen det knutit
till sig, det vill sdga avtalen “nedstroms”, skall sammankopplas med
leverantorsbryggeriernas avtalsnit dr det for det andra ocksd nodvéndigt att
avtalen mellan leverantorsbryggerierna och grossistbryggeriet medfor
begransningar som gor det omojligt eller mycket svart for Ovriga bryggerier
att fa tillgdng till grossistbryggeriets avtalsndt “nedstroms”. Om de
begransande verkningarna av avtalen “uppstréms” &4r svaga har andra
bryggerier mojlighet att traffa avtal med grossistbryggeriet och pa s& sitt fa
tillgang till det bryggeriets avtalsnit "nedstréms”. Dessa har darmed mojlighet
att sdlja 0l till alla serveringsstillen i detta avtalsnit, utan att behova sluta avtal
med vart och ett av dem. FOrekomsten av ett avtalsnit “nedstréms” utgor
saledes en faktor som kan underlitta for andra bryggerier att komma ut pé
marknaden. I slutet av sin undersokning fann forstainstansritten att
kommissionen inte hade begatt ndgot uppenbart fel i beddmningen da den i det
omtvistade beslutet fastslagit att Greene Kings avtalsndt “nedstroms” inte
skulle kopplas samman med de avtalsnit som tillhorde de leverantorsbryggerier
som slutit avtal med Greene King om tillhandahéllande av 6l.
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b.2)  Samverkan som ar forbjuden enligt artikel 65 KS

Wirtschaftsvereinigung Stahl, branschorganisation for den tyska
stalindustrin, och sexton av dess medlemmar hade anmilt en dverenskommelse
om informationsutbyte till kommissionen. Genom beslut av den 26 november
1997 hade denna dverenskommelse forklarats std i strid med artikel 65.1
KS. Detta beslut ogiltigforklarades (dom av den 5 april 2001 i mal T-16/98,
Wirtschaftsvereinigung Stahl m.fl. mot kommissionen (REG 2001, s. [I-1217).
Forstainstansritten angav att kommissionen i sin bedémning felaktigt hade
beaktat uppgifter som inte hade anmilts till den. Forstainstansratten erinrade
hédrvid om att dverenskommelser om informationsutbyte i allméinhet inte ar
forbjudna med automatik enligt artikel 65 KS utan endast om de &ar av viss
karaktar, sdrskilt om utbytet avser farska uppgifter som ar exakta och av
kdnslig natur och utbytet ar regelbundet aterkommande. Den omsténdigheten
att kommissionen grundade sin bedomning av Overenskommelsen pa den
kombinerade inverkan av utvaxlingen av de tre frageformularen EKSG 2-71,
2-73 och 2-74 — medan det i den anmilda 6verenskommelsen inte planerades
ndgon utvixling av frigeformulir EKSG 2-73, vilken just gav de mest
detaljerade och exakta uppgifterna och séledes avsldjade de olika tillverkarnas
strategier — kullkastade kommissionens beddmning helt och héllet. Om
kommissionen hade beaktat det verkliga omfinget av den anmilda
overenskommelsen, dr det inte uteslutet att dess beddmning hade blivit en
annan och att den hade ansett att dverenskommelsen inte stred mot artikel 65.1
KS.

I beslut av den 21 januari 1998" konstaterade kommissionen att flera
féretag hade kommit Gverens om att frin och med samma dag anvidnda
identiska referensvérden i en berdkningsmetod for legeringspéslag (vilket var
ett paslag pd priset som raknades fram i forhdllande till priset for de
legeringsmetaller som anviands av tillverkarna av rostfritt stal (nickel, krom
och molybden) och som lades p& grundpriset for det rostfria stalet) i syfte att
fa till stind en hojning av priset pa rostfritt stdl. Kommissionen tillgrep en
sanktion mot foretagen av denna anledning.

12 Kommissionens beslut 98/4/EKSG av den 26 november 1997 om ett
tillimpningsforfarande i enlighet med artikel 65 i ESKG-fordraget (drende I1V/36.069
Wirtschaftsvereinigung Stahl) (EGT L 1, 1998, s. 10).

13 Kommissionens beslut 98/247/EKSG av den 21 januari 1998 om ett forfarande for
tillimpning av artikel 65 i ESKG-fordraget (drende nr IV/35.814 — Legeringspaslag)
(EGT L 100, s. 55).
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I dom av den 13 december 2001 i de forenade malen T-45/98 och T-47/98,
Krupp Thyssen Stainless och Acciai speciali Terni mot kommissionen (REG
2001, s. I1-0000), bekraftade forstainstansritten det omtvistade beslutet i den
mén de bada sokandena anklagades for att ha gjort sig skyldiga till en
overtradelse genom att ha samverkat i syfte att samordnat infora och tillimpa
identiska referensvirden for legeringsmetallerna i metoden for berékning av
legeringspaslaget. Vid sin bedomning erinrade forstainstansritten om aftt
kommissionen inte ar tvungen att visa att resultatet har begrinsat konkurrensen
for att kunna faststalla att det har skett en dvertridelse av artikel 65.1 KS, om
den har styrkt att ett avtal eller ett samordnat forfarande har forekommit i syfte
att begrinsa konkurrensen, och detta oberoende av om &verenskommelsen
enbart avsig en komponent i slutpriset pa platta produkter i rostfritt stal.

c) Undantag fran forbud

Giltighetstiden for ett undantag skall vara tillrackligt ling for att de som
erhdllit undantaget skall kunna forverkliga de fordelar som motiverar
undantaget i friga. P4 grund av att sokandena ansag att giltighetstiden for det
individuella undantag som beviljats dem var for kort, ifrdgasatte de lagligheten
av de beslut som riktats till dem (dom av den 28 mars 2001 i det ovanndmnda
malet Institut des mandataires agréés mot kommissionen, och av den 13
september 2001 i det ovanndmnda malet M6 m.fl. mot kommissionen). Talan
bif6lls dock inte i detta avseende i nagot av mélen.

I sin beddmning i maélet M6 m. fl. mot kommissionen konstaterade
forstainstansritten att sokandena inte hade anfort sddana omsténdigheter att de
visat att kommissionen hade begatt nigot uppenbart fel d& den bestdmde
undantagets lingd i enlighet med artikel 81.3 EG. Forstainstansratten betonade
samtidigt att dess provning i samband med komplicerade ekonomiska
bedémningar maste begrinsas till en undersokning av om de faktiska
omstindigheterna och de rittsliga slutsatser som kommissionen hade dragit av
dessa ar riktiga.
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d) Missbruk av dominerande stillning

I dom av den 22 november 2001 i mal T-139/98, AAMS mot kommissionen
(REG 2001, s. II-0000), faststillde fOrstainstansritten kommissionens
beslut," i vilket denna angav att Amministrazione Autonoma dei Monopoli
di Stato, ett organ som ingick i den statliga italienska finansférvaltningen och
som bland annat bedrev verksamhet med tillverkning, import och export av
samt partihandel med tobaksvaror, med utnyttjande av sin dominerande
stillning pd den italienska marknaden for partihandel med cigaretter hade
verkstillt forfaranden som utgjorde missbruk i syfte att skydda sin position p
den italienska cigarettmarknaden i strid med artikel 82 EG.

e) Rdzten till forsvar

Bolaget Mannesmannrohren-Werke vackte talan vid forstainstansritten
och yrkade att kommissionens beslut skulle ogiltigforklaras. Beslutet hade
fattats med st6d av artikel 11.5 i forordning nr 17 och enligt detta &lades
bolaget att vid vite besvara vissa fragor inom en foreskriven tidsfrist. Sokanden
hévdade att kommissionens beslut &sidosatte sokandens rétt till forsvar.

I dom av den 20 februari 2001 i mal T-112/98, Mannesmannrohren-Werke
mot kommissionen (REG 2001, s. II-729), bifoll forstainstansratten delvis
sokandens talan i enlighet med domstolens resonemang i maélet Orkem."
Forstainstansritten bekriftade ~ genom denna dom att det i
gemenskapsforfarandena pa konkurrensomradet inte finns en absolut rétt att
tiga. FOrstainstansritten angav déremot att ett foretag, mot vilket ett beslut om
begéran om upplysningar riktats, har ratt att végra att tillhandahalla svar
genom vilka foretaget skulle komma att erkdnna fOrekomsten av en
overtradelse. I det aktuella mélet ogiltigférklarade forstainstansritten delvis
kommissionens beslut i vad detta avsdg fragor dir bolaget anmodades att
redogora for syftet med vissa méten och for under moétena fattade beslut.

Sokanden hade hédvdat att den till vilken ett beslut om begiran om upplysningar
riktas har ratt att enligt artikel 6.1 och 6.2 i den europeiska konventionen om

14 Kommissionens beslut av den 17 juni 1998 om ett forfarande enligt artikel [82] i
EG-fordraget (IV/36.010-F3 — Amministrazione Autonoma dei Monopoli di Stato)
(EGT L 252, s. 47).

15 Domstolens dom av den 18 oktober 1989 i mal 374/87 (Orkem mot kommissionen, REG
1989, s. 3283; svensk specialutgdva, volym 10, s. 217).
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de minskliga rattigheterna vagra att svara pa fragor, dven om de bara ar av
rent faktiskt slag, och végra att ¢verlamna handlingar till kommissionen.
Betriffande detta argument betonade forstainstansritten att sékanden inte kunde
aberopa konventionen direkt vid gemenskapsdomstolen.

Forstainstansritten angav emellertid att den grundldggande principen att envar
har ritt till forsvar och till en opartisk ritteging erkénns i gemenskapsritten.
Dessa principer erbjuder inom det specifika konkurrensréittsomrdadet, som var
[ fraga i detta mal, ett skydd som motsvarar det skydd som sdkerstills genom
artikel 6 i konventionen. Det &r med tillampning av dessa principer som
domstolen och fOrstainstansritten i fast réttspraxis erkdnt att mottagare av
kommissionens begéran enligt artikel 11.5 i forordning nr 17 har ritt att endast
svara pa fragor av rent faktiskt slag och att endast 6verlamna redan existerande
dokument och handlingar. Denna riéttighet foreligger for 6vrigt redan under
inledningsskedet av kommissionens undersékning. Forstainstansratten tillade
att det faktum att ndgon ar skyldig att svara pad kommissionens fragor av rent
faktiskt slag, och att pd kommissionens begéran tillhandahélla redan
existerande dokument, inte utgdr nagot asidosattande av principen om ritt till
forsvar eller ratten till en opartisk réattegang. Det finns ndmligen inte ndgonting
som hindrar mottagaren fran att senare under det administrativa férfarandet
eller under ett forfarande vid gemenskapsdomstolen utdva sin ratt till forsvar
och darvid pavisa att omstindigheterna i svaren eller i 6verlimnade handlingar
har en annan innebdrd dn den som kommissionen lagt till grund for sitt beslut.

Vad avser den eventuella betydelsen av Europeiska unionens stadga om de
grundldggande rittigheterna (EGT C 364, s. 1), som kungjordes den 7
december 2000 i Nice, som aberopades av sokanden, for beddmningen av detta
mal, begrinsade sig forstainstansrétten till att ange att stadgan énnu inte hade
kungjorts den dag da det ifrdgasatta beslutet antogs (den 15 maj 1998) och att
stadgan séledes inte kunde ha nagon inverkan p lagenligheten av detta beslut.

I dom av den 13 december 2001 i de forenade ovanndmnda malen
Krupp Thyssen Stainless och Acciai speciali Terni mot kommissionen fastslog
forstainstansritten att trots att Krupp Thyssen Stainless hade tagit pd sig
ansvaret for de omstiandigheter som lades bolaget Thyssen Stahl till last, med
beaktande av att det hade forvédrvat det sistndmnda bolagets verksamhet inom
den produktsektor som berdrdes av dvertradelsen, hade bolaget inte avstatt frdn
sin rétt att yttra sig over dessa omstdndigheter. Om en sadan forklaring gors
sérskilt med hinsyn till ekonomiska overviganden vid foretagskoncentrationer
och medfor att ett undantag gors fran principen att sanktionsitgérder endast
skall vidtas mot en fysisk eller juridisk person pé& grund av omsténdigheter som
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kan hénforas till denna personligen, skall den emellertid tolkas restriktivt. I
synnerhet skall den person som har avgivit en sddan forklaring inte forutsittas
ha avstatt fran att anvinda sin ratt till forsvar, om den inte har uppgivit nagot
annat. Med hénsyn till det anforda ogiltigforklarade forstainstansritten delvis
artikel 1 i det omtvistade beslutet.

h Kommissionens undersdkning av klagomal

Det ir sedan domstolens dom av den 18 oktober 1979 i méal 125/78, Gema mot
kommissionen (REG 1979, s. 3173; svensk specialutgéva, volym 4, s. 579),
fastlagt att den som har ingett ett klagomal enligt artikel 3 i férordning nr 17
inte har ratt att krdva att kommissionen fattar ett slutligt beslut i den mening
som avses i artikel 249 EG vad betraffar forekomsten av en pastidd
Overtradelse av artikel 81 EG eller av artikel 82 EG. Nér kommissionen
erhéller ett klagomal, ankommer det diaremot pa denna att noga undersoka de
omsténdigheter den fatt kinnedom om i syfte att bedoma om dessa tyder pa ett
upptrddande som kan snedvrida konkurrensen inom den gemensamma
marknaden och paverka handeln mellan medlemsstaterna (dom av den 21 mars
2001 i mal T-206/99, Métropole télévision mot kommissionen, REG 2001, s.
11-1057). Kommissionen skall &ven upplysa klaganden om skélen for sitt beslut
att eventuellt avskriva drendet.

Forstainstansratten har i ett flertal mal bedémt huruvida kommissionen iakttagit
de skyldigheter som aligger den i samband med behandlingen av klagomal
(dom av den 31 januari 2001 i de forenade malen T-197/97 och T-198/97,
Weyl Beef Products m.fl. mot kommissionen, REG 2001, s. II-303, av den 14
februari 2001 i mal T-26/99, Trabisco mot kommissionen, REG 2001, s. II-
633, i mal T-62/99, Sodima mot kommissionen, REG 2001, s. II-655, och i
mal T-115/99, SEP mot kommissionen, REG 2001, s. II-691, och dom av den
21 mars 2001 i det ovanndmnda malet Métropole télévision mot
kommissionen, samt beslut av den 20 mars 2001 i det ovanndmnda malet
Compagnia Portuale Pietro Chiesa mot kommissionen). Ett mal avsdg dven
kommissionens skyldigheter i samband med klagomal betrédffande dvertradelser
av ESKG-fordraget (forstainstansrattens dom av den 7 februari 2001 i mal T-
89/98, NALOO mot kommissionen, REG 2001, s. II-515 (6verklagad till
domstolen under malnummer C-172/01 P, C-175/01 P, C-176/01 P och C-
180/01 P)).
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Bland kommissionens skyldigheter mérks skyldigheten att motivera de
rittsakter den antar. I tvd domar, i de ovanndmnda malen Métropole télévision
mot kommissionen och NALOO mot kommissionen, fann forstainstansritten
ex officio att motiveringen i kommissionens omtvistade beslut var bristféllig
och ogiltigfoérklarade dessa.

I domen i malet Métropole télévision mot kommissionen innebar det
omtvistade beslutet avslag pa ett klagomal i vilket Métropole télévision hade
patalat att EBU vid flera tillfdllen hade avslagit dess ansOkningar om
medlemskap.

For att forstd forstainstansrittens avgorande skall det erinras om att rétten i
dom av den 11 juli 1996 i de forenade malen T-528/93, T-542/93, T-543/93
och T-546/93, Métropole m.fl. mot kommissionen (REG 1996, s. 11-649),
ogiltigforklarade kommissionens beslut att bevilja ett undantag i enlighet med
artikel 81.3 EG avseende, bland annat, EBU:s stadgebestimmelser.

I sin dom om ogiltigforklaring uttalade sig inte forstainstansratten om huruvida
artikel 81.1 EG var tilldmplig i det aktuella fallet. Mot bakgrund av denna dom
andrade kommissionen sin instdllning till huruvida artikel 81.1 EG var
tillamplig pa villkoren for intrdde i EBU. I motsats till vad som framgick av
det ogiltigforklarade beslutet om undantag ansg kommissionen i sitt beslut om
avslag pad klagomalet att reglerna for intrdde i EBU inte omfattades av
tillimpningsomradet for denna bestimmelse i fordraget. Aven om
forstainstansritten tillater att kommissionen sd vésentligt dndrar instéllning,
skall detta emellertid motiveras, vilket inte var fallet i detta mal.

Forstainstansratten har dven beddmt huruvida beslut om avslag pé
klagomal varit valgrundade. Det har framst varit frAga om att beddma huruvida
kommissionen haft fog f6r att meddela avslag p& grund av att
gemenskapsintresset inte varit tillrdckligt for att fortsdtta handldggningen av
arendet eller darfor att villkoren for tillimpning av gemenskapens
konkurrensregler i EG-férdraget inte varit for handen.

I domen i det ovannamnda malet Métropole télévision mot kommissionen
fastslog forstainstansritten att rittsakten var bristfalligt motiverad och darfor
kunde ogiltigforklaras. Dérutdver konstaterade forstainstansrdtten dven att
kommissionen hade &sidosatt de skyldigheter som aligger den nér den skall
utreda ett klagomal om brott mot artikel 81 EG, eftersom den underlétit att
beddma om de konkurrensbegrinsande verkningarna av det handlande som
pastatts strida mot denna bestdmmelse eventuellt fortfarande bestod och dessa

98



verkningars paverkan pa marknaden i fraga, dven om dessa handlingar upphort
sedan klagomaélet kommit in till kommissionen.

I domarna i de ovannamnda méalen Trabisco mot kommissionen och
Sodima mot kommissionen fastslog forstainstansrétten slutligen att det &r riktigt
att kommissionen skall avgora ett klagomal enligt artikel 3 i forordning nr 17
inom en rimlig tidsfrist. Aven om en sidan tidsfrist dverskrids, och om det
antas att den kan faststillas, innebér det emellertid inte nodvéndigtvis att det
ifrdgasatta beslutet skall ogiltigforklaras. Forstainstansritten angav, vad avser
tillampningen av konkurrensreglerna, att den omstandigheten att den rimliga
tidsfristen 6verskridits endast kan utgora grund for ogiltigforklaring av ett
beslut i vilket en Gvertradelse konstateras da det faststillts att dsidosattandet av
denna princip &r till men for de berorda foretagens ritt till forsvar. Bortsett
frén detta specifika fall saknar underlatenheten att fatta beslut inom en rimlig
tidsfrist betydelse for giltigheten av det administrativa forfarandet enligt
forordning nr 17. Den grund som avség att det administrativa forfarandet vid
kommissionen var orimligt langt var foljaktligen verkningslés mot denna
bakgrund.

g Faststillelse av botesbeloppet

Kommissionen antog ar 1998 riktlinjer for berékning av boter som
doms ut enligt artikel 15.2 i forordning nr 17 och artikel 65.5 i
EKSG-fordraget (EGT C 9, s. 3). De forsta fallen av tillimpning av dessa har
inkommit till forstainstansrétten.

Kommissionen hade genom beslut'® &lagt British Sugar att betala ett
botesbelopp pid 39,6 miljoner ecu for Overtradelse av artikel 81.1 pa
marknaderna for industrisocker och for detaljsocker. Vid forstainstansratten
hivdade British Sugar att begreppet . forsvarande. omstindigheter enligt
riktlinjerna inte var forenligt med artikel 15.2 i forordning nr 17. I sin dom
av den 12 juli 2001 i det ovannimnda malet Tate & Lyle m.fl. mot
kommissionen fann forstainstansritten att detta argument var grundlost.
Kommissionens forfarande for att faststalla botesbeloppet innefattar forst en
bedomning av hur allvarlig 6vertradelsen 4r endast pd grundval av faktorer
som har att gora med sjilva overtradelsen. Darefter gor kommissionen en
beddmning av allvaret pa grundval av omstindigheter som har att gora med
foretaget i fraga, varvid kommissionen inte endast tar hansyn till eventuella

16 Se fotnot 11.
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forsvarande omstandigheter, utan i férekommande fall dven till formildrande
omstandigheter. Detta forfarande ar langt ifran oférenligt med ordalydelsen
och dndamaélet i artikel 15.2 i forordning nr 17. Det gor det mojligt att — i
synnerhet vid overtradelser i vilka flera foretag har deltagit — vid
bedomningen av hur allvarlig 6vertradelsen &r, ta hinsyn till vilka olika roller
respektive fOretag har haft samt foretagens respektive héllning gentemot
kommissionen under forfarandet.

Ett foretags héllning gentemot kommissionen kan bestd i att det samarbetar
med denna. I enlighet med kommissionens meddelande om befrielse fran eller
nedséttning av boter i kartellarenden (EGT C 207, 1996, s. 4) kan sadant
samarbete belonas.

Som framgar av de mal som resulterat i den ovannimnda domen Tate & Lyle
m.fl. mot kommissionen, och i domar av den 13 december 2001 i det
ovanndmnda malet Krupp Thyssen Stainless och Acciai speciali Terni mot
kommissionen, och i mal T-48/98, Acerinox mot kommissionen (REG 2001,
s. II-0000) kan samarbetets omfattning, bedémningen av detta och i vilken
utstrackning kommissionen beaktar det bestridas. I domen Tate & Lyle m.fl.
mot kommissionen ansig ratten att kommissionen hade gjort en felaktig
bedémning av omfattningen av Tate & Lyles samarbete.

I de tva ovannidmnda mélen Krupp Thyssen Stainless och Acciai speciali Terni
mot kommissionen samt Acerinox mot kommissionen fastslog
forstainstansrétten att kommissionen hade asidosatt likabehandlingsprincipen
genom att tillimpa ett av de i det ovannamnda meddelandet angivna kriterierna
pa ett diskriminerande sitt.

Tvisten hade i denna del sitt ursprung i att kommissionen beviljat sokandena
en nedsdttning av botesbeloppen som var liagre 4n den som hade beviljats
Usinor, vilket var det foretag som forst hade besvarat kommissionens fragor
avseende en pastiddd dvertriddelse, med motiveringen att sékandena inte hade
inkommit med nigon ny information i forhallande till det forst ingivna svaret.
P4 forstainstansrittens friga medgav kommissionen att den hade sint samma
frgeformuldr till alla foretagen.
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Eftersom kommissionen inte hade visat att sdkandena hade haft kinnedom om
innehallet i Usinors svar kan endast den omstéindigheten att detta foretag var
forst med att vitsorda de sakomstindigheter som lades det till last, inte anses
utgora ett sakligt skl for att behandla foretagen olika. Bedomningen av olika
foretags samarbetsgrad kan néimligen inte goéras utifrdn helt godtyckliga
faktorer, sdsom i vilken ordning kommissionen har stillt fragor till dem.

h) Foretagskoncentrationer

Ett enda mal har avgjorts av forstainstansritten 1 friga om
foretagskoncentrationer. Malet avgjordes inom ramen for bestimmelserna i
EKSG-fordraget (dom av den 31 januari 2001 i mal T-156/98, RJB Mining
mot kommissionen, REG 2001, s. 1I-337 (6verklagad till domstolen under
malnummer C-157/01 P och C-169/01 P)). Bakgrunden till mélet utgjordes av
kommissionens beslut av den 29 juli 1998" om godkinnande i enlighet med
artikel 66 KS av en fusion av tre tyska stenkolsproducenter, namligen RAG
Aktiengesellschaft (RAG), Saarbergwerke AG (SBW) och Preussag Anthrazit
GmbH. Det pris RAG skulle betala for forvirvet av SBW faststélldes till 1
tysk mark. Fusionen ingick i “kolavtalet” som ingicks mellan dessa tre bolag
och tyska myndigheter. I avtalet foreskrevs att den tyska regeringen skulle
bevilja statligt stod.

Forstainstansrétten ogiltigforklarade det omtvistade beslutet och fastslog att
kommissionen, nir den provar huruvida en koncentration av foretag ar forenlig
med den gemensamma marknaden, skall beakta foljderna av att dessa foretag
beviljas statligt stod med avseende pa moéjligheterna att bibehélla en effektiv
konkurrens pd den berdrda marknaden. Forstainstansritten preciserade att
kommissionen inte var skyldig att forst bedoma réttsenligheten av det pastadda
stodet, ndmligen kopesumman for forvarvet av SBW, i ett formellt beslut.
Kommissionen hade emellertid inte ritt att underlata att, inom ramen for den
konkurrensanalys som gors i enlighet med artikel 66.2 KS, bedéma om och i
sddant fall i vilken utstrickning den ombildade enhetens ekonomiska och
foljaktligen kommersiella styrka Okats genom det ekonomiska bisténd som
erhéllits genom detta eventuella stod.

17 Kommissionens beslut av den 29 juli 1998 att godkinna att RAG Aktiengesellschaft
forvirvar kontrollen ¢ver Saarbergwerke AG och Preussag Anthrazit GmbH (drende nr
IV/EKSG. 1252—RAG/Saarbergwerke AG/Preussag Anthrazit).
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2. Statligt stod

Forstainstansratten har avgjort mal avseende talan om ogiltigforklaring av
beslut som fattats med stod av reglerna i EG-fordraget (dom av den 15 mars
2001 i mal T-73/98, Prayon-Rupel mot kommissionen, REG 2001, s. 1I-867,
av den 4 april 2001 i mal T-288/97, Regione autonoma Friuli-Venezia Guilia
mot kommissionen, REG 2001, s. II-1169, och av den 7 juni 2001 i méal T-
187/99, Agrana Zucker und Stiarke mot kommissionen, REG 2001, s. II-1587
(6verklagad till domstolen under malnummer C-321/01 P)) och reglerna i
EKSG-fordraget (dom av den 5 juni 2001 i mal T-6/99, ESF Elbe-Stahlwerke
Feralpi mot kommissionen, REG 2001, s. [I-1523, och av den 12 juli 2001 i
de forenade malen T-12/99 och T-63/99, UK Coal mot kommissionen,
REG 2001, s. 1I-2153).

a) Kommissionens undersékning

I beslut av den 1 oktober 1997 fastslog kommissionen att de tyska
myndigheternas beslut att forlanga giltighetstiden for stodprogrammet vid
investeringar i de nya tyska delstaterna, ett system som kommissionen tidigare
hade godkint, utgjorde ett statligt stod som var oforenligt med den
gemensamma marknaden. En av dem som drog fordel av forlangningen,
bolaget Mitteldeutsche Erdoel-Raffinerie, hade inte kunnat slutfora sitt
investeringsprojekt inom de frister som foreskrevs i det ursprungliga
stodprogrammet pa grund av omstandigheter som bolaget inte rddde Over.
Bolaget vickte talan, vilket foranledde domen av den 22 november 2001 i det
ovannimnda malet Mitteldeutsche Erdoel-Raffinerie mot kommissionen,
varigenom det ifragasatta beslutet ogiltigforklarades i den mdn det riorde
sokanden. Forstainstansritten fann namligen att det inte var berdttigat av
kommissionen att fastsla, i den mdn det rirde sokanden, att den aktuella
lagbestammelsen inforde ett yrrerligare statligt stod eller att detta stod var
oforenligt med den gemensamma marknaden.

Vid bedémningen papekade forstainstansritten att kommissionen, i det beslut
som den fattar efter sin beddmning, kan beteckna vissa fall av tillimpning av
det anmilda stédprogrammet som stdd och andra inte, och den kan dven
forklara att enbart vissa fall 4r oférenliga med den gemensamma marknaden.
Vid utovandet av sitt stora utrymme fOr skonsméssig bedomming kan
kommissionen bland annat gora atskillnad mellan mottagare av stod fran det
anmilda stodprogrammet, beroende pa vissa sdrdrag som de uppvisar eller
villkor som de uppfyller. Det &r dven mojligt att kommissionen inte enbart kan
gora en allmén och abstrakt bedémning av det anmilda stddprogrammet, utan
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dven maste prova det enskilda fallet med ett av de foretag som mottagit stodet.
En sddan bedémning var i detta fall inte bara nédvandig med hinsyn till de
speciella omsténdigheterna i malet, utan dven pa grund av att den berdrda
medlemsstatens regering under det administrativa forfarandet framstillde en
uttrycklig begédran hiarom.

b) Inledande av det formella undersokningsforfarandet

P4 grund av att kommissionen underlit att inleda férfarandet enligt artikel 88.2
EG ogiltigforklarade forstainstansriatten kommissionens beslut att inte gora
nagra invindningar mot Forbundsrepubliken Tysklands beslut att bevilja stod
till bolaget Chemische Werke Piesteritz (dom av den 15 mars 2001 i det
ovannidmnda mélet Prayon-Rupel mot kommissionen). Villkoren for att inleda
ett sddant forfarande angavs klart och tydligt.

Det framgar av fast rittspraxis att forfarandet enligt artikel 88.2 EG ar
oundgingligt d& kommissionen har allvarliga svarigheter att beddma om ett
stdd 4r forenligt med den gemensamma marknaden. Kommissionen kan
foljaktligen endast begransa sig till den inledande fasen enligt artikel 88.3 EG
och godkdnna en anméld stodatgard, om kommissionen efter en forsta
bedémning 4r overtygad om att den planerade atgérden inte kan betecknas som
stdd i den mening som avses i artikel 87.1 EG eller att atgirden ar forenlig
med den gemensamma marknaden, dven om den utgdr stod. Om diremot
denna forsta granskning leder kommissionen till den motsatta slutsatsen eller
inte gor det mojligt for kommissionen att ¢vervinna alla svarigheter som ar
forenade med bedomningen av atgédrden i fraga, dr kommissionen skyldig att
inhimta alla erforderliga yttranden och i detta syfte inleda forfarandet enligt
artikel 88.2 EG.

Nér kommissionen, pa grundval av de faktiska och rattsliga omsténdigheterna
i arendet, beddomer om de svarigheter som har forekommit under granskningen
av stodatgidrdens forenlighet kraver att ett sidant forfarande inleds, maste den
uppfylla tre krav.

For det forsta begransas kommissionens behorighet att avgora huruvida ett stod
ar forenligt med den gemensamma marknaden i slutet av det inledande
forfarandet av artikel 88 EG till att endast avse atgérder som inte ger upphov
till allvarliga svérigheter, vilket medfor att detta villkor &r tvingande.
Kommissionen kan s&lunda inte vagra att inleda det formella férfarandet genom
att &beropa andra omstindigheter, sisom andra ber6rda parters intressen,
processekonomiska 6verviganden eller ndgot annat administrativt skal.
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For det andra ar kommissionen, nar den stdlls infor allvarliga svérigheter,
skyldig att inleda det formella forfarandet och den har i detta hdnseende inte
nigon befogenhet att gora en skonsmissig bedomning. Aven om
kommissionens befogenhet ar begrinsad nir det géller beslutet att inleda detta
forfarande, atnjuter den dock ett visst utrymme att vidta en skonsméssig
beddmning ndr den sammanstiller och granskar omstindigheterna i det
enskilda fallet for att avgora om dessa ger upphov till allvarliga svérigheter.
Enligt syftet med artikel 88.3 EG och skyldigheten att iaktta god
forvaltningssed, kan kommissionen inleda en dialog med den anmélande staten
eller tredje man for att 6vervinna allvarliga svarigheter som eventuellt kan
uppkomma under det inledande forfarandet.

For det tredje skall uttrycket allvarliga svarigheter faststéllas objektivt.
Forekomsten av sidana svarigheter skall sokas med utgdngspunkt i savil
omstindigheterna som lag till grund for antagandet av den omtvistade
rattsakten som i dess innehall genom att pa ett objektivt sitt jimfora beslutets
syfte med de upplysningar som kommissionen har d& den avgér frdgan
huruvida det omtvistade stodet 4r forenligt med den gemensamma marknaden.
Det ligger foljaktligen i sakens natur att den rattsliga prévning som
forstainstansratten vidtar for att faststilla huruvida allvarliga svérigheter
foreligger gar utover att faststalla huruvida det foreligger en uppenbart oriktig
bedémning.

I detta mal lyckades sokanden bevisa att det foreldg allvarliga svarigheter.
Denna bevisning utgjordes av en rad objektiva och samstdmmiga indicier,
namligen att den information som kommissionen hade tillghng till var
otillracklig och det faktum att det forfarande som inleddes av kommissionen,
bade vad giller det administrativa forfarandets 1dngd och omstandigheterna
kring forfarandet, markbart hade gétt utéver vad som normalt ingér i en
inledande granskning enligt bestimmelserna i artikel 88.3 EG.

c) Skillnaden mellan nytt stod och befintligt stod
I dom av den 4 april 2001 i det ovanndmnda mélet Regione autonoma
Friuli-Venezia Giulia mot kommissionen bekréftade fOrstainstansritten det

resonemang som den hade fort i dom av den 15 juni 2000 i de forenade mélen
T-298/97, T-312/97, T-313/97, T-315/97, T-600/97—T-607/97, T-1/98, T-
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3/98—T-6/98 och T-23/98, Alzetta m.fl. mot kommissionen (REG 2000, s.
11-2319) (6verklagad till domstolen under malnummer C-298/00 P)."

Det inférdes en stodordning for finansiellt stdd till lokala foretag som utfor
godstransporter pa viig genom lagar for regionen Friuli-Venezia Giulia (Italien)
under éren 1981 och 1985. Detta anmaldes dock inte till kommissionen. I ett
beslut som fattades ar 1997 forklarade kommissionen att det stod som hade
beviljats féretag som utfdr-internationella transporter pa védg, och det stdd som
frdn den 1 juli 1990 hade beviljats foretag som utfor enbart lokala, regionala
eller inhemska transporter, var oforenliga med den gemensamma marknaden
och faststéllde att stodet skulle aterbetalas.

Forstainstansratten upprepade det resonemang som forst utvecklades i domen
i det ovanndmnda mélet Alzetta m.fl. mot kommissionen och fastslog att en
stodordning som inforts pd en marknad som inledningsvis inte var 6ppen for
konkurrens vid liberaliseringen av marknaden skall anses utgéra en befintlig
stodordning, eftersom stddordningen dd den infdrdes inte omfattades av
tillampningsomradet for artikel 87.1 EG, vilken enbart &r tilldmplig pa de
sektorer som ar Oppna for konkurrens.

Eftersom marknaden for cabotage liberaliserades forst frén den 1 juli 1990
skall stdd som beviljats foretag som enbart utfér lokala, regionala eller
inhemska transporter med stéd av de regler som infordes &r 1981 och 1985
kvalificeras som befintligt och kan i forekommande fall endast forklaras
oforenligt med den gemensamma marknaden genom ett beslut som har
verkningar for framtiden.

Eftersom sektorn for internationella godstransporter pa véag varit oppen for
konkurrens sedan ar 1969, skall daremot stodordningarna som inréttades &r
1981 och ar 1985 i denna sektor anses vara nya stodordningar som darfor
omfattas av den anméalningsskyldighet som foreskrivs i artikel 88.3 EG.

Det ifragasatta beslutet ogiltigforklarades foljaktligen, i den mén kommissionen
i detta hade fastslagit att det stdd som sedan den 1 juli 1990 utbetalats till
foretag som endast utfor lokala, regionala eller inhemska transporter var
olagligt och att stodet skulle aterkrévas.

18 Domen kommenterades i drsrapporten for ar 2000.
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Republiken Italien har véckt talan vid domstolen (milnummer C-372/97) om
ogiltigforklaring av det beslut som malet avsdg, och samtidigt har
Overklaganden ingetts till domstolen avseende forstainstansrattens bdda domar.
Domstolen kommer saledes att slutgiltigt ta stallning till rattsfrigan.

I dom av den 7 juni 2001 i det ovanndmnda malet Agrana Zucker und
Starke mot kommissionen erinrades om att for det fall kommissionen inte tar
stallning till begdran inom tvd manader frdn anmélan av planerna pé ett nytt
stdd kan den ber6rda medlemsstaten verkstilla den avsedda stodatgirden, dock
pa villkor att den har meddelat kommissionen detta. En sddan stodatgird skall
darefter omfattas av systemet for befintligt stod. Kravet pa ett sadant
meddelande har till syfte att i parternas och de nationella domstolarnas intresse
faststilla det datum efter vilket stodatgérden skall bedomas enligt reglerna for
befintligt stod. Om kravet pid meddelande inte uppfyllts omfattas inte
stodatgérden i friga av reglerna for befintligt stod.

d) Undantag fran forbudet mot stod

Bedomningarna av undantagen fran principen om forbud mot stdd i EG-
fordraget (sérskilt domen av den 7 juni 2001 i det ovanndmnda mélet Agrana
Zucker und Stirke mot kommissionen) bekréftar resonemang som redan ar
vedertagna.

I fraga om EKSG-fordraget har diaremot tolkningen av de regler som é&r
tillampliga pa statligt stod till kolindustrin foranlett fortydliganden i mélet
mellan UK Coal, tidigare RIB Mining, och kommissionen.

Den 9 september 1999 meddelade forstainstansritten mellandom i méal T-
110/98, RIB Mining mot kommissionen (REG 1999, s. 11-2585)," vilken
enbart avsag tva rattsfragor som hade aktualiserats av RJB Mining i dess talan
om ogiltigforklaring av kommissionens beslut att tilldta Forbundsrepubliken
Tysklands stdd till kolindustrin 1997. De bada fradgorna avsdg huruvida
kommissionen, enligt kommissionens beslut nr 3632/93/EKSG,* var behorig
att i efterhand tilldta stod som redan hade utbetalats utan dess foregéende
godkannande och huruvida kommissionen enligt artikel 3 i beslutet var behorig

Domen kommenterades i arsrapporten for ar 1999.

0 Kommissionens  beslut nr 3632/93/EKSG av den 28 december 1993 om

gemenskapsregler for statsstdd till kolindustrin (EGT L 329, s. 12; svensk specialutgdva,
omrade 8, volym 2, s. 26).

106



att tillata utbetalning av ett driftstdd enbart pa villkor att stodet gjorde det
mojligt for de mottagande foretagen att minska sina produktionskostnader och
att stegvis sinka stddbeloppen, utan att de hade rimliga mojligheter att uppna
16nsamhet inom en dverskadlig framtid.

Forstainstansritten besvarade dessa tva fragor, som pa nytt aktualiserades i
talan om ogiltigforklaring av  kommissionens beslut att tillata
Forbundsrepubliken Tysklands stdd till kolindustrin 1998 och 1999, p& samma
satt i domen av den 12 juli 2001 i det ovannimnda malet UK Coal mot
kommissionen.

Forstainstansritten avfardade saledes grunden som avsag ett pastatt forbud mot
att a posteriori godkdnna st6d som har utbetalats utan foregéende
godkdnnande. Forstainstansritten godtog inte heller grunden som avsag
péastdendet att kommissionen saknade behorighet pd grund av att
Forbundsrepubliken Tyskland hade anmalt visst stod for sent.
Forstainstansratten ansdg namligen att den tid for anmélan som foreskrivs i
beslut nr 3632/93 enbart utgdr en forfarandefrist som endast dr vigledande.

Svaret pa den andra frdgan motiverar en erinran om att det i artikel 3 i beslut
nr 3632/93 foreskrivs att de medlemsstater som avser att under
aren 1994—2002 bevilja driftstod till kolforetag i forvag skall framldgga for
kommissionen ”en plan fér modernisering, rationalisering och omstrukturering
i syfte att forbdura foretagens Ionsamhet genom minskning av
produktionskostnaderna”.

I motsats till den tolkning som sokanden foresprikade konstaterade
forstainstansritten att det inte finns nagon uttrycklig bestimmelse i beslut nr
3632/93 i vilken det foreskrivs att beviljandet av driftstdd endast skall utga till
foretag som har en rimlig chans att uppna ekonomisk livskraft pa lang sikt, i
den meningen att de skall ha formaga att av egen kraft vara konkurrenskraftiga
pa virldsmarknaden. Det foreskrivs ndmligen i dessa bestimmelser endast att
den ekonomiska livskraften maste ”forbattras”. Av detta f6ljer att om ett visst
foretag forbattrar sin ekonomiska livskraft begrdnsar sig detta med
nodvindighet till att minska graden av bristande Ionsamhet och
konkurrenskraft.

107



Malet foranledde dessutom forstainstansritten att tolka begreppet ”stegvis
sankning av stod”, ett av de mal som faststdlls i beslut nr 3632/93.
Forstainstansritten pépekade att driftstoden enligt artikel 3.1 i beslut
nr 3632/93 ér avsedda att endast ticka skillnaden mellan produktionskostnaden
och forsaljningspriset pa varldsmarknaden. I enlighet med artikel 3.2 i beslutet
godkéinns dessa stdd endast om de mottagande foretagen minskar sin
produktionskostnad, &tminstone successivt. I detta sammanhang faststélls i
artikel 2.1 forsta strecksatsen i samma beslut att ett av malen &r att sékerstalla
en stegvis sdnkning av stddet och det mot bakgrund av kolpriserna p& den
internationella marknaden. Hansyn skall i det avseendet tas till den ekonomiska
verkligheten, ndmligen att gemenskapens kolindustri ar strukturellt olénsam,
vilket var skilet till att beslutet antogs och vilket skall beaktas vid tolkningen
av artikel 2.1 i beslutet. Eftersom varken gemenskapens institutioner,
medlemsstaterna eller de berdrda foretagen har mojlighet att i avgorande
omfattning paverka varldsmarknadspriset kan kommissionen inte forebrés for
att den ansdg att minskningen av produktionskostnaderna har varit av
avgorande betydelse for den stegvisa sankningen av stdden inom kolsektorn.
Varje minskning av dessa kostnader fr med nodvandighet till f61jd att stoden
kan minskas i stérre omfattning 4n om sdnkningen inte hade skett, och det
oberoende av hur prisutvecklingen 4r pa varldsmarknaden.

Slutligen skall det papekas att forstainstansrétten inte godtog anmérkningen att
kommissionen vid sin bedémning av Forbundsrepubliken Tysklands stdd till
kolindustrin 1998 och 1999 inte i tillracklig utstrickning hade beaktat frigan
huruvida fusionen av tre tyska kolproducenter?’ inneholl statliga stod som inte
anmilts, eftersom forstainstansratten ansdg att kommissionen inte hade gjort
en uppenbart oriktig bedémning genom att tilldta det statliga stodet.

e) Skyldigheten att daterkriva stod

Skyldigheten att &terkrdva stod som forklarats vara oforenligt med den
gemensamma marknaden provades i dom av den 4 april 2001 i det
ovanndmnda malet Regione autonoma Friuli-Venezia Giulia mot kommissionen
och i dom av den 7 juni 2001 i det ovanndmnda mélet Agrana Zucker und
Starke mot kommissionen. Nir det géller skyldigheten att &terkrdva stod ar det
dock domen av den 5 juni 2001 i det ovanndmnda malet ESF Elbe-Stahlwerke
Feralpi mot kommissionen som sérskilt bér uppméirksammas, pa grund av att

2z Beslutet att godkdnna fusionen ogiltigforklarades genom domen av den 31 januari 2001
i det ovannamnda malet T-156/98, RJB Mining mot kommissionen.
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slutsatsen i mélet var s& pass ovanlig. Forstainstansritten ansig namligen att
principen om skydd for beréttigade forvintningar utgjorde hinder for att
aterkrédva ett stod fran mottagaren.

I denna dom fastslog forstainstansritten att kommissionen, med hinsyn till
principen om skydd for beréttigade férvantningar, inte kan begira aterkrav av
stdd som den pa grund av upplysningar fran tredje man har omprévat, flera dr
efter godkiinnandet av det berdrda stidet, i syfte att faststilla huruvida det 4r
forenligt med den gemensamma marknaden for kol och stil, varvid det
konstaterades att stodet inte var forenligt.?

3. Handelspolitiska skyddsatgiirder

Forstainstansritten har avkunnat domar i ett flertal mal rorande
antidumpningsreglerna (forstainstansrittens dom av den 5 april 2001 i mal T-
82/00, Bic m.fl. mot radet, REG 2001, s. II-1241, och av den 20 juni 2001
1 det ovanndmnda mélet Euroalliages mot kommissionen) och
antisubventionsreglerna (dom av den 19 september 2001 i det ovannimnda
malet Mukand m.fl. mot radet).

I domen i malet Euroalliages mot kommissionen ogillade
forstainstansritten en talan om ogiltigforklaring av ett beslut av kommissionen
om avslutande av ett antidumpningsforfarande.” Forstainstansritten tolkade
bestdmmelserna i rddets forordning (EG) nr 384/96 av den 22 december 1995
om skydd mot dumpad import fran linder som inte 4r medlemmar i Europeiska
gemenskapen (EGT L 56, 1996, s. 1), vilken reglerar villkoren for att
antidumpningsétgérder skall fa fortsatta att gilla efter det att en period pa fem
ar efter det att de infordes har 16pt ut (artikel 11.2).

Forstainstansritten papekade att bestimmelsen, enligt vilken uppgifter avseende
tiden efter undersdkningsperioden normalt inte skall beaktas, ir tillimplig pa
undersokningar som utfors vid en Gversyn av atgirder som upphor att gilla.
I det avseendet understrok forstainstansritten att undantaget fran denna regel,
vilket godtogs i forstainstansrittens dom av den 11 juli 1996 i mal T-161/94,

z I denna dom Klargjorde forstainstansritten dven tillimpningsomradet for reglerna om
statligt stdd som omfattas av EKSG-fordraget.

B Kommissionens beslut 1999/426/EG av den 4 juni 1999 om avslutande av
antidumpningsforfarandet betraffande import av ferrokisel med ursprung i Egypten och
Polen (EGT L 166, s. 91).
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Sinochem mot radet (REG 1996, s. 11-695), enbart omfattar det fallet att fakta
som hanfor sig till en tidsperiod efter undersokningsperioden visar pd en ny
utveckling som gor det uppenbart olampligt att infora antidumpningstullar eller
att lata dessa fortsitta att gélla. Detta innebar att omsténdigheter som hénfor
sig till tiden efter undersokningsperioden inte far beaktas i syfre att
antidumpningsatgarder skall fortsitta att gélla.

Genom domen i det ovannimnda malet Mukand m.fl. mot radet
ogiltigforklarade forstainstansritten radets forordning (EG) nr 2450/98 av den
13 november 1998 om inférande av en slutgiltig utjimningstull pd import av
stinger av rostfritt stdl med ursprung i Indien och om slutgiltigt uttag av den
provisoriska tullen (EGT L 304, s. 1), i den del den omfattade importen till
Europeiska gemenskapen av produkter som tillverkats av de fyra
sokandeforetagen.

Enligt radets forordning (EG) nr 2026/97 av den 6 oktober 1997 om skydd
mot subventionerad import fran linder som inte &r medlemmar i Europeiska
gemenskapen (EGT L 288, s. 1) och avtalet om subventioner och
utjaimningsitgirder som ingatts av Virldshandelsorganisationen inom ramen for
forhandlingarna i Uruguayrundan (EGT L 336, 1994, s. 156; svensk
specialutgava, omrade 11, volym 38, s. 158), kan en utjimningstull enbart
inforas om den subventionerade importen véllar gemenskapsindustrin vasentlig
skada, och for att bedoma huruvida sidan skada foreligger fir inga andra
faktorer &n importen i frga beaktas.

Forstainstansritten konstaterade i malet att beddmningen av skadan och av
orsakssambandet mellan skadan och den subventionerade importen i den
ifrigasatta forordningen var uppenbart oriktig. Rétten papekade att
kommissionen och radet hade underlatit att beakta en kéind faktor, forutom den
subventionerade importen, nimligen en branschpraxis som pa ett enhetligt och
konstant sitt tillimpats av tillverkarna i gemenskapen nir det gller priser,
vilken haft den objektiva verkan att till marknaderna for dessa produkter
overfora konstgjorda prisdkningar, som samtidigt skulle ha kunnat orsaka den
skada som vallats gemenskapsindustrin.

4. Varumairkesritt

Forstainstansrittens rittspraxis pa varuméarkesomradet har berikats med
ett stort antal domar som rér bedomningen av de villkor for registrering av
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gemenskapsvarumérken som anges i forordning (EG) nr 40/94,* vare sig
det ror sig om ordmirken,” tredimensionella mirken®  eller

2 Rédets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om gemenskapsvarumirken
(EGT L 11, 1994, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 17, volym 2, s. 3).

» Forstainstansrittens dom av den 31 januari 2001 i mal T-135/91, Taurus-Film mot
harmoniseringsbyran (Cine Action) (REG 2001, s. II-379), i mél T-136/99, Taurus-Film
mot harmoniseringsbyrdn (Cine Comedy) (REG 2001, s. II-397), i mal T-193/99,
Wrigley mot harmoniseringsbyran (DOUBLEMINT) (REG 2001, s. [I-417) (6verklagad
till domstolen under malnummer C-191/01 P), mél T-331/99, Mitsubishi HiTec Paper
Bielefeld mot harmoniseringsbyran (Giroform) (REG 2001, s. I1-433), mal T-24/00,
Sunrider mot harmoniseringsbyran (VITALITE) (REG 2001, s. I1-449), av den 5 april
2001 i mal T-87/00, Bank fiir Arbeit und Wirtschaft mot harmoniseringsbyran
(EASYBANK) (REG 2001, s. 1I-1259), av den 7 juni 2001 i mal T-359/99, DKV mot
harmoniseringsbyran (EuroHealth) (REG 2001, s. II-1645), av den 14 juni 2001 i de
forenade malen T-357/99 et T-358/99, Telefon & Buch mot harmoniseringsbyrin
(UNIVERSALTELEFONBUCH och UNIVERSAL-
KOMMUNIKATIONSVERZEICHNIS) (REG 2001, s. II-1705) (6verklagad till
domstolen under mélnummer C-326/01 P), av den 3 oktober 2001 i mal T-140/00, Zapf
Creation mot harmoniseringsbyran (New Born Baby) (REG 2001, s. II-0000)
(6verklagad till domstolen under malnummer C-498/01 P), och av
den 11 december 2001 i mal T-138/00, Erpo Mobelwerk mot harmoniseringsbyrin
(DAS PRINZIP DER BEQUEMLICHKEIT) (REG 2001, s. I1-0000).

26 Dom av den 19 september 2001 i de sa kallade “tablettmalen”, mal T-335/99, Henkel
mot harmoniseringsbyrdn (r6d och vit rektangulir tablett) (REG 2001, s. II-0000)
(6verklagad till domstolen under malnummer C-456/01 P), mal T-336/99, Henkel mot
harmoniseringsbyrn (gron och vit rektangulir tablett) (REG 2001, s. II-0000)
(6verklagad till domstolen under malnummer C-457/01 P), mal T-337/99, Henkel mot
harmoniseringsbyran (réd och vit rund tablett) (REG 2001, s. II-0000), T-117/00,
Procter & Gamble mot harmoniseringsbyran (vit och Ljusgron kvadratisk tablett) (REG
2001, s. II-0000) (overklagad till domstolen under méilnummer C-468/01 P), mal T-
118/00, Procter & Gamble mot harmoniseringsbyran (vit kvadratisk tablett med grona
och ljusgréna prickar) (REG 2001, s. II-0000) (overklagad till domstolen under
malnummer C-469/01 P), mat T-119/00, Procter & Gamble mot harmoniseringsbyran
(vit kvadratisk tablett med gula och bl prickar) (REG 2001, s. II-0000) (6verklagad till
domstolen under malnummer C-470/01 P), mal T-120/00, Procter & Gamble mot
harmoniseringsbyrdn (vit kvadratisk tablett med bla prickar) (REG 2001, s. II-0000)
(6verklagad till domstolen under milnummer C-471/01 P), mal T-121/00, Procter &
Gamble mot harmoniseringsbyran (vit kvadratisk tablett med grona och bla prickar)
(REG 2001, s. II-0000) (6verklagad till domstolen under malnummer C-472/01 P), mal
T-128/00, Procter & Gamble mot harmoniseringsbyrdn (kvadratisk tablett med
infallning) (REG 2001, s. II-0000) (¢verklagad till domstolen under malnummer
C-473/01 P), mal T-129/00, Procter & Gamble mot harmoniseringsbyran (rektangulir
tablett med infillning) (REG 2001, s. II-0000) (overklagad till domstolen under
malnummer C-474/01 P).
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figurmirken.?’” De méal som avgjorts har avsett beslut av
harmoniseringsbyrans Overklagandenamnder att avsld ansOkningar om
registrering av varumirken. Avslagen grundades pd att de varumirken som
registreringsansdkan avsdg saknade sarskiljningsforméga (artikel 7.1 b i
forordning nr 40/94) eller att de var av beskrivande karaktér (artikel 7.1 ¢).
Dessa tvad absoluta registreringshinder maste bedémas i forhallande till de
produkter och tjadnster som registreringsansokan avser.

Utan att vara uttommande kan det pépekas att forstainstansritten i foljande fall
faststillde de beslut som hade fattats av harmoniseringsbyrans
overklagandenimnder om avslag pad ansokningar om registrering av
gemenskapsvarumirken pa grund av deras beskrivande karaktar: uttrycket Cine
Action avseende tjinster som konkret och direkt avsag varan ”actionfilm” eller
produktionen eller visningen av denna, uttrycket Cine Comedy avseende
tjanster som konkret och direkt avsig varan "filmkomedi” eller produktionen
eller visningen av denna, uttrycket Giroform for en produkt som bestod av en
kombination av papper som bildade ett kalkeringsunderlag och uttrycken
UNIVERSALTELEFONBUCH och UNIVERSALKOMMUNIKATIONS-
VERZEICHNIS for telefonkataloger eller kommunikationskataloger som ar
universella.

Forstainstansritten ansadg diremot, i motsats till harmoniseringsbyréns
overklagandenamnder, att foljande uttryck och ordkombinationer inte var av
beskrivande karaktir: uttrycket VITALITE for spadbarnsmat och mineral- och
kolsyrat vatten, uttrycket DOUBLEMINT for vissa produkter som kan ha
mintsmak, uttrycket EASYBANK for direktanslutna banktjanster, uttrycket
EuroHealth for tjanster inom kategorin “finansiella tjénster” och
ordkombinationen New Born Baby for leksaksdockor och tillbehdr till dessa
dockor i form av leksaker, liksom ordkombinationen DAS PRINZIP DER
BEQUEMLICHKEIT for fordon for transport till lands och reservdelar till
dessa samt mobler och kontorsmobler.

Tablettmalen har for forsta gangen gett forstainstansratten mojlighet att prova
lagenligheten av beslut av harmoniseringsbyrans Overklagandendmnder,
varigenom det konstaterades att — forutom i friga om ett figurmérke (mal T-
30/00) — tredimensionella varumirken som utgjordes av formen, och i

z Dom av den 19 september 2001 i mal T-30/00, Henkel mot harmoniseringsbyran (bild
av en rengoringsprodukt) (REG 2001, s. II-0000), vilket hor till tablettmélen.
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forekommande fall av fargsammansittningen eller formgivningen, av produkter
for tvitt- eller diskmaskiner saknade sarskiljningsforméga.

Forstainstansritten fastslog att det framgar av artikel 4 i forordning nr 40/94
att sdvél en varas form som dess farger raknas till de kannetecken som kan
utgora ett gemenskapsvarumérke. Samtidigt understroks det att den
omstandigheten att ett slags kdnnetecken allmént sett &r Agnat att utgora ett
varumérke emellertid inte medfér att alla kinnetecken av detta slag
nodviandigtvis har sarskiljningsformaga i forhallande till en bestdmd vara eller
tjénst.

I de tio domarna fastslog forstainstansratten aven att det i artikel 7.1 b i
férordning nr 40/94 inte gors nagon étskillnad mellan olika slags varumarken.
Kriterierna for bedomning av sérskiljningsférmégan hos tredimensionella
varumérken som utgérs av sjdlva varans form skiljer sig saledes inte frén de
kriterier som tillimpas fOor andra slags varumidrken. Det angavs att vid
tillimpningen av dessa kriterier maste hénsyn emellertid tas till den
omstindigheten att den berdrda allméinheten inte nddvandigtvis uppfattar ett
tredimensionellt varumirke som utgors av sjilva varans form och firger pa
samma sitt som ett ordmirke, ett figurmérke eller ett tredimensionellt
varumdrke som inte utgors av varans form. Allménheten dr ndmligen van vid
att omedelbart uppfatta de sistndmnda varumérkena som utmérkande
kidnnetecken for en vara, vilket inte nodvandigtvis galler for kénnetecken som
sammanfaller med sjdlva varans utseende.

I dom av den 19 september 2001 i det ovannidmnda mélet Henkel mot
harmoniseringsbyran (bild av en rengéringsprodukt), som avsag ett figurmérke
som utgjordes av en verklighetstrogen atergivning av sjdlva varan, ansig
forstainstansratten slutligen att sérskiljningsférmagan inte skall bedomas
annorlunda for ett tredimensionellt varuméirke som utgors av sjdlva varans
utférande 4n for ett figurmérke som utgors av en verklighetstrogen atergivning
av samma vara.

I denna Oversikt bor darefter namnas att genom dom av den 12 juli
2001 i méal T-120/99, Kik mot harmoniseringsbyran (REG 2001, s. II-2235)
(6verklagad till domstolen under malnummer C-361/01 P), ogillades talan i
malet mellan Christina Kik — med stod av Republiken Grekland — och
harmoniseringsbyran, avseende huruvida sprakreglerna i forordning nr 40/94
ar lagenliga. Forstainstansritten (sammansatt av fem domare) fastslog ndmligen
att skyldigheten f6r den som inger en ansdkan om registrering av ett
gemenskapsvarumérke att ange ett "andra sprak” (engelska, franska, italienska,
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spanska och tyska) som handldggningssprak vid eventuella invéndnings-,
upphévande- eller ogiltighetsforfaranden inte strider mot
icke-diskrimineringsprincipen.

Under denna rubrik skall slutligen dom av den 15 november 2001 i
mal T-128/99, Signal Communications mot harmoniseringsbyran (TELEYE)
(REG 2001, s. II-0000), framhallas, vilken dr unik i den mén den avser en
aspekt av registreringsforfarandet atfoljd av ett yrkande om prioritet for en
tidigare ansokan. Forstainstansratten ogiltigforklarade beslutet av
harmoniseringsbyrans ¢verklagandendmnd att végra att ritta en ansdkan om
gemenskapsvaruméirke, med motiveringen att réttelsen inte utgjorde missbruk
och inte medfdrde en vésentlig dndring av varumérket.

5. Tillgang till raddets och kommissionens handlingar

Vid tre tillfdllen uttalade sig forstainstansratten om villkoren for allmédnhetens
tillgang till radets och kommissionens handlingar (dom av den 12 juli 2001 i
mal T-204/99, Mattila mot radet och kommissionen, REG 2001, s. II-2265
(6verklagad till domstolen under malnummer C-353/01 P), av
den 10 oktober 2001 i mal T-111/00, British American Tobacco International
(Investments) mot kommissionen, REG 2001, s. II-0000, och av
den 11 december 2001 i mal T-191/99, Petrie m.fl. mot kommissionen,
REG 2001, s. II-0000), sasom dessa var utformade i de texter som var i kraft
fore antagandet av Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr
1049/2001 av den 30 maj 2001 om allménhetens tillgdng till
Europaparlamentets, radets och kommissionens handlingar (EGT L 145, s.
43).% Upplysningsvis skall det erinras om att den 6 december 1993 godkinde
rddet och kommissionen en uppforandekodex for allménhetens tillgang till
rddets och kommissionens handlingar (EGT L 340, s. 41; svensk
specialutgdva, omrade 1, volym 3, s. 86). For att sikerstilla genomforandet
av de principer som fastslas i denna kodex antog radet den 20 december 1993
beslut 93/731/EG om allménhetens tillgang till radets handlingar (EGT L 340,
s. 43; svensk specialutgdva, omrdde 16, volym 2, s. 64). Likasd antog
kommissionen den 8 februari 1994 beslut 94/90/EKSG, EG, Euratom om
allménhetens tillgang till kommissionens handlingar (EGT L 46, s. 58; svensk
specialutgava, omrdde 16, volym 2, s. 66).

% Forordning nr 1049/2001 i&r tilldmplig sedan den 3 december 2001.
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I domen i det ovannimnda malet British American Tobacco
International (Investments) mot kommissionen ogiltigforklarade
forstainstansritten kommissionens beslut om avslag till viss del av en ansdkan
om tillgang till vissa protokoll fran punktskattekommittén, vilken har en
foretradare for kommissionen som ordforande och &r sammansatt av
foretradare for medlemsstaterna. I mélet skulle forstainstansritten ta stéllning
till huruvida kommissionen hade ritt att vagra att offentliggdra vilka
delegationer som hade angivit sina staindpunkter avseende skattereglerna som
skulle tillimpas p& expanderad tobak under de moten som protokollen i fraga
avsdg, genom att grunda sitt beslut pa det fakultativa undantaget om sekretess
vid dess Overldggningar.

For att mélet skulle bli firdigt for avgorande hade forstainstansrétten anmodat
kommissionen att inge protokollen i friga for att forstainstansratten skulle
kunna granska innehallet i dessa. I enlighet med artikel 67.3 tredje stycket i
rittegangsreglerna, vilken anvindes for forsta gangen sedan bestimmelsen
tradde i kraft den 1 februari 2001, skickades inte de ingivna handlingarna till
s6kanden.

I sak ansdg forstainstansritten att punktskattekommitténs overldggningar skall
anses som kommissionens overlidggningar. Enbart den omsténdigheten att de
ifragavarande handlingarna avsdg Overliggningar var emellertid i sig inte
tillrackligt for att motivera en tillimpning av undantaget om sekretess vid
overlaggningar. 1 varje enskilt fall skall det namligen goéras en avvégning
mellan 4 ena sidan medborgarens intressen och & andra sidan kommissionens
intressen med avseende pa innehéllet i den aktuella handlingen.

Forstainstansritten konstaterade att protokollen avsag overldggningar som var
avslutade di bolaget British American Tobacco International (Investments)
ingav sin ansdkan om att fA tillgdng till dessa. Offentliggbrandet av vilka
delegationer som nimns i dessa handlingar kunde séledes inte ldngre utgora ett
hinder fér att kommitténs éverldggningar genomférdes pa ett korrekt sétt och
i synnerhet att medlemsstaterna faktiskt angav sin stdndpunkt avseende
skattereglerna for expanderad tobak. Foljaktligen fastslog forstainstansratten
att det dberopade skilet for avslag inte kunde motivera att kommissionens
intresse av att behdlla sekretesskyddet for punktskattekommitténs
overliggningarna gavs foretrade framfor sokandens intresse.

Trots att radet och kommissionen inte hade dvervagt mojligheten att

ge tillgang till delar av de begirda handlingarna, i enlighet med den regel som
fastslogs i dom av den 19 juli 1999 i mal T-14/98, Hautala mot radet
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(REG 1999, s. 11-2489, faststdlld efter 6verklagande genom domstolens dom
av den 6 december 2001 i méal C-353/99 P, radet mot Hautala, REG 2001, s.
1-0000), beslutade forstainstansritten i domen i det ovannimnda malet Mattila
mot rédet och kommissionen att inte ogiltigférklara de b&da institutionernas
beslut att inte ge tillgang till nimnda handlingar. For att komma fram till
denna slutsats ansag forstainstansratten att institutionernas bedémning hur som
helst inte skulle ha kunnat leda till att tillgdng gavs till delar av handlingarna,
med hinsyn till att utlimnandet av delar av handlingar som saknade faktiska
upplysningar skulle ha varit oanvéndbara for sokanden och med hansyn till
handlingarnas art. Forstainstansratten fann saledes att den omstindigheten att
svarandeinstitutionerna inte undersokte maojligheten att ge tillgang till delar av
handlingarna, med hénsyn till de sirskilda omstandigheterna i malet, inte hade
haft ndgot inflytande vad avser utfallet av deras bedémning.

I domen i det ovanndmnda malet Petrie m.fl. mot kommissionen ansag
forstainstansridtten pad nytt att kommissionen kunde aberopa
upphovsmannaregeln for att vigra ge tillgang till handlingar som hade
uppréttats av utomstiende. Ritten ansdg dven att vagran att ge tillgang till
formella underrittelser och motiverade yttranden riktade till en stat inom
ramen for ett fordragsbrottsforfarande var motiverad av skyddet for det
allménna samhéllsintresset i samband med inspektioner och undersékningar
samt rétisliga forfaranden. Talan ogillades, eftersom det omtvistade beslutet
var motiverat och valgrundat.

6. Tullmal

Forutom frdgan om tullklassificeringen av viss utrustning (dom av
den 13 februari 2001 i de forenade mélen T-133/98 och T-134/98, Hewlett
Packard France och Hewlett Packard Europe mot kommissionen, REG 2001,
s. II-613), har gemenskapsbestammelserna om eftergift av importtullar®® och
om avstdende frin uppbord av tullar aterigen varit foremal for ett flertal mal.

» Sirskilt artikel 13.1 i rddets forordning (EEG) nr 1430/79 av den 2 juli 1979 om
aterbetalning eller eftergift av import- eller exporttullar (EGT L 175, s. 1), senare ersatt
av artikel 239.1 i radets forordning (EEG) nr 2913/92 av den 12 oktober 1992 om
inrittandet av en tullkodex for gemenskapen (EGT L 302, s. 1; svensk specialutgava,
omrdde 2, volym 16, s. 4), vilken i sin tur klargjorts sirskilt genom artikel 905 i
kommissionens  forordning (EEG) nr 2454/93 av den 2 juli 1993 om
tillampningsféreskrifter for tullkodexen (EGT L 253, s. 1; svensk specialutgdva, omrade
2, volym 10, s. 1).
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Det skall 1 det avseendet erinras om att enligt artikel 13.1 i forordning nr
1430/79 och artikel 905.1 i forordning (EEG) nr 2454/93 har en person ritt
till eftergift av importtullar pa villkor att denne kan styrka att det foreligger en
sdrskild situation och att denne inte gjort sig skyldig till klar forsumlighet eller
bedrégeri.

I dom av den 10 maj 2001 i de forenade malen T-186/97, T-187/97,
T-190/97—T-192/97, T-210/97, T-211/97, T-216/97—T-218/97, T-279/97,
T-280/97, T-293/97 och T-147/99 (REG 2001, s. 1I-1337), de sa kallade
“turkiska TV-apparatsmdlen”, bifolls talan som hade vickts av tretton
europeiska importdrer mot kommissionens beslut att det inte var berattigat att
bevilja de ansokningar om eftergift av tullar som hade ingetts till institutionen
av ett flertal medlemsstater. Dessa ansOkningar hade ingetts efter det att
kommissionen hade anmodat de berorda medlemsstaterna att kriava att de bolag
som hade importerat fargtelevisionsapparater som hade tillverkats i Turkiet och
som inneholl bestdndsdelar med ursprung i tredje land, som varken hade
overgétt till fri omséttning eller belagts med nigon utjamningsavgift, skulle
betala tull med de belopp som anges i Gemensamma tulltaxan.

Forstainstansritten fann att kommissionen hade agerat felaktigt i tva avseenden.

For det forsta undersokte forstainstansratten i samtliga mal ex officio huruvida
kommissionen under det administrativa forfarande som foregick de omtvistade
besluten hade iakttagit sdkandenas ratt till férsvar. Forstainstansrétten fann att
sa inte var fallet genom att fastsla att det stod klart att ingen sokande gavs
mojlighet att innan de omtvistade besluten antogs ta stéllning till och
meningsfullt framligga sin asikt om de omstdndigheter som kommissionen
beaktade d& den slog fast att det inte var berdttigat att medge eftergift.
Forstainstansritten pApekade sarskilt att med hansyn till att kommissionen har
ett utrymme fOr skOnsmdissig beddmning nir den fattar ett beslut med
tillampning av generalklausulen grundad pa skélighet i artikel 13 i forordning
nr 1430/79 &r det av dnnu storre vikt att rdtten att yttra sig sakerstalls i
forfaranden som inleds med tillimpning av denna férordning. Denna slutsats
gor sig i sarskilt hog grad géllande i fall ddr kommissionen inom ramen for sin
exklusiva behorighet enligt artikel 905 i férordning nr 2454/93 har for avsikt
att avvika frdn den nationella myndighetens beddmning av huruvida
férutsattningarna i ovanndmnda artikel 13 ar uppfyllda, sérskilt nar det géller
frgan huruvida klar forsumlighet kan tillskrivas personen i fréga.

For det andra bedomde forstainstansritten huruvida det var korrekt av
kommissionen att i de omtvistade besluten anse att eftergift av tullar inte var
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berittigad, p& grund av att villkoren'i artikel 13.1 i forordning nr 1430/79 (att
det foreligger en sirskild situation och att ingen klar forsumlighet eller inget
bedrageri kan tillskrivas den berorda personen) inte var uppfyllda. I det
avseendet ansig ritten att kommissionen, vid sin bedomning av huruvida
omsténdigheterna i ett fall ger upphov till en sérskild situation i den mening
som avses i denna bestimmelse, skall ta stdllning till samtliga relevanta
sakuppgifter. Denna skyldighet innebir att kommissionen, i fall dé det till stod
for ansprék pa eftergift dberopas att avtalsparterna har gjort sig skyldiga till
allvarliga dvertradelser vid tillimpningen av ett avtal som gemenskapen &r
bunden av, skall grunda sin bedémning av huruvida anspréken ar beréttigade
pé samtliga sakomstindigheter som har samband med den omtvistade importen
och som den har ftt kinnedom om inom ramen for sin dvervakningsuppgift
och sin uppgift att kontrollera tilldmpningen av detta avtal. Kommissionen kan
saledes inte bortse fran relevanta uppgifter som den har fatt kinnedom om vid
utforandet av sina uppgifter och som eventuellt hade kunnat berittiga de
berorda parterna till eftergift, &ven om uppgifterna inte framgick av
handlingarna i akten under fOrfarandet pa nationell nivd. Vidare é&r
kommissionen — &ven om den har ett visst utrymme for skonsméssig
bedémning betrdffande tilldmpningen av ovanndmnda artikel 13 — skyldig att
anvinda denna befogenhet s, att den faktiskt utverkar en jimvikt mellan 4 ena
sidan gemenskapens intresse av att sikerstélla att tullbestimmelser f6ljs och 4
andra sidan det intresse som en importdr som har handlat 1 god tro har av att
inte bdra skador som Overskrider den vanliga kommersiella risken.
Kommissionen kan i sin undersékning av om ansdkan om eftergift r beréttigad
f6ljaktligen inte ndja sig med att beakta importdrens handlande. Den skall dven
beddma vilken inverkan dess eget, i forekommande fall oriktiga, beteende har
haft p4 den uppkomna situationen.

I slutet av sin beddmning, och med beaktande av samtliga handlingar som har
samband med tillimpningen av bestimmelserna i associeringsavtalet mellan
Europeiska ekonomiska gemenskapen och Turkiet samt i tilldggsprotokollet
avseende import av fargtelevisionsapparater fran Turkiet under den aktuella
perioden (dren 1991—1993 och bdrjan av 4r 1994) och som kommissionen
hade kidnnedom om nidr den fattade de omtvistade besluten, drog
forstainstansratten slutsatsen att kommissionens och de turkiska myndigheternas
allvarliga Overtridelser hade lett till att sékandena befann sig i en
undantagssituation jamfort med ovriga aktorer som bedriver samma
verksamhet. Dessa Overtradelser hade namligen otvivelaktigt bidragit till de
olagligheter som hade lett till att sokandena i efterhand hade blivit skyldiga att
betala tullar. Forstainstansritten drog #ven slutsatsen att pd grund av
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omstandigheterna i forevarande fall kunde s6kandena inte lastas for klar
férsumlighet eller bedrageri.

I dom av den 7 juni 2001 i mal T-330/99, Spedition Wilhelm
Rotermund mot kommissionen (REG 2001, s. II-1619), ogiltigforklarade
forstainstansritten ett beslut av kommissionen, enligt vilket den begirda
eftergiften av importtull inte var motiverad pd grund av att det inte forelag
nagon sirskild situation i den mening som avses i artikel 905.1 i férordning
nr 2454/93.

Forstainstansritten ansdg att eftersom de uppgifter om de faktiska
omstandigheterna som de nationella myndigheterna hade vidarebefordrat till
kommissionen, vilka visade pa bedrigligt handlande fran tredje mans sida,
varken hade ifrigasatts eller kompletterats, eftersom kommissionen inte hade
begirt kompletterande upplysningar, och eftersom dessa ingick i helt interna
transaktioner vid en medlemsstats myndighet, dar sokanden inte hade nigon
ratt till insyn och som sokanden inte pd ndgot sitt kunde paverka, kunde
kommissionen inte enbart konstatera att sokanden inte befann sig i en séarskild
situation, eftersom sidana omstindigheter gdr utdver den vanliga affarsrisk
som vederborande star. Mot bakgrund hirav kunde kommissionen inte giltigen
anse att en sirskild situation endast kunde foreligga om en viss tulltjinsteman
aktivt medverkat och kréva att sokanden skulle framlagga ett definitivt och
formellt bevis harfor, i forekommande fall genom en handling fran behoriga
nationella myndigheter. Genom att handla pa ett sidant sitt asidosatte
kommissionen sin egen skyldighet att bedoma samtliga faktiska omsténdigheter
for att utréna huruvida dessa utgdr en sirskild situation. Kommissionen
felbeddmde dven den sjalvstindiga karaktiren av det forfarande som foreskrivs
i artiklarna 905 och f6ljande artiklar i forordning nr 2454/93.

7. Gemenskapsfinansiering

Innehéllet under denna rubrik 4r begrinsat till enbart en redogorelse for dom
av den 14 juni 2001 i mal T-143/99, Hortiplant mot kommissionen
(REG 2001, s. II-1665) (6verklagad till domstolen under mélnummer C-330/01
P). I denna dom understroks att enligt de skyldigheter som aligger sdkande och
mottagare av stdd frdn gemenskapen ar dessa skyldiga att garantera att de
forser kommissionen med tillforlitliga uppgifter som inte kan vilseleda
kommissionen. I annat fall kan inte det kontroll- och bevissystem fungera som
har inforts for att avgoéra om villkoren for att bevilja stod &r uppfyllda.
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I detta fall faststillde fOrstainstansritten kommissionens beslut om indragning
av det stod fran EUGFJ som den hade beviljat bolaget Hortiplant enligt
forordning (EEG) nr 4256/88.%° Forstainstansritten konstaterade att, om det
kan slas fast att fakturor som har foretetts och kostnader som har tagits upp
saknar motsvarighet i verkligheten samt att delfinansieringsplikten inte har
fullgjorts, vilket hade fastslagits i detta fall, detta utgdr allvarliga brott mot
villkoren for beviljande av det finansiella stodet i frdga samt mot den
upplysnings- och lojalitetsplikt som avilar mottagaren av ett sddant stod, varfor
detta handlande skall betraktas som Overtraddelser i den mening som avses i
artikel 24 i forordning (EEG) nr 4253/88.%

8. Institutionell ratt

I artikel 29 i Europaparlamentets arbetsordning foreskrivs att ledamoter far
bilda grupper efter politisk tillhorighet. Efter valet till Europaparlamentet i juni
1999 bildades “Tekniska gruppen for oberoende ledamodter — blandade
gruppen (TDI)”. I gruppens regler for bildande foreskrevs att medlemmarna
i gruppen sinsemellan var fullstindigt oberoende i politiskt avseende.
Parlamentet ansag att villkoren for bildande av en politisk grupp inte var
uppfyllda och antog dérfor den 14 september 1999 en rattsakt angiende
tolkningen av artikel 29 i arbetsordningen som forhindrade bildandet av TDI-
gruppen.®

Genom dom av den 2 oktober 2001 i det ovanndmnda mélet Martinez m.fl.
mot parlamentet ogillades talan mot denna rittsakt som hade vickts av

0 Radets forordning (EEG) nr 4256/88 av den 19 december 1988 om bestdmmelser for
tillimpningen av forordning nr 2052/88 i fraga om EUGFI:s utvecklingssektion (EGT
L 374, s. 25; svensk specialutgdva, omrade 14, volym 2, s. 3).

3 Réidets forordning (EEG) nr 4253/88 av  den 19 december 1988 om
tillimpningsforeskrifter for forordning nr 2052/88 om samordningen av de olika
strukturfondernas verksamheter dels inbérdes, dels med Europeiska investeringsbankens
och andra befintliga finansieringsorgans verksamheter (EGT L 374, s. 1), i dess lydelse
enligt radets forordning (EEG) nr 2082/93 av den 20 juli 1993 (EGT L 193, s. 20;
svensk specialutgdva, omride 14, volym 1, s. 30).

% I denna tolkning angavs féljande: ”Bildandet av en grupp som oppet fornekar alla former
av politiska egenskaper och alla former av politisk tillhdrighet bland sina medlemmar
kan inte tilldtas med stod av denna artikel.”
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ledaméter av Europaparlamentet, Front national och Lista Emma Bonino.”
Genom denna dom bekriftade forstainstansritten att bildandet av TDI-gruppen
inte var forenligt med parlamentets arbetsordning.

Det framgar av domen att villkoret angéende politisk tillhorighet vid bildandet
av politiska grupper &r tvingande. 1 det sammanhanget papekade
forstainstansratten att kravet pa att ledaméterna i en politisk grupp skall ha
politisk tillhorighet sinsemellan emellertid inte utesluter att de i sitt dagliga
agerande ger uttryck for olika politiska asikter i specifika fragor, i enlighet
med principen om ledamoternas obundna mandat i artikel 4.1 i 1976 ars
rattsakt® och i artikel 2 i arbetsordningen. Att medlemmarna i samma
politiska grupp rostar olika dr foljaktligen, under dessa omstindigheter, inte
ett bevis pa franvaron av politisk tillhorighet, utan pd ledamotens obundna
mandat.

Som svar pa sokandenas invandningar angav forstainstansratten att parlamentet
ir behorigt att, sdsom den hade gjort i detta fall, kontrollera att artikel 29.1 i
arbetsordningen efterlevs av en grupp vars bildande anmilts av ett antal
ledamoter.

Vid faststallandet av hur langt granserna stricker sig for den skonsméssiga
bedomning som parlamentet goér med stod av sin behorighet ansag
forstainstansritten vidare att begreppet politisk tillhorighet i varje enskilt fall
skall anses ha den innebord som de ledamoter som beslutar sig for att bilda en
politisk grupp anser att det har, utan att de noédvindigtvis behdver ge uttryck
for sin asikt om inneborden. Av detta foljer att ledamoter som anmiler att de
bildar en grupp med tillimpning av denna bestimmelse antas dela politisk
tillhorighet, dven om den &r mycket begrdnsad. Detta antagande skall
emellertid inte anses vara omojligt att motbevisa. Parlamentet har i det
avseendet, med stdd av sin kontrollratt, ritt att prova huruvida kravet i artikel
29.1 i arbetsordningen har iakttagits nér ledaméterna som anméler bildandet
av en grupp Oppet utesluter all politisk tillhorighet sinsemellan, och dédrigenom
tydligt inte beaktar ovanndmnda krav.

3 Forstainstansrittens ordforande besiutade den 25 november 1999 i mal T-222/99 R,

Martinez och de Gaulle mot parlamentet (REG 1999, s. II-3397), att bevilja uppskov
med verkstilligheten av rittsakten. Beslutet kommenterades i arsrapporten frén &r 1999.

M4 Akten av den 20 september 1976 om allminna direkta val av foretrddare i

Europaparlamentet (EGT L 278, s. 5).
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Vidare fastslog forstainstansrétten att parlamentets uppfattning, att TDI-
gruppen inte uppfyllde kravet pa politisk tillhorighet, var grundad. Ett flertal
omstdndigheter, som angavs i TDI-gruppens regler for bildande, visade att
medlemmarna i denna grupp hade kommit 6verens om att undvika alla risker
att uppfattas som att de delade politisk tillhorighet och att de hade végrat att
anse att denna grupp kunde utgéra en ram for ett gemensamt politiskt
handlande genom att avgrinsa dess verksamhet till renodlade administrativa
och ekonomiska fragor.

Efter att ha funnit att invindningen om rattsstridighet avseende bestammelserna
i artiklarna 29.1 och 30 i arbetsordningen jaimforda med varandra kunde tas
upp till sakprovning, i den man som dessa endast medger att grupper som
baseras pa politisk tillhorighet bildas i parlamentet och foreskriver att de
ledamoter som inte ansluter sig till en politisk grupp skall delta i
sammantridena i egenskap av gruppldsa ledaméter pa de villkor som faststillts
av parlamentets presidium, i stillet for att ge dessa ritt att bilda en teknisk
grupp, eller att samla dem i en blandad grupp, fastslog forstainstansritten att
dessa bestimmelser utgdr interna organisationsdatgdrder som motiveras av
parlamentets sdrdrag, av kraven pad att dess verksamhet skall fungera och det
ansvar och de mal som parlamentet har enligt fordraget.

Nir det géller skillnaden i behandling av dem som tillhor en politisk grupp och
dem som inte tillhdr en sddan, genom de rattigheter som en politisk grupp ges
genom arbetsordningen, ansdg forstainstansritten att denna skillnad inte utgor
diskriminering, eftersom den ar beréttigad pa grund av att de forra till skillnad
fran de senare uppfyller ett krav i arbetsordningen som foljer av en stravan
efter legitima mal.

Efter att ha slagit fast att reglerna i fraga varken strider mot principen om
demokrati eller fdreningsfriheten, pApekade forstainstansratten slutligen att det
av jdmforelsen mellan medlemsstaternas parlamentariska traditioner inte kunde
slas fast att bildandet av en politisk grupp av medlemmar som uppger att de
fornekar alla former av politisk tillhorighet skulle vara mojlig i majoriteten av
medlemsstaternas parlament.

9. Associering av de utomeuropeiska linderna och territorierna
Den 8 februari 2000 bekriftade domstolen, i ett mal som hanskjutits till
domstolen med stdd av artikel 234 EG, giltigheten av radets beslut 97/803/EG

av den 24 november 1997 om revidering efter halva giltighetstiden av beslut
91/482/EEG om associering av de utomeuropeiska ldnderna och territorierna
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med Europeiska ekonomiska gemenskapen® (domen i mal C-17/98, Emesa
Sugar, REG 2000, s. I-675).

Genom dom av den 6 december 2001 i mal T-43/98, Emesa Sugar mot radet
(REG 2001, s. II-0000), och i mal T-44/98, Emesa Sugar mot kommissionen
(REG 2001, s. II-0000), avgjorde forstainstansratten de mal dér lagenligheten
av beslut 97/803 hade satts i friga — dessa mal hade forklarats vilande till
dess att domstolen provat rittsaktens giltighet®® — och ogillade talan i de
béada malen.

Efter det att domstolen avkunnat dom hade parterna anmodats att inkomma
med yttranden. Sokanden hade gjort gallande att denna dom grundats pa
felaktiga sakuppgifter. Forstainstansratten ansag emellertid att inte nagon av
de grunder som sokanden hade aberopat eller nigot av de argument som hade
anforts i yttrandet, i synnerhet avseende rddets bedomning av behovet av att
begriansa den sockerimport som kunde komma i &tnjutande av regeln om
kumulation av ursprung mellan AVS och ULT, vilken domstolen hade
godkint, kunde leda till slutsatsen att det ifragasatta beslutet var rattsstridigt.

10. Personalmal

Bland det stora antalet avgoranden avseende talan om ogiltigforklaring i
personalméal kommer uppmérksamheten att sirskilt riktas pa sex avgoranden.

Dom av den 7 februari 2001 i mal T-118/99, Bonaiti Brighina mot
kommissionen (REGP 2001, s. II-97), bor omnidmnas, eftersom domen
innehaller klargoranden vad galler utgangspunkten for tidsfristen for att vicka
talan nér beslutet om avslag pa ett klagomal riktat till en tjdnsteman &r avfattat
pa ett sprak som varken 4r dennes modersmal eller det sprék varpd klagomalet
avfattats. Forstainstansratten fastslog i det avseendet att delgivningen av ett
sadant beslut under sidana forhallanden ar giltig under fOrutsétining att den
berérde har mojlighet att pa ett dndamalsenligt sitt ta del av beslutet. Om
daremot den till vilken beslutet riktas anser att han inte kan forstd beslutet har
han att utan drojsmal hos institutionen begéra att fi en Gverséttning antingen
pa det sprak varpa klagomalet &r avfattat eller pa sitt modersmal. Om en sidan

¥ EGT L 329, 1997, s. 50.

36 Det skall emellertid papekas att merparten av skilen vid beddmningen av lagenligheten

av beslut 97/803, som forstainstansritten stodde sig pa i mal T-44/98, anges i samband
med skadestdndsyrkandena i mal T-43/98.
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begéran gors utan drojsmal borjar tidsfristen for att vécka talan inte att 1opa
forran den dag da denna Gversittning delges den berdrde tjdnstemannen, svida
inte institutionen kan bevisa utom allt tvivel att tjdnstemannen pa ett
andamalsenligt satt har haft mojlighet att ta del av savil beslutet att avsla hans
klagomal som skalen for detta beslut pa det sprdk som anvédndes vid den
ursprungliga delgivningen.

Nir det géller frigan om upptagande till sakprovning har det dven
gjorts ett klargorande betréffande begreppet "réttsakt som gir nagon emot” i
den mening som avses i artikel 90.2 i Tjansteforeskrifter for tjinstemin i
Europeiska gemenskaperna (nedan kallade tjanstefreskrifterna) i beslut av
den 3 april 2001 i de forenade malen T-95/00 och T-96/00, Zaur-Gora och
Dubigh mot kommissionen (REGP 2001, s.II-379), och i dom av
den 20 juni 2001 i mal T-243/99, Buisson mot kommissionen (REGP 2001,
s. [1-601). Forstainstansritten klargjorde att nar en bestimmelse som en
institution har atagit sig att folja och foljaktligen 4r bunden av — sésom en
bestimmelse i ett meddelande om uttagningsprov — ger sokandena ritt att
begira omprovning av ett beslut att neka dem tilltrade till uttagningsprovet, dr
det det beslut som fattades efter omprévningen och inte det ursprungliga
beslutet att neka tilltrade till uttagningsprovet som skall anses som den rattsakt
som gar sdkandena emot.

En person som rakade ut for en olycka vid skarmflygning nekades att
omfattas av tillampningen av artikel 73 i tjansteforeskrifterna om olycksfalls-
och yrkessjukdomsforsdkring for tjanstemdn. Personen i frdga ifrdgasatte
lagenligheten av detta beslut. I talan ifragasattes lagenligheten av den
bestammelse som lag till rittslig grund for det ifrdgasatta beslutet, ndmligen
artikel 4.1 b tredje strecksatsen i Regler om olycksfallsforsikring och
yrkessjukdomsforsakring for tjansteman i Europeiska gemenskaperna, vilket
medforde att forstainstansritten ansdg att talan avsdg en invandning om
rattsstridighet.

Av denna bestammelse framgér att olycksfall inte omfattas av artikel 73 i
tjansteforeskrifterna ”om de har foljande orsaker: ... utdvande av sporter som
anses som farliga sdsom boxning, karate, fallskirmshoppning, grottutforskning,
undervattensfiske eller utforskning av havet med andningsutrustning som
innebar tillforsel genom behéllare av luft eller syre”. I dom av den 20
september 2001 i mal T-171/00, Spruyt mot kommissionen (REGP 2001, s.
I1-0000), fastslog forstainstansratten att denna bestdmmelse strider mot
rattssékerhetsprincipen och darfor ar réttsstridig, eftersom den definierar
begreppet sporter som anses som farliga, vilka inte omfattas av det
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forsdkringsskydd som foreskrivs i artikel 73 i tjansteforeskrifterna, genom
hénvisning till en vagledande forteckning 6ver sporter som anses som farliga.
Det ér némligen inte forenligt med rittssidkerhetsprincipen att en tjdnsteman
som planerar att utdva en sport som inte omnamns i forteckningen i artikel 4.1
b tredje strecksatsen i reglerna 4r tvungen att uppskatta huruvida denna sport,
med hénsyn till likheten med en av de sporter som anges i denna forteckning,
kan anses som farlig av gemenskapens administration. Enligt samma princip
kan det inte heller tillatas att administrationen, nir en ansbkan ingetts om
tillampning av artikel 73 i tjansteforeskrifterna efter det att en olycka skett vid
utdvandet av en sport, har “befogenhet att foreta skonsméssig bedomning” vad
géller frgan huruvida denna aktivitet skall anses tillhora den kategori av
sporter som anses som farliga i den mening som avses i de ovanniamnda
reglerna.

I dom av den 27 juni 2001 i méal T-214/00, X mot kommissionen
(REGP 2001, s. 11-663), fastslog forstainstansritten dessutom att en institutions
beslut att fran en tjanstemans 16n, utan dennes samtycke, dra av ett belopp
motsvarande det belopp som institutionen krdver av tjanstemannen som
ersittning for rittegdngskostnader som institutionen tillerkénts erséattning for
1 ett tidigare mal saknar rditslig grund. Mojligheten for en institution att i
forhallanden som regleras av tjansteforeskrifterna anvianda det betalningssatt
som kvittning utgdr kan namligen medfora allvarliga begrinsningar av
tjansteménnens mojligheter att fritt forfoga Over sina loner. Da det i
tjansteforeskrifterna inte uttryckligen anges, i den mening som avses i artikel
62 forsta stycket, att institutionen har en sidan befogenhet, kan den inte utan
den berorda personens samtycke anvanda kvittning for att halla inne en del av
tjdnstemannens 16n, vars ratt till 16n stadgas i artikel 62 i tjansteforeskrifterna.

Denna korta dversikt dver personalmal skall avslutas med att ndmna
domen av den 6 mars 2001 i mal T-192/99, Dunnett m.fl. mot EIB (REGP
2001, s. II-313). Genom denna dom ogiltigforklarades sokandenas —
tjdnstemin vid Europeiska investeringsbanken — lonebesked, i den mén
systemet med speciella omrakningskurser for &verforingar, vilka gors i en
annan gemenskapsvaluta dn belgiska eller luxemburgska franc, av ett visst
procentbelopp av den manatliga nettolonen inte tillimpades i dessa. Med
anledning av den kommande 6vergangen till euro beslutade EIB:s direktion den
11 juni 1998 att avskaffa de speciella omrakningskurserna fran och med den
1 januari 1999 for samtlig personal vid EIB. Forstainstansratten konstaterade
emellertid att samridsforfarandet med personalforetradarna under det
forfarande som foregick beslutet inte hade skett pa ett korrekt sitt. Ritten
papekade i synnerhet att EIB var skyldig att samrada med personalforetradarna
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enligt en allmén arbetsrittslig princip som ar gemensam for medlemsstaterna,
enligt vilken en arbetsgivare inte ensidigt kan dra in en ekonomisk formén som
han efter eget val och fortlopande beviljat sina anstéllda forrdn han konsulterat
dem eller deras representanter innan beslutet om att dra in forménen i fraga
fattas. Forstainstansratten papekade att detta samréd emellertid skall vara av
sadan art att det kan paverka innehallet i den antagna rittsakten, vilket medfor
att det skall genomforas i rimlig tid och i god tro. I detta mél fann
forstainstansritten att EIB hade asidosatt den allménna arbetsrittsliga princip
som faststélls i artikel 24 i avtalet om personalrepresentation vid EIB genom
att inte i god tro ha genomfort samradet med personalforetradarna.

II. Skadestandsmal

Nistan samtliga domar i skadestandsmal inom ramen for EG-fordraget avsag
jordbruksomradet, antingen det ror sig om reglerna for import av bananer”’
eller fiskprodukter®® till gemenskapen, mjolkkvoter” eller fiskekvoter.® I
enbart en dom fastslogs att samtliga villkor for att gemenskapen skall &dra sig
utomobligatoriskt skadestandansvar for skada som orsakas av institutionerna
var uppfyllda (domen i malet Jansma mot radet och kommissionen). Med stod
av artikel 34 KS, den bestimmelse som ir tillamplig nar den &beropade skadan
beror pa ett beslut av kommissionen som ogiltigforklarats av

37 Dom av den 1 februari 2001 i mal T-1/99, T. Port mot kommissionen (REG 2001, s.
I1-465) (6verklagad till domstolen under milnummer C-122/01 P), av den 20 mars 2001
i mal T-18/99, Cordis mot kommissionen (REG 2001, s. II-913), i mal T-30/99, Bocchi
Food Trade International mot kommissionen (REG 2001, s. 11-943), i mal T-52/99,
T. Port mot kommissionen (REG 2001, s. II-981) (6verklagad till domstolen under
malnummer C-213/01 P), och av den 12 juli 2001 i det ovanndmnda mailet Comafrica
och Dole Fresh Fruit Europe mot kommissionen, i mal T-2/99, T. Port mot radet
(REG 2001, s. I1-2093), i mal T-3/99, Banatrading mot radet (REG 2001, s. 1I-2123).

38 Dom av den 23 oktober 2001 i mal T-155/99, Dieckmann & Hansen mot kommissionen
(REG 2001, s. I1-0000) (6verklagad till domstolen under malnummer C-492/01 P).

3 Dom av den 31 januari 2001 i mal T-533/93, Bouma mot ridet och kommissionen
(REG 2001, s. II-203) (6verklagad till domstolen under malnummer C-162/01 P), i mal
T-73/94, Beusmans mot ridet och kommissionen (REG 2001, s. II-223) (6verklagad till
domstolen under malnummer C-163/01 P), i mal T-76/94, Jansma mot rddet och
kommissionen (REG 2001, s. 11-243), och i mal T-143/97, Van den Berg mot radet och
kommissionen (REG 2001, s. II-277) (6verklagad till domstolen under malnummer C-
164/01 P).

0 Dom av den 6 december 2001 i mal T-196/99, Area Cova m.fl. mot rddet och
kommissionen (REG 2001, s. II-0000).
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gemenskapsdomstolen, forpliktade fOrstainstansrdtten kommissionen att
aterbetala ett belopp som inbetalats utan grund (dom av den 10 oktober 2001
i mal T-171/99, Corus UK mot kommissionen, REG 2001, s. 1I-0000).

Genom sistndmnda dom forpliktades kommissionen att betala mer 4n
tre miljoner euro, jamte ranta, till bolaget Corus UK. Efter det att
forstainstansritten i en dom sénkte det botesbelopp som bolaget hade paforts
aterbetalade kommissionen tolv miljoner euro, vilket motsvarade skillnaden
mellan det botesbelopp som hade betalats och det belopp som hade faststallts
av forstainstansritten. Kommissionen vagrade dock att betala rdnta pd det
aterbetalda beloppet. Forstainstansritten ansag att kommissionen dérigenom
underlit att vidta en 4tgird som var nodvandig for att f6lja domen. I det fall
dar en dom innebédr att det botesbelopp som ett foretag har paforts for
overtrddelse av konkurrensreglerna i EKSG-fordraget ogiltigforklaras eller
minskas, &ligger det kommissionen att aterbetala hela eller, i forekommande
fall, en del av det botesbelopp som har inbetalats av foretaget i fraga, i den
man inbetalningen skall anses sakna grund efter ett beslut om ogiltigférklaring.
Denna skyldighet avser inte bara kapitalbeloppet avseende de boter som
inbetalats utan grund utan dven den dr0jsmdlsrdnta som detta belopp gett
upphov till. Forstainstansratten understrok att underlatenheten att betala sddan
ranta skulle kunna leda till en obehorig vinst for gemenskapen, vilket forefaller
strida mot de allminna gemenskapsrattsliga principerna. Talan enligt
artikel 34 KS, som vicktes efter det att en skilig tid hade forflutit, var
foljaktligen i princip grundad och sokanden beviljades darfor erséttning med
ett penningbelopp som motsvarade den rianta som borde ha betalats tillsammans
med kapitalbeloppet.

Det ar vedertaget att gemenskapens skadestdndsansvar enligt artikel
288 andra stycket EG forutsitter att ett antal villkor &r uppfyllda, némligen att
det agerande som liggs gemenskapsinstitutionerna till last dr rattsstridigt, att
det verkligen foreligger en skada och att det finns ett orsakssamband mellan
agerandet och den aberopade skadan. Nir det géller gemenskapens ansvar for
skador som orsakats enskilda har domstolen i dom av den 4 juli 2000 i mal C-
352/98 P, Bergaderm och Goupil (REG 2000, s. I-5291), fastslagit att det
agerande som ldggs kommissionen till last skall utgora en tillrdckligt klar
overtridelse av en rittsregel som har till syfte att ge enskilda rdttigheter. 1 de
mél som forstainstansrétten avgjorde under &r 2001 provade forstainstansratten
huruvida dessa tvé kriterier for rattsstridighet hade styrkts, ndmligen att den
rattsregel som hade 6vertritts hade till syfte att ge enskilda rittigheter och att
overtriadelsen var tillrackligt klar.
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Forstainstansritten skulle darfor faststdlla huruvida de regler som péstods ha
asidosatts var sddana att de hade till syfte att ge enskilda rattigheter.
Proportionalitetsprincipen och principen om skydd for berittigade
forvantningar utgdr sddana regler (dom av den 6 december 2001 i det
ovanndmnda malet Emesa Sugar mot radet). Avtalet om upprittande av WTO
och dess bilagor (domarna i de ovannamnda malen Cordis mot kommissionen,
Bocchi Food Trade International mot kommissionen och T. Port mot
kommissionen (T-52/99)), artikel 253 EG (domen i méalet Emesa Sugar mot
radet) samt principen om relativ stabilitet (domen i det ovannidmnda malet Area
Cova m.fl. mot radet och kommissionen) ger diremot inte enskilda nagra
rittigheter. Principen om relativ stabilitet foreskrivs i bestdimmelser pa
fiskeomradet och har till syfte att tillforsikra varje medlemsstat en andel av
gemenskapens totala tilldtna fingstméngd.

Niar det giller fragan huruvida en oOvertrddelse av gemenskapsritten &r
tillrackligt  klar  tillimpade fOrstainstansrdtten Kkriteriet att en
gemenskapsinstitution uppenbart och allvarligt har missbeddmt grdnserna for
det utrymme for skonsmaéssig bedomning som institutionen forfogar éver, och
erinrade om att en mindre Overtridelse av gemenskapsritten kan vara
tillracklig for att det skall vara fraga om en tillrackligt klar ¢vertradelse, om
institutionen endast forfogade Gver ett i hog grad begrénsat, eller till och med
obefintligt, utrymme for skonsméssig bedomning.

I domen i det ovannamnda mélet Comafrica och Dole Fresh Fruit Europe mot
kommissionen ansag forstainstansritten att ndr det foreligger ett i hog grad
begransat utrymme for skénsmassig bedomning och en oegentlighet konstateras
som inte skulle ha begitts, under liknande omsténdigheter, av en normalt
forsiktig och aktsam administration, kan det faststdllas att institutionens
agerande &r rattsstridigt pa ett sitt som medfor att gemenskapen adrar sig
skadestandsansvar enligt artikel 288 EG. Med hénsyn till omstidndigheterna i
malet ansag forstainstansratten att de oegentligheter som kommissionen hade
gjort sig skyldig till vid antagandet av de ifrdgasatta forordningarna* inte var

4 De konstaterade oegentligheterna avsidg eventuella skillnader, vid faststillelsen av

nedsittnings- eller justeringskoefficienter for faststdllande av den kvantitet bananer som
skulle tilldelas varje aktor i kategori A och B av tullkvoten, mellan de uppgifter som
hade limnats av de behoriga nationella myndigheterna och dem som hade ldmnats av
Europeiska gemenskapernas statistikkontor (Eurostat) eller andra uppgifter om de
kvantiteter bananer som hade saluforts inom eller importerats till gemenskapen under
referensperioderna.
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sddana att de inte skulle ha begitts, under samma omstandigheter, av en
normalt forsiktig och aktsam administration.

I domen i det ovanndmnda mélet Dieckmann & Hansen mot kommissionen
angav fOrstainstansritten att kommissionen ges ett stort utrymme fOr
skonsmaéssig beddmning nér den vidtar atgarder for tillaimpningen av systemet
for kontroll av import av fiskprodukter, som till exempel att uppta ett land i
eller avldgsna ett land fran forteckningen over tredje linder som har tillatelse
att exportera sidana produkter till gemenskapen. Forstainstansratten ansag
vidare att denna institution inte hade uppenbart och allvarligt missbeddmt
grinserna for sitt utrymme for skonsméssig bedomning, d& den omprdvade sin
bedémning avseende Kazakstans mdjligheter att sdkerstélla att, savitt avser
kaviar, garantier som minst motsvarar de garantier som avses i direktiv
91/493* var uppfyllda, och di den Atertog sitt godkénnande av import av
denna produkt till gemenskapen. Forstainstansritten pépekade sarskilt att
kommissionen, genom att anta det omtvistade beslutet, helt enkelt hade uppfyllt
sin forpliktelse som syftar till att ta hansyn till allménna intressen, sisom
konsumentskydd och skydd for manniskors och djurs héilsa och liv, vid
genomforandet av gemenskapens jordbrukspolitik och att ge skyddet for
folkhdlsan storre vikt &n ekonomiska hénsyn.

I domen i det ovanndmnda mélet Area Cova m.fl. mot radet och
kommissionen erinrade forstainstansritten slutligen om att, for det fall ett strikt
skadestdndsansvar for gemenskapen skulle vara mojligt enligt
gemenskapsritten, det skulle krivas att tre villkor var uppfyllda for att ett
sddant ansvar skall intrdda, namligen att den &beropade skadan verkligen
foreligger, att det finns ett orsakssamband mellan skadan och den rattsakt som
gemenskapsinstitutionerna kritiseras for samt att det ror sig om en ovanlig och
speciell skada. For att i detta mal undersoka om skadan i form av en
minskning av sokandenas fiskemojligheter var ovanlig undersokte
forstainstansratten om skadan overskred grinserna for de ekonomiska risker
som sammanhdnger med verksamheterna inom fiskerisektorn.
Forstainstansrétten drog slutligen slutsatsen att sa inte var fallet.

« Radets direktiv 91/493/EEG av den 22 juli 1991 om faststillande av hygienkrav for
produktionen och marknadsforingen av fiskprodukter (EGT L 268, s. 15;
svensk specialutgidva, omride 4, volym 3, s. 192) som &r avsedda som livsmedel.
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ITII.  Ansokningar om interimistiska atgirder

Ansdkningar om interimistiska atgirder har ingetts till forstainstansritten i
ndstan samtliga typer av mal, och i synnerhet i mél avseende konkurrens,”
statligt  stod,*  antidumpningsitgirder, gemenskapsfinansering® och
institutionell ratt.*” Det skall dven papekas att ett flertal ansdkningar om
upphévande elier dndring av interimistiska beslut har ingetts, vilka samtliga har
avslagits.*

“ Sarskilt beslut meddelat av forstainstansrittens ordforande den 17 januari 2001 i mal T-
342/00 R, Petrolessence och SG2R mot kommissionen (REG 2001, s. II-67), den 28 maj

2001 i mal T-53/01 R, Poste Italiane mot kommissionen (REG 2001, s. 1I-1479), den

26 oktober 2001 i mal T-184/01 R, IMS Health mot kommissionen (REG 2001, s. II-

0000) (overklagat till domstolen under malnummer C-481/01 P(R)),

_den 15 november 2001 i mal T-151/01 R, Duales System Deutschland mot
kommissionen (REG 2001, s. II-0000), den 20 december 2001 i mal T-213/01 R,
Osterreichische Postsparkasse mot kommissionen (REG 2001, s. II-0000), och i mal T-

214/01 R, Bank fiir Arbeit und Wirtschaft mot kommissionen (REG 2001, s. II-0000).

44 Beslut meddelat av forstainstansrittens ordférande den 19 december 2001 i de férenade
mélen T-195/01 R och T-207/01 R, Gibraltars regering mot kommissionen (REG 2001,
s. I1-0000).

. Beslut meddelat av forstainstansrittens ordforande den 1 augusti 2001 i mal T-132/01

R, Euroalliages m.fl. mot kommissionen (REG 2001, s. II-2307) (upphavt genom beslut
meddelat av domstolens ordférande den 14 december 2001 i mal C-404/01 P(R),
kommissionen mot Euroalliages m.fl., REG 2001, s. I-0000).

46 Beslut meddelat av forstainstansrittens ordforande den 1S januari 2001 i
mal T-241/00 R, Le Canne mot kommissionen (REG 2001, s. II-37),
den 18 oktober 2001 i mal T-196/01 R, Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis mot
kommissionen (REG 2001, s. II-0000), den 22 oktober 2001 i mal T-141/01 R, Entorn
mot kommissionen (REG 2001, s. II-0000), och den 7 december 2001 i mal T-192/01 R,
Lior mot kommissionen (REG 2001, s. II-0000).

4 Beslut meddelat av  fOrstainstansrdttens  ordforande  den 15 januari 2001 i

mél T-236/00 R, Stauner m.fl. mot parlamentet och kommissionen (REG 2001, s. II-
15), och den 26 januari 2001 i mal T-353/00 R, Le Pen mot parlamentet (REG 2001,
s. 1I-125).

8 Beslut meddelat av forstainstansrittens  ordforande  den 5 september 2001 i

mél T-74/00 R, Artegodan mot kommissionen (REG 2001, s. II-0000) (6verklagat till
domstolen under malnummer C-440/01 P(R)), den 12 september 2001 i mal T-132/01 R,
Euroalliages m.fl. mot kommissionen (REG 2001, s. II-0000), och den 8 oktober 2001
i mél T-236/00 RII, Stauner m.fl. mot parlamentet och kommissionen (REG 2001, s. II-

0000).
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Ansokningarna om interimistiska atgarder har avslagits antingen pa
grund av att de inte kunnat tas upp till provning® eller pa grund av att de inte
uppfyllt det ena eller det andra eller bada villkoren som skall vara uppfyllda
for att den begirda atgirden skall beviljas, namligen kravet pd skyndsamhet
och fumus boni juris [att atgdrden vid ett forsta paseende framstdr som
befogad]. Bland dessa avslagsbeslut bor beslutet i det ovanndmnda malet Poste
Italiane mot kommissionen sirskilt nimnas. Réatten hade ndmligen for forsta
géngen att ta stillning till huruvida kravet pa skyndsamhet var uppfyllt i ett
mal rérande dvergang till fri konkurrens for tjédnster som tidigare varit
monopoliserade, i detta fall av Poste Italiane. Genom beslut av den 21
december 2000* hade kommissionen &lagt Republiken Italien att upphora
med vertridelsen av artikel 82 EG jamford med artikel 86.1 EG, som bestod
i att konkurrensen hindrades, till fordel for Poste Italiane, med avseende pa
fasen for leverans av hybridpost till en viss dag eller tid.

Den skada som Poste Italiane pastod sig ha lidit var av ekonomisk art, varfor
ratten erinrade om att en sadan skada, forutom i undantagsfall, inte kan anses
irreparabel eller ens som en skada som &r svar att avhjilpa, eftersom den
senare kan ersittas ekonomiskt. Beviljande av det sokta uppskovet ir med
tillimpning av dessa principer motiverat om det framgér att sokandens sjalva
existens skulle Aventyras om en sidan atgird inte vidtogs. Rétten tillade dock
att Poste Italiane, i egenskap av den som tillhandahaller de samhéllsomfattande
tjansterna, hade anfortrotts ett uppdrag av allmént ekonomiskt intresse i den
mening som avses i artikel 86.2 EG, och det var av visentlig betydelse att
detta uppdrag fullgjordes. Darmed kunde uppskov 4ven beviljas om det visades
att Poste Italiane inte skulle kunna utfora det uppdrag som det anfortrotts fram
till dess att tvisten rorande huvudsaken avgjorts, om detta foretag inte fick
behalla ensamritten till fasen for leverans av hybridpost till en viss dag eller
tid. Ett bevis for detta kan vara att innehavaren av ensamritten, under de
ekonomiska forhdllanden som dittills gallt, ar helt beroende av denna rattighet

A Sirskilt beslut meddelat av forstainstansrittens ordfdrande den 15 januari 2001 i det
ovannimnda malet Stauner m.fl. mot parlamentet och kommissionen, och
den 5 december 2001 i mal T 216/01 R, Reisebank mot kommissionen (REG 2001, s.
11-0000) (6verklagat till domstolen under malnummer C-477/01 P(R)), och i mal T-
219/01 R, Commerzbank mot kommissionen (REG 2001, s. II-0000) (6verklagat till
domstolen under malnummer C-480/01 P(R)).

% Kommissionens beslut 2001/176/EG av den 21 december 2000 om ett forfarande i
enlighet med artikel 86 i Fordraget om upprattandet av Europeiska gemenskapen, vilket
avser tillhandahaliande i Italien av nya posttjanster som garanterar leverans till en viss
dag eller tid (EGT L 63, 2001, s. 59).
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for att utféra uppdraget av allméint ekonomiskt intresse. D4 sokanden inte hade
framlagt nagon s&dan bevisning och intresseavvigningen talade for att det
omtvistade beslutet skulle std fast, kunde anskan inte bifallas.

Det mél som foranledde beslutet i det ovannimnda malet Duales System
Deutschland mot kommissionen, varigenom ansdkan om uppskov med
verkstalligheten avslogs, rorde en annan fraga. I beslut av den 20 april 2001°
konstaterade kommissionen att foretaget Der Griine Punkt — Duales System
Deutschland (DSD), det enda foretag som har ett s kallat kollektivt system for
hela Tyskland for &tervinning av anvdnda konsumentférpackningar hos
konsumenten eller i néarheten av dennes bostad, hade missbrukat sin
dominerande stéllning i den mening som avses i artikel 82 EG genom att, pa
de foretag som anslutit sig till DSD:s system, tillimpa oskiliga priser och
oskiliga kommersiella villkor for det fall symbolen ”Der Griine Punkt”, vilken
skulle anbringas pa samtliga forpackningar fran det foretag som anslutit sig till
systemet, anvandes utan att DSD anlitats for att ombesdrja avfallshanteringen.
Det skall papekas att varumérket ”Der Griine Punkt” var registrerat i behorig
ordning som ett kollektivt varumarke hos tyska myndigheter.

I beslutet avgrinsade rétten forst den huvudsakliga fragan i malet. Raétten
fastslog att malet framst rorde fragan huruvida varuméirkesinnehavarens
avgiftssystem kunde anses berattigat med hansyn till behovet av att skydda
denna riéttighets sirskilda féremal eller, annorlunda uttryckt, huruvida DSD,
mot bakgrund av omstdndigheterna i detta fall, kunde anses ha anvént sig av
varumarkesritten fOr att missbruka sin dominerande stillning. Det ankommer
emellertid inte pa rétten att i det interimistiska forfarandet, vid provningen av
huruvida de &beropade rattsgrunderna vid ett forsta paseende framstir som
befogade, gora den ingdende analys som krivs for att besvara dessa fragor.
Ritten undersokte direfter om ett omedelbart verkstillande av beslutet i fraga
skulle orsaka sokanden allvarlig och irreparabel skada, och den fann att det
inte hade styrkts att det omedelbara verkstillandet skulle dventyra DSD:s
system. Ritten understrdk att intresseavvigningen mellan stkandens intresse
av att den begidrda interimistiska Aatgdrden beviljas & ena sidan, och
allménintresset av att de beslut som kommissionen fattar med std av artikel
82 EG verkstdlls samt intervenienternas intressen i det interimistiska
forfarandet, vilka direkt skulle beréras om verkstalligheten av det omtvistade
beslutet skots upp, & andra sidan, i vart fall utmynnade i att ansokan skulle

3 Kommissionens beslut 2001/463/EG av den 20 april 2001 om ett férfarande enligt artikel
82 i EG-fordraget (drende COMP D3/34493 — DSD)(EGT L 166, s. 1).
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avslas. Ritten ansdg i det avseendet att under de mycket speciella
omstandigheter som foreldg i mélet kunde allménintresset av att 4ganderitten
i allménhet och immateriella rattigheter i synnerhet skyddas, sasom framgar
av artiklarna 30 EG och 295 EG, inte ges foretrade framfér kommissionens
intresse av att den Overtradelse av artikel 82 EG som den ansag sig ha
konstaterat omedelbart upphérde och av att gynnsamma forutsattningar
inréttades for att DSD:s konkurrenter skulle kunna ta sig in pa den bertrda
marknaden.

Det forordnades om uppskov med verkstilligheten tre ganger under ar
2001 (besluten i de ovannamnda mélen Le Pen mot parlamentet, Euroalliages
m.fl. mot kommissionen samt IMS Health mot kommissionen).

Genom beslutet i det ovanndmnda malet Le Pen mot parlamentet fastslogs att
det beslut som hade antagits genom en forklaring av Europaparlamentets
talman den 23 oktober 2000 tills vidare inte fick verkstillas, i den del denna
forklaring utgjorde ett beslut av Europaparlamentet att det hade mottagit och
beaktat en rittsakt om skiljande av Jean-Marie Le Pen fran dennes uppdrag
som ledamot av Europaparlamentet. Vid beddmningen av villkoret om fumus
boni juris ansag rétten att ett av de argument som hade framforts — namligen
att parlamentets roll, vid ett forfarande om skiljande av en av dess ledaméter
fran dennes uppdrag med stod av artikel 12.2 i 1976 ars akt, inte enbart utgor
en rent begrinsad behorighet — var av allvarlig art och foljaktligen inte gick
att bortse ifrdn vid ett forsta paseende.

Genom att anta beslutet i det ovannidmnda mélet Euroalliages m.fl. mot
kommissionen beslutade rétten att import av ferrokisel med ursprung i
Folkrepubliken Kina, Kazakstan, Ryssland och Ukraina skulle underkastas
registrering utan att sakerhet stilldes av importorerna. Bakgrunden till mélet
var kommissionens beslut 2001/230/EG av den 21 februari 2001 om avslutande
av antidumpningsforfarandet rorande import av ferrokisel med ursprung i ett
flertal ldnder.> Sokandena yrkade i forsta hand uppskov med verkstélligheten
av beslutet sé vitt géllde import med ursprung i vissa av de aktuella landerna.
Eftersom kommissionen inte hade ifragasatt att atgérden vid ett forsta paseende
framstod som befogad (fumus boni juris), avsdg beddmningen i huvudsak
huruvida kravet p& skyndsamhet var uppfyllt. I det avseendet erinrade ritten

52 Kommissionens beslut 2001/230/EG av den 21 februari 2001 om avslutande av
antidumpningsforfarandet rorande import av ferrokisel med ursprung i Brasilien,
Kazakstan, Folkrepubliken Kina, Ryssland, Ukraina och Venezuela (EGT L 84, s. 36).
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om att en rent ekonomisk skada inte kan anses irreparabel eller ens svar att
avhjilpa, forutom i undantagsfall, eftersom den senare kan ersittas
ekonomiskt. En skada av ekonomisk art som inte upphdr enbart genom att den
berorda institutionen verkstiller den dom som avkunnats i huvudsaken, utgor
namligen en ekonomisk forlust som kan kompenseras genom de méjligheter att
vicka talan som anges i fordraget, sarskilt i artiklarna 235 EG och 288 EG.
Med tillampning av dessa principer 4r en interimistisk atgérd befogad om det
framgar att sokandens existens, i avsaknad av en s&dan atgird, skulle &ventyras
innan den dom har avkunnats varigenom forfarandet rorande huvudsaken
avslutas. I ett sddant fall gér den omstindigheten att s6kanden férsvinner innan
malet avgjorts det i sak omdjligt for denne att vécka talan for att erhalla
gottgorelse. I det aktuella fallet konstaterade ritten att sokandena inte hade
lyckats visa att inverkan pa deras ekonomiska livskraft var av den art att det
inte skulle ricka med rationaliseringsatgarder for att mojliggdra en fortsatt
produktion av ferrokisel till dess att domen avkunnas, varigenom forfarandet
rorande huvudsaken avslutas. Med beaktande av omstindigheterna i detta fall
papekade emellertid rétten sdrskilt att den skada som s6kandena led inte kunde
upphora enbart genom att kommissionen verkstaller en dom varigenom det
omtvistade beslutet ogiltigforklaras. I det avseendet papekades det att det
forefoll minst sagt osakert om nagon ersattning for skadan kunde komma att
utgd pa ett senare stadium, med stod av artiklarna 235 EG och 288 andra
stycket. EG, med hénsyn till svarigheten att visa att kommissionen uppenbart
och allvarligt missbedomt granserna for det utrymme for skonsméssig
bedémning som den &tnjuter vid beddmningen av vad som ligger i
gemenskapens intresse. Under dessa omstandigheter anségs det att kravet pa
skyndsamhet var uppfyllt. Vid avviagningen mellan de foreliggande intressena,
i synnerhet " importorernas, exportérernas och anvéndarnas intressen,
begrinsade ritten slutligen verkningarna av den interimistiska atgérden till vad
som forefoll vara absolut nodvandigt for att skydda sokandenas intressen till
dess att dom avkunnades i huvudsaken.

I beslut av den 14 december 2001 i det ovanndmnda mélet kommissionen mot
Euroalliages m.fl. faststédllde emellertid inte domstolens ordférande den
bedémning av kravet pa skyndsamhet som forstainstansrattens ordforande hade
gjort. Domstolens ordforande ansag i huvudsak att det inte kunde faststillas att
skadan var irreparabel med beaktande av att det var osdkert huruvida en
eventuell skadestandstalan skulle komma att bifallas. Mélet aterforvisades till
forstainstansrétten.

Oversikten av de viktigaste avgdrandena under &r 2001 skall avslutas med
beslutet i det ovanndmnda malet IMS Health mot kommissionen, varigenom
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det beviljades uppskov med verkstalligheten av kommissionens beslut att
forordna om interimistiska dtgirder avseende IMS Health (IMS).”®* Genom
detta beslut hade kommission alagt IMS, ett bolag verksamt inom branschen
for insamlande av uppgifter om forsdljning och forskrivning av
likemedelsprodukter, att ge licens for anviandning av bolagets ”struktur i 1 860
segment”, en geografisk modell for analys av den tyska marknaden, som enligt
kommissionen de facto utgjorde branschstandard pd marknaden i fraga.
Kommissionen ansig namligen att IMS vigran att bevilja en sddan licens vid
ett forsta paseende utgjorde missbruk av dominerande stillning, forhindrade
nya konkurrenter fran att komma in eller stanna kvar pAd marknaden for
uppgifter om forsiljning av ldkemedelsprodukter och riskerade att orsaka tvé
konkurrenter, bolagen NDC Health och AzyX, allvarlig och irreparabel skada

Efter att ha fastslagit att omfattningen av rattens provning av huruvida villkoret
om fumus boni juris ar uppfyllt inte varierar beroende pad om beslutet, som
ansokan om uppskov med verkstilligheten avser, féorordnar om interimistiska
atgarder eller avslutar ett administrativt forfarande, ansdg rétten att mélet
huvudsakligen avség fradgan huruvida det var berittigat av kommissionen att
anse att IMS, innehavare av upphovsrétten till strukturen i 1 860 segment,
missbrukade en dominerande stéllning, i den mening som avses i artikel 82
EG, vid utbvandet av sin upphovsritt genom att vdgra att bevilja sina
konkurrenter licenser och om kommissionen, som en interimistisk &tgard,
kunde aldgga foretaget att bevilja licenser fér anvindning av upphovsrétten.
Eftersom den ingdende analys som sidana fragor kraver, vilken i synnerhet
innebdr att det skall beddmas huruvida sadana ”sirskilda omsténdigheter” som
domstolen angav i domarna i mélen Magill® och Bromner® foreligger i
forevarande mél, inte kan goras inom ramen for det interimistiska forfarandet,
ansags det att villkoret avseende furnus boni juris var uppfylit.

Ritten fann &ven att kravet p& skyndsamhet var uppfyllt, eftersom beviljandet
av licenser for anvéndning av upphovsritten skulle kunna medfora bestaende
och allvarlig skada for innehavaren av denna rattighet och eftersom de

3 Kommissionens beslut av den 3 juli 2001 om ett forfarande enligt artikel 82 EG
(COMP D3/38.044 — NDC Health/IMS Health: interimistiska atgérder).

54 Domstolens dom av den 6 april 1995 i de fdrenade malen C-241/91 P och C-242/91 P,
RTE och ITP mot kommissionen (REG 1995, s. I-743).

3 Domstolens dom av den 26 november 1998 i mil C-7/97, Bronner (REG 1998, s. I-
7791).
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forandrade marknadsforhallandena till foljd av beviljandet av sidana licenser
inte langre skulle kunna dndras genom en eventuell dom om ogiltigférklaring
av beslutet i fraga.

Vid avvégningen mellan parternas respektive intressen, i synnerhet intressena
for de tva bolag som var konkurrenter till IMS, erinrade ritten slutligen om
allménintresset av att dganderdtt i allmanhet och immateriella réttigheter i
synnerhet respekteras, vilket uttryckligen aterspeglas i artiklarna 30 EG och
295 EG. Rétten understrok vidare att enbart den omstindigheten att s6kanden
av ekonomiska skil hade aberopat och forsokt uppratthalla respekten for sin
upphovsritt till strukturen i 1 860 segment inte minskade dennes ritt att stodja
sig p& denna exklusiva rattighet, som ges enligt nationell ritt i syfte att frimja
nyskapande.
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B — Forstainstansrittens sammansittning

(rangordning den 20 september 2001)

Forsta raden, fran vinster till hoger:

Domarna R. Garcia-Valdecasas y Fernidndez, M. Jaeger, R.M. Moura Ramos, ordféranden
B. Vesterdorf,

domarna J.D. Cooke, M. Vilaras, K. Lenaerts.

Andra raden, fran vinster till hoger:

Domarna H. Legal, A.W.H. Meij, J. Pirrung, P. Lindh, V. Tiili, J. Azizi, P. Mengozzi, N.J.
Forwood, justitiesekreteraren H. Jung.
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Bryssel; domare vid forstainstansratten sedan den 25 september 1989.

139



140

Virpi Tiili
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Fodd 1945; jur. kand. vid universitetet i Lund; assessor vid Svea
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gemenskapernas domstol (1980); foreldsare i Europarétt vid juridiska
fakulteten vid universitetet i Groningen och forskningsassistent vid
University of Michigan Law School; medlem av internationella
sekretariatet vid handelskammaren i Amsterdam (1970); domare vid
forstainstansriitten sedan den 17 september 1998.



Mihalis Vilaras

Fodd 1950; advokat (1974 — 1980); nationell expert vid Europeiska
kommissionens  ratstjinst, direfter forste handliggare vid
generaldirektorat V (sysselsittning, arbetsmarknad och socialpolitik);
tiliforordnad  revisionssekreterare och, sedan 1999 radgivare;
revisionssekreterare vid Greklands hogsta férvaltningsdomstol; ledamot
av  Greklands sdrskilda hogsta domstol; ledamot av den
centralkommitté som utarbetar forslag till grekisk lagstiftning (1996 —
1998); chef for den grekiska regeringens rittstjinst; domare vid
forstainstansritten sedan den 17 september 1998.

Nicholas James Forwood

Fodd 1948; examen frin Cambridge University 1969 (mekanik och
juridik), invald i Englands advokatsamfund 1970, praktiserade dérefier
advokatyrket i London (1971—1979) och i Bryssel (1979-—1999),
invaid i Irlands advokatsamfund 1982, utndmnd till Queen’s Counsel
1987 och Bencher vid Middle Temple 1998, representant fér Englands
och Wales advokatsamfund vid radet for advokatsamfunden i
Europeiska gemenskapen (CCBE) och ordforande for CCBE:s stindiga
delegation vid Europeiska gemenskapernas domstol, kassor i European
Maritime Law Organization (styrelseledamot sedan 1991), och
styrelseledamot i World Trade Law Association; domare vid
forstainstansritten sedan den 15 december 1999.

Hubert Legal

Fodd 1954; revisionssekreterare vid Conseil d’Etat sedan 1991;
tidigare elev vid Ecole normale supérieure de Saint-Cloud och vid
Ecole nationale d’administration; professor i engelska (1979-1985);
foredragande, sedermera ombud for regeringen vid
tvistemalsavdelningarna vid Conseil d’Etat (1988--1993); juridisk
radgivare vid Frankrikes stindiga representation vid Forenta nationerna
i New York (1993—1997); riittssekreterare vid domare Puissochets
kabinett vid EG-domstolen (1997-2001); domare vid férstainstansritten
sedan den 19 september 2001
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Hans Jung

Fodd 1944; lektor och senare bitradande professor vid juridiska
fakulteten (Berlin); advokat (Frankfurt); juristlingvist vid domstolen;
rattssekreterare forst hos ordforanden Kutscher vid domstolen och
direfter hos den tyske domaren vid domstolen; Dbitrddande
justitiesekreterare  vid  domstolen; justitiesekreterare  vid
forstainstansritten sedan den 10 oktober 1989.



Andringar i forstainstansrittens sammansittning ar 2001

Domstolens sammansittning dndrades under ar 2000 enligt foljande:
Den 20 september ldmnade domaren André Potocki fOrstainstansratten

vid utgdngen av sitt mandat. Han ersattes av Huberrt Legal som
domare.
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3. Rangordning
fran den 1 januari till den 19 september 2001

B. VESTERDOREF, forstainstansrittens ordférande
P. LINDH, avdelningsordfoérande

J. AZIZI, avdelningsordférande

P. MENGOZZI, avdelningsordférande

A W . H. MEIJ, avdelningsordférande

R. GARCIA-VALDECASAS Y FERNANDEZ, domare
K. LENAERTS, domare

V. TIILI, domare

A. POTOCKI, domare

R.M. MOURA RAMOS, domare

J.D. COOKE, domare

M. JAEGER, domare

J. PIRRUNG, domare

M. VILARAS, domare

N.J. FORWOOD, domare

H. JUNG, justitiesekreterare
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fran den 20 september till den 31 december 2001

B. VESTERDOREF, forstainstansrittens ordférande
R.M. MOURA RAMOS, avdelningsordforande
J.D. COOKE, avdelningsordférande

M. JAEGER, avdelningsordférande

M. VILARAS, avdelningsordférande

R. GARCIA-VALDECASAS Y FERNANDEZ, domare
K. LENAERTS, domare

V. TIILI, domare

P. LINDH, domare

J. AZIZ1, domare

J. PIRRUNG, domare

P. MENGOZZI, domare

A.W _H. MEIJ, domare

N.J. FORWOOD, domare

H. LEGAL, domare

H. JUNG, justitiesekreterare
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4. Forstainstansrittens tidigare ledamoter

Da CRUZ VILACA, José Luis (1989—1995), ordforande 1989—1995
SAGGIO, Antonio (1989—1998), ordférande 1995—1998
BARRINGTON, Donal Patrick Michael (1989—1996)
EDWARD, David Alexander Ogilvy (1989—1992)
KIRSCHNER, Heinrich (1989—1997)

YERARIS, Christos (1989—1992)

SCHINTGEN, Romain Alphonse (1989—1996)

BRIET, Cornelis Paulus (1989—1998)

BIANCARELLLI, Jacques (1989—1995)
KALOGEROPOULOS, Andreas (1992—1998)
BELLAMY, Christopher William (1992—1999)
POTOCKI, André (1995-2001)

- Ordféranden

Da CRUZ VILACA, José Luis (1989—1995)
SAGGIO, Antonio (1995—1998)
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Kapitel II1

Moten och besok






A —  Officiella besok och arrangemang vid domstolen och
forstainstansritten ar 2001

18 januari

25 januari

29 januari

31 januari

7 februari

12—14 februari

15 februari

22 februari

S. Exc. Raffaele Campanella, ambassador och
befullmaktigat ombud for Italien i
Storhertigddmet Luxemburg

S.  Exc. Theophilos V. Theophilou,
ambassador och befullmiktigat ombud,
Republiken Cyperns stindige delegat i Bryssel

Nicole Fontaine, Europaparlamentets
ordforande

S. Exc. Ricardo Zalacain Jorge, ambassadOr
och befullméiktigat ombud for Spanien i
Storhertigddmet Luxemburg

Kathalijne Maria Buitenweg,
Europaparlamentets foredragande for budgeten
ar 2001

Delegation fran Centralafrikanska ekonomiska
och monetira gemenskapens (CEMAC)
domstol

Andrew McLellan, skotska kyrkans
ordforande (The Right Rev. Andrew
McLellan, Moderator of the Church of
Scotland)

Delegation frdn Forbundet av  hogsta
forvaltningsdomstolar och frdn de hosta
forvaltningsdomstolarna i Europeiska unionen,
P. Hallberg, ordforande vid hogsta
forvaltningsdomstoleni Finland, H. D. Tjeenk
Willink, vice ordférande vid hogsta
forvaltningsdomstolen i Nederldnderna och
Y. Kreins, regeringsrdd vid hogsta
forvaltningsdomstolen i Belgien
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8 mars

9 mars

14 mars

15 mars

19 mars

28 mars

10 april

3 maj

10 maj

23 maj

29 maj

154

S. Exc. Petar Stoyanov, Republiken
Bulgariens president

Final i tivlingen European Law Moot Court

Michael Charles Wood, juridisk raddgivare vid
Forenade Kungarikets utrikesministerium

Delegation fran Republiken Tjeckiens hogsta
domstol

S. Exc. Raffaele Campanella, ambassador och
befullméktigat ombud for Italien i
Storhertigdémet Luxemburg

S. Exc. Horst Pakowski, ambassadOr och
befullméktigat ombud for Tyskland i
Storhertigdomet Luxemburg

Gerald J. Loftus, tillférordnad chargé
d’affaires vid Amerikas fOrenta staters
ambassad i Storhertigdémet Luxemburg och
Robert Faucher, fOrstesekreterare vid
Amerikas fOrenta staters beskickning hos
Europeiska gemenskaperna i Bryssel

Willi Rothley och Klaus-Heiner Lehne,
ledamoter i Europaparlamentet

_Arturo Garcia Tizén, Abogado General del

Estado (Spanien)

Kurt Biedenkopf, premidrminister i delstaten
Sachsen (Ministerprasident des Freistaates
Sachsen)

Clay Constantinou, f.d. ambassaddr for
Amerikas forenta stater i Storhertigdémet
Luxemburg och dekanus vid Seton Hall
School of Diplomacy & Internationals
Relations



30 maj Delegation fran Balearernas konsultativa rad
(Consejo consultivo)

31 maj Yueh-sheng Weng, ordforande for Judicial
Yuan och ordférande fér Council of Grand
Justices (Chairperson of Council of Grand
Justices) (Taiwan)

18 och 19 juni Domarmote mellan domare fran
medlemsstaterna

25 juni Wolfgang Thierse, ordforande for Tysklands
Bundestag

25 juni S. Exc. Pierre Vimont, ambassaddr och

befullméktigat ombud, Frankrikes stindige
representant hos Europeiska unionen i Bryssel

26 juni Helmut Schréer, staden Triers borgméstare
(Oberbiirgermeister der Stadt Trier)

27 juni Delegation fran forfattningsdomstolar och
hogsta domstolar i Sydamerika

27 juni S. Exc. Tudorel Postolache, ambassador och
befullméktigat ombud f6r Ruménien i
Storhertigdomet Luxemburg

2 och 3 juli Delegation fran hogsta skiljedomstolen i
Ryssland
10 juli Rocco Antonio Cangelosi, generaldirektor for

europeisk integration vid Italiens
utrikesministeriums generalsekretariat, atfoljd
av S. Exc. Raffacle Campanella, ambassador
och befullméiktigat ombud for Italien i
Storhertigdomet Luxemburg

11 juli S. Exc. Konstantinos Stephanopoulos,
Republiken Greklands president
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16 juli

17 september

18 september

24 och 25 september

1 oktober

3 oktober

4 oktober

8 och 9 oktober

18 oktober

13 november

156

S. Exc. I Wo Byczewski, ambassad6ér och
befullméktigat ombud, chef for Republiken
Polens beskickning i Europeiska unionen

Josef Pahringer, guvernor for delstaten
Oberdsterreich  (Landeshauptmann  von
Oberosterreich)

Michel Petite, generaldirektor for rittstjansten
vid Europeiska gemenskapernas kommission

Delegation av domare frdn Danmark

Delegation fran Europeiska domstolen f{or
ménskliga rattigheter i Strasburg

S. Exc. Masahiro Ando, ambassaddr och
befullméktigat ombud f6r Japan i
Storhertigddmet Luxemburg

Delegation frdn hogsta domstolen i Estland

Delegation fr&n appelationsdomstolen for
foretag i Nederldnderna (College van Beroep
voor het Bedrijfsleven)

Delegation fran socialférsdkringsdomstolen
vid den federala domstolen i1 Schweiz
(Sozialversicherungsabteilung des
Schweizerischen Bundesgericht) (Corte delle
assicurazioni sociali del Tribunale federale
svizzero)

Delegation fr&n Law Officers i Skottland
(Scottish Law Officers): Colin Boyd, QC,
Lord Advocate; Dr Lynda Clark, QC MP,
Advocate General for Scotland och Neil
Davidson, QC, Solicitor general for Scotland



15 november S. Exc. Lazar Comanescu, ambassadér och
befullméktigat ombud, chef fér Republiken
Polens beskickning i Europeiska unionen

15 november Loyola de Palacio, vice ordférande for
Europeiska kommissionen

15 november . Dr Hans-Georg Landfermann, orddérande fér
Bundespatentgericht i Tyskland

19 och 20 november Praktik for domare fran medlemsstaterna

26 november S. Exc. Dante Martinelli, ambassador och
befullmiktigat ombud for Schweiziska
edsforbundet i Bryssel

27 november Delegation fran domstolen for offentlig ratt
vid den schweiziska federala domstolen

29 november Delegation fran hogsta domstolen i Bulgarien

10 och 11 december Delegation fran hogsta forvaltningsdomstolen
i Republiken Grekland
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B —  Studiebesok vid domstolen och férstainstansritten ar 2001
(Antal besokare)
ek mplxommr,
e | | T | e W o | o
prakiikanter lirare “?l_wm”? EG/EP organisationer
insteman

B 154 42 — 46 368 38 — 648

DK 7 52 — 13 114 7 15 208

D 120 147 100 312 1297 259 40 2275

EL 58 — — 4 108 — — 170

E 24 131 — 15 611 60 — 841

F 83 252 38 132 638 63 — 1206

IRL 5 —_ — — 133 — — 138

I 52 38 — — 213 — — 303

L 2 — — — 29 60 — 91

NL 8 — 34 11 25 — — 78

A 16 52 13 — 214 — — 295

P 8 18 — — 9 — — 35

FIN 8 66 — 7 34 68 — 183

S 89 68 — — 19 — — 176

UK 45 32 5 22 792 86 — 982

Tredje land 69 222 — 153 795 13 — 1252

Blandade — 71 — — 1003 16 —_ 1090
grupper

TOTALT 748 1191 190 715 6402 670 55 9971

! Under denna rubrik anges det antal domare fran varje medlemsstat som har-deltagit i de méten och kurser

som anordnats av domstolen. Ar 2001 deltog fran: Belgien: 9, ‘Danmark: 7, Tyskland: 21, Grekland: 8,
Spanien: 24, Frankrike: 24; Irland: 5, Italien: 22, Luxemburg: 2, Nederlinderna: 8, Osterrike: 8, Portugal:
8, Finland: 8, Sverige: 8, Forenade kungariket: 24.

Andra dn ldrare som medftljer grupper av studenter.
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Studiebesék vid domstolen och forstainstansritten ar 2001

(Antal grupper)

ok Diplloma!er.
tjinstemin

B 6 3 1 13 2 25
DK 2 1 1 4 1 10
D 6 8 10 42 9 78
EL 6 — 1 5 — 12
E 2 8 1 21 2 34
F 8 11 8 22 5 55
IRL 2 - —_ 4 — 6
I 3 2 —_ 6 — 11
L 2 — — 2 1 5
NL 2 —_ 1 1 — 5
A 3 1 — 8 — 13
P 2 1 — 1 — 4
FIN 2 4 1 1 5 13
S 6 4 — 1 - 11
UK 4 1 3 23 2 34
Tredje land 6 10 13 30 1 60
Blandade — 1 — 28 1 30
grupper

TOTALT 62 55 40 212 29 406

Denna rubrik omfattar bland annat méten och kurser for domare.
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C — Hogtidligt sammantride ar 2001

19 september Hogtidligt sammantridde med anledning av den partiella
nytillsattningen av ledaméter vid forstainstansratten, av
att André Potocki slutade sin tjanst som domare vid
forstainstansratten och av att Hubert Legal tilltradde
som domare vid forstainstansrétten
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D —  Besok och deltagande i officiella arrangemang ar 2001

15 januari

25 januari

1 och 2 februari

19 februari

7 och 8 maj

28 maj

10 och 12 juni

13—15 september

Domstolens ordférande och en delegation fran
domstolen besoker Europeiska domstolen fOr
minskliga rattigheter i Strasbourg

En delegation fran domstolen deltar i ett
hogtidligt  sammantrade  vid  Europeiska
domstolen for manskliga rattigheter i Strasbourg

Officiellt bestk av domstolens ordférande och
en delegation fran domstolen vid den tyska
federala konstitutionsdomstolen
(Bundesverfassungsgericht) i Karlsruhe

Mote mellan domstolens ordforande och
Romano Prodi, ordférande for Europeiska
kommissionen i Bryssel

Domstolens ordforande deltar pd inbjudan av
Spaniens kung och storhertig Henri av
Luxemburg i arrangemang under storhertig
Henris av Luxemburg statsbesok i Spanien

En delegation fran domstolen deltar i drsmote
med Forbundet av hogsta forvaltningsdomstolar
i Europeiska unionen i Helsingfors (Association
of the Councils of State and Supreme
administrative juridictions of the European
Union)

Domstolens ordforande deltar i «European Law
Conference», organiserad i Stockholm av
Europaparlamentet och Sveriges regering

Domstolens ordforande och en delegation fran

domstolen deltar i den forsta europeiska
juristdagen i Nirnberg
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27 och 28 september

28 september

1 oktober

12 och 13 oktober

25 oktober

16 november

164

En delegation frdn domstolen deltar i ett
symposium for europeiska varumarkesdomare
vid Byrdn f6r harmonisering inom den inre
marknaden (varumérken, monster och modeller)
(harmoniseringsbyran) i Alicante

Domstolens ordforande och en delegation fran
domstolen deltar 1 den tyska federala
konstitutionsdomstolens
(Bundesverfassungsgericht) femtioarsjubileum i
Karlsruhe

En delegation frdn domstolen deltar i
Oppningsceremonin for réttsaret i London

Domstolens ordforande deltar i en konferens
om Europeiska gemenskapernas domstol under
firandet av tioarsjubileet av centrumet Haus
Rheinland—Pfalz och invigningen av den forsta
Osteuropeiska arskursen vid Institut d’études
politiques de Paris i Dijon

Domstolens ordférande deltar i ett
rundabordssamtal om "15 ars rattspraxis fran
Europeiska gemenskapernas domstol"” under en
konferens som organiserats av utrikes- och
justitieministerierna med anledning av
femtonarsjubileet av Abogacia del Estado vid
Europeiska gemenskapernas domstol (ante el
Tribunal de Justicia de las Comunidades
Europeas) i Madrid

Domstolens ordférande deltar i "Walter-
Hallstein-Symposium" med anledning av
Hallsteins hundraérsjubileum som organiserats
av Institut Walter-Hallstein vid Humboldt-
Universitit i Berlin och av Johann Wolfgang
Goethe-Universitét i Frankfurt
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1. Systematisk forteckning déver domar som domstolen har avkunnat
under ir 2001

Mal Datum Parter Foremal

BOLAGSRATT

C-237/99 1 februari 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 93/37/EEG — Offentlig
kommission mot upphandling av bygg- och
Republiken Frankrike anldggningsarbeten —

Begreppet  ’upphandlande
myndighet’

C-97/00 8 mars 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Underlatenhet att inforliva
kommission mot direktiv 97/52/EG
Republiken Frankrike

C-223/99 och 10 maj 2001 Agora Srl mot Ente Offentlig upphandling av

C-260/99

C-439/00

21 juni 2001

Autonomo Fiera
Internazionale di Milano
Excelsior Snc di
Pedrotti Bruna & C.
mot Ente Autonomo
Fiera Internazionale di
Milano, Ciftat Soc.
coop. arl

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

tjdnster — Begreppet
upphandlande myndighet —
Organ som lyder under
offentlig ritt

Fordragsbrott — Direktiv
98/4/EG — Underlatenhet
att inforliva direktivet inom
foreskriven tidsfrist
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Mal Datum Parter Foremal

C-399/98 12 juli 2001 Ordine degli Architetti Offentlig upphandling av
delle Province di Milano | b y g g - o ¢ h
e Lodi, anldggningsarbeten —
Piero De Amicis, Direktiv.  93/37/EEG —
Consiglio Nazionale Nationell lagstiftning enligt
degli Architetti, vilken den som innehar
Leopoldo Freyrie bygglov och en godkdnd
och plan for markexploatering
Comune di Milano direkt kan uppfora
anldggningar mot att en
avgift avraknas — Nationell
lagstiftning enligt vilken
offentliga myndigheter kan
forhandla direkt med den
enskilde om innehéllet i de
administrativa  réttsakter

som berdr densamme
C-19/00 18 oktober 2001 SIAC Construction Ltd Offentlig upphandling av

C-285/99 och
C-286/99

170

27 november 2001

och
County Council of the
County of Mayo

Impresa Lombardini
SpA - Impresa Generale
di Costruzioni

och

ANAS - Ente nazionale
per le strade,

Societa Italiana per
Condotte d’Acqua SpA
Impresa Ing. Mantovani
SpA

och

ANAS - Ente nazionale
per le strade,

Ditta Paolo Bregoli

bygeg- o c h
anldggningsarbeten —
Kontraktet tilldelas den som
har limnat det ekonomiskt
mest fordelaktiga anbudet
— Tilldelningskriterier

Direktiv.  93/37/EEG —
Offentlig upphandling av
bygeg - o c h

anliggningsarbeten —
Tilldelning av kontrakt —
Onormalt liga anbud —
Regler om forklaringar och
om uteslutande som
tillimpas i en medlemsstat
— Skyldigheter for
upphandlande myndighet
enligt gemenskapsritten



Mal Datum Parter Foremél
EKSG
C-276/99 25 oktober 2001 Forbundsrepubliken EKSG — Statligt stod till
Tyskland mot stalforetag — Begédran om
Europeiska aterkrav av stdd som strider
gemenskapernas mot gemenskapsritten —
kommission Medlemsstaternas
forpliktelser —
Fordragsbrott — Forfarande
inlett trots att
fordragsbrottet inte ldngre
hade nagra verkningar
ETABLERINGSFRIHET
C-493/99 25 oktober 2001 Europeiska Fordragsbrott — Artiklarna
gemenskapernas 52 och 59 i EG-fordraget

kommission mot
Forbundsrepubliken
Tyskland

(nu artiklarna 43 EG och 49
EG i éndrad lydelse) —
Nationell lagstiftning om att
stdlla arbetskraft till
forfogande i
byggnadsindustrin —
Uteslutande av foretag som
inte omfattas av ett
kollektivavtal for sektorn
och som inte forfogar over
ett driftstdlle 1 den
medlemsstat  ddr tjdnster
tilthandahdlls —
Proportionalitet
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Mal Datum Parter Foremal
FISKEPOLITIK
C-120/99 25 oktober 2001 Republiken Italien Gemensam jordbrukspolitik

och
Europeiska unionens rad

FRI RORLIGHET FOR KAPITAL

C-464/98

172

11 januari 2001

Westdeutsche
Landesbank Girozentrale
mot Friedrich Stefan

— Fiske — Tonfisk —
Forordning (EG) nr 49/1999
— Motivering — Total
tillaten fangstmingd (TAC)
— Fordelning av TAC
mellan medlemsstaterna —
Principen om relativ
stabilitet — Faststdllande av
de grundlidggande
sakforhillandena —
Komplicerad ekonomisk
situation — Utrymme for
skonsmissig beddmning —
Internationella konventionen
for bevarande av tonfisk i
Atlanten — Gemenskapens
anslutning — Inverkan pa
fordelningen av TAC melian
medlemsstaterna — Icke-
diskrimineringsprincipen

Nationella bestimmelser om
forbud mot inteckningar
uttryckta i utldndsk valuta
— Asidosittande av detta
forbud fore ikrafttridandet
av  gemenskapsritten i
Osterrike — Tolkning av
artikel 73b i EG-fordraget
(nu artikel 56 EG) —
Gemenskapsrittens inverkan
pa inteckningarnas giltighet



Mal

Datum

Parter

Foremal

C-178/99

14 juni 2001

Doris Salzmann

FRI RORLIGHET FOR PERSONER

C-162/99

C-108/96

C-52/99 och
C-53/99

18 januari 2001

1 februari 2001

22 februari 2001

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Italien

Dennis Mac Quen,
Derek Pouton,

Carla Godts,
Youssef Antoun

och

Grandvision Belgium
SA

Office national des
pensions (ONP)

och

Gioconda Camarotto,
Giuseppina Vignone

Begidran om
férhandsavgdrande —
Inskrivning i fastighetsbok
av transaktioner avseende
fast egendom —
Administrativ ~ verksamhet
som inte dr domande —
Domstolen saknar
behorighet

Fordragsbrott — Fri
rorlighet for arbetstagare —
Etableringsfrihet —
Tandldikare —
Bosittningsvillkor

Tolkning av artikel 5 i EG-
fordraget (nu artikel 10 EG)
och artiklarna 30, 52, och
59 i EG-fordraget (nu
artiklarna 28 EG, 43 EG
och 49 EG i éndrad lydelse)
— Nationell lagstiftning
som forbjuder optiker att
utféra vissa optiska
undersdkningar — Nationeil
lagstiftning som begransar
forsdljningen av utrustning
som mdjliggor utférande av
vissa optiska
undersokningar, som endast
far utforas av dgonlikare

Rédets forordning (EEG) nr
1408/71, i dess lydelse
enligt forordning (EEG)
nr 1248/92 —  Social
trygghet — Forsidkring vid
dlderdom och dodsfall —
Berdkning av formaner —
Andring av berikningsregler
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Mal Datum Parter Foremal
C-215/99 8 mars 2001 Friedrich Jauch Social trygghet for
och migrerande arbetstagare —
Pensionsversicherungsan | Osterrikiskt ~ system  for
stalt der Arbeiter forsikring mot risken for
vardbehov — Klassificering
av formaner och tillatlighet
av ett bosittningsvillkor
med avseende pa forordning
(EEG) nr 1408/71
C-397/98 och 8 mars 2001 Metallgesellschaft Ltd Etableringsfrihet —  Fri
C-410/98 m.fl., rorlighet for kapital —
Hoechst AG, Hoechst Betalning i forskott av
(UK) Lid bolagsskatt pd vinster som
och ett dotterbolag delat ut till
Commissioners of sitt moderbolag —
Inland Revenue, Moderbolag med site i en
HM Attorney General annan medlemsstat —
Asidosidttande av
gemenskapsritten — Talan
om Aterbetalning eller
skadestandstalan — Rénta
C-68/99 8 mars 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Etableringsfrihet — Frihet
kommission mot att tillhandahalla tjinster —
Forbundsrepubliken Social trygghet —
Tyskland Forordning (EEG) nr

174

1408/71 — Finansiering av
socialforsakringssystemet
for sjalvstdndiga konstndrer
och journalister — Avgift
som tas ut av de foretag
som salufér verk av
konstnarer och journalister
beriknas pa grundval av den
ersittning som utbetalas till
dessa — Beaktande av
ersittning till konstndrer och
journalister som omfattas av
lagstiftningen om  social
trygghet 1 en annan
medlemsstat



Mal

Datum

Parter

Foremal

C-444/98

C-85/99

C-347/98

C-285/00

15 mars 2001

15 mars 2001

3 maj 2001

10 maj 2001

R. J. de Laat

och

Bestuur van het
Landelijk instituut
sociale verzekeringen

Vincent Offermanns och
Esther Offermanns

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Konungariket Belgien

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

Social sikerhet for
migrerande arbetstagare —
Forordning (EEG) nr
1408/71 — Grinsarbetare
— Delvis arbetslos —
Begrepp

Forordning (EEG)
nr 1408/71 — Begreppet
familjeforman — Nationell
lagstiftning  enligt vilken
forskott skall ldmnas pa
underhallsbidrag som en
arbetstagare skall betala till
sitt underdriga barn —
Barnets medborgarskap som
villkor

Fordragsbrott —  Social
trygghet —  Forordning
(EEG) nr 1408/71 —
Artikel 13.2 f —
Medlemsstats  lagstiftning
som foreskriver uttag av
sociala trygghetsavgifter pa
formaner vid arbetssjukdom
nir de som erhaller
férménen inte &r bosatta i
denna stat och inte ldngre
omfattas av dess sociala
trygghetslagstiftning

Fordragsbrott —
Underlatenhet att inforliva
direktiv 89/48/EEG inom
den foreskrivna fristen —
Erkdnnande av
examensbevis som ger
tilltrade till psykologyrket
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Mal

Datum

Parter

Féremal

C-389/99

C-263/99

C-43/99

176

10 maj 2001

29 maj 2001

31 maj 2001

Sulo Rundgren

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Italien

Ghislain Leclere, Alina
Deaconescu och Caisse
nationale des prestations

familiales

Social trygghet —
Forsikringsavgifter som
skall betalas av pensionirer
som bosatte sig i en
medlemsstat innan
férordningarna (EEG)
1408/71 och 1612/68 hade
tritt i kraft i denna stat —
Bosittningsstatens rdtt att ta
ut avgifter for formaner vid
dlderdom och
arbetsoforméga som betalas
av en annan medlemsstat —
Betydelsen av et avtal
mellan de nordiska linderna
om omsesidigt avstiende
fran daterbetalning av
formaner vid sjukdom och
moderskap

Fordragsbrott —
Etableringsfrihet — Frihet
att tillhandahalla tjanster —
Konsultverksamhet rérande
drift av transportmedel

Forordningarna (EEG) nr
1408/71 och 1612/68 —
Luxemburgsk
moderskapsformén, bidrag
vid barns fodelse och
vardnadsbidrag —
Bosidttningsvillkor —
Rittigheter for den som
uppbdr pension och som
inte 4 bosatt i den
medlemsstat som svarar for
pensionen — Familjebidrag
och familjeforméner —
Begreppen arbetstagare och
social forman



Mal Datum Parter Foreméal
C-212/99 26 juni 2001 Europeiska Fordragsbrott -— Fri
gemenskapernas rorlighet for arbetstagare —
kommission mot I c k e -
Republiken Italien diskrimineringsprincipen —
Fore detta lektorer i
frimmande sprdk —
Erkdnnande av forvirvade
rattigheter
C-118/00 28 juni 2001 Gervais Larsy Forordningarna (EEG) nr
och 1408/71 och 1248/92 —
Institut national Alderspension —
d’assurances sociales Kumulationsférbud — Kan
pour travailleurs inte goras gillande enligt en
indépendants (Inasti) dom av domstolen —
Begrdnsning ayv
rittsverkningar —  Klar
dvertrddelse av
gemenskapsritten
C-368/98 12 juli 2001 Abdon Vanbraekel m.fl. | Social trygghet —

och

Alliance nationale des
mutualités chrétiennes
(ANMC)

Sjukforsdkring —
Artiklarna 22 och 36 i
féorordning (EEG)
nr 1408/71 — Frihet att
tillhandahalla tjanster —
Artikel 59 i EG-fordraget
(nu artikel 49 EG i dndrad
lydelsey — Utgifter for
sjukhusvard i en annan
medlemsstat — Avslag pa
ans6kan om tillstind som
senare  forklarats vara
ogrundat
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Mal

Datum

Parter

Foremal

FRI RORLIGHET FOR VAROR

C-1/99

C-226/99

C-66/99

178

11 januari 2001

11 januari 2001

1 februari 2001

Kofisa Italia Srl

och

Ministro delle Finanze,
Servizio della
Riscossione dei Tributi
— Concessione
Pronvincia di Genova
— San Paolo
Riscossioni Genova SpA

Siples Srl

och

Ministro delle Finanze,
Servizio della
Riscossione dei Tributi -
Concessione Provincia
di Genova - San Paolo
Riscossioni Genova SpA

D. Wandel GmbH
och
Hauptzollamt Bremen

Begidran 0 m
forhandsavgérande —
Domstolens behorighet —
Nationell lagstiftning som
innehaller bestimmelser
med samma lydelse som
gemenskapsrittstiga
bestimmelser -—
Gemenskapens tullkodex —
Talan — Huruvida
forfarandet med tvd
overklagandeinstanser ar
obligatoriskt — Uppskov
med verkstilligheten av
tullmyndigheternas beslut

Gemenskapens tullkodex —
Talan — Uppskov med
verkstidlligheten av
tullmyndigheternas beslut

Gemenskapens tullkodex
och tilldimpningsforordning
— Uppkomst av tullskuld
vid import — Relevant
tidpunkt —  Begreppet
undandragande fran
tullovervakning av
importtullpliktiga varor —
Ingivande av ursprungsintyg
— Inverkan



Mil

Datum

Parter

Foremal

C-230/99

C-187/99

C-405/98

C-201/99

15 februari 2001

22 februari 2001

8 mars 2001

S april 2001

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

Fazenda Publica

och

Fébrica de Queijo Eru
Portuguesa L*

Konsumentombudsmann
en (KO)

och

Gourmet International
Products AB (GIP)

Deutsche Nichimen
GmbH mot
Hauptzollamt Disseldorf

Fordragsbrott —
Asidosittande av artikel 30
i EG-fordraget (nu artikel
28 EG i 4ndrad lydelse) —
Nationell lagstiftning
angdende material och
féremal av gummi som &r i
kontakt med livsmedel,
matvaror och drycker —
Omsesidigt erkdnnande —
Avsaknad av giltig formell
underrittelse — Avvisning
av talan

Forfarande for aktiv
foradling — Forordning
(EEG) nr 1999/85 —
Avkastningsgrad  for  en
forddlingsprocess —
Tillstind utfirdat av behorig
tullmyndighet — Mojlighet
for denna myndighet att
ensidigt dndra
avkastningsgraden

Fri rorlighet f6r varor —
Artiklarna 30 och 36 i EG-
férdraget (nu
artiklarna 28 EG och 30 EG
i dndrad lydelse) — Frihet
att tillhandahalla tjanster —
Artiklama 56 och 59 i
EG-fordraget
(nu artiklarna 46 EG och 4
9 EG i éndrad lydelse) —
Svensk lagstiftning om
alkoholreklam —
Forsédljningsformer —
Atgird med motsvarande
verkan som en kvantitativ
restriktion — Motiverad for
att skydda folkhélsan

Gemensamma tulltaxan —
Tulltaxenummer —
Klassificering enligt
Kombineradenomenklaturen
— Satellitmottagare
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Mal

Datum

Parter

Foéremal

C-123/00

C-190/00

C-288/99

C-463/98

C-119/99

180

5 april 2001

3 maj 2001

10 maj 2001

10 maj 2001

17 maj 2001

Christina Bellamy mot
English Shop Wholesale
SA

Edouard Balguerie m.fl.
och
Société Balguerie m.fl.

VauDe Sport GmbH &
Co. KG mot
Oberfinanzdirektion
Koblenz

Cabletron Systems Ltd
mot The Revenue
Commissioners

Hewlett Packard BV
och

Directeur général des
douanes et droits
indirects

Fri rorlighet for varor —
Atgidrder med motsvarande

verkan — Saluféring av
bréd — Reklam for
livsmedel

Forordning (EEG) nr
4142/87 — Tullregler som
gynnar import av varor pa
grund av deras anvindning
for sidrskilda andamal —
Forordningarna (EEG)
nr 1517/91, 1431/92 och
1421/93 — Upphdvande av
autonoma rdttigheter enligt
den gemensamma tulltaxan
— Dadlar

Gemensamma tulltaxan —
Tulltaxenummer —
Klassificering i
Kombineradenomenklaturen
— Birstol for barn

Gemensamma tulltaxan —
Tulltaxenummer —
Tullklassificering av
utrustning som anvands i ett
lokalt nidtverk —
Klassificering i
Kombineradenomenkiaturen
— Giltigheten av
forordningarna (EG) nr
1638/94 och 1165/95

Gemensamma tulltaxan —
Kombineradenomenklaturen
— Klassificering av en
multifunktionsapparat som
kombinerar funktionerna
skrivare, kopieringsmaskin,
telefax och ir forsedd med
en datascanner —
Huvudsaklig funktion —
Giltigheten av foérordning
(EG) nr 2184/97



Mal

Datum

Parter

Foremal

C-479/99

C-84/00

C-30/99

C-398/98

7 juni 2001

14 juni 2001

21 juni 2001

25 oktober 2001

CBA Computer
Handels- und
Beteiligungs GmbH,
tidigare VOBIS
Microcomputer AG och
Hauptzollamt Aachen

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot Irland

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Grekland

Gemensamma tulltaxan —
Tulltaxenummer —
Tullklassificering av
ljudkort for datorer —
Klassificering i
Kombineradenomenklaturen
— Giltigheten av
férordningarna (EG)
nr 1153/97 och 2086/97

Fordragsbrott — Artikel 30
i EG-fordraget (nu artikel
28 EG i dndrad lydelse) —
Forsaljning av
idelmetallarbeten — Regler
om tillatna finhalter

Fri rorlighet for varor —
Adelmetaller —
Obligatorisk kontrollstimpel

Fordragsbrott — Artikel 30
i EG-fordraget (nu artikel
28 EG i dndrad lydelse) —
Skyldighet att inneha
sikerhetslager av
petroleumprodukter

FRIHET ATT TILLHANDAHALLA TJANSTER

C-448/99

C-165/98

18 januari 2001

15 mars 2001

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Storhertigdomet
Luxemburg

André Mazzoleni
och

Inter Surveillance
Assistance SARL

Fordragsbrott — Direktiv
97/13/EG

Frihet att tillhandahdlla
tjdnster — Tillfdlliga
uppdrag for arbetstagare for
fullgérande av avtal —
Direktiv  96/71/EG —
Garanterad minimilon
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Mail Datum Parter Foremal
C-283/99 31 maj 2001 Europeiska Fordragsbrott — Fri
gemenskapernas rorlighet for arbetstagare —
kommission mot Etableringsfrihet — Frihet
Republiken Italien att tillhandahalla tjanster —
Privat sikerhetsverksamhet
— Privata sidkerhetsforetag
och bevakningsforetag —
Villkor avseende nationalitet
C-191/99 14 juni 2001 Kvaerner plc Annan forsdkring dn
och livforsdkring — Direktiv
Staatssecretaris van 88/357/EEG — Begreppen
Financién etablering och stat dir
risken dr beldgen
C-207/00 14 juni 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Underlatenhet att inforliva
kommission mot direktiv. = 97/36/EG  om
Republiken Italien indring av direktiv
89/552/EEG — Samordning
av vissa bestdmmelser som
faststdllts i
medlemsstaternas lagar och
andra  forfattningar om
utforandet av
sandningsverksamhet for
television
C-119/00 21 juni 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Underlatenhet att inforliva
kommission mot direktiv = 97/36/EG  om
Storhertigdomet andring av direktiv
Luxemburg 89/552/EEG — Samordning
av vissa bestdimmelser som
faststallts i
medlemsstaternas lagar och
andra  forfattningar om
utforandet av
sédndningsverksamhet for
television
C-297/00 3 juli 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 98/35/EG — Utbildning av
kommission mot sjofolk — Underlatenhet att
Storhertigdomet inforliva inom foreskriven
Luxemburg frist
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Mal Datum Parter Foremal

C-157/99 12 juli 2001 B.S.M. Smits, épouse Frihet att tillhandahalla
Geraets tjanster — Artikel 59 i EG-
och fordraget (nu artikel 49 EG
Stichting Ziekenfonds i dndrad lydelse) och artikel
VGZ 60 i EG-fordraget (nu
artikel 50 EG) —
H.T.M. Peerbooms Sjukforsidkring — System
och med vardforméner —
Stichting CZ Groep Avtalssystem — Utgifter for
Zorgverzekeringen sjukhusvdrd i en annan
medlemsstat —
Forhandstillstdnd —

Kriterier — Invandning
C-254/00 11 oktober 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Underlatenhet att inforliva
kommission mot direktiv 95/47/EG inom den
Konungariket foreskrivna  fristen —
" Nederlinderna Tillimpning av standarder

for sdndning av
televisionssignaler
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Mal Datum Parter Féremal
C-49/98, 25 oktober 2001 Finalarte Sociedade de Frihet att tillhandahdlla
C-50/98, Construgio L% tjanster —  Tillfallig
C-52/98, och utstationering  for  att
C-53/98, Urlaubs- und fullgora ett avtal —
C-54/98, Lohnausgleichskasse der | Semester och
C-68/98, Bauwirtschaft semestertillagg
C-69/98,
C-70/98 och Urlaubs- und
C-71/98 Lohnausgleichskasse der

184

Bauwirtschaft
och
Amilcar Oliveira Rocha

Urlaubs- und
Lohnausgleichskasse der
Bauwirtschaft

och

Tudor Stone Ltd

Urlaubs- und
Lohnausgleichskasse der
Bauwirtschaft

och
Tecnamb-Tecnologia do
Ambiente L%

Urlaubs- und
Lohnausgleichskasse der
Bauwirtschaft

och

Turiprata Construgdes
Civil L%

Urlaubs- und
Lohnausgleichskasse der
Bauwirtschaft

och

Duarte dos Santos Sousa

Urlaubs- und
Lohnausgleichskasse der
Bauwirtschaft

och

Santos & Kewitz
Construgdes L%

Portugaia Construgoes




Mil Datum Parter Foremal
C-202/99 29 november 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 78/ 687 /EEG —

C-17/00 29 november 2001
FORFARANDE
C-472/99 6 december 2001

kommission mot
Republiken Italien

Frangois De Coster

och

Collegue des
bourgmestre et échevins
de Watermael-boitsfort

Clean Car Autoservice
GmbH

och

Stadt Wien, Republik
Osterreich

Bibehallande av en andra
utbildningslinje som ger
tilltrade till tandldkaryrket
— Bibehéllande av
mojligheten for ldkare som
avses i artikel 19 i direktiv
78/686/EEG att samtidigt
vara inskrivna i ldkarnas
och tandlédkarnas
yrkessamfund

Begiédran 0o m
forhandsavgorande —
Begreppet nationell domstol
— Frihet att tillhandahalla
tjanster — Kommunal skatt
for  parabolantenner —
Hinder mot mottagning av
TV-program som siands via
satellit

Artikel 234 EG —
Rittegangskostnader  som
uppkommit f6r parterna i
malet vid den nationella
domstolen — Artikel 104.5
i domstolens
rattegangsregler
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Mal

Datum

Parter

Foremal

GEMENSKAPERNAS EGNA MEDEL

C-253/99

27 september 2001

Bacardi GmbH
och
Hauptzollamt
Bremerhaven

GEMENSKAPSRATTSLIGA PRINCIPER

C-184/99

186

20 september 2001

Rudy Grzelczyk
och

Centre public d’aide
sociale d’Ottignies-
Louvain-la-Neuve

Tullkodex for gemenskapen
och tillampningsforordning
— Aterbetalning av
importtullar — Gynnsam
behandling i tullhdnseende
— Uppvisande i efterhand
av ett dkthetsintyg —
Andring av den
tullklassificering som
angetts i tulldeklarationen
—  Begreppet  sdrskild
situation

Artiklarna 6, 8 och 8a i
EG-fordraget (nu artiklarna
12 EG, 17 EG och 18 EG i
dndrad lydelse) — Rédets
direktiv 93/96/EEG — Riitt
till bosdttning for
studerande —  Nationell
lagstiftning som  endast
garanterar  landets egna
medborgare, personer som
omfattas av  forordning
(EEG) nr 1612/68, statslgsa
samt flyktingar ett
existensminimumbidrag,
kallat minimex — Utlandsk
studerande som har forsorjt
sig under de forsta
studiedren



Foremal

Mal Dawum Parter
HANDELSPOLITIK
C-239/99 15 februari 2001 Nachi Europe GmbH Gemensam handelspolitik —

C-76/98 P och
C-77/98 P

C-110/97

3 maj 2001

22 november 2001

och
Hauptzollamt Krefeld

Ajinomoto Co., Inc.
The NutraSweet
Company mot
Europeiska unionens rad
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Konungariket
Nederlanderna mot
Europeiska unionens rad

Skydd mot dumpning —
Artikel 1.2 i forordning
(EEG) nr 2849/92 —
Andring av  slutgiltig
antidumpningstull pa import
av kullager med en yitre
diameter pd 6ver 30 mm
med ursprung i Japan —
Begidran o m
forhandsavgorande  for
bedémning av giltigheten —
Sokanden i malet vid den
nationella "domstolen har
underl4tit att vdcka talan om
ogiltigforklaring av
forordningen

Overklagande — Dumpning
— Normalvirde — Varan
patentskyddad pé
exportérens hemmamarknad
— Friga huruvida en
forordning om inforande av
en slutgiltig
antidumpningstull  skall
anses rittsstridig om
forordningen om inforande
av den prelimindra
antidumpningstullen dr det

Reglerna om associering av
de utomeuropeiska linderna
och territorierna — Import
av ris med ursprung i
utomeuropeiska ldander och
territorier —
Skyddsatgirder —
Forordning (EG) nr 304/97
— Talan om
ogiltigforklaring
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Mal

Datum

Parter

Foremal

C-301/97

C-451/98

C-452/98

188

22 november 2001

22 november 2001

22 november 2001

Konungariket
Nederidnderna mot
Europeiska unionens rad

Antillean Rice Mills NV
mot Europeiska
unionens rad

Nederlandse Antillen
mot Europeiska
unionens rad

Reglerna om associering av
de utomeuropeiska ldnderna
och territorierna — Import
av ris med ursprung i
utomeuropeiska lander och
territorier -—
Skyddsdtgédrder —
Forordning (EG) nr 1036/97
— Talan om
ogiltigforklaring

Reglerna om associering av
de utomeuropeiska linderna
och territorierna — Import
av ris med ursprung i
utomeuropeiska liander och
territorier —
Skyddsétgiarder —
Forordning (EG) nr 304/97
— Talan om
ogiltigforklaring —
Avvisning

Reglerna om associering av
de utomeuropeiska linderna
och territorierna — Import
av ris med ursprung i
utomeuropeiska lander och
territorier —
Skyddsétgirder —
Forordning (EG) nr 1036/97
— Talan om
ogiltigforklaring —
Avvisning



Mai Datum Parter Féremal
IMMATERIALRATT
C-383/99 P 20 september 2001 Procter & Gamble Overklagande —
Company mot Byran for | Upptagande till sakprovning
harmonisering inom den | — Gemenskapsvarumérke
inre marknaden — Forordning (EG) nr
(varumdrken, monster 40/94 — Absoluta
och modeller) registreringshinder —
Sarskiljningsformaga —
Varumidrken som
uteslutande bestdr av
kinnetecken eller
upplysningar —
Ordkombinationen Baby-dry
INDUSTRIPOLITIK
C-460/00 25 oktober 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 96/48/EG —
kommission mot Driftskompatibiliteten  hos
Republiken Grekland det transeuropeiska
jdrnviagssystemet for
hoghastighetstig
C-372/00 13 december 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 96/48/EG —
kommission mot Irland Driftskompatibiliteten  hos
det transeuropeiska
jarnvigssystemet for
hoghastighetstag
C-79/00 13 december 2001 Telefénica de Espafia Direktiv.  97/33/EG —
SA Telekommunikation —
och Samtrafik mellan telenit —
Administracién General Skyldigheter for
del Estado organisationer som
tillhandahaller telenit
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Mal Datum Parter Foéremal

INSTITUTIONELL RATT

C-40/98 16 januari 2001 Europeiska Skiljedomsklausul —
gemenskapernas Avtalsbrott
kommission mot
Tecnologie Vetroresina
SpA (TVR)

C-41/98 16 januari 2001 Europeiska Skiljedomsklausul —
gemenskapernas Avtalsbrott
kommission mot
Tecnologie Vetroresina
SpA (TVR)

C-315/99 P 10 juli 2001 Ismeri Europa Srl mot Overklagande — Med-
Europeiska programmen —
revisionsrétten Revisionsréttens  sdrskilda

rapport ar 1/96 —
Kontradiktoriska principen
— Nimnande vid namn av
utomstéende —
Nédvindighet och
proportionalitet

C-172/97 OP 2 oktober 2001 SIVU du plan d’eau de Skiljedomsklausul —
la Vallée du Lot, dven Avtalsbrott — Ansokan om
kallad SIVU du pays atervinning
d’accueil de la Vallée
du Lot mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

C-77/199 11 oktober 2001 Europeiska Skiljedomsklausul —
gemenskapernas Ekonomiskt stdd inom
kommission mot energiomrddet — Thermie-
Oder-Plan Architektur programmet —
GmbH, Underlatenhet att fullgora
NCC Deutsche Bau — Uppsidgning — Ratt till
GmbH, Aterbetalning av ett forskott
Esbensen Consulting
Engineers
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Mal Datum Parter Foremal
C-59/99 13 november 2001 Europeiska Skiljedomsklausul —
gemenskapernas Aterbetalning av  forskott
kommission mot Manuel | som utbetalats inom ramen
Pereira Roldio & Filhos | for ett avtal som
L% kommissionen har sagt upp
Instituto Superior pa grund av avtalsbrott
Técnico,
King, Taudevin &
Gregson (Holdings) Ltd
C-353/99 P 6 december 2001 Europeiska unionens ridd | Overklagande —
mot Heidi Hautala Allminhetens tillgdng till
radets handlingar — Rédets
beslut 93/731/EG —
Undantag fran ritten att fa
tillgang till handlingar —
Skydd for det allménna
samhillsintresset i friga om
internationella forbindelser
— Tillgang till vissa delar
JORDBRUK
C-247/98 11 januari 2001 ‘Republiken Grekland EUGF] — Avslut av
mot Europeiska rikenskaper —
gemenskapernas Rikenskapsaret 1994
kommission
C-403/98 11 januari 2001 Azienda Agricola Monte | Jordbruk — Jordbruk som

Arcosu Srl

och

Regione Autonoma della
Sardegna, Organismo
Comprensoriale n. 24
della Sardegna, Ente
Regionale per
I’Assistenza Tecnica in
Agricola (ERSAT)

huvudsysselsdttning —
Begrepp — Bolag med
begrinsat ansvar
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Mal

Datum

Parter

Foremal

C-333/99

C-278/98

C-316/99

C-176/00

192

1 februari 2001

6 mars 2001

8 mars 2001

8 mars 2001

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

Konungariket
Nederldnderna mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Forbundsrepubliken
Tyskland

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Grekland

Fordragsbrott —
Gemenskapssystem  for
bevarande och forvaltning
av fiskeresurserna —
Kontroll av fiske och
tillhdrande verksamhet —
Inspektion av fiskefartyg
och landningskontroll
(artikel 5.2 i rédets
forordning (EEG) nr 170/83
och artikel 1.1 1 radets
forordning (EEG) nr
2241/87) — Interimistiskt
fiskeférbud (artikel 11.2 i
rddets foérordning nr
2241/87) — Straffrittsliga
eller  forvaltningsratisliga
atgarder mot personer som
ar ansvariga for
overtrdadelser av de
gemenskapsrittsliga
bestdmmelserna om &tgirder
for bevarande och kontroll
(artikel 5.2 1
forordning nr 170/83  och
artikel 1.2 i forordning nr
2241/87)

EUGF] — Auvslut av
rikenskaper —
Rikenskapsaret 1994 —
Spannmal och notkott

Fordragsbrott — Direktiv
96/43/EG — Underlatenhet
att infdrliva inom
foreskriven tidsfrist

Fordragsbrott —
Underlatenhet att inforliva
direktiven 96/24/EG och
96/25/EG



Mal

Datum

Parter

Foéremal

C-41/99 P

C-100/99

C-189/01

C-365/99

31 maj 2001

S juli 2001

12 juli 2001

12 juli 2001

Sadam Zuccherifici,
divisione della SECI -
Societa Esercizi
Commerciali Industriali
SpA, Sadam
Castiglionese SpA,
Sadam Abruzzo SpA,
Zuccherificio del Molise
SpA,

Societd Fondiaria
Industriale Romagnola
SpA (SFIR) mot
Europeiska unionens rad

Republiken Italien mot
Europeiska unionens rad
Europeiska
gemenskapernas
kommission

H. Jippes,

Afdeling Groningen van
de Nederlandse
Vereniging tot
Bescherming van
Dieren,

Afdeling Assen en
omstreken van de
Nederlandse Vereniging
tot Bescherming van
Dieren mot Minister van
Landbouw,
Natuurbeheer en
Visserij

Republiken Portugal
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Overklagande — Socker —
Férordning (EG) nr 2613/97
— Stod till
betsockerproducenter —
Avskaffande —
Regleringséret  2001/2002
— Talan o m
ogiltigforklaring — Fysiska
eller juridiska personer —
Avvisning

Den gemensamma
jordbrukspolitiken — Den
agromonetéra ordningen for
€ ur o n —
Overgangsatgirderna for
inforandet av euron

Jordbruk — Bekdmpning av
mul- och klovsjuka —
Vaccineringsféorbud —
Proportionalitetsprincipen
— Beaktande av djurens
vélbefinnande

Jordbruk —
Hélsovardspolitik —
Nodatgarder mot  bovin
spongiform encefalopati —
Sjukdom kallad galna ko-
sjukan

193



Mal

Datum

Parter

Foremél

C-374/99

C-375/99

C-263/98

C-442/99 P

C-403/99

C-80/99,
C-81/99 och
C-82/99
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13 september 2001

13 september 2001

20 september 2001

27 september 2001

4 oktober 2001

9 oktober 2001

Konungariket Spanien
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Konungariket Spanien
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Konungariket Belgien
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Cordis Obst und
Gemiise GroBhandel
GmbH mot Europeiska
gemenskapernas
kommission och
Republiken Frankrike

Republiken Italien mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Ernst-Otto Flemmer,
Renate Christoffel mot
Europeiska unionens rad
och Europeiska
gemenskapernas
kommission

Marike Leitensdorfer
och

Bundesanstalt fir
Landwirtschaft und
Erndhrung

EUGFJ— Avslut av
rakenskaper —
Rikenskapsaret 1995 —
Konsumtionsstod  for
olivolja — Bidrag for far
och getter

EUGF] — Avslut av
rikenskaper —
Rikenskapsaren 1996 och
1997 — Offentlig lagring av
notkott

EUGF] — Avslut av
rikenskaper —
Rikenskapsiret 1994 —
Spannmal och nétkott

Overklagande — Gemensam
organisation av marknaden
— Bananer — Import frén
AVS-staterna och tredje
land — Begdran om
importlicenser —
Overgangsatgirder —
Forordning (EEG)
nr 404/93 — Principen om
likabehandling

Gemensam jordbrukspolitik
— Agromonetdr ordning for
euron — Overgangsatgirder
for inférandet av euron

Utomobligatoriskt
skadestdndsansvar —
Mjo6lkproducenter —
Atagande att avstd fran
saluférande — Utestangning
fran mjolkkvotssystemet —
Ersdttning — Substitution
— Schablonmissig
ersittning genom avtal —
Forordning (EEG) nr
2187/93 — Behorig domstol
— Tillamplig ratt



Mal Datum Parter Foreméal
C-457/99 11 oktober 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 95/69/EG — Dijurfoder —
kommission mot Underlatenhet att inforliva
Republiken Grekland
C-228/99 8 november 2001 Silos € Mangimi Martini | Jordbruk — Gemensam
SpA mot Ministero delle | organisation av marknaden
Finanze — Exportbidrag —
Indragning — Tolkning och
giltighet av forordningarna
(EG) nr 1521/95 och
nr 1576/95 — Bristande
motivering
C-277/98 13 november 2001 Republiken Frankrike Avslut av rakenskaper for
mot Europeiska EUGFJ — Rikenskapsaret
gemenskapernas 1994 — Tillaggsavgift for
kommission mjolk — Tvister mellan
avgiftsskyldiga och behoriga
nationella myndigheter —
Nationella
tvistemalsforfaranden —
Negativa korrigeringar som
medlemsstaterna pafors for
de tilliggsavgifter for mjolk
som dnnu inte uppburits
C-147/99 22 november 2001 Republiken Italien mot EUGF] — Avslut av
Europeiska rikenskaper — Durumvete
gemenskapernas som inte berittigar till
kommission intervention — Kvantiteter
som saknas i lager —
Aterkallande av
godkdnnande till fabriker
for forpackning av olivolja
— Otillréacklig
administration och kontroll
av bidrag for far och getter
C-146/99 27 november 2001 Republiken Italien mot EUGF] — Avslut av
Europeiska rikenskaper — Tomater —
gemenskapernas Minimipris som skall
kommission betalas till producenter
C-148/00 6 december 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Underlatenhet att inforliva

kommission mot
Republiken Italien

direktiv 98/51/EG
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Mal Datum Parter Foremal
C-166/00 6 december 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Underlatenhet att inforliva
kommission mot direktiven 97/41/EG,
Republiken Grekland 98/51/EG och 98/67/EG
C-373/99 6 december 2001 Republiken Grekland EUGF] — Avslut av
mot Europeiska rikenskaper —
gemenskapernas Rakenskapsaret 1995 —
kommission Frukt och gronsaker —
Jordbruksgrodor
C-269/99 6 december 2001 Carl Kiihne GmbH & Jordbruksprodukter  och
Co. KG, livsmedel — Geografiska
Rich. Hengstenberg beteckningar och
GmbH & Co., ursprungsbeteckningar —
Ernst Nowka GmbH & F 6renklat
Co. KG registreringsforfarande —
och Skydd for beteckningen
Jitro Konservenfabrik Spreewilder Gurken
GmbH & Co. KG
C-1/00 13 december 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Underlatenhet att upphiva
kommission mot embargot mot notkott fran
Republiken Frankrike Forenade kungariket
C-93/00 13 december 2001 Europaparlamentet mot Radets forordning (EG)
Europeiska unionens rdd | nr 2772/1999 — System for
méarkning av notkott —
Radets behdrighet
C-131/00 13 december 2001 Ingemar Nilsson Gemensam jordbrukspotitik
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och
Lénsstyrelsen i
Norrbottens lin

— Forordning (EEG)
nr 3508/92 — Forordning .
(EEG) nr 3887/92 —
Integrerat system for
administration och kontroll
av vissa stddsystem inom
gemenskapen —
Tilldimpningsforeskrifter —
Djurregister som
jordbrukaren underlatit att
fora — Sanktionsatgirder



Parter

Foremal

Mal Datum
C-317/99 13 december 2001
KONKURRENS
C-163/99 29 mars 2001
C-449/98 P 17 maj 2001
C-450/98 17 maj 2001

Kloosterboer Rotterdam
BV

och

Minister van Landbouw,
Natuurbeheer en
Visserij

Republiken Portugal
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

International Express
Carriers Conference
(IECC) mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

International Express
Carriers Conference
(IECC) mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Begidran o m
féorhandsavgorande —
Tillaggsbelopp for import
— Giltighet av artikel 3 i
férordning (EG) nr 1484/95

Konkurrens — Exklusiva
rdttigheter —
Flygplatsforvaltning —
Landningsavgifter —
Artikel 90.3 i EG-fordraget
(nu artikel 86.3 EG)

Overklagande — Beslut om
avslag pd klagomal —
Konkurrens — Posttjénster
— Remail

Overklagande — Beslut om
avslag pd klagomdl —
Missbruk av dominerande
stdllning — Posttjanster —
Remail
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Mal

Datum

Parter

Foremal

C-340/99

C-302/99 P
och
C-308/99 P

C-453/99

C-396/99 och
C-397/99

C-429/99
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17 maj 2001

12 juli 2001

20 september 2001

16 oktober 2001

16 oktober 2001

TNT Traco SpA
och

Poste Italiane SpA,
tidigare Ente Poste
Italiane, m.fl.

Europeiska
gemenskapernas
kommission
Republiken Frankrike
mot

Télévision frangaise 1
SA (TF1)

Courage Ltd
och
Bernard Crehan

Bernard Crehan
och
Courage Ltd m.fl.

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Grekland

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Portugal

Artiklarna 86 och 90 i EG-
fordraget (nu artiklarna 82
EG och 8 EG —
Posttjanster — Nationella
bestimmelser enligt vilka
postavgifter som vanligtvis
t as ut for
samhillsomfattande tjdnster
pafors for expresstjdnster
som tillthandahélls av organ
som inte skoter driften av
samhillsomfattande tjénster
— Tilldelning av intéikterna
fran sagda avgift till det
organ som har monopol pi
att tillhandahdlla de
samhédllsomfattande
tjinsterna

Overklagande -
Verkningslés grund —
Kritik av domskélen som
inte inverkar pa det
overklagade domslutet —
Rittegangskostnader

Artikel 85 i EG-fordraget
(nu artikel 81 EG) —
Exklusivt inkopsavtal for 6l
— Hyra av serveringsstille
— Konkurrensbegriansande
samverkan — Rt ll
skadestind av en part i
avtalet

Fordragsbrott — Direktiven
90/388/EEG och 96/2/EG
— Marknaden for
teletjanster — Mobil- och
personkommunikation

Telekommunikationer — —
Direktiven 90/388/EEG och
96/19/EG — Taltelefoni —
Callbacktjinster — Portugal
Telecom



Mal

Datum

Parter

Foremadl

C-475/99

C-221/99

C-146/00

KS

C-280/99 P—
C-282/99 P

25 oktober 2001

29 november 2001

6 december 2001

21 juni 2001

Firma Ambulanz
Glockner och Landkreis
Siidwestpfalz

Giuseppe Conte
och
Stefania Rossi

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

Moccia Irme SpA,
Ferriera Lamifer SpA
Ferriera Acciaieria
Casilina SpA mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Artiklarna 85, 86 och 90 i
EG-fordraget (nu artiklarna
81 EG, 82 EG och 86 EG)
—  Sjuktransport med
ambulans — Sirskilda eller
exklusiva rittigheter —
Konkurrensbegransning —
Tjdnster av allmint intresse
— Sakliga skil — Inverkan
pd handeln mellan
medlemsstaterna

Arkitektarvode —

"~ Summariskt forfarande - for

betalningsforeldggande —
Branschorganisationens
yttrande — Artiklarna 5 och
8 i EG-fordraget (nu
artiklarna 10 EG och 81
EG)

Telekommunikationer —
Finansiering av
’samhédllsomfattande

tjanster’ — Bidrag fran nya
operatorer

Overklagande — Stod till
jarn- och stdlindustrin —
Omstrukturering av  jirn-
och stalsektorn
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Mal

Datum

Parter

Foremal

C-390/98

20 september 2001

H.J. Banks & Co. Ltd
och

The Coal Authority,
Secretary of State for
Trade and Industry

MILJO OCH KONSUMENTSKYDD

C-266/00

C-266/99

C-147/00

C-144/99
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8 mars 2001

8 mars 2001

15 mars 2001

10 maj 2001

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Storhertigdomet
Luxemburg

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Konungariket
Nederlinderna

EKSG-fordraget — Licens
for utvinning av obearbetad

kol — Diskriminering av
tillverkare —  Sirskilda
palagor — Statliga

stodatgarder — Artikel 4 b
och ¢ i fordraget — Beslut
3632/93/EKSG —
Gemenskapsreglerna om
stod till kolindustrin —
Direkt effekt —
Kommissionens och
nationella domstolars
behorighet

Fordragsbrott — Direktiv
91/676/EEG

Fordragsbrott — Kvaliteten
pd det ytvatten som #r
avsett for framstdllning av
dricksvatten — Direktiv
75/440/EEG — Villkor for
uttag av dricksvatten i
Bretagne

Fordragsbrott — Kvaliteten
pd badvatten — Felaktig
tillampning av
direktiv 76/160/EEG

Fordragsbrott —
Direktiv 93/13/EEG —
Oskidliga wvillkor i
konsumentavtal —
Ofullstdndigt inforlivande



Mal Datum Parter Foremal
C-152/98 10 maj 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 76/464/EEG — Fororening
kommission mot av vattenmiljon —
Konungariket Underlatenhet att inforliva
Nederldnderna
C-159/99 17 maj 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 79/409/EEG — Bevarande
kommission mot av vilda faglar —
Republiken Italien Upptagande till sakprovning
C-230/00 14 juni 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Underlatenhet att inforliva
kommission mot direktiven  75/442/EEG,
Konungariket Belgien 76/464/EEG, 80/68/EEG,
84/360/EEG och
85/337/EEG —
Fororeningar och
oldgenheter — Avfall —
Farliga dmnen —
Férorening av vattenmiljon
— Luftfororening
C-368/00 14 juni 2001 Europeiska Fordragsbrott — Kvaliteten
gemenskapernas pi badvatten — Felaktig
kommission mot tilldmpning av
Konungariket Sverige direktiv 76/160/EEG
C-67/99 11 september 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 92/43/EEG — Bevarande
kommission mot Irland av livsmiljoer — Bevarande
av vilda djur och vixter —
Artikel 4.1 — Lista Over
omraden — Upplysningar
om omradena
C-71/99 11 september 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 92/43/EEG — Bevarande
kommission mot av livsmiljéer — Bevarande
Foérbundsrepubliken av vilda djur och vixter —
Tyskland Artikel 4.1 — Lista 6ver

omrdden — Upplysningar
om omridena
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Mal Datum Parter Féremdl
C-220/99 11 september 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 92/43/EEG -— Bevarande
kommission mot av livsmiljoer — Bevarande
Republiken Frankrike av vilda djur och vixter —
Artikel 4.1 — Lista Over
omrdden — Upplysningar
om omrédena
C-417/99 13 september 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 96/62/EG — Utvirdering
kommission mot och sidkerstillande av
Konungariket Spanien luftkvaliteten —
Underlatenhet att utse
behdriga myndigheter och
organ med uppgift att
tillimpa direktivet
C-354/99 18 oktober 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 86/ 609/EEG —
kommission mot Irland Ofullstindigt inforlivande
C-510/99 23 oktober 2001 Xavier Tridon Vilda djur och vixter —
och Utrotningshotade arter —
Fédération Rhone-Alpes Tillimpning av Washington-
de protection de la konventionen inom
nature (Frapna), section gemenskapen
Isére
C-127/99 8 november 2001 Europeiska Fordragsbrott — Inadekvat
gemenskapernas genomfdrande av
kommission mot direktiv 91/676/EEG —
Republiken Italien Skydd mot att vatten
fororenas av nitrater frdn
jordbruket
C-427/00 13 november 2001 Europeiska Fordragsbrott — Kvaliteten
gemenskapernas pd badvatten — Felaktig
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kommission mot
Forenade kungariket
Storbritannien och
Nordirland

till&mpning av
direktiv 76/160/EEG



Mal Datum Parter Foremal
C-541/99 och 22 november 2001 Cape Snc Artikel 2 b i
C-542/99 och direktiv 93/13/EEG —
Idealservice Srl Begreppet konsument —
Foretag som ingir ett
Idealservice MN RE Sas | standardavtal med ett annat
och foretag avseende kop av en
OMAI Srl tjanst eller en vara enbart
for dess egna anstilldas
riakning
C-376/00 11 december 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiven
gemenskapernas 75/439/EEG och
kommission mot 75/442/EEG — Nationella
Republiken Italien rapporter om genomforande
— Underlatenhet att 1dmna
till kommissionen
C-324/99 13 december 2001 DaimlerChrysler AG Miljo — Avfall —
och Forordning (EEG)
Land Baden- nr 259/93 om
Wiirttemberg avfallstransporter —
Forhallanden som motiverar
forbud mot eller
begrédnsningar av export av
avfall — Nationell
lagstiftning om forpliktelse
att sinda avfall till en
godkind organisation
C-481/99 13 december 2001 Georg Heininger et Konsumentskydd —
Helga Heininger Hemfdrsdljning —
och Havningsratt — Kreditavtal
Bayerische Hypo- und mot sikerhet i fast egendom
Vereinsbank AG
SKATTERATT
C-76/99 11 januari 2001 Europeiska Fordragsbrott —  Sjdtte
gemenskapernas mervirdesskattedirektivet —

kommission mot
Republiken Frankrike

Artikel 13 A1l b —
Nirbesliktade verksamheter
— Begrepp
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Mal Datum Parter Foremal
C-113/99 18 januari 2001 Herta Schmid Direktiv  69/335/EEG —
och Indirekta skatter pd
Finanzlandesdirektion kapitalanskaffning —
fir Wien, Minimiskatt for
Niedergsterreich und kapitalassociationer
Burgenland
C-83/99 18 januari 2001 Europeiska Fordragsbrott —  Artikel
gemenskapernas 12.3 a i sjidtte
kommission mot mervirdesskattedirektivet —
Konungariket Spanien Tilldampning av en
reducerad  skattesats  pd
motorvigstullar
C-150/99 18 januari 2001 Svenska staten Bestimmelser om skatter
och och avgifter —
Stockholm Lindopark Harmonisering av
AB lagstiftning —
Omsiéttningsskatter —
Stockholm Lind6park Gemensamt  system  for
AB mervirdesskatt —  Sjdtte
och direktivet — Undantag —
Svenska staten Uthyrning av fast egendom
— Sport- eller
idrottsutdvning
C-429/97 25 januari 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Mervirdesskatt — Attonde
kommission mot direktivet — Aterbetalning
Republiken Frankrike av  mervardesskatt  som
erlagts i en annan
medlemsstat —  Sjétte
direktivet — Platsen for
tillhandahallande —
Tijdnster bestdende i att
samla in, sortera,
transportera och  slutligt
omhinderta avfall
C-393/98 22 februari 2001 Ministério Publico, Interna skatter och avgifter
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Anténio Gomes Valente
och
Fazenda Publica

—  Speciell  skatt  pd
motorfordon — Begagnade
fordon



Mal

Datum

Parter

Foremal

C-408/98

C-240/99

C-415/98

C-276/98

C-265/99

22 februari 2001

8 mars 2001

8 mars 2001

8 mars 2001

15 mars 2001

Abbey National plc
och
Commissioners of
Customs & Excise

Forsdkringsaktiebolaget
Skandia (publ)

Lazlo Bakcsi
och

Finanzamt
Fiirstenfeldbruck

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Portugal

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

Merviardesskatt —
Artiklarna 5.8, 17.2 a och
17.5 i sjéatte
mervirdesskattedirektivet —
Overforing av  samtliga
tillgingar — Avdrag for
den ingdende skatt som har
betalats for tjénster som
overlataren har anvént i
samband med overforingen
— Varor och tjinster som
anvinds i samband med den
skattskyldiga personens
skattepliktiga transaktioner

S ] a t t e
mervirdesskattedirektivet —
Undantag frin skatteplikt —
Forsdkrings- och
aterforsikringstransaktioner

Merviardesskatt —
Artiklarna 2.1, 5.6 och 11
A 1 a 1 sjidtte
mervardesskattedirektivet —
Vara med blandad
anvdndning — Ingdr i den
skattskyldiges privata
tillgdngar eller bland
tillgdngarna i hans rorelse
— Forséljning av tillgéng i
rorelse — Begagnad vara
som kopts fran en
privatperson

Fordragsbrott —  Sjétte
mervirdesskattedirektivet —
Artiklarna 12 och 28.2 —
Reducerad skattesats

Fordragsbrott — Artikel 95
i EG-fordraget (nu artikel
90 EG i @ndrad lydelse) —
Motorfordonsskatt
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Mai

Datum

Parter

Foremal

C-108/00

C-404/99

C-325/99

C-481/98
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15 mars 2001

29 mars 2001

5 april 2001

3 maj 2001

Syndicat des
producteurs
indépendants (SPI)
och

Ministére de
I’Economie, des
Finances et de
I’Industrie

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

G. van de Water mot
Staatssecretaris van
Financién

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

Bestammelser om skatter
och avgifter —
Harmonisering av
lagstiftning

Omsittningsskatt  —
Gemensamt  system  for
mervirdesskatt — Artikel
9.2 e andra strecksatsen i
s ] 1 t t e
mervirdesskattedirektivet —
Faststillelse av den plats
diar den skatterittsliga
anknytningen foreligger —
Reklamtjanster — Innefattar
tjianst som tillhandahalls
genom en tredje man

Fordragsbrott —  Sjatte
mervirdesskattedirektivet —
Beskattningsunderlag —
Undantag —
Serveringsavgifter

Bestammelser om skatter
och avgifter —
Harmonisering av
lagstiftning — Punktskatter
— Direktiv 92/12/EEG —
Uttag av punktskatt —
Punktskattebelagda  varors
overgang till fri omsittning
— Begrepp — Innehav av
en punktskattebelagd vara dr
tillrackligt

Fordragsbrott —  Sjitte
mervirdesskattedirektivet —
Artiklarna 12.3ao0ch 28.2 a
— Reducerad skattesats



Ml Datum Parter Foremal
C-34/99 15 maj 2001 Commissioners of Mervirdesskatt —  Sjdtte
Customs & Excise direktivet 77/388/EEG —
och Beskattningsunderlag — En
Primback Ltd detaljhandlares forsiljning
av varor pi kredit — Kredit
utan kostnad for kunden
som beviljas av annan &n
forsdljaren — Betalning till
forsdljaren genom  ett
finansiellt institut med ett
lagre belopp 4n varans pris
C-322/99 och 17 maj 2001 Finanzamt Burgdorf S j i t t e
C-323/99 och mervirdesskattedirektivet —
Hans-Georg Fischer Artiklarna 5.6 och 11 A.1b
— Uttag av en vara i
Finanzamt Diisseldorf- rorelsen for privat bruk —
Mettmann Beskattning om den
och ingdende mervirdesskatten
Klaus Brandenstein pd varan eller dess
bestindsdelar wvarit
avdragsgill — Begreppet
den uttagna varans
bestandsdelar
C-86/99 29 maj 2001 Freemans plc S j a t t e
och mervirdesskattedirektivet —
Commissioners of Beskattningsunderlag —
Customs & Excise Rabatt som kontoférs vid
tidpunkten for
tillhandahallandet —
Prisnedsattning efter det att
tilthandahallandet dgt rum
C-345/99 14 juni 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Mervirdesskatt — Artikel

kommission mot
Republiken Frankrike

172 och 17.6 i sjitte
mervirdesskattedirektivet —
Ridtt att goéra avdrag for
mervirdesskatt hanforlig till
forvirv av fordon som
anvinds i samband med
skattepliktiga transaktioner
— Begrinsning till fordon
som endast anvinds for
forarutbildning
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Foremal

Mal Datum Parter
C-40/00 14 juni 2001 Europeiska Fordragsbrott —  Artikel
gemenskapernas 172 och 17.6 1 sjitte
kommission mot mervirdesskattedirektivet —
Republiken Frankrike Aterinférande, efter det att
direktivet trdtt i kraft, av ett
totalt avskaffande av rétten
att gora avdrag for
mervirdesskatt som paforts
diesel som anvinds som
brinsle till fordon och
maskiner for vilka det inte
foreligger rdtt till avdrag
C-206/99 21 juni 2001 SONAE - Tecnologia de | Kapitalanskaffning —
Informagdo SA Direktiv  69/335/EEG —
och Avgifter av
Direc¢ao-Geral dos vederlagskaraktir —
Registos e Notariado Avgifter for inskrivning i
handelsregistret
C-380/99 3 juli 2001 Bertelsmann AG S ] i ot t e
och merviardesskattedirektivet —
Finanzamt Wiedenbriick | Artikel 11 Al a —
Beskattningsunderlag —
Forsindelsekostnader  for
premier in natura
C-262/99 12 juli 2001 Paraskevas Louloudakis Direktiv 83/182/EEG —
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och
Elliniko Dimosio

Tillfallig inforsel av
transportmedel —
Skattebefrielse — Normalt
hemvist i en medlemsstat —
Boter vid olovlig skattefri
infdrsel —
Proportionalitetsprincipen
— God tro



Mal

Datum

Parter

Foremal

C-16/00

C-294/99

C-326/99

C-409/98

27 september 2001

4 oktober 2001

4 oktober 2001

9 oktober 2001

Cibo Participations SA
och Directeur régional
des impo6ts du Nord-Pas-
de-Calais

Athinatki Zythopoiia AE

och
Elliniko Dimosio

Stichting ”Goed
Wonen”

och

Staatssecretaris van
Financién

Commissioners of
Customs & Excise
och

Mirror Group plc

S j & t t e
mervardesskattedirektivet —
Ekonomisk verksamhet —
Ett holdingbolags
inblandning i forvaltningen
av sina dotterbolag —
Avdrag for mervirdesskatt
pd tjdnster som
holdingbolaget erhallit inom
ramen for forvarv av
andelar i ett dotterbolag —
Holdingbolags erhallande av
utdelning

Skatt pd bolagsvinst —
Moderbolag och dotterbolag
— Direktiv 90/435/EEG —
Begreppet killskatt

S j a4 t t e
mervirdesskattedirektivet —
Behorighet for en
medlemsstat  att  betrakta
vissa sakrétter avseende fast
egendom som  materiell
egendom som kan levereras
— Utbvande av denna
behorighet begrinsat till det
fallet att priset pa sakritten
minst uppgar till  det
ekonomiska virdet pd den
fasta egendom som ber0rs
— Utarrendering och
uthyrning av fast egendom
— Undantag

S j 4 t t e
mervérdesskattedirektivet —
Undantag frn skatteplikt
for  uthyrning av  fast
egendom — Begrepp —
Atagande att bli hyresgist
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Mal

Datum

Parter

Foremal

C-108/99

C-267/99

C-78/00

C-338/98

C-184/00

210

9 oktober 2001

11 oktober 2001

25 oktober 2001

8 november 2001

22 november 2001

Commissioners of
Customs Excise
och

Cantor Fitzgerald
International

Christiane Adam, gift

Urbing
och
Administration de

I’enregistrement et des

domaines

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Italien

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Konungariket
Nederlidnderna

Office des produits
wallons ASBL

och

FEtat belge

S j a4 t t e
mervirdesskattedirektivet —
Undantag fran skatteplikt
for  uthyrning av  fast
egendom — Begrepp —
Tillhandahallande av tjdnster
— Tredje parts dvertagande
av hyresritt mot vederlag

S j a t t e
mervirdesskattedirektivet —
Begreppet fria yrken —

Fastighetsforvaltare 1 en
fastighet som dgs med
saméganderitt

Fordragsbrott — Artiklarna
17 och 18 i sjitte
mervirdesskattedirektivet —
Aterbetalning av
overskjutande
mervirdesskatt genom
tilldelning av
statsobligationer — En
kategori skattskyldiga som
har en overskjutande skatt
tillgodo

Fordragsbrott — Artiklarna
17.2 a och 18.1 a i sjitte
mervirdesskattedirektivet —
Nationella bestdmmelser
enligt vilka en arbetsgivare
tillats att slsom ingdende
skatt dra av en viss
procentandel frdn den
ersittning som har betalats
ut till en anstdlld for
anvindning av privat bil i
tjdnsten

S it t e
mervirdesskattedirektivet —
artikel 11 A1 a —
Beskattningsunderlag —
Subventioner som dr direkt
kopplade till priset



Mal

Datum

Parter

Foremal

C-235/00

13 december 2001

Commissioners of
Customs & Excise

och

CSC Financial Services
Ltd

S j i t t e
mervirdesskattedirektivet—
Artikel 13 B d punkt 5 —
Transaktioner som 4r
undantagna fran skatteplikt
— Transaktioner rorande
vidrdepapper —
Forhandlingar —
Tillhandahallande av en s&
kallad call center-tjinst

SOCIAL TRYGGHET FOR MIGRERANDE ARBETSTAGARE

C-95/99,
C-96/99,
C-97/99,
C-98/99 och
C-180/99

C-212/00

11 oktober 2001

16 oktober 2001

Mervett Khalil, Issa
Chaaban, Hassan Osseili

och
Bundesanstalt fiir Arbeit

Mohamad Nasser
och
Landeshauptstadt
Stuttgart

Meriem Addou
och

Land Nordrhein-
Westfalen

Salvatore Stallone
och

Office national de
I’emploi (ONEM)

Social trygghet — Artikel
51 i EEG-fordraget (artikel
51 i EG-fordraget, nu
artikel 42 EG i d4ndrad
lydelse) — Artikel 2.1 i

forordning (EEG) nr
1408/71 — Statslosa —
Flyktingar

Social trygghet for

migrerande arbetstagare —
Forordning (EEG) nr
14087/ 71 —
Arbetsloshetsforminer —
Villkor att
familjemedlemmar som for
sin forsdrjning @&r
ekonomiskt beroende av den
anstillde skall sammanbo
med denne
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Mal Datum Parter Foreméi
C-189/00 25 oktober 2001 Urszula Ruhr Forordning (EEG) nr
och 1408/71 — Medborgare i
Bundesanstalt fiir Arbeit | tredje land — En

SOCIALPOLITIK

C-413/98 25 januari 2001

C-172/99 25 januari 2001

C-350/99 8 februari 2001

212

Directora-Geral do
Departamento para 0s
Assuntos do Fundo
Social Europeu
(DAFSE) mot Frota
Azul-Transportes e
Turismo L%

Oy Liikenne Ab mot
Pekka Liskojarvi, Pentti
Juntunen

Wolfgang Lange
och

Georg Schiinemann
GmbH

arbetstagares familjemedlem
— Sjalvstindig réttighet och
hirledd réttighet —
Arbetsloshet

Europeiska socialfonden —
Intygande av materiell och
riakenskapsmissig  riktighet
— Behorighet att utfdrda
intyg — Grénser

Direktiv  77/187/EEG —
Skydd for arbetstagares
rdttigheter vid overlatelse av
foretag — Direktiv
92/50/EEG — Offentlig
upphandling av tjdnster —
Kollektivtrafik som ¢j
omfattar sjofart

Radets direktiv 91/533/EEG
av den 14 oktober 1991 om
arbetsgivares skyldighet att
upplysa arbetstagarna om de
regler som dr tillimpliga pa
anstdllningsavtalet eller
anstiliningsforhallandet —
Langden p& den normala
arbetsdagen eller
arbetsveckan — Regler om
6vertidsarbete —
Bevisregler



Mal

Datum

Parter

Féremal

C-62/99

C-473/99

C-173/99

C-381/99

29 mars 2001

14 juni 2001

26 juni 2001

26 juni 2001

Betriebsrat der bofrost*
Josef H. Boquoi
Deutschiand West
GmbH & Co. KG mot
Bofrost* Josef H.
Boquoi Deutschland
West GmbH & Co. KG

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Osterrike

The Queen

och

Secretary of State for
Trade and Industry,

ex parte: Broadcasting,
Entertainment,
Cinematographic and
Theatre Union
(BECTU)

Susanna Brunnhofer
och

Bank der
Osterreichischen
Postsparkasse AG

Begiédaran o m
forhandsavgorande —
Artikel 11.1 och 11.2 i
direktiv 94/45/EG —
Information som foretag
skall tillhandahélla pa
begiran — Information som
syftar till att faststilla att
det finns ett kontrollerande
foretag inom en grupp av
gemenskapsforetag

Fordragsbrott — Direktiv
95/30/EG — Skydd for
arbetstagare mot risker vid
exponering for biologiska
agenser 1 arbetet —
Underlatenhet att inforliva
inom foreskriven tidsfrist

Socialpolitik — Skydd av
arbetstagares sdkerhet och
hdlsa — Direktiv
93/104/EG — Rt till &rlig
betald semester — Villkor
for saddan ratt enligt en
nationell bestdimmelse —
Fullgrande av anstdllning
hos samma arbetsgivare
under en viss minimiperiod

Lika 16n for kvinnor och
min —Tillimpningsvillkor
— Olika 16n — Begreppen
lika arbete och likvéirdigt
arbete — Klassificering i
samma tjdnstekategori enligt
ett kollektivavtal —
Bevisbordan —  Saklig
grund for olika lon —
Kvaliteten pa det arbete som
utféorts av en viss
arbetstagare
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Mal Datum Parter Foremal
C-133/00 4 oktober 2001 J.R. Bowden, Arbetstidens forldggning —
J.L. Chapman, Direktiv.  93/104/EG —
J.J. Doyle Artikel 1.3 —
och Tillimpningsomrade —
Tuffnells Parcels Végtransport
Express Ltd
C-438/99 4 oktober 2001 Maria Luisa Jiménez Skydd for gravida kvinnor
Melgar — Direktiv 92/85/EEG —
och Artikel 10 — Direkt effekt
Ayuntamiento de Los och rackvidd — Uppsédgning
Barrios — Avtal om
visstidsanstidllning
C-109/00 4 oktober 2001 Tele Danmark A/S Likabehandling av kvinnor
och och midn — Artikel 5.1 i
Handels- og direktiv = 76/207/EEG —
Kontorfunktion&rernes Artikel 10 i direktiv
Forbund i Danmark 92/85/EEG — Uppségning
(HK) av en gravid arbetstagare —
Avtal om tidsbegrinsad
anstillning
C-379/99 9 oktober 2001 Pensionskasse fir die Lika 16n for kvinnor och
Angestellten der Barmer | min — Tjinstepensioner —
Ersatzkasse VVaG Pensionskassa som har fatt i
och uppdrag att fullgora
Hans Menauer arbetsgivarens skyldighet att
utge en kompletterande
pension —
Efterlevandepension
C-110/00 11 oktober 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 97/59/EG
kommission mot
Republiken Osterrike
C-111/00 11 oktober 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 97/65/EG
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kommission mot
Republiken Osterrike




Mal

Datum

Parter

Foremal

C-441/99

C-49/00

C-424/99

18 oktober 2001

15 november 2001

27 november 2001

Riksskatteverket
och
Soghra Gharehveran

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Italien

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Osterrike

Direktiv  80/987/EEG —
Tillndrmning av
medlemsstaternas
lagstiftning om skydd for
arbetstagarna vid
arbetsgivarens insolvens —
Omfattning av undantaget
avseende Sverige enligt
punkt G i avsnitt I i bilagan
till direktivet — Staten &r
ansvarig for betalning av
|6negarantiersittning enligt
direktivet — Foljder for
verkningarna av  direktiv
80/987

Fordragsbrott —
Ofullstdndigt inforlivande av
direktiv  89/391/EEG —
Arbetstagares sékerhet och
hilsa

Fordragsbrott — Direktiv
89/105/EEG — Begreppet
sirskild forteckning i den
mening som avses i artikel
6 i direktiv 89/105 —
Tidsfrist for att préva en
ansokan om inskrivning av
ett likemedel i den namnda
forteckningen — Skyldighet
att foreskriva om mdjlighet
till domstolsprévning av
avslagsbeslut
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Mal

Datum

Parter

Foremal

C-366/99

C-206/00

216

29 november 2001

13 december 2001

Joseph Griesmar

och

Ministre de I'Economie,
des Finances et de
I’Industrie, Ministre de
la Fonction publique, de
la Réforme de I’Etat et
de la Décentralisation

Henri Mouflin

och

Recteur de I’académie
de Reims

Socialpolitik —
Likabehandling av kvinnor
och min — Tilldimplighet
av artikel 119 i EG-
fordraget (artiklarna
117—120 i EG-fordraget
har ersatts av artiklarna 136
EG—143 EG) eller av
direktiv.  79/7/EEG = —
Franskt system for militira
och civila avgangspensioner
— Tillagg for barn
reserverat for  kvinnliga
tjanstemdn — Upptagande
till prévning mot bakgrund
av artikel 6.3 i avtalet om
socialpolitik eller
bestimmelserna i direktiv
79/7/EEG

Begdidran o m
forhandsavgorande —
Socialpolitik —
Likabehandling av kvinnor
och min — Tilldimplighet
av artikel 119 i EG-
fordraget (artiklarna
117—120 i EG-fordraget
har ersatts av artiklarna
136—143 EG) eller direktiv
79/7/EEG — Franskt
system for civila och
militira pensioner — En
ratt  till pension med
omedelbar verkan giller
endast for kvinnliga statliga
tjanstemén



Parter

Foremal

Mal Datum
STATLIGT STOD
C-99/98 15 februari 2001
C-379/98 13 mars 2001
C-17/99 22 mars 2001

Republiken Osterrike
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

PreussenElektra AG mot
Schleswag AG

Republiken Frankrike
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Talan om ogiltigforklaring
— Statligt stodprojekt inom
effekthalvledarindustrin  —
Anmilan till kommissionen
— Innehdllet i anmilan och
ytterligare fragor som stéllts
av kommissionen —
Undersokningsfristens  art
och tdangd ~—
Kommissionens  rdtt  att
invinda mot stod —
Artikel 93.3 i EG-fordraget
(nu artikel 88.3 EG)

El — Fornybara
energikillor — Nationell
reglering enligt vilken
elforsorjningsforetag aldggs
en skyldighet att kopa el till
minimipriser och
kostnaderna som orsakas
dirav skall fordelas mellan
dessa foretag och de foretag
som anvander ndtet i
féregiende led — Statligt
stod — Forenligt med den
fria rorelsen for varor

Statligt stod — Stod till
undsdttning och
omstrukturering —
Forfarandet vid granskning
av statligt stod —
Underlatenhet att till en
medlemsstat  utfirda et
foreliggande att inge
nodvindiga upplysningar
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Mai Dawum Parter Foéremal
C-261/99 22 mars 2001 Europeiska Fordragsbrott —  Statligt
gemenskapernas stod som &r ofbrenligt med
kommission mot den gemensamma
Republiken Frankrike marknaden — Aterkrav av
stod — Absolut hinder for
verkstallighet foreligger inte
C-204/97 3 maj 2001 Republiken Portugal Statligt stod — Stod till
mot Europeiska producenter av likorviner
gemenskapernas och eaux-de-vie — Stod
kommission som Republiken Frankrike
har beviljat i samband med
en hojning av inhemska
skatter
C-378/98 3 juli 2001 Europeiska Fordragsbrott —  Statligt
gemenskapernas stod — Artikel 93.2 andra
kommission mot stycket i EG-fordraget (nu
Konungariket Belgien artikel 88.2 andra
stycket EG) — Skyldighet
att &terkrdva det stdéd som
beviljats i samband med
programmet Maribel bis och
Maribel ter — Hinder for
verkstillighet
C-400/99 9 oktober 2001 Republiken Italien mot Talan om ogiltigforklaring
Europeiska — Statligt stod — Stod till
gemenskapernas sjotransportforetag — Avtal
kommission om allmin trafik —
Befintligt eller nytt stod —
Inledande av ett forfarande
enligt artikel 88.2 EG —
Skyldighet att avbryta
utbetalning — Anledning
saknas att doéma i saken
eller avvisning
C-143/99 8 november 2001 Adria-Wien Pipeline Energiskatt— Aterbetalning
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GmbH,

Wietersdorfer &
Peggauer Zementwerke
GmbH

mot
Finanzlandesdirektion
fiir Kdrnten

endast till producenter av
materiella varor — Statligt
stod



Ml

Datum

Parter

Féremal

C-53/00

22 november 2001

Ferring SA

och

Agence centrale des
organismes de sécurité
sociale (ACOSS)

TILLNARMNING AV LAGSTIFTNING

C-370/99

C-151/00

C-219/99

C-278/99

C-100/00

C-306/98

11 januari 2001

18 januari 2001

14 februari 2001

8 mars 2001

5 april 2001

3 maj 2001

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot Irland

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Frankrike

Georgius van der Burg

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Republiken Italien

The Queen

och

Minister of Agriculture,
Fisheries and Food,
Secretary of State for
the Environment, ex
parte: Monsanto plc

Statligt stdod —
Skattemissigt gynnande av
vissa foretag —
Partihandlare

Fordragsbrott — Direktiv
96/9/EG — Underlatenhet
att inférliva inom den
foreskrivna fristen

Fordragsbrott — Direktiv
97/66/EG — Behandling av
personuppgifter och skydd
fér privatlivet inom
telekommunikationsomradet
— Underlatenhet att
inforliva

Fordragsbrott — Obestritt
fordragsbrott — Direktiv
95/16/EG

Tekniska standarder och
foreskrifter — Radiosdndare
av icke godkdnd typ —
Reklam

Fordragsbrott — Obestritt

fordragsbrott — Direktiv
73/23/EEG — Elektriska
varmvattenberedare = —

Sikerhetskrav ~ som  inte
foreskrivs i direktivet

Direktiv 91/414/EEG —
Vixtskyddsmedel —
Godkidnnande for forsiljning
— Provning av ansgkan om
godkinnande —
Overgangsperiod
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Mal

Datum

Parter

Féremat

C-28/99

C-203/99

C-258/99

C-169/99

220

3 maj 2001

10 maj 2001

10 maj 2001

13 september 2001

Jean Verdonck, Ronald
Everaert, Edith de
Baedts

Henning Veedfald mot
Arhus Amtskommune

BASF AG mot Bureau
voor de Industriéle
Eigendom (BIE)

Hans Schwarzkopf
GmbH & Co. KG

och

Zentrale zur
Bekdmpfung unlauteren
Wettbewerbs eV

Direktiv  89/592/EEG —
Nationell lagstiftning om
insiderhandel —
Medlemsstaternas
befogenhet att infora
strangare bestammelser —
Begreppet nationell
bestdmmelse som 4r allmént
tillamplig

Tillndrmning av lagstiftning
— Direktiv 85/374/EEG —
Skadestdndsansvar for
produkter med
sikerhetsbrister -—
Ansvarsfrihet — Villkor

Forordning (EG) nr 1610/96
~—  Vixtskyddsmedel —
Tillaggsskydd

Artikel 6.1 d sista meningen
i direktiv 76/768/EEG, i
dess lydelse enligt direktiv
93/35/EEG — Ogorligt av
praktiska skdl som
rattfardigar att behdllaren
och forpackningen for den
kosmetiska produkten mirks
med en forkortad version av
de obligatoriska
varningstexterna —
Upplysning som ges pi nio
sprak i syfte att underlitta
forsdljning av varorna



Mal

Datum

Parter

Foremal

C-517/99

C-450/00

4 oktober 2001

4 oktober 2001

Merz & Krell GmbH &
Co.

Europeiska
gemenskapernas
kommission mot
Storhertigdomet
Luxemburg

Varumidrken —
Tillndrmning av lagstiftning
— Artikel 3.1 d i forsta
direktivet 89/104/EEG —
Registreringshinder eller
ogiltighetsgrunder —
Varumérken som endast
bestdr av tecken eller
upplysningar vilka i det
dagliga sprakbruket eller
enligt branschens vedertagna
handelsbruk har kommit att
bli en sedvanlig beteckning
for varan eller tjdnsten —
Nodvindigt att tecknen eller
upplysningarna har kommit
att  bli en sedvanlig

| beteckning for de varor

eller tjanster for vilka
varumidrket har anmilts for
registrering — Tecknen
eller upplysningarna
behover inte direkt beskriva
egenskaperna eller
kédnnetecknen hos de varor
eller tjanster for vilka
varumiarket har anmilts for
registrering

Fordragsbrott —
Underlitenhet att inforliva
direktiv 95/46/EG
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Mal

Datum

Parter

Féremal

C-377/98

C-112/99

222

9 oktober 2001

25 oktober 2001

Konungariket
Nederldnderna mot
Europaparlamentet och
Europeiska unionens rid

Toshiba Europe GmbH
och
Katun Germany GmbH

Ogiltigforklaring —
Direktiv = 98/44/EG —
Riattsligt skydd for
biotekniska uppfinningar —
Rittslig grund — Artikel
100a i EG-fordraget (nu
artikel 95 EG i édndrad
lydelse), artikel 235 i EG-
fordraget (nu
artikel 308 EG) eller
artiklarna 130 och 130f i
EG-fordraget (nu artiklarna
157 EG och 163 EG) —
Subsidiaritet —
Réattssdkerhet —
Medlemsstaternas
folkrittsliga forpliktelser —
Grundidggande rattigheter
— Minsklig vardighet —
Kollegialitetsprincipen med
avseende p4 kommissionens
forslag till lagstiftning

Jimforande reklam —
Marknadsféring av
reservdelar och
forbrukningstillbehor —
Angivande av varunummer
for originaltillverkade
reservdelar och
forbrukningstilibehdr av en
forsdljare av icke
originaltillverkade
reservdelar och
forbrukningstillbenr —
Direktiv 84/450/EEG och
97/55/EG



Maj

Datum

Parter

Foremal

C-414/99,
C-415/99 och
C-416/99

20 november 2001

Zino Davidoff SA
och
A & G Imports Ltd

Levi Strauss & Co.,
Levi Strauss (UK) Ltd
och

Tesco Stores Ltd,
Tesco plc

Levi Strauss & Co.,
Levi Strauss (UK) Ltd
och

Costco Wholesale UK
Ltd

TIJANSTEFORESKRIFTERNA

C-389/98 P

C-459/98 P

C-273/99 P

11 januari 2001

11 januari 2001

6 mars 2001

Hans Gevaert mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Isabel Martinez del
Peral Cagigal mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Bernard Connolly mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Varumidrken —
direktiv 89/104/EEG —
artikel 7.1 — Konsumtion
av de rittigheter som ar
knutna till ett varuméirke —
Utsldppande p& marknaden
utanfor EES — Import till
E E S —
Varumirkesinnehavarens
samtycke — Behovet av ett
uttryckligt eller
underforstitt samtycke —
Lagstiftning som dr
tillimplig pd avtalet —
Presumerat samtycke — Ej
tillimpligt

Overklagande —
Tjénstemdn — Begéran om
indring av placering i
lonegrad — Talan —
Utgangna frister — Ny
omstandighet —
Likabehandling

Overklagande —
Tjénstemdn — Begéran om
indring av placering i
lonegrad — Talan —
Utgangna frister — Ny
omstandighet —
Likabehandling

Overklagande —Tjinstemin
— Disciplinart forfarande
— Avstangning —
Motivering — Péstdende
om fel — Artiklarna 11, 12
o ch 17 i
tjansteforeskrifterna  —
Likabehandling
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Mal

Datum

Parter

Foremal

C-274/99 P

C-122/99 P
och
C-125/99 P

C-449/99 P

C-270/99 P

224

6 mars 2001

31 maj 2001

2 oktober 2001

27 november 2001

Bernard Connolly mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

D, Konungariket
Sverige mot Europeiska
unionens rad

Europeiska
investeringsbanken mot
Michel Hautem

Z mot
Europaparlamentet

Overklagande —
Tjanstemdn — Disciplindrt
forfarande — Artiklarna 11,
12 och 17 !
tjansteforeskrifterna  —
Yttrandefrihet —
Lojalitetsplikt —  Skadlig
inverkan p& tjdnstens
anseende

Overklagande —
Tjdnsteman —
Hushdllstilligg —
Tjénsteman som ir gift —
Registrerat partnerskap
enligt svensk ritt

Overklagande —
Europeiska
investeringsbankens
personal — Uppsédgning —
Tolkning av  Europeiska
investeringsbankens
personalforeskrifter —
Grund avseende en felaktig
rattslig kvalificering av de
faktiska omstidndigheterna
och en bristande motivering
— Pastatt asidoséttande av
de regler som &r tilldmpliga
p4 relationerna mellan
Europeiska
investeringsbanken och dess
personal

Overklagande —
Tjénstemdn — Disciplindrt
féorfarande —
Overskridande av de
tidsfrister som foreskrivs i
artikel 7 i bilaga IX till
tjansteforeskrifterna  for
tjanstemdn 1 Europeiska
gemenskaperna



Mal Datum Parter Foremal
C-340/00 P 13 december 2001 Europeiska Overklagande —
gemenskapernas Tjdnstemin — Artikel 17
kommission mot andra stycket i
Michael Cwik tjidnsteforeskrifterna
—Yttrandefrihet — Grinser
— Motivering
C-446/00 P 13 december 2001 Pascual Juan Cubero Overklagande —
Vermurie mot Tjanstemén — Befordran —
Europeiska Rorlighet
gemenskapernas
kommission
TRANSPORT
C-361/98 18 januari 2001 Republiken Italien mot Radets direktiv  (EEG)
Europeiska nr 2408/92 —
gemenskapernas Ogiltigforklaring av
kommission kommissionens
beslut 98/710/EG —
Fordelning av flygtrafiken
mellan Milanos flygplatser
— Malpensa 2000
C-297/99 18 januari 2001 Skills Motor Coaches Social lagstiftning om
Ltd, B.J. Farmer, C.J. viagtransporter —
Burley, B. Denman Firdskrivarens diagramblad
— Skyldighet att fora in
arbetstider, raster och
viloperioder
C-205/99 20 februari 2001 Asociacion Profesional Fri rorlighet for tjdnster —
de Empresas Navieras Cabotage — Villkor for
de Lineas Regulares beviljande och
(Analir) m.fl. vidmakthéallande av
och foregéadende
Administracién General myndighetstillstand —
del Estado Forutsittningar  for  att
samtidigt aldgga forpliktelse
vid allmén trafik och ingd
avtal om allmén trafik
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Mal Datum Parter Féremal
C-83/00 15 mars 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Underlétenhet att inforliva
kommission mot direktiv.  97/24/EG  —
Konungariket Komponenter och
Nederldnderna karakteristiska egenskaper
hos tva- eller trehjuliga
motorfordon
C-494/99 5 april 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Underlatenhet att inforliva
kommission mot direktiv 94/56/EG
Republiken Grekland
C-444/9% 10 maj 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 92/106/EEG —
kommission mot Underlatenhet att inforliva
Republiken Italien inom foreskriven tidsfrist
C-70/99 26 juni 2001 Europeiska Fordragsbrott — Lufttrafik
gemenskapernas inom gemenskapen — Olika
kommission mot flygplatsavgifter for
Republiken Portugal inrikesflygningar och for
flygningar inom
gemenskapen — Frihet att
tillhandahélla tjénster —
Forordning (EEG) nr
2408/92
C-447/99 4 juli 2001 Europeiska Fordragsbrott — Artikel 59
gemenskapernas i EG-fordraget (nu artikel
kommission mot 49 EG i dndrad lydelse) —
Republiken Italien Forordning (EEG) nr 2408
/92 — EG-lufttrafikforetags
tilltrade till flyglinjer inom
gemenskapen —
Flygplatsavgifter
C-370/00 20 september 2001 Europeiska Fordragsbrott —
gemenskapernas Underlatenhet att inforliva
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kommission mot Irfand

direktiven 96/49/EG och
96/87/EG



Mil Datuin Parter Féremal
C-468/00 20 september 2001 Europeiska Fordragsbrott -— Direktiv
gemenskapernas 96/50/EG — Gods- eller
kommission mot personbefordran inom
Republiken Frankrike gemenskapen —
Harmonisering av villkoren
for att erhalla nationella
forarbevis pa gemenskapens
inre vattenvidgar —
Underlatenhet att inforliva
direktivet inom foreskriven
tidsfrist
C-107/01 13 december 2001 Europeiska Fordragsbrott — Direktiv
gemenskapernas 98/76/EG — Underlatenhet
kommission mot att inforliva inom
Storhertigdomet foreskriven tidsfrist
Luxemburg
UNIONSMEDBORGARSKAP
C-192/99 20 februari 2001 The Queen Unionsmedborgarskap —
och Medborgarskap i en

Secretary of State for
the Home Department,
ex parte: Manjit Kaur

medlemsstat — Forklaringar
av  Forenade kungariket
angiende - definitionen ~av’
begreppet medborgare —
Brittisk  utomeuropeisk
medborgare
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Parter

Foremal

Mal Datum
YTTRE FORBINDELSER
C-36/98 30 januari 2001
C-33/99 20 mars 2001

228

Konungariket Spanien
mot Europeiska
unionens rad

Hassan Fahmi, M.
Esmoris Cerdeiro-
Pinedo Amado

och

Bestuur van de Sociale
Verzekeringsbank

Rittslig grund — Miljo —
Radets beslut om
godkdnnande av
konventionen om samarbete
om skydd for och hallbart
utnyttjande av Donau —
Artikel 130s.1 och 130s.2 i
EG-fordraget (nu artikel
175.1 och 1752 EG i
dndrad lydelse) —
Begreppet forvaltning av
vattenresurser

Artikel 41 i
samarbetsavtalet
EEG—Marocko — Artikel
3 i forordning (EEG)
nr 1408/71 — Social
trygghet — Artikel 7 i
férordning nr 1612/68 —
Artiklarna 48 och 52 i EG-
fordraget (nu artiklarna 39
EG och 43 EG i 4ndrad
lydelse) — Fri rorlighet for
personer — Icke-
diskriminering — Personer
som far invaliditetspension
och som inte ldngre ir
bosatta i den behoriga
medlemsstaten — Andring
av lagstiftning om
studiemedel



Maél

Datum

Parter

Foremal

C-89/99

C-63/99

C-235/99

C-257/99

13 september 2001

27 september 2001

27 september 2001

27 september 2001

Schieving-Nijstad vof
m.fl.

och

Robert Groeneveld

The Queen

och

Secretary of State for
the Home Department,

- ex parte: Wieslaw

Gloszczuk et Elzbieta
Gloszczuk

The Queen

och

Secretary of State for
the Home Department,
ex parte: Eleanora
Ivanova Kondova

The Queen

och

Secretary of State for
the Home Department,
ex parte: Julius Barkoci
et Marcel Malik

Avtalet om upprittande av
Virldshandelsorganisationen
-— Artikel 50.6 i
TRIPs-avtalet — Tolkning
— Direkt effekt —
Tilldmpning i mél som inte
avgjorts vid den tidpunkt da
avtalet tradde i kraft for den
berorda statens
vidkommande — Villkor
for att faststilla en frist
inom vilken talan avseende
huvudsaken skall vickas —
Berékning av fristen

Utrikesforbindelser —
Associeringsavtalet mellan
EEG och Polen —
Etableringsfrihet —
Inresetillstdind som erhallits
genom bedrégligt beteende

Utrikesforbindelser —
Associeringsavtalet mellan
EEG och Bulgarien —
Etableringsfrihet —
Inresetillstdind som erhallits
genom bedrigligt beteende
— Medlemsstats skyldighet
att betala ersdttning for
skada som uppstatt for en
enskild person som dberopar
ratt  till etablering med
direkt effekt enligt
associeringsavtalet

Utrikesforbindelser —
Associeringsavtalet mellan
gemenskaperna och
Tjeckiska republiken —
Etableringsfrihet —
Tjeckiska medborgare som
onskar etablera sig som
egenforetagare i en
medlemsstat
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Mal

Datum

Parter

Foremal

C-268/99

20 november 2001

Aldona Malgorzata Jany
e.a.

och

Staatssecretaris van
Justitie

Utrikesférbindelser —
Associeringsavtalet mellan
gemenskaperna och
Republiken Polen  och
associeringsavtalet mellan
gemenskaperna och
Tjeckiska republiken —
Etableringsfrihet —
Begreppet ekonomisk
verksamhet — Fréga
h uruvida
prostitutionsverksamhet
omfattas av detta begrepp
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2. Forteckning dver andra avgoranden av domstolen som har upptagits
i verksamheten vid Europeiska gemenskapernas domstol och
forstainstansritt under ar 2001

Mal

Datum

Parter

Foéremdl

C-111/99 P

C-300/99 P
och
C-388/99 P

C-301/99 P

C-445/00 R

25 januari 2001

1 februari 2001

1 februari 2001

23 februari 2001

Lech-Stahlwerke GmbH
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Area Cova SA m.fl.
Xunta de Galicia mot
Europeiska unionens rad
m.fl.

Area Cova SA m.fl.
mot Europeiska
unionens rad m.fl.

Republiken Osterrike
mot Europeiska
unionens rad

Overklagande — EKSG —
Statligt stod till stalforetag
— Uppenbart att
overklagandet inte kan tas
upp till sakprovning och att
det dr ogrundat

Overklagande - Fiske —
Argirder for att bevara
resurser — Gemenskapens
fiskekvot for liten
hilleflundra — Uppenbart
att overklagandet i vissa
delar inte kan tas upp till
sakprévning och att det i
ovriga delar 4r ogrundat

Overklagande - Fiske —
Argirder for att bevara
resurser — Gemenskapens
fiskekvot for liten
hilleflundra — Uppenbart
att ¢verklagandet i vissa
delar inte kan tas upp till
sakprévning och att det i
Gvriga delar 4r ogrundat

Interimistiskt forfarande —
Systemet med miljépodng
for transport med tung
lastbil genom Osterrike —
Forordning (EG) nr
2012/2000 — Uppskov
med verkstilligheten —
Krav pa skyndsambhet
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Mal

Dawum

Parter

Féremal

C-279/99
C-293/99,
C-296/99,
C-330/99 och
C-336/99

C-518/99

232

15 mars 2001

S april 2001

Petrolvilla & Bortolotti
SpA och

Direzione delle Entrate
per la Provincia di
Trento

Energy Service Srl och
Direzione delle Entrate
per la Provincia di
Trento

Pavarini Components
SpA och

Direzione delle Entrate
per la Provincia di
Trento

Hotel Bellavista di
Litterini Valter e Nadia
Snc,

Cattoni Hotel Plaza di

Cattoni Gian Carlo e C.

Snc,

Villa Luti Srl och
Ufficio Imposte Dirette
di Tione di Trento,
Centro di Servizio delle
Imposte Dirette e
Indirette di Trento

Tumedei SpA och
Centro di Servizio delle
Imposte Dirette €
Indirette di Trento

Richard Gaillard mot
Alaya Chekili

Artikel 104.3 i
rittegdngsreglerna — Svar
som tydligt framgir av
réttspraxis

Artikel 104.3 i
riattegdngsreglerna —
Brysselkonventionen —
Artikel 16.1 — Exklusiv
behorighet avseende sakritt
i fast egendom —
Tillimpningsomrdde —
Talan om hdvning av en
fastighetsforsiljning  och
om studiestdd till foljd av
denna hédvning



Mal

Datum

Parter

Foreméal

C-307/99

C-345/00 P

C-1/00 SA

C-330/00 P

2 maj 2001

10 maj 2001

29 maj 2001

21 juni 2001

OGT
Fruchthandelsgesellschaf
t mbH

och

Hauptzollamt Hamburg-
St. Annen

Fédération nationale
d’agriculture biologique
des régions de France
(FNAB), Syndicat
européen des
transformateurs et
distributeurs de produits
de I’agriculture
biologique (Setrab), Est
Distribution Biogam
SARL

Cotecna Inspection SA
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Alsace International Car
Services SARL (AICS)

Artikel 104.3 i
rdttegdngsreglerna —
Bananer -— Gemensam
organisation av marknaden
— GATT — Direkt effekt
— Artikel 234  forsta
stycket i EG-fordraget (nu
artikel 307
forsta stycket EG i dndrad
lydelse)

Overklagande —
Forordning (EG) nr
1804/1999 — Forbud mot
att anvinda uppgifter som
ger en antydan om
ekologiska
produktionsmetoder i
mirkning av och reklam
for produkter som inte har
framstillts med s&dana
produktionsmetoder —
Tillfalligt undantag till
forman for befintliga
varumédrken — Talan om
ogiltigforklaring —
Avvisning — Uppenbart
att overklagandet d&r
ogrundat

Ansdkan om tillstind att
kvarstadsbeldgga egendom
hos Europeiska
gemenskapernas
kommission

Overklagande — Offentlig
upphandling av tjdnster —
Persontransporter ~ under
parlamentets sessioner i
Strasbourg —
Anbudsinfordran —
Iaktagande av nationell ritt
— Avslag p4d anbud —
Uppenbart att
overklagandet inte kan tas
upp till sakprovning och att
det delvis dr ogrundat
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Mél

Datum

Parter

Féremal

C-351/99 P

C-352/99 P

234

28 juni 2001

28 juni 2001

Eridania SpA,

Industria Saccarifera
Italiana Agroindustriale
SpA (SD),

Sadam Zuccherifici,
divisione della SECI -
Societd Esercizi
Commerciali Industriali
SpA,

Sadam Castiglionese
SpA,

Sadam Abruzzo SpA,
Zuccherificio del Molise
SpA,

Societa Fondiaria
Industriale Romagnola
SpA (SFIR) mot
Europeiska unionens rad
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Ponteco Zuccheri SpA

Eridania SpA,
Industria Saccarifera
Italiana Agroindustriale
SpA (ISI),

Sadam Zuccherifici,
divisione della SECI -
Societa Esercizi
Commerciali Industriali
SpA,

Sadam Castiglionese
SpA,

Sadam Abruzzo SpA,
Zuccherificio del Molise
SpA,

Societa Fondiaria
Industriale Romagnola
SpA (SFIR) mot

radet

kommissionen

Ponteco Zuccheri SpA

Overklagande —
Gemensamma
organisationen av
marknaden for socker —
Regler for lagringkostnader
— Tillstdnd att bevilja
nationellt st6d —
Upphidvande —
Regleringsaret  1995/1996
—  Overklagande av
sockerproducenter —
Rittsakter som direkt och
personligen beror dem —
Bestdmmelse som
faststaller ersidttning for
lagringskostnader —
Avvisning

Overklagande —
Gemensamma
organisationen av
marknaden for socker —
Prisreglering —
Regionalisering —
Klassificering av Italien —
Regleringsaret 1995/1996
— Overklagande av
sockerproducenter —
Rittsakter som direkt och
personligen berér dem —
Bestimmelse som
faststdller hiérledda
interventionspriser for
vitsocker  for  samtliga
zoner i Italien —
Avvisning



Mal

Datum

Parter

Féremél

C-241/99

C-341/00 P

C-497/99 P

3 juli 2001

5 juli 2001

10 juli 2001

Confederacién
Intersindical Galega
(CIG)

och

Servicio Galego de
Satde (Sergas)

Conseil national des
professions de
I’automobile (CNPA),
Fédération nationale des
distributeurs, loueurs et
réparateurs de matériels
de batiments-travaux
publics et de
manutention (DLR),
Auto Controle 31 SA,
Yam 31 SARL,

Roux SA,

Marc Foucher-Creteau,
Verdier distribution
SARL mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Irish Sugar plc mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Artikel 104.3 i
rittegdngsreglerna —
Socialpolitik — Skydd for
arbetstagarnas sikerhet och
hilsa — Direktiv
89/391/EEG och
93/104/EG —
Tillimpningsomrade —
Personal inom
primdrvardsgrupper —
Genomsnittlig arbetstid —
Jourtid omfattas

Overklagande -
Forordning (EG) nr
2790/1999 — Uppenbart
att Overklagandet dr
ogrundat och att det inte
kan tas upp till
sakprévning

Overklagande — Artikel
8 i EG-fordraget (nu
artikel 82 EG) — Socker
— Kollektiv dominerande
stillning — Missbruk —
Uppenbart att
overklagandet i vissa delar
inte kan tas upp till
sakprovning och i oOvriga
delar 4r ogrundat
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Mal

Datum

Parter

Foremat

C-86/00

C-1/01P

C-30/00

C-241/00 P

236

10 juli 2001

20 september 2001

11 oktober 2001

18 oktober 2001

HSB-Wohnbau GmbH

Asia Motor France SA,
André-Frangois Bach,
Monin automobiles mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

William Hinton & Sons
Lda

och

Fazenda Piblica

Kiss Glass Co. Ltd mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Pilkington United
Kingdom Ltd

Begidran 0o m
forhandsavgbérande —
Inskrivning i
handelsregistret av att ett
bolag flyttat sitt site —
Domstolen saknar
behdrighet

Konkurrens — Avslag pé
klagomal — Uppenbart att
dverklagandet i vissa delar
inte kan tas upp till
sakprovning och att det i
ovriga delar 4r ogrundat

Artikel 104.3 i
rittegdngsreglerna —
Uppbord i efterhand av
importtullar — Bokforing
av paforda importtullar —
Preskriptionstiden for att
inleda e tt
uppbdrdsforfarande
utgdngen — Artikel 254 i
Spaniens och Portugals
anslutningsakter —
Republiken Portugals
skyldighet att pd egen
bekostnad avveckla vissa
lager av produkter

Overklagande —
Konkurrens —
Dominerande stéllning —
Marknaden for flytglas —
Klagandens rittigheter —
Uppenbart att
overklagandet dr ogrundat



Mal

Datum

Parter

Féremal

C-281/00 P

C-313/00 P

C-430/00 P

23 oktober 2001

23 oktober 2001

13 november 2001

Una Film ”City Revue”
GmbH mot
Europaparlamentet
Europeiska unionens rad

Zino Davidoff och
Davidoff & Cie mot
Europaparlamentet
Europeiska unionens rad

Anton Durbeck GmbH
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Europaparlamentets  och
rédets direktiv 98/43/EG
om tillndrmning av
medlemsstaternas lagar och
andra  forfattningar om
reklam for och sponsring
till forman for tobaksvaror
— Overklagande —
Anledning saknas att doma
i saken — Finansiering av
utgifter

Europaparlamentets  och
rddets direktiv 98/43/EG
om tillndrmning av
medlemsstaternas lagar och
andra  forfattningar  om
reklam for och sponsring
till forman for tobaksvaror
— Overklagande —
Anledning saknas att déma
i saken — Finansiering av
utgifter

Overklagande —
Gemensam organisation av
marknaden — Bananer —
Import frin AVS-staterna
och tredje land — Ansdkan
om extra importlicenser —
Fall dir det foreligger
orimliga svérigheter —
Overgangsatgirder —
Artikel 30 i forordning
(EEG) nr 404/93 —
Begrinsning av skador —
Talan om ogiltigforklaring
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Mal

Datum

Parter

Foremal

C-208/99

2/00

27 november 2001

6 december 2001

Republiken Portugal
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Yttrande enligt artikel
300 EG

E U G F J : s
utvecklingssektion —
Kommissionens beslut med
upphitvande av de stod som
beviljats med stod av
artikel 8 i forordning
(EEG) nr 4256/88 —
Talan om delvis
ogiltigforklaring av att ett
beslut har riktats till en
medlemsstat — Uppenbart
att talan skall avvisas

Cartagenaprotokollet ~ —
Ingiende — Rattslig grund
— Artiklarmma 133 EG,
174.4 EG och 175.1 EG
— Levande modifierade
organismer — Miljoskydd
— Gemensam
handelspolitik
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3. Verksambhetsstatistik”

Domstolens allminna verksamhet

Tabell 1: Domstolens allminna verksamhet ar 2001

Avgjorda mal

Tabell 2: Typ av forfarande

Tabell 3: Domar, yttranden, beslut

Tabell 4: Form av avgorande

Tabell 5: Domstolens sammansittning

Tabell 6: Grundval for talan

Tabell 7: Foremal for talan

Tabell 7a: Interimistiska beslut: beslutets innebérd .

Arendenas handliggningstid

Tabell 8: Typ av forfarande

Diagram I: Handlaggningstid for forfaranden inom ramen for
begéran om
forhandsavgorande (domar och beslut)

Diagram II: Handliggningstid for forfaranden inom ramen for direkt
talan (domar och beslut)

Diagram III: Handldggningstid for forfaranden inom ramen for

Overklagande (domar och beslut)

Det nya datasystem for mathantering som inférdes &r 1996 har medfort #ndringar i
presentationen av den statistik som aterges i denna arsrapport. Betriffande vissa tabeller
och diagram innebdr denna fornyelse att de statistiska uppgifterna inte kan jimforas med
uppgifter fran aren fore ar 1995.
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Nya mal

Tabell 9:

Tabell 10:
Tabell 11;
Tabell 12:
Tabell 13:

Typ av forfarande
Form av talan

Foremal for talan
Talan om fordragsbrott
Grundval for talan

Anhingiga mal den 31 december 2001

Tabell 14:
Tabell 15:

Typ av forfarande
Domstolens sammansattning

Den démande verksamhetens allminna utveckling fram till den 31 december 2001

Tabell 16:
Tabell 17:

Tabell 18:
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Nya mél och domar

Begiran om férhandsavgorande som anhéngiggjorts (per
medlemsstat och &r)

Begiran om forhandsavgorande som anhdngiggjorts (per
medlemsstat och domstol)



Domstolens allmdnna verksamhet

Tabell 1: Allmén verksamhet ar 2001’

Avgjorda mal 398 434)
Nya mal (504)
Anhingiga mal 839 (943)
! I denna tabell och i tabellerna pa foljande sidor visar de siffror som anges inom parentes

(bruttosiffror) det totala antalet mal, oberoende av om mélen handlaggs i forening (ett
méalnummer = ett mal). Newosiffror anger antalet mal med beaktande av om malen
handldggs i forening (en serie férenade mal = ett mal).
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Avgjorda mal

Tabell 2: Typ av forfarande

Begéran om forhandsavgérande 153 (182)
Direkt talan 178 (179)
Overklaganden 53 (59)
Overklaganden av interimistiska 11 1D
avgoranden och av beslut om

intervention

Yttranden 1 )]
Sirskilda rittegingsformer' 2 )

Totalt | 398  (434)
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Foljande forfaranden anses vara “sirskilda rittegngsformer”: faststillande av
rittegangskostnader  (artikel 74 1 rittegingsreglerna), rittshjalp (artikel 76 i
rttegangsreglerna), ansokan om Atervinning (artike! 94 i rittegingsreglerna), talan av
tredje man (artikel 97 i rittegdngsreglerna), forklaring av dom (artikel 102 i
rattegangsreglerna), resning (artikel 98 i rittegangsreglerna), rittelse av dom (artikel 66
i raegingsreglerna), utmitning, kvarstad och andra sikerhetsatgirder (protokollet om
immunitet och privilegier) och mal rérande immunitet (protokollet om immunitet och
privilegier).



Tabell 3: Domar, yttranden, beslut'

Typ av Beslut av Beslut om
. Domar | rittskipnings- | interimistiska | Andra beslut! | Yttranden Totalt

forfarande w2 w3

karaktir dtgérder

Begiran om 113 17 1 23 — 154
forhands-
avgdrande
Direkt talan 111 1 2 66 — 180
Overklagande | 19 30 2 4 —_ 55
Over- — — 11 — — 11
klaganden av
interimistiska
avgodranden
och av beslut
om inter-
vention

Sammanlagt| 243 - 48 | 400
Yttranden — — — — 1 1
Sirskilda 1 1 — — —_ 2
ritte-
gangsformer

Sammanlagt [ :

TOTALT]{ 244 49 16 93 1 403
! Nettosiffror.
2 Beslut av rittskipningskaraktdr som innebir att domstolen skiljer sig frin malet (avvisning,
avvisning av uppenbara skil, etc.)

3 Beslut som meddelats till foljd av en talan enligt artikel 185 eller artikel 186 i EG-

fordraget (nu artiklarna 242 EG och 243 EG), enligt artikel 187 i EG-fordraget (nu artikel
244 EG) eller enligt motsvarande bestimmelser i EA- och KS-fordragen, eller bestut som
meddelats till foljd av ett overklagande mot ett beslut om interimistiska atgdrder eller
intervention.

4 Beslut som innebir att domstolen skiljer sig frin malet genom avskrivning, genom
konstaterande att anledning saknas att doma i mdlet eller genom aterforvisning  till
forstainstansratten.
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Tabell 4: Form av avgérande

Over-
klaganden av
Begi interi- Sarskild
. egaran om . mistiska arskilda
. Direkt Iy ~ Over- > oA O
Form av avgérande talan :“/);g::;e Klaganden avgcot:'a;/den r atflsrgr:fs Totalt
beslut om

inter-

vention
Domar
Talan bifallen 79 80) 79 (80)
Talan delvis 4 “4) 1 O 5 5)
bifallen
Talan delvis 1 €))] 1 (1)
avvisad och
bifallen
Talan ogillad 23 (23) 15 (20) 38 (43)
Overklagandet T 1 )
avvisat och
ogillat av
uppenbara skl
Upphidvande 2 2) 2 )
utan
aterforvisning
Upphévande till 1 ¢)) 1 1)
en del utan
aterférvisning
Avvisning 3 3) 3 3)
Forhandsavgora 113 (135) 113 (135)
nde
Mellandom 1 1

Totalt antal 19 @24 1 )| 244 @7

o
domar | o

13 35|

(forts.)
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(forts)

Over-
klaganden av
interi- o
Be"géiran om Sver- mistiska §arslfllda
for}.x.ands- Klaganden avgdranden rattegangs- Totalt
avgorande och av former

Direkt

Form av avgorande talan

beslut om
inter-
vention

Beslut
Talan ogillad 1 Q) 1 03

Behdrighet 1 1) 1 1
saknas av
uppenbara skil

Behorighet 2 @) 2 )]
saknas av
uppenbara skil
och avvisning
av uppenbara
skal

Avvisning 1 4)) 1 ¢Y)
Avvisning av 2 ) 2 @
uppenbara skil
Overklagandet 10 (10) 10 10

avvisat av
uppenbara skél

Overklagandet 1 1) 1 (1
delvis avvisat
och ogillat av
uppenbara skl

Overklagandet 13 (14) 13 (14)
avvisat och
ogillat av
uppenbara skil
Overklagandet 1 @ 1 )
ogillat
Overklagandet 6 G| 1 (@ 7 Q)
ogillat av
uppenbara skl

(forts.)
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(forts)

Over-
klaganden av
Begi interi- Sirskild
. €garan om . mistiska ars. a
. Direkt . ~ Over- N P
Form av avgérande talan :3;2‘::2:6 Klaganden avfcol:aren ’atf‘zf}i’;fs Totalt
beslut om
inter-
vention
Upphédvande 1 1) 1 €))
med
aterforvisning
Upphidvande 8 8) 8 ®)
utan
aterforvisning
Sammanlagt 30(31) (1) 48 (49)
Avskrivning 66 67 23 23 2 ) 91 92)
Anledning 2 @) 2 2)
saknas att doma
i saken
Artikel 104.3 i 12 (19) 12 (19)
rattegdngsregler
na
Sammanlagt :Vf{""‘:”k Dy , (113)
Totalt antal | - 3. (162)
beslut | S
Yrtranden 1 (1)
TOTALT | 178 (179) | 153 (182) 53 (9| 11 a1 2 ()] 398 (434
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Tabell 5: Domstolens sammansittning

Domstolens sammansattning Domar Beslut! Totalt
Domstolen i plenum 27 (33) 2 2) 29 35)
Litet plenum 21 24) — — 21 24)
Avdelningar (sammansittning: 58 (59) 34 42) 92 (101)
3 domare)

Avdelningar (sammansittning: 138  (155) i3 13) 151 (168)

S domare)

Ordforande — — 11 11 11 (11)
Totalt 244  (271) 60 68) 304 (339

Beslut av rattskipningskaraktdr som innebir att domstolen skiljer sig frin malet (annat dn
genorm beslut om avskrivning, beslut om att anledning saknas att doma i mélet eller beshut
om aterférvisning till forstainstansritten).
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Tabell 6: Grundval for talan

Grundval for talan Domar/Yttranden Beslut! Totalt

Artikel 226 EG 80 @n| — — 80 81
Artikel 230 EG 25 25) 1 (1) 26 (26)
Artikel 234 EG 112 (134) 16 23) 128 (157)
Artikel 238 EG 4 @ — — 4 )
Artikel 300 EG 1 M — — 1 (H
Artikel 1 i protokollet av ar 1971 — — 1 O 1 1)
Artikel 49 i EG-stadgan 9 anyp 29 (30) 38 (41)
Artikel 50 i EG-stadgan e —| 11 (11) 11 11
EG-fordraget totalt | 231 (256) 58  (66)| 289 £(,3'2‘*2),

Artikel 33 KS T n| — — 1 )
Artikel 41 KS 1 Mm — — 1 h
Artikel 49 i KS-stadgan 1 3) 1 ) 2 4)
KS-fordraget totalt | =3+ . (5) | -1 (D) 4 (6)

Artikel 91 i rittegéngsreglerna 1 - — — 1 —
Article 94 i rittegangsreglerna 1 Ol — — 1 M
Protokollet om immunitet och privilegier — —1 1 (1) 1 (1)
Tjdnsteforeskrifterna 9 (10) — — 9 (10)
TOTALT| 245 272)| 60 68) 305 (340)

! Beslut av réttskipningskaraktdr som innebdr att domstolen skiljer sig fron malet (annat dn
genom beslut om avskrivning, beslut om att anledning saknas att doma i malet eller beslut
om aterforvisning till forstainstansritten).
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Tabell 7: Foremal for talan

Foremal for talan Domar/Yttranden Beslut! Totalt
Bolagsritt 7 ©) 1 (1) 8 (10)
Brysselkonventionen 1 1) 1 ¢Y)
Etableringsfrihet 3 @] 2 2) 5 ©6)
Europeiskt medborgarskap 1 1) 1 ) 2 2)
Fiskepolitik 2 @) 2 3) 4 )
Fri rorlighet for kapital 2 @1 — — 2 2)
Fri rorlighet for personer 6 ©)| — — 6 ©)
Fri rorlighet for varor 6 ©6) 2 2) 8 &)
Frihet att tillhandahilla tjdnster 12 20) 1 ) 13 24)
Gemensamma tulltaxan 7 Nl — —_ 7 @)
Gemenskapernas egna medel 1 nmt — — 1 ey
Gemenskapsrittens principer 1 my — — 1 ¢))
Handelspolitik 6 @) 1 1) 7 ®)
Immaterialritt 1 | — — 1 ¢5)
Industripolitik 3 3| — — 3 3)
Institutionell ratt 7 Ml 1 ¢)) 8 8)
Jordbruk 28 B0 7 @] 35 @37
Konkurrens 11 13)y S )| 16 (18)
Miljo- och konsumentskydd 20 @21 10 (10)} 30 @31
Regionalpolitik . — 1 D 1 (1)
Skatterdtt 33 3B4)| 4 ®)| 37 (42)
Social trygghet for migrerande arbetstagare 11 16y — —1 11 (16)
Socialpolitik 18 ag)( 11 1Dy 29 29)
Statligt stod 9 ®| — — 9 (8)
Tillndrmning av lagstiftning 15 an| — —1| 15 (17)
Transport 11 any — —| 11 {an
Tullunionen 3 3| — — 3 3)
Yttre forbindelser 8 @& 1 1) 9 )
EG-fordraget toalt | 232 (256)| 51 (59)| 283 (315)
KS-fordraget totalt] 3 3| 1 ¢)) 4 6)
Forfarande 1 | — — 1 €8]
Immunitet och privilegier — — 1 1) 1 (€8]
Tjansteforeskrifterna 9 1oy 7 7] 16 an
Ovrigal 10 any 8 @) 18 19)
TOTALT| 245 272)| 60 (68)| 305 (340)

Beslut av rittskipningskaraktir som innebir att domstolen skiljer sig frin malet (annat dn

genom beslut om avskrivning, beslut om att anledning saknas att doma i mélet eller beslut

om aterforvisning till forstainstansritten).
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Tabell 7a: Interimistiska beslut: beslutets innebord

Antal . .
Antal Sverklaganden Beslutets innebdrd
interi- av
Féremal "“fsglrs_ka lr;;egrg;:;zil;a peere ‘ )
faranden | och av beshut bekriftelse Bifall/upphévande
om overklagat Overklagat beslut
intervention beslut
Anslutning av nya medlemsstater 1 — — 1
Etableringsfrihet — 1 1 —
Handelspolitik 1 — 1 —
Institutionell ritt — 8 — 8
Konkurrens 1 1 2 -—
Miljo- och konsumentskydd — 1 — 1
Socialpolitik 1 — 1 —
Totalt| "4+ 1 5 10
KS-fordraget e e 1 —_
EG-fordraget — — — _
TOTALT] 5 11 6 10
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Arendenas handliggningstid'

Tabell 8: Typ av forfarande’

(domar och beslut av réttskipningskaraktar?)

Begiran om forhandsavgdrande
Direkt talan

Overklaganden

22,7
23,1
16,3

Foljande typer av mal omfattas inte av berdkningen av handldggningstiden: Mal som
innehaller en mellandom eller en atgird for bevisupptagning, yttranden och avgoranden,
sarskilda rittegangsformer (det vill siga faststillelse av rittegingskostnader, ratishjalp,
invindning mot en dom, invéndning fran tredje man, forklaring av dom, rittelse av dom,
ansokan om Atervinning, forfaranden om utmétning, kvarstad och andra sikerhetsatgdrder
samt mal om immunitet), mal som avslutas genom ett beslut om avskrivning, mal dér
anledning saknas att doma i saken, aterforvisning eller overforing till forstainstansratten,
interimistiska forfaranden samt overklaganden angiende interimistiska atgérder och
intervention.

1 denna tabell och i de diagram som féljer uttrycks handldggningstiden i manader och
tiondelar av en méanad.

I friga om andra beslut in de varigenom domstolen skiljer sig fran malet genom
avskrivning, genom konstaterande att anledning saknas att doma i malet eller genom
aterforvisning till forstainstansrétten.
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Diagram I: Handlidggningstid for forfaranden inom ramen for begiran om
forhandsavgorande (domar och beslut')

25

20

15

Antal mal

10

<12 12 13 14 15 16 1L/ 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 >27
Manader

Begdran om
forhands- 8 3 0l 0|2 2 4 6 5 7119] 6 7 8 9 7112 25
avgorande

Det ror sig om andra beslut av rittskipningskaraktar 4n dem genom vilka forfarandet avslutas genom
avskrivning eller faststillelse av att det saknas anledning att doma i saken.
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Diagram II: Handlédggningstid for forfaranden inom ramen for direkt talan (domar och
beslut')

w
[3,]

W
o

&

N
o

Antal mal

-
(4]

10 -

<12 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 >27
Manader

Direkt talan

Det ror sig om andra beslut av rattskipningskaraktir 4n dem genom vilka forfarandet avslutas genom

avskrivning, faststillelse av att det saknas anledning att doma i saken eller aterforvisning till
forstainstansrétten.
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Diagram III: Handliggningstid for forfaranden inom ramen for éverklagande (domar
och beslut')

20 1

151 : e

10 - —

ho oot ul

<12 12 18 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 >27

Antal méal

Manader

OVCF

20 210 0 2 210712 3 0 2 4 3 0 2 2 0 5
klaganden

Det ror sig om andra beslut av réttskipningskaraktdr 4n dem genom vilka forfarandet avslutas genom

avskrivning, faststillelse av att det saknas anledning att doma i saken eller &terforvisning till
forstainstansritten.

254



Nya mal'

Tabell 9: Typ av forfarande

Begiran om forhandsavgdrande
Direkt talan
Overklaganden

Overklaganden av interimistiska
avgoranden och av beslut om intervention

Yttranden/Avgoranden
Sérskilda rattegangsformer

Totalt

237
187
72

Bruttosiffror.

255



Tabell 10: Form av talan

Begéran om forhandsavgérande 237
Direkt talan 187
varav:
— talan om ogiltigférklaring 28
— passivitetstalan —
- skadestandstalan —
— talan om fGrdragsbrott 157
— talan med stdd av skiljedomskiausul 2
— Ovrigt —_
Overklaganden 72
Overklaganden av interimistiska avgéranden 7
och av beslut om intervention
Yttranden/Avgdranden —
Totalt |+ 503+
Sarskilda rittegdngsformer 1
varav:
— rittshjilp —
— faststdllande av rittegdngskostnader 1
— resning av dom/beslut —
— ansdkan om utmitning, kvarstad och —
andra sdkerhetsatgirder
— invéndning fran tredje man —
— tolkning av en dom —
— invéndning mot en dom —
Totalt{ = 1
Ansokan om interimistiska atgiarder 5
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Tabell 11: Féremal for talan'

Over-
klaganden
) . Direkt B;gira:dom Over- ;:11:3:; :ﬁ;s:ill]de;_
Foremal for talan walan af/);é?an;; Kiaganden | ayggranden Totalt f forgmef
och av

beslut om

intervention
Anslutning av nya medlemsstater 1 — — — 1 —
Bolagsritt 9 15 —_ — 24 —
Brysselkonventionen — 6 —_ — 6 —_
Energi 1 — — — 1 —
Etableringsfrihet 3 11 —_ 1 15 —_
Fiskepolitik 2 — 2 — 4 —
Fri rorlighet for varor 4 7 — —_ 11 —
Fri rorlighet for personer 3 10 — — 13 —_
Fri rorlighet for kapital — 6 — — 6 —
Frihet att tilthandahalla tjanster 9 14 — — 23 —
Gemenskapsrittens principer 1 2 1 — 4 —
Handelspolitik 3 —_ 1 1 5 —_
Immaterialritt — 2 13 — 15 —
Immunitet och privilegier — 1 — — 1 —
Industripolitik 4 — — — 4 —
Institutionell ratt 5 — 8 — 13 —
Jordbruk 24 19 8 — 51 —
Justitiefragor och interna angeldgenheter 1 2 — — 3 —
Konkurrens 5 15 6 4 30 —_—
Miljé- och konsumentskydd 49 5 — 1 55 —
Skatteritt 8 28 — — 36 —
Social trygghet for migrerande arbetstagare 1 2 — — 3 —

Socialpolitik

Statligt stod

Tillndrmning av lagstifining
Transport

Tullunionen

Yttre forbindelser

EG-fordraget |-

KS-fordraget |

EA-fordraget| 70}

Férfarande
Tjénsteforeskrifterna
Ovriga

TOTALT

Bortsett fran ansokningar om interimistiska atgarder (5).
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Tabell 12: Talan om fordragsbrott !

vickt mot 2001 1953-2001
Belgien 13 256
Danmark 2 24
Tyskland 13 156
Grekland 15 205
Spanien 15 912
Frankrike 20 2653
Irland 12 123
Italien 21 427
Luxemburg 10 121
Nederldnderna 5 77
Osterrike 7 28
Portugal 7 71
Finland 3 8
Sverige 3 8
Forenade kungariket 11 624
Totalt 157 1922
! Artiklarna 169, 170, 171 och 225 i EG-fordraget (nu artiklarna 226 EG, 227 EG, 228 EG

et 298 EQG), artiklarna 141, 142, 143 EA et artikel 88 KS.

2 Varav en talan som vickts med stéd av artikel 170 i EG-fordraget (nu artikel 227 EG),
vickt av Konungariket Belgien.

3 Varav en talan som vickts med stod av artikel 170 i EG-férdraget (nu artikel 227 EG),
vickt av Irland.

4 Varav tvd mél dir talan vickts med st6d av artikel 170 i EG-férdraget (nu artikel 227 EG),
vickta av Republiken Frankrike respektive Konungariket Spanien.
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Tabell 13: Grundval for talan

Grundval for talan

2001

Artikel 213 EG
Artikel 226 EG
Artikel 227 EG
Artikel 228 EG
Artikel 230 EG
Artikel 232 EG
Artikel 234 EG
Artikel 235 EG
Artikel 237 EG
Artikel 238 EG
Artikel 298 EG
Artikel 300 EG

Artikel 1 i protokollet av ar 1971
Artikel 49 EG-stadgan
Artikel 50 EG-stadgan

EG-fordraget totalt |

147

28

231

Artikel 33 KS
Artikel 49 KS

KS-fordraget totalt |+

Artikel 141 EA

Artikel 50 EA-stadgan

EA-stadgan totalt | .

Totalt |-

Artikel 74 i rittegdngsreglerna

Tjdnsteforeskrifterna

Totalt Svriga

TOTALT
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Anhiingiga mal den 31 december 2001

Tabell 14: Typ av forfarande

Begidran om foérhandsavgérande 400 (487)
Direkt talan 326 (334)
Overklaganden 111 (120)
Sirskilda rittegingsformer 1 1)
Yttranden/Avgéranden 1 (1)

Totalt 839 (943)
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Tabell 15:

Domstolens sammansittning

Dom- Begiran om ;

stolens Direkt forhands- Overklaganden . Ovriga . Totalt

samman- talan o forfaranden

o avgdrande

sittning
Stort plenum | 231 (232) 261 (318) 75 (82) 1 1) | 568 (633)
Litet plenum 9 (14) 36 39) 12 (13) 57 (66)
| Samanlagt | 240 49 |29 | o5 @9
Domstolens 3 3) 3 3)
ordférande
 Sammanlagt | 3B
Férsta 3 3) 3 3) 1 1) 7 %)
avdelningen
Andra 11 an 6 W) 1 ) 18 (19
avdelningen
Tredje 4 @) 2 ) 1 1) 1 o)) 8 ®)
avdelningen
Fjarde 5 §)) 3 3) 8 (8)
avdelningen
Femte 30 31 42 (45) 11 an 83  (87)
avdelningen
Sjatte 33 (34) 47 (70) 7 (8) 87 (112)
avdelningen
Sammaniagt | 86 @) j13 @ fo2ato@ |1 mfm e

TOTALT | 326 (334) 400 (487) 111 (120) 2 2) |839 (943)

Inklusive sirskilda rattegangsformer och yttranden.
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Den domande verksamhetens allminna utveckling till
den 31 december 2001

Tabell 16: Nya mal och domar

och med

Nya mal!
Ar Direkt talan’® Begiran om Overklaganden Ansokan om Domar
forhands- av interimistiska
avgorande Overklagande intfrimistiska Totalt Atgarder
avgoranden och
av beslut om
intervention

1953 4 - 4 - -
1954 10 - 10 - 2
1955 9 - 9 2 4
1956 n - 1 2 6
1957 19 - 19 2 4
1958 43 - 43 - 0
1959 47 - 47 5 13
1960 23 - 23 2 18
1961 25 1 26 1 11
1962 30 5 35 2 20
1963 99 6 105 7 17
1964 49 6 55 4 31
1965 55 7 62 4 52
1966 30 1 31 2 24
1967 14 23 37 - 24
1968 24 9 33 1 27
1969 60 17 77 2 30
1970 47 32 79 - 64
1971 59 37 96 1 60
1972 42 40 82 2 61
1973 131 61 192 6 80
1974 63 39 102 8 63
1975 61 69 130 b 78
1976 51 75 126 6 88
1977 74 84 158 6 100
1978 145 123 268 7 97
1979 1216 106 1322 6 138
1980 180 9 279 14 132
1981 214 108 322 17 128
1982 216 129 345 16 185
1983 199 98 297 11 151
1984 183 129 312 17 165
1985 294 139 433 22 211
1986 238 a 329 23 174
1987 251 144 395 21 208
1988 194 179 373 17 238
1989 246 139 385 20 188
1990 * 222 141 15 1 379 12 193

(forts)
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Bruttosiffror, sdrskilda rattegdngsformer undantagna.

Nettosiffror.

Inklusive yttranden.

Fran och med 1990 vicker tjinstemédn talan vid forstainstansritten.



(forts)

Nya mal'
Ar Direkt talan® Begiran om Overklaganden Anstkan om Domar®
torhandsavgorande av interimistiska
Overklagande mt?nmlstlska Totalt Atgarder
avgoranden och

av beslut om

intervention
1991 142 186 13 i 342 9 204
1992 253 162 24 1 440 4 210
1993 265 204 17 — 486 13 203
1994 128 203 12 1 344 4 188
1995 109 251 46 2 408 3 172
1996 132 256 25 3 416 4 193
1997 169 239 30 5 443 1 242
1998 147 264 66 4 481 2 254
1999 214 255 68 4 541 4 235
2000 19 224 66 13 502 4 273
2001 187 237 72 7 503 5 244
Totalt 6 823* 4 618 454 42 11 937 326 5513

Bruttosiffror, sirskilda rittegdngsformer undantagna.

Nettosiffror.

Inklusive yttranden.

Varav 2 388 utgjordes av talan av tjansteman till och med den 31 december 1989.
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Tabell 17: Begiran om forhandsavgorande som anhingiggjorts'
(per medlemsstat och ar)

Ar B DK D EL E F IRL | L NL A P FIN s UK BES:"' Toizh
1961 - - - -l - 1 1
1962 - - - - - 5 5
1963 - - - - 1 5 6
1964 - - - 2 | - 4 6
1965 - 4 2 -] - 1 7
1966 - - - -1 - 1 i
1967 5 1 3 - 1 3 23
1968 1 4 1 1 - 2 9
1969 4 1 1 - 1 - 17
1970 4 21 2 2| - 3 2
1971 1 18 6 5 1 6 37
1972 5 2 1 4| - 10 40
1973 8 - 3 4 - 5 1 6 - 61
1974 5 - 15 6 - 5 - 7 1 39
1975 7 1 26 15 - 14 1 4 1 69
1976 1 - 2 8 1 2 - 14 1 75
1977 16 1 30 14 2 7| - 9 5 84
1978 7 3 46 12 1 n| - 38 5 123
1979 13 1 3 18 2 19 1 1 8 106
1980 14 2 2% 14 3 19| - 17 6 99
1981 12 1 41 - 17 - i 4 17 5 108
1982 10 1 3 - 39 - 18| - 21 4 129
1983 9 4 36 - 15 2 7] - 19 6 98
1984 13 2 38 - 34 1 0| - 2 9 129
1985 13 - 40 - 45 2 1 6 14 8 139
1986 13 4 18 2 I 19 4 5 1 16 - 8 9
1987 s 5 2| 17 1 36 2 5 3 19 - 9 144
1988 30 4 34 - 1 38 - 28 2 26 - 16 179
1989 13 2 47 2 2| 28 1 10 1 18 I 14 139
1990 17 5 34 2 6| 2 4| 2 4 9 2 12 141

(forts)
! Artikel 177 i EG-fordraget (nu artikel 234 EG), artikel 41 KS, artikel 150 EA samt protokollet av &r 1971.
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A B DK D EL E F IRL 1 L NL A P FIN s UK BE‘T:L Totalt
1991 19 2 54 3 5 29 2 36 2 17 3 14 186
1992 16 3 62 1 5 15 - 22 1 18 1 18 162
1993 22 7 57 5 7 22 1 24 1 43 3 12 204
1994 19 4 44 - 13 36 2 46 1 13 1 24 203
1995 14 8 51 10 10 43 3 58 2 19 2 5 - 6 20 251
1996 30 4 66 4 6 24 - 70 2 10 6 6 3 4 21 256
1997 19 7 46 2 9 10 1 50 3 24 35 2 6 7 18 239
1998 12 7 49 5 55 16 3 39 2 21 16 7 2 6 24 264
1999 13 3 49 3 4 17 2 43 4 23 56 7 4 5 2 255
2000 15 3 47 3 5 12 2 50 — 12 31 8 5 4 26 1 224
2001 10 5 53 4 4 15 1 40 2 14 57 4 3 4 21 237
Totalt 435 89 1262 63 134 638 42 714 48 542 203 50 23 36 338 1 4 618

Mal C-265/00, Campina Melkunie.
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Belgien
Cour de cassation 51
Cour d’arbitrage 1
Conseil d’Etat 20
Ovriga domstolar 363
Totalt 435
Danmark
Hajesteret 16
Ovriga domstolar 73
Totalt 89
Tyskland
Bundesgerichtshof 82
Bundesarbeitsgericht 4
Bundesverwaltungsgericht 51
Bundesfinanzhof 185
Bundessozialgericht 65
Staatsgerichtshof 1
Ovriga domstolar 874
Totalt 1262
Grekland
Cour de cassation 3
Conseil d’Etat 8
Ovriga domstolar 52
Totalt 63
Spanien
Tribunal Supremo 7
Audiencia Nacional 1
Juzgado Central de lo Penal 7
Ovriga domstolar 119
Totalt 134
Frankrike
Cour de cassation 63
Conseil d’Etat 23
Ovriga domstolar 552
Totalt 638
Irland
Supreme Court 12
High Court 15
Ovriga domstolar 15
Totalt 42
Italien
Corte suprema di Cassazione 72
Consiglio di Stato 39
Ovriga domstolar 603
Totalt 714

! Mal C-265/00, Campina Melkunie.

Tabell 18: Begiran om forhandsavgorande som anhiingiggjorts
(per medlemsstat och domstol)

Luxemburg
Cour supérieure de justice 10
Conseil d’Etat 13
Cour administrative 1
Ovriga domstolar 24
Totalt 48
Nederlinderna
Raad van State 41
Hoge Raad der Nederlanden 108
Centrale Raad van Beroep 42
College van Beroep voor het
Bedrijfsleven 100
Tariefcommissie 34
Ovriga domstolar 217
Totalt 542
Osterrike
Verfassungsgerichtshof 3
Oberster Gerichtshof 36
Bundesvergabeamt 17
Verwaltungsgerichtshof 32
Vergabekontrollsenat 3
Ovriga domstolar 112
Totalt 203
Portugal
Supremo Tribunal Administrativo 28
Ovriga domstolar 22
Totalt 50
Finland
Korkein hallinto-oikeus
Korkein oikeus
Hogsta forvaltningsdomstolen
Ovriga domstolar 1
Totalt 2
Sverige
Hogsta Domstolen 2
Marknadsdomstolen 3
Regeringsritten 10
Ovriga domstolar 21
Totalt 36
Foérenade kungariket
House of Lords 27
Court of Appeal 23
Ovriga domstolar 288
Totalt 338
BENELUX
Cour de justice / Gerechtshof 1
Totalt 1
TOTALT 4 618
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1. Systematisk forteckning Gver domar som forstainstansriitten har
avkunnat under ar 2001

Mal I Datum Parter Féremal

ASSOCIERING AV UTOMEUROPEISKA LANDER OCH
TERRITORIER

T-43/98 6 december 2001 Emesa Sugar (Free Reglerna om associering av
Zone) NV mot utomeuropeiska ldnder och
Europeiska unionens rt&d | territorier —
Beslut 97/803/EG — Import
av socker — Talan om
ogiltigférklaring — Talan
om skadestind —
Upptagande till sakprovning
— Huruvida uppnadda
resultat dr bestdende —
Proportionalitetsprincipen

— Rittsséikerhet
T-44/98 6 december 2001 Emesa Sugar (Free Reglerna om associering av
Zone) NV mot utomeuropeiska ldnder och
Europeiska territorier — Import av
gemenskapernas socker — Vigran att utfarda
kommission importlicenser — Talan om

ogiltigforklaring —
Invdndning om
rattsstridighet —  Beslut
97/803/EG — Huruvida
uppnadda resultat &r
bestdaende —
Proportionalitetsprincipen
— Rittssakerhet —
Forordning (EG) nr 2553/97
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Mal

Datum

Parter

Foremal

EKSG

T-171/99

T-45/98 och
T-47/98

T-48/98

272

10 oktober 2001

13 december 2001

13 december 2001

Corus UK Ltd mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Krupp Thyssen Stainless
GmbH, Acciai speciali
Terni SpA mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Compaiiia espafiola para
la fabricacion de aceros
inoxidables, SA
(Acerinox) mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Skadestidndstalan —
Aterkrav av belopp som
inbetalats utan grund —
Skada som har asamkats till
foljd av ettt delvis
ogiltigférklarat beslut

EKSG-fordraget —
Konkurrens —
Konkurrensbegrinsande
samverkan —
Legeringspaslag —
Prisfaststillelse — Ritten
titl foéorsvar —
Overtradelsens  varaktighet
— Boter — Riktlinjer for
hur  botesbeloppen  skall
berdknas —  Samarbete
under det administrativa
forfarandet — Principen om
likabehandling

Reglerna om associering av
de utomeuropeiska linderna
och territorierna — Besluten
91/482/EEG och 97/803/EG
— Forordning (EG)
nr 2553/97 — Interimistiskt
forfarande — De begirda
dtgirderna framstér vid ett

forsta paseende som
berittigade  (fumus  boni
juris) — Krav pa

skyndsamhet — Avvigning
mellan intressen



Mal Datum Parter Foremal
FISKEPOLITIK
T-155/99 23 oktober 2001 Dieckmann & Hansen Gemensam jordbrukspolitik

GmbH mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

— Beslut 1999/244/EG om
iandring a v
beslut 97/296/EG om
uppréttande av en
forteckning over de tredje
linder fran vilka import av
fiskprodukter for livsmedel
ir tillaten — Gemenskapens
utomobligatoriska ansvar
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Mal

Datum

Parter

Foremal

T-196/99

274

6 december 2001

Area Cova, SA,
Armadora José Pereira,
SA,

Armadores Pesqueros de
Aldédn, SA,
Centropesca, SA,
Chymar, SA,

Eloymar, SA,
Exfaumar, SA,
Farpespan, SL,
Freiremar, SA,
Hermanos Gandén, SA,
Heroya, SA,

Hiopesca, SA,

José Pereira e Hijos,
SA,

Juana Oya Pérez,
Manuel Nores
Gonzilez,

Moradifia, SA,

Navales Cerdeiras, SL,
Nugago Pesca, SA,
Pesquera Austral, SA,
Pescaberbés, SA,
Pesquerfas Bigaro
Narval, SA,

Pesquera Cies, SA,
Pesca Herculina, SA,
Pesquera Inter, SA,
Pesquerias Marinenses,
SA,

Pesquerias Tara, SA,
Pesquera Vaqueiro, SA,
Sotelo Dios, SA, mot
Europeiska unionens rad
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Skadestindstalan —
Utomobligatoriskt
skadestandsansvar — Fiske
— Bevarande av havets
resurser — Konventionen
om framtida multilateralt
samarbete om fisket i
Nordatlantens vistra del —
Liten hilleflundra —
Fangstkvot som tilldelats
gemenskapens fiskeflotta



Mal

Datum

Parter

Féremal

T-46/00

11 december 2001

Kvitsjgen AS mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

FRI RORLIGHET FOR VAROR

T-133/98 och
T-134/98

T-186/97,
T-187/97,
T-190/97—
T-192/97,
T-210/97,
T-211/97,
T-216/97—
T-218/97,
T-279/97,
T-280/97,
T-293/97 och
T-147/99

13 februari 2001

10 maj 2001

Hewlett Packard France,
Hewlett Packcard
Europe BV mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Kaufring AG,

Crown Europe GmbH,
Profex Electronic
Verwaltungsgesellschaft
mbH,

Horten AG,

Dr. Seufert GmbH,
Grundig AG,

Hertie Waren- und
Kaufhaus GmbH,
Lema SA,

Masco SA,

DFDS Transport BV,
Wilson Holland BV,
Elta GmbH,

Miller NV mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Fiske — Atgirder for
bevarande och foOrvaltning
av fiskeresurserna som skall
tillimpas pa fartyg som for
norsk flagg — Aterkallande
av en licens och ett sarskilt
fisketillstind — Ratten till
fé6rsvar —
Proportionalitetsprincipen

Talan om ogiltingforklaring
— Gemensamma tulltaxan
—  Tulltaxenummer —
Tulltaxeklassificering av
viss utrustning som anvands
i lokala datandtverk —
Klassificering i
Kombineradenomenklaturen

Talan om ogiltigforklaring
—- Import av TV-apparater
fridn Turkiet —
Associeringsavtalet
EEG—Turkiet — Artikel
3.1 i tilliggsprotokollet —
Kompensationsavgift ——
Artikel 13.1 i férordning
(EEG) nr 1430/79 —
Eftergift av importtullar ar
inte berittigat — Riitten till
forsvar
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Parter

Féremal

Mal Datum
T-330/99 7 juni 2001
HANDELSPOLITIK
T-82/00 5 april 2001
T-188/99 20 juni 2001
T-58/99 19 september 2001
IMMATERIALRATT
T-135/99 31 januari 2001
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Spedition Wilhelm
Rotermund GmbH mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

BIC SA, Flamagas SA,
Swedish Match SA mot
Europeiska unionens rad

Euroalliages mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Mukand Ltd,

Isibars Ltd,

Ferro Alloys
Corporation Ltd,

Viraj Impoexpo Ltd mot
Europeiska unionens rad

Taurus-Film GmbH &
Co. mot Office de
I"harmonisation dans le
marché intérieur
(marques, dessins et
modéles) (OHMI)

Gemenskapens tullkodex —
Eftergift av importtull —
Sdrskild situation —
Bedrigeri beganget inom
ramen for ettt externt
gemenskapstransiteringsfor
farande

Antidumpning —
Ficktindare med ursprung i
Japan — Forordning om
upphidvande av
antidumpningstullar  —
Motiveringsskyldighet —
Talan om ogiltigforklaring

Dumpning — Beslut om
avslutande av en dversyn av
dtgdrder som upphdr att
gilla — Talan om
ogiltigforklaring

Antisubventionsforfarande
— Forordning (EG) nr
2450/98 — Stinger i
kallbearbetat rostfritt stdl —
Skada — Orsakssamband

Gemenskapsvarumirke —
Uttrycket CINE ACTION
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 ¢ i forordning
(EG) nr 40/94



Mai

Datum

Parter

Foremal

T-136/99

T-193/99

T-24/00

T-331/99

T-87/00

31 januari 2001

31 januari 2001

31 januari 2001

31 januari 2001

5 april 2001

Taurus-Film GmbH &
Co. mot Office de
I’harmonisation dans le

" marché intérieur

(marques, dessins et
modeles) (OHMI)

Wm. Wrigley Jr.
Company mot Office de
I’harmonisation dans le
marché intérieur
(marques, dessins et
modeles) (OHMI)

The Sunrider
Corporation mot Office
de I’harmonisation dans
le marché intérieur
(marques, dessins et
modeles) (OHMI)

Mitsubishi HiTec Paper
Bielefeld GmbH, fore
detta Stora Carbonless
Paper GmbH mot Office
de ’harmonisation dans
le marché intérieur
(marque, dessins et
modeles) (OHMI)

Bank fiir Arbeit und
Wirtschaft AG mot
Byran for harmonisering
inom den inre
marknaden
(varumirken, monster
och modeller)
(harmoniseringsbyran)

Gemenskapsvarumdrke —
Uttrycket CINE COMEDY
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 ¢ i forordning
(EG) nr 40/94

Gemenskapsvarumirke —
Uttrycket DOUBLEMINT
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 ¢ i forordning
(EG) nr 40/94

Skadestidndstalan —
Utomobligatoriskt
skadestandsansvar — Mjolk
— Tillaggsavgift —
Referenskvantitet —
Producent som skriftligen
har atagit sig att avstd fran
saluforande — Avstaende
fran att A&teruppta
produktionen nar atagandet
upphort

Gemenskapsvarumirke —
Uttrycket  Giroform  —
Absolut registreringshinder
— Artikel 7.1 b och ¢ i
forordning (EG) nr 40/94
— Beskrivande karaktir

Gemenskapsvarumirke —
Uttrycket EASYBANK —
Absoluta registreringshinder
— Artikel 7.1 b och ¢ i
forordning (EG) nr 40/94
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Mél Datum Parter Foremal
T-359/99 7 juni 2001 Deutsche Gemenskapsvarumirke —
Krankenversicherung Ordet EuroHealth —
AG (DKV) mot Byran Absoluta registreringshinder
for harmonisering inom — Beskrivande karaktir —
den inre marknaden Séarskiljningsformaga —
(varumérken, monster Artikel 7.1 b och 7.1 c i
och modeller) forordning (EG) nr 40/94
T-357/99 och | 14 juni 2001 Telefon & Buch Gemenskapsvarumérke —
T-358/99 VerlagsgmbH mot Uttrycken
Office de UNIVERSALTELEFONB
’harmonisation dans le U C H o ¢ h
marché intérieur UNIVERSALKOMMUNI
(marques, dessins et KATIONSVERZEICHNIS
modeles) (OHMI) — Absolut
registreringshinder —
Beskrivande karaktir —
Artikel 7.1 ¢ i forordning
(EG) nr 40/94
T-146/00 20 juni 2001 Stefan Ruf, Martin Stier | Gemenskapsvarumirke —
mot Office de Betalning av
’harmonisation dans le ansOkningsavgift efter det
marché intérieur att tidsfristen p&4 en ménad
(marques, dessins et frén ingivandet av anstkan
modeles) l6pt ut — Forlorad ritt att
erhilla dagen for ingivande
av ansdokan som
ansdkningsdag — Villkor
for att aterstillande av
forsutten tid skall beviljas
T-120/99 12 juli 2001 Christina Kik mot Byrdn | Artikel 115 i férordning
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for harmonisering inom
den inre marknaden
(varumirken, monster
och modeller)

(EG) nr 40/94 —
Sprakreglerna vid Byran for
harmonisering inom den
inre marknaden
(varumidrken, monster och
modeller) — Invandning om
rattsstridighet  —  Icke-
diskrimineringsprincipen



Mai

Datum

Parter

Foremal

T-335/99

T-336/99

T-337/99

T-30/00

T-117/00

19 september 2001

19 september 2001

19 september 2001

19 september 2001

19 september 2001

Henkel KGaA mot
Byran for harmonisering
inom den inre
marknaden
(varumdrken, monster
och modeller)

Henkel KGaA mot
Byran for harmonisering
inom den inre
marknaden
(varumirken, monster
och modeller)

Henkel KGaA mot
Byran for harmonisering
inom den inre
marknaden
(varumirken, monster
och modeller)

Henkel KGaA mot
Byran fér harmonisering
inom den inre
marknaden
(varumirken, monster
och modeller)

Procter & Gamble
Company mot Byran for
harmonisering inom den
inre marknaden
(varumdrken, monster
och modeller)

Gemenskapsvarumirke —
Formen pd en produkt for
tvitt- eller diskmaskiner —
Tredimensionellt varumirke
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 b i forordning
(EG) nr 40/94

Gemenskapsvarumirke —
Formen pa en produkt for
tvitt- eller diskmaskiner —
Tredimensionellt varumirke
-_ Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 b i forordning
(EG) nr 40/94

Gemenskapsvarumirke —
Formen pi en produkt for
tvitt- eller diskmaskiner —
Tredimensionellt varumirke
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 b i forordning
(EG) nr 40/94

Gemenskapsvarumirke —
Tablett for tvitt-  eller
diskmaskiner — Figurmérke
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 b i forordning
(EG) nr 40/94

Gemenskapsvarumarken —
Formen pa en produkt for
tvitt- eller diskmaskiner —
Tredimensionellt varumirke
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 b i forordning
(EG) nr 40/94
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Mal

Datum

Parter

Foremal

T-118/00

T-119/00

T-120/00

T-121/00

T-128/00

280

19 september 2001

19 september 2001

19 september 2001

19 september 2001

19 september 2001

Procter & Gamble
Company mot Byrén for
harmonisering inom den
inre marknaden
(varumirken, monster
och modeller)

Procter & Gamble
Company mot Byran for
harmonisering inom den
inre marknaden
(varumirken, monster
och modeller)

Procter & Gamble
Company mot Byran for
harmonisering inom den
inre marknaden
(varumirken, monster
och modeller)

Procter & Gamble
Company mot Byrén for
harmonisering inom den
inre marknaden
{varumirken, monster
och modeller)

Procter & Gamble
Company mot Byréan for
harmonisering inom den
inre marknaden
(varumdirken, monster
och modeller)

Gemenskapsvarumidrke —
Formen pé en produkt for
tvitt- eller diskmaskiner —
Tredimensionellt varumirke
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 b i forordning
(EG) nr 40/94

Gemenskapsvarumarken —
Formen pa en produkt for
tvitt- eller diskmaskiner —
Tredimensionellt varumirke
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 b i forordning
(EG) nr 40/94

Gemenskapsvarumirken —
Formen pa en produkt for
tvitt- eller diskmaskiner —
Tredimensionellt varumirke
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 b i forordning
(EG) nr 40/94

Gemenskapsvarumirken —
Formen pa en produkt for
tvitt- eller diskmaskiner —
Tredimensionellt varumérke
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 b i férordning
(EG) nr 40/94

Gemenskapsvarumarken —
Formen pd en produkt for
tvitt- eller diskmaskiner —
Tredimensionellt varumérke
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 b i forordning
(EG) nr 40/94



Parter

Foremal

Mal Daum
T-129/00 19 september 2001
T-140/00 3 oktober 2001
T-128/99 15 november 2001
T-138/00 11 december 2001
INSTITUTIONELL RATT
T-68/99 16 maj 2001

Procter & Gamble
Company mot Byran for
harmonisering inom den
inre marknaden
(varumdrken, monster
och modeller)

Zapf Creation AG mot
Byrén for harmonisering
inom den inre
marknaden
(varumirken, monster
och modeller)

Signal Communications
Ltd mot Byran for
harmonisering inom den
inre marknaden
(varumirken, monster
och modeller)

Erpo Mobelwerk GmbH
mot Byrin for
harmonisering inom den
inre marknaden
(varumirken, monster
och modeller)

Toditec NV mot
Europeiska
gemenskaperrnas
kommission

Gemenskapsvarumirke —
Formen pd en produkt for
tvatt- eller diskmaskiner —
Tredimensionellt varuméarke
— Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 b i férordning
(EG) nr 40/94

Gemenskapsvarumirke —
Ordkombinationen ~ New
Born Baby — Absoluta
registreringshinder —
Artikel 7.1 b och ¢ i
forordning (EG) nr 40/94

Gemenskapsvarumirke —
Uttrycket TELEYE —
Ansokan atfoljd av ett
yrkande om prioritet for det
tidigare varumirket
TELEYE — Begiran om
rittelse — Visentlig
andring av varumirket

Gemenskapsvarumirke —
Ordkombinationen  DAS
PRINZIP DER
BEQUEMLICHKEIT —
Absoluta registreringshinder
— Artikel 7.1 b och ¢ i
forordning (EG) nr 40/94

Skiljedomsklausul —
Avtalsbrott — Genkiromal
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Mal

Datum

Parter

Féremal

T-204/99

T-222/99,
T-327/99 och
T-329/99

282

12 juli 2001

2 oktober 2001

Olli Mattila mot
Europeiska unionens rad
och Europeiska
gemenskapernas
kommission

Jean-Claude Martinez,
Charles de Gaulle,
Front National,
Emma Bonino,

Marco Pannella,
Marco Cappato,
Gianfranco Dell’Alba,
Benedetto Della
Vedova,

Olivier Dupuis,
Maurizio Turco,

Lista Emma Bonino mot
Europaparlamentet

Tillgang till handlingar —
Besluten 93/731/EG  och
94/90/EKSG, EG, Euratom
— Undantag for skyddet for
det allmédnna
samhillsintresset vad géller
internationella forbindelser
— Tillgéng till vissa delar

Talan om ogiltigférklaring
— Parlamentets  rdttsakt
angdende en bestdmmelse i
dess interna arbetsordning
— Anmidlan om bildandet
av en sadan grupp som
avses i artikel 29 i
Europaparlamentets
arbetsordning —
Upptagande till sakprovning
— Invédndning om
rdattsstridighet —
Likabehandling — Respekt
for de grundliggande
rdttigheterna — Principerna
om demokrati och
proportionalitet —
Foreningsfrihet — Skydd
for berdttigade
férvdntningar —
Medlemsstaternas
parlamentariska traditioner
— Asidosittande  av
visentliga formforeskrifter
— Asidosittande  av
handldggningsregler



Mal Datum Parter Foremal
T-191/99 11 december 2001 David Petrie, Victoria Insyn —  Allménhetens
Jane Primhak et David tillgdng till handlingar —
Verzoni, Kommissionens beslut

T-111/00 10 oktober 2001
JORDBRUK
T-533/93 31 januari 2001

Associazione lettori di
lingua straniera in Italia
incorporating Committee
for the Defence of
Foreign Lecturers
(ALSI/CDFL) mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

British American
Tobacco International
(Investments) mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Edouard Bouma mot
Europeiska unionens rad
och Europeiska
gemenskapernas
kommission

94/90/EKSG, EG, Euratom
— Fordragsbrottsforfarande
— Formell underrittelse —
Motiverat yttrande —
Undantag avseende skydd
for det allmédnna
samhillsintresset -—
Inspektioner och
undersékningar — Rittsliga
forfaranden —
Upphovsmannaregeln —
Direkt effekt av artikel 255
EG

Beslut 94/90/EKSG, EG,
Euratom — Allménhetens
tillgang till kommissionens
handlingar — Protokoll fran
punktskattekommittén =~ —
Tillgang till vissa delar —
Undantag — Uppgift om de
nationella delegationerna —
Skydd for institutionens
intresse med avseende pd
sekretess vid dess
overlaggningar

Skadestdndstalan —
Utomobligatoriskt
skadestindsansvar — Mjolk
— Tillaggsavgift —
Referenskvantitet —
Producent som skriftligen
har atagit sig att avstd fran
saluférande — Avstaende
fradn att A&teruppta
produktionen nér atagandet
upphort
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Mal

Datum

Parter

Foremal

T-73/94

T-76/94

T-143/97

T-1/99

284

31 januari 2001

31 januari 2001

31 januari 2001

1 februari 2001

Bernard Beusmans mot
Europeiska unionens rad
och Europeiska
gemenskapernas
kommission

Rendert Jansma mot
Europeiska unionens rad
och Europeiska
gemenskapernas
kommission

Gerhardus van den Berg
mot Europeiska
unionens rad och
Europeiska
gemenskapernas
kommission

T. Port GmbH & Co.
KG mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Skadestadndstalan —
Utomobligatoriskt
skadestandsansvar — Mjolk
— Tillaggsavgift —
Referenskvantitet —
Producent som skriftligen
har &tagit sig att avstd fran
saluforande — Avstiende
frdn att Ateruppta
produktionen nédr &tagandet
upphor

Skadestdndstalan —
Utomobligatoriskt
skadestandsansvar — Mjélk
— Tillaggsavgift —
Referenskvantitet —
Producent som skriftligen
har &tagit sig att avstd fran
saluforande — Forsiljning
a v
SLOM-jordbruksforetaget
— Preskription

Skadestdndstalan —
Utomobligatoriskt
skadestdndsansvar — Mjo6lk
— Tilliggsavgift —
Referenskvantitet —
Producent som skriftligen
har atagit sig en skyldighet
att avstd frdn saluforande —
Overflyttning av kvot till ett
annat jordbruksforetag

Bananer —  Gemensam
organisation av marknaden
— Forordning (EG)
nr 478/95 — System med
exportlicenser -—
Skadestandstalan —
Bevisning om skadan och
orsakssambandet



Mal

Datum

Parter

Foremal

T-186/98

T-38/99—

T-50/99

T-18/99

T-30/99

7 februari 2001

7 februari 2001

20 mars 2001

20 mars 2001

Compaiifa Internacional
de Pesca y Derivados
(Inpesca) SA mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Sociedade Agricola dos
Arinhos, Ld.* m.fl. mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Cordis Obst und
Gemise Grofihandel
GmbH mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Bocchi Food Trade
International GmbH mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Fiske — Gemenskapsstod
till byggande av fiskefartyg
— Forordning (EEG)
nr 4028/86 — Begidran om
omprovning — Nya och
visentliga omstandigheter
— Talan om
ogiltigforklaring och
skadestind — Avvisning

Talan om ogiltigforklaring
— Kommissionens beslut
98/653/EG — Nodatgarder
motiverade av forekomsten
av bovin spongiform
encefalopati i Portugal —
Fysiska eller juridiska
personer — Rattsakter som
beror dem direkt och
personligen — Upptagande
till sakprovning

Bananer -—— Import fran
AVS-staterna  och tredje
land — Berdkning av den
kvantitet som tilldelas
arligen — Skadest&ndstalan
— Upptagande till
sakprovning — WTO:s
regler — Mojlighet att
dberopa — Maktmissbruk
— Allmidnna
gemenskapsridttsliga
principer

Bananer — Import frén
AVS-staterna  och tredje
land — Berakning av den
kvantitet som tilldelas
arligen — Skadesténdstalan
— Upptagande till
sakprovning — WTO:s
regler — Mojlighet att
dberopa — Maktmissbruk
— Gemenskapsrittens
allménna principer
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Mal

Datum

Parter

Foremal

T-52/99

T-143/99

T-198/95,
T-171/96,
T-230/97,
T-174/98 och
T-225/99

T-2/99

T-3/99

286

20 mars 2001

14 juni 2001

12 juli 2001

12 juli 2001

12 juli 2001

T. Port GmbH & Co.
KG mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Hortiplant SAT mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Comafrica SpA,

Dole Fresh Fruit Europe
Ltd & Co. mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

T. Port GmbH & Co.
KG mot Europeiska
unionens rad

Banatrading GmbH mot
Europeiska unionens rad

Bananer — Import frdn
AVS-staterna och tredje
land — Berdkning av den
kvantitet som tilldelas
arligen — Skadesténdstalan
— Upptagande till
sakprovning — WTO:s
regler — Mojlighet att
aberopa — Maktmissbruk
— Allmidnna
gemenskapsrittsliga
principer

EUGFJ — Indragning av ett
finansiellt stod — Artikel
24 i forordning (EEG)
nr 4253/88

Gemensam organisation av
marknaden — Bananer —
Talan om ogiltigforklaring
— Upptagande till
sakprdéovning —
Nedsdttnings- och
justeringskoefficienters
lagentighet —
Skadestandstalan

Bananer — Import frin
AVS-staterna och tredje
land — Forordning (EEG)
nr 404/93 — WTO:s regler
~— Majlighet att &beropa —
Artikel 234 forsta stycket i
EG-fordraget (nu artikel 307
forsta stycket EG i dndrad
lydelse) — Skadestandstalan

Bananer — Import frdn
AVS-staterna och tredje
land — Forordning (EEG)
nr 404/93 — WTO:s regler
— Mojlighet att dberopa —
Artikel 234 forsta stycket i
EG-fordraget (nu artikel 307
forsta stycket EG i dndrad
lydelse) — Skadesténdstalan



Mal Datum Parter Foremat

KONKURRENS

T-197/97 och | 31 januari 2001 Weyl Beef Products BV, | Artikel 85.1 i EG-fordraget

T-198/97 Exportslachterij Chris (nu artikel 81.1 EG) —
Hogeslag BV, Talan om ogiltigforklaring
Groninger Vleeshandel — Avslag pa ett klagomal
BV mot Europeiska — Gemenskapsintresse —
gemenskapernas Forhallandet mellan artikel
kommission 85 i fordraget och artikel 92

i EG-fordraget (nu artikel
87 EG i 4ndrad lydelse)

T-26/99 14 februari 2001 Trabisco SA mot Konkurrens — Billeverans
Europeiska — Auvslag pad klagomal —
gemenskapernas Talan om ogiltigforklaring
kommission

T-62/99 14 februari 2001 Société de distribution Konkurrens — Billeverans
de mécaniques et — Avslag pad klagomil —
d’automobiles (Sodiman) | Talan om ogiltigforklaring
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

T-115/99 14 februari 2001 Systéme européen Konkurrens — Billeverans
promotion (SEP) SARL — Avslag pd klagomdl —
mot Europeiska Talan om ogiltigforklaring
gemenskapernas
kommission

T-112/98 20 februari 2001 Mannesmannréhren- Talan om ogiltigforklaring
Werke AG mot — Konkurrens — Beslut
Europeiska om begdran om
gemenskapernas upplysningar — Viten —
kommission Ritt att vigra avge eft svar

som innebdr ett erkdnnande
av en Overtradelse —
Konventionen om skydd for
de minskliga rattigheterna
och de grundliggande
friheterna

287



Mal

Datum

Parter

Foéremél

T-206/99

T-144/99

T-25/99

T-202/98,
T-204/98 och
T-207/98

T-112/99

288

21 mars 2001

28 mars 2001

5 juli 2001

12 juli 2001

18 september 2001

Métropole télévision SA
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Institut des mandataires
agréés prés 1’Office
européen des brevets
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Colin Arthur Roberts
och Valerie Ann
Roberts mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Tate & Lyle plc,
British Sugar plc,
Napier Brown & Co.
Ltd mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Meétropole télévision
M6),
Suez-Lyonnaise des
eaux,

France Télécom,
Télévision frangaise 1
SA (TF1) mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Konkurrens — Avslag pd
ett klagomél —
Verkstillighet av en dom av
forstainstansridtten om
ogiltigforklaring  av et
beslut av kommissionen att
bevilja undantag —
Motiveringsskyldighet —
Skyldigheter avseende
utredning av klagomal

Konkurrens — Artikel 85 i
EG-fordraget (nu artikel 81
EG) — Uppforandekodex
— Forbud mot jamforande
reklam — Anbud angdende
tjdnster

Konkurrens — Avtal om
ink6p av 61 — Klagomal —
Artikel 85.1 i EG-fordraget
(nu artikel 81.1 EG)

Konkurrens —
Sockermarknaden —
Overtradelse av artikel 85 i
EG-fordraget (nu artikel 81
EG) — Bdter

Talan om giltigforklaring —
Konkurrens — Betal-TV —
Gemensamt  foretag —
Artikel 85 i EG-fordraget
(nu artikel 81 EG) —
Artikel 85.1 fordraget —
Icke-ingripandebesked —
Accesorisk begrinsning —
Skilighetsregel — Artikel
85.3 i fordraget — Beslut
om undantag — Loptid



Mal Datum Parter Foremat
T-139/98 22 november 2001 Amministrazione Konkurrens — artikel 86 i
Autonoma dei Monopoli | EG-fordraget (nu artikel 82
di Stato (AAMS) mot EG) — Missbruk av
Europeiska dominerande stillning —
gemenskapernas Cigarettbranschen i Italien
kommission — Distributionsavtal —
Bestdmmelser som innebdr
missbruk — Agerande som
innebdr missbruk —
Nedsittning av boter
T-9/98 22 november 2001 Mitteldeutsche Erdoel- Statligt stod — Forldngning
Raffinerie GmbH mot av den tidsfrist inom vilken
Europeiska foretag far gora ansprdk pd
gemenskapernas en investeringspremie —
kommission Allmidn stodordning —
Talan om ogiltigforklaring
— Upptagande till
sakprovning —  Rittsakt
som beror sokanden direkt
och personligen —
Berittigat intresse av att fa
saken provad — Ytterligare
stod — Investeringsstod
eller driftstod —
Proportionalitetsprincipen
KS
T-156/98 31 januari 2001 RJB Mining mot EKSG-fordraget —
Europeiska Koncentration av foretag —
gemenskapernas Upptagande till sakprovning
kommission — Statligt st6d
T-89/98 7 februari 2001 National Association of EKSG — Den brittiska

Licensed Opencast
Operators (NALOO)
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

marknaden for kol som
anvinds till virmekraft —
Avslag pa ett klagomél om
att diskriminerande
inkopspriser och orimligt
héga utvinningsavgifter
tillampas — Kommissionens
behdrighet —
Motiveringsskyldighet
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Mal

Datum

Parter

Foremal

T-16/98

T-6/99

T-12/99 och
T-63/99

290

5 april 2001

5 juni 2001

12 juli 2001

Wirtschaftsvereinigung
Stahl, AG der Dillinger
Hiittenwerke, EKO
Stahl GmbH, Krupp
Thyssen Nirosta GmbH,
Thyssen Krupp Stahl
GmbH, Salzgitter AG
(tidigare Preussag Stahl
AG), Stahlwerke
Bremen GmbH, Thyssen
Stahl AG mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

ESF Elbe-Stahlwerke
Feralpi GmbH mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

UK Coal plc mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Konkurrens — EKSG —
Overenskommelse om
informationsutbyte —
Anmilan — Kommissionens
beslut avviker frén
dverenskommelsens innehall
— Motivering

EKSG-fordraget — Statligt
stod — Investeringsstod —
Driftstdod —
EKSG-fordragets
tillimpningsomradde —
Principen om skydd for
berdttigade forvéntningar

EKSG-fordraget — Beslut
nr 3632/93/EKSG —
Driftstdd och stod  till
driftsinskrinkning —
Retroaktivt tillstind till ett
redan utbetalat stod —
Forbittring av lonsamheten
hos mottagande féretag —
Stegvis sdnkning av stéd —
Lonepéasiag for gruvarbetare
(Bergmannsprimie) —
Andring av plan om
modernisering,
rationalisering och
omstrukturering —
Beaktande av en
koncentration av. foretag —
Motivering



Parter

Foéremal

Mal Datum
SOCIALPOLITIK
T-331/94 6 mars 2001
STATLIGT STOD
T-73/98 15 mars 2001
T-69/96 21 mars 2001

IPK-Miinchen GmbH
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Société chimique
Prayon-Rupel SA mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Hamburger Hafen- und
Lagerhaus
Aktiengesellschaft,
Zentralverband der
Deutschen
Seehafenbetriebe eV,
Unternehmensverband
Hafen Hamburg mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Stod till finansieringen av
ett projekt avseende
ekologisk turism —
Kommissionens inblandning
— Forsening av projektets
genomférande — Avdrag pé
det ekonomiska stodet

Statliga stéod —
Underlatenhet att  inleda
forfarandet enligt artikel
93.2 i EG-fordraget (nu
artikel 88.2 EG) —
Allvarliga svarigheter

Statligt stod — Stod for
investeringar i utrustning pa
omrddet for kombinerad
transport — Artikel 93 i
EG-fordraget (nu artikel 88
EG) — Talan om
ogiltigférklaring —
Upptagande till sakprovning
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Mal Datum Parter Foremal
T-288/97 4 april 2001 Regione autonoma Godstransporter pa vig —
Friuli-Venezia Giulia Statligt stoéd — Talan om
mot Europeiska ogiltigforklaring —
gemenskapernas Inverkan p& handeln mellan
kommission medlemsstaterna  och
snedvridning av
konkurrensen — Villkor for
undantag frén forbudet i
artikel 92.1 i EG-fordraget
(nu artikel 87.1 EG i dndrad
lydelse) — Nytt stod eller
befintligt stod — Principen
om skydd for berdttigade
féorvdntningar —
Proportionalitetsprincipen
— Motivering
T-187/99 7 juni 2001 Agrana Zucker und Talan om ogiltigforkiaring
Stirke AG mot — Statligt stod — Stod som
Europeiska ar oforenligt med den
gemenskapernas gemensamma marknaden —
kommission Tidsfrist for undersokning
— Anslutningsakt  —
Forklaring nr 31 —
Motivering
TIANSTEFORESKRIFTERNA
T-97/99 och 16 januari 2001 Michael Chamier, Tjdnsteméin — Anstéllning i
T-99/99 Eoghan O’Hannrachain lonegrad A 1 — Artikel
mot Europaparlamentet 29.2 i tjansteforeskrifterna
— Meddelande om lediga
tjdnster —  Uppenbart
oriktig beddomning —
Maktmissbruk
T-14/99 17 januari 2001 Marie-Jeanne Krausmot { Tjdnstemiéidn —
Europeiska Hushallstilligg — Krav av
gemenskapernas felaktigt inbetalda belopp —
kommission Upppenbart felaktig
betalning
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Mal

Datum

Parter

Féremal

T-189/99

T-65/00

T-118/99

T-183/98

T-2/00

T-166/00

17 januari 2001

18 januari 2001

7 februari 2001

8 februari 2001

13 februari 2001

13 februari 2001

Ioannis Gerochristos
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Angeliki Ioannou mot
Europeiska unionens rad

Beatrice Bonaiti
Brighina mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Jean-Frangois Ferrandi
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

N mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Peter Hirschfeldt mot
Agence européenne pour
I’environnement (AEE)

Uttagningsprov
KOM/A/12/98 — Talan om
ogiltigférklaring — Forsta
urvalsprov — Retroaktiv
ogiltigforklaring av vissa
flervalsfrdgor — Principen
om likabehandling av
s 6 kande —
Motiveringsskyldighet

Tjénstemdn — Vigran att
anstilla — Fysisk oforméga
— Yittrande frén
Likarkommittén —
Domstolsprovning — Klart
samband mellan de
medicinska konstaterandena
och beddmningen om
oformaga

Tjdnstemidn —
Uttagningsprov —
Sprakregler — Upptagande
till sakprévning — Vigrat
tilltrade till muntliga prov
— Tillgang till handlingar

Tjanstemin — Overforing
av pensionsrdttigheter —
Koefficient for berdkning av
avgidngspension —
Sjukforsdikring —
Invaliditetspension —
Rittskraft

Tjanstemdan — Social
trygghet —
Olycksfallsforsdkring —
Artikel 73 i
tjansteforeskrifterna  —
Begreppet  olycksfall —
Smittad av HIV

Tjanstemdn ~— Interna
uttagningsprov —
Ogiltigférklaring —
Overflyttning — Befordran
— Artikel 8 i
tjansteforeskrifterna

293



Mal

Datum

Parter

Foremal

T-144/00

T-7/98,
T-208/98 och
T-109/99

T-77/99

T-192/99

294

22 februari 2001

23 februari 2001

6 mars 2001

6 mars 2001

Daniela Tirelli mot
Europaparlamentet

Carlo De Nicola mot
Europeiska
investeringsbanken
Carla De Nicola mot
Europeiska
investeringsbanken

Girish Ojha mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Roderick Dunnett,
Thomas Hackett,

Mateo Turré Calvet mot

Europeiska
investeringsbanken

Tjénstemdn — Befordran
fran en kategori till en
annan — Sekretariatstillagg
— Artikel 46 i
tjdnsteforeskrifterna —
Tjansteman som forflyttats
frén en annan institution —
Avvisning

Europeiska
investeringsbanken —
Personal — Talan om
ogiltigforklaring —
Upptagande till sakprévning
— Tidsfrist for vickande av
talan — Provning i sak —
Arlig  betygsrapport —
Befordran — Jamforelse av
kvalifikationer — Principen
om likabehandling —
Maktmissbruk —
Trakasserier — Uppségning
frdn den anstilldes sida —
Villkor fér giltighet —
Form — Formaga —
Myndighetens vidgran att
godta  Aterkallelse —
Begiran om dterkallande av
handlingar i malet —
Skadestandstalan

Tjanstemdn —  Tullfri
import av  personliga
tillhoérigheter —
Skadestdndstalan —
Tjédnstefel — Materiell och
ideell skada

Allmin arbetsrittslig princip
som dr gemensam for
medlemsstaterna — Samrad
i god tro med
personalforetrdidarna  —
Avskaffande av en
ekonomisk formén



Mal Datum Parter Foremal
T-100/00 6 mars 2001 Franco Campoli mot Personalmal — Forflyttning
Europeiska — Andrad tjinsteplacering
gemenskapernas — Motivering —
kommission Maktmissbruk — Tjénstens

intresse

T-116/00 13 mars 2001 Benthe Hoarbye-Mdller Tjdnsteman — Befordran —
mot Europeiska Jimforelse av
gemenskapernas kvalifikationer — Talan om

kommission ogiltigforklaring
T-159/98 24 april 2001 Ivan Torre, Tjédnstemidn —
Donatella Ineichen, Uttagningsprov — Felaktiga
Alessandro Cavallaro resultat till foljd av
mot Europeiska felaktigheter under provet
gemenskapernas — Beriittigat intresse av att

kommission fa saken provad
T-37/99 24 april 2001 Ugo Miranda mot Tjanstemidn —

T-167/99 och
T-174/99

T-104/00

T-60/00

2 maj 2001

2 maj 2001

3 maj 2001

Europeiska
gemenskapernas
kommission

Carla Giulietti,
Ana Caprile,
Fabrizio Dell’Olio,
Konrad Fuhrmann,
Olivier Radelet mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Giovanni Cubeta mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Paraskevi Liaskou mot
Europeiska unionens rad

Flyttningsbidrag —
Begreppet bosittning

Tjadnstemidn —
Uttagningsprov. — Talan
om ogiltigforklaring —
Forfarandet med
forberedande urval —
Genomfdrande av proven —
Likabehandlingsprincipen—
Motiveringsskyldigheten —
Principen om skydd for
berattigade forvintningar —
Principen om god
forvaltningssed — Foljder
for det fortsatta
genomfdérandet av
uttagningsprovet

Tjénstemén — Forflyttning
till en ny anstédliningsort —
Bosidttningsbidrag —
Dagtraktamente — Villkor
for beviljande

Tjanstemén — Loén —
Utlandstillagg — Artikel
4.1 a i bilaga VII till
tjansteforeskrifterna
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Mal

Datum

Parter

Foremal

T-99/00

T-182/99

T-348/00

T-230/99

T-243/99

T-164/99,
T-37/00 och
T-38/00

T-166/99

296

3 maj 2001

8 maj 2001

30 maj 2001

14 juni 2001

20 juni 2001

27 juni 2001

27 juni 2001

Ignacio Samper mot
Europaparlamentet

Georges Caravelis mot
Europaparlamentet

Artin Barth mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Hans McAuley mot
Europeiska unionens rid

Marie-Laurence Buisson
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Alain Leroy

Yannick Chevalier-
Delanoue

Virginia Joaquim Matos
mot Europeiska
unionens rad

Luis Fernando Andres
de Dios,

Maria Soledad Garcia
Retortillo,

Suzanne Kitlas,

Jacques Verraes mot
Europeiska unionens rad

Tjdnstemidn -
Aterupprittande av karridr -
Jamforelse av
kvalifikationer - Kriterier -
Principen om likabehandling

Tjénstemdn — Nekad
befordran — Jamférelse av
kvalifikationer — Talan om
ogiltigférklaring och
skadestand

Tjdanstemédn —
Hushallstilligg — Aterkrav
av belopp som utbetalats
utan grund

Tjanstemdn — Tillsdtining
genom befordran —
Ogiltigforklaring —
Jimforelse av
kvalifikationer —

Uppenbart oriktig
bedémning

Tjénstemdn —  Allmint
uttagningsprov. — Nekad

tilltrade till de skriftliga
proven — Upptagande till
sakprovning — Rittsakt
som gir ndgon emot —
Frist — Skydd for
berittigade forvintningar —
Vederlag

Beslut  1999/307/EG —
Schengensekretariatets
inforlivande med rédets
generalsekretariat — Talan
om ogiltigforklaring

Beslut  1999/307/EG = —
Schengensekretariatets
inforlivande med radets
generalsekretariat — Talan
om ogiltigforklaring —
Upptagande till sakprovning



Mal

Datum

Parter

Foremal

T-214/00

T-24/98 och
T-241/99

T-131/00

T-351/99

T-160/99

27 juni 2001

3 juli 2001

12 juli 2001

20 juli 2001

13 september 2001

X mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

E mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Robert Charles
Schochaert mot
Europeiska unionens rad

Christian Brumter mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Gunnar Svantesson,
Lena Hellsten och
Monica Higg mot radet

Tjanstemdn — En
tjansteman forpliktas  att
e r s & t t a
rattegdngskostnaderna i ett
mal i en tidigare instans —
Avdrag pi lonen utfort av
den institution som dr
borgenir

Tjansteman — Tilifalligt
anstilld — Disciplindtgdrder
— Avstingning — Atgird
— Uppsigning av avtalet
utan uppsdgningstid — Frist
foreskriven i artikel 7 tredje
stycket i bilaga IX till
tjansteforeskrifterna — Inte
iakttagits — Foljder —
Talan om ogiltigforklaring
och skadestdnd —
Anledning saknas att doma
i saken

Tjanstemdn — Utebliven
befordran — Motivering —
Jaimforelse av
kvalifikationer — Talan om
ogiltigforklaring

Personalméil — Meddelande
om lediga tjanster —
Tillsdttning —
Motiveringsskyldighet —
Jimférelse mellan
stkandenas kvalifikationer
Tillsittningsmyndighetens
utrymme for skonsméssig
beddmning —
Betygsrapport — Begiran
om forflyttning

Personalmdl — Internt
uttagningsprov. — Juryns
sammnsittning
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Mai

Datum

Parter

Foremal

T-152/00

T-171/00

T-95/01

T-344/99

T-333/99

298

19 september 2001

20 september 2001

20 september 2001

20 september 2001

18 oktober 2001

E mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Peter Spruyt mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Gérald Coget,
Pierre Hugé,

Emmanuel Gabolde mot

Europeiska
revisionsritten

Lucia Recalde Langarica

mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

X mot Europeiska
centralbanken

Tjinstemdn — Avslag pé
tjansteansdkan —
Asidosittande av
meddelande om  lediga
tjanster —  Uppenbart
oriktig bedémning —
Diskriminering —
Maktmissbruk

Personalmal — Forsdkring
avseende  yrkessjukdomar
och olycksfall — Formaner
som foreskrivs i artikel 73 i
tjansteforeskrifterna  —
Olycka vid skdarmflygning

Personalmdl — Tj4nsten
som generalsekreterare —
Infordran av ansokningar —
Erfarenhet "pd “hog nivd"”
— Stort utrymme for
institutionen att gora en
skonsmissig bedomning —
Kallelse till samtal

Tjédnstemdn —
Utlandstilligg —  Artikel
4.1 a i tjénsteforeskrifterna
— Artikel 26 i
tjdnsteforeskrifterna —
Ritten till forsvar

Tjénstemédn — Anstillda vid
Europeiska  centralbanken
— Forstainstansrittens
behdérighet —
Anstédllningsvillkorens
lagenlighet — Ritten till
forsvar — Uppsigning —
Trakasserier — Missbruk av
Internet



Mal

Datum

Parter

Foremal

T-142/00

T-349/00

T-194/99

T-125/00

15 november 2001

15 november 2001

15 november 2001

4 december 2001

Michel Van Huffel mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Giorgio Lebedef mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Cristiano Sebastiani mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Joaquin Lépez Madruga
mot Europeiska
gemenskapernas
kommission

Tjanstemédn — Tilltrade till
interna uttagningsprov. —
Entreprenadavtal —
Meddelande om
uttaningsprov —
Tilltradesvillkor som
innebdr att sokanden maste
tillhéra den personal som
omfattas av
tjansteforeskrifterna

Tjanstemdn - 1974 4ars
ramavtal mellan
kommissionen och yrkes-
och fackféreningar -
Revidering eller andring -
Samradsforfarande -
Inrittande av nya villkkor -
Upptagande till sakprovning

Tjanstemén — Befordran —
Betygsrapport — Saknas —
Jimforelse av
kvalifikationer

Tjansteman — Overforing
av en del av lénen i en
annan medlemsstats valuta
in valutan i1 det land dir
institutionen har sitt site —
Artikel 17.2 a och b i bilaga
VII till tjansteforeskrifterna
— Jamforande tillimpning

299



Mal

Datum

Parter

Féremal

YTTRE FORBINDELSER

T-26/00

19 september 2001

Lecureur SA mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

Kommissionens forordning
nr 2519/97 —
Livsmedelsbistdind —
Skiljedomsklausul —
Tvistens avtalsrittsliga
karaktir — Bristande
overensstimmelse hos den
levererade varan —

Lagerstlder — Ansvarets
overgdng —  Innehdllen
betalning
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2.  Forteckning over andra avgoranden av forstainstansritten som har-
upptagits i verksamheten vid Europeiska gemenskapernas domstol och
forstainstansritt under ar 2001

Mal Datum Parter Foremal
T-53/01 R 28 maj 2001 Poste Italiane SpA mot Interimistiskt  forfarande
Europeiska — Artikel 86 EG jamford
gemenskapernas med artikel 82 EG —
kommission Artikel 862 EG —
Posttjanster — Krav pd
skyndsamhet —
Intresseavvigning
T-151/01 R Der Griine Punkt - Interimistiskt forfarande

15 november 2001

Duales System
Deutschland AG mot
Europeiska
gemenskapernas
kommission

— Missbruk av
dominerande stdlining —
Artikel 82 EG —
Varumirkesratt — Fumus
boni juris — Krav pa
skyndsamhet —
Intresseavvigning
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3. Verksamhetsstatistik

Sammanfattning av forstainstansrdttens verksamhet

Tabell 1:

Tabell 1a:

Nya mal

Tabell 2:
Tabell 3:
Tabell 4:
Tabell 5:

Avgjorda mal

Tabell 6:
Tabell 7:
Tabell 8:
Tabell 9:
Tabell 10:
Tabell 11:
Diagram I:

Diagram II:

Anhingiga mal

Tabell 12:
Tabell 13:
Tabell 14:

Férstainstansrittens allminna verksamhet &ren
1999, 2000 och 2001
Forstainstansrattens allmidnna verksamhet Aaren
1999, 2000 och 2001

Typ av forfarande
Form av talan
Grundval for talan
Foremal for talan

Typ av forfarande

Beslutets innebdrd

Grundval for talan

Foremal for talan

Forstainstansrittens sammansattning
Handlaggningstid

Handlaggningstid for personalmal (domar och
beslut)

Handlaggningstid for 6vriga mél (domar och beslut)

Typ av forfarande
Grundval for talan
Foremal for talan
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Ovrigt

Tabell 15: Allmén utveckling
Tabell 16: Utgangen i dverklagade mél (domar och beslut)
Tabell 17: Interimistiska beslut: beslutets innebdrd
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Sammanfarining av forstainstansriittens verksamhet

Tabell 1: Forstainstansriittens allminna verksamhet arem 1999, 2000
och 2001'
1999 2000 2001
Nya mal 313 (384) 336 (398) 345 (345)
Avgjorda mal 267 (659) 318 (344) 275 (340)
Anhingiga mal 501 (732) 519 (786) 589 (792)

Tabell la: Forstainstansriittens allminna verksamhet aren 1999, 2000

och 20012
1999 2000 2001
Nya mal (384) (398) (345)
Avgjorda mal 322 659) 258 (344) 230 (340)
Anhingiga mal 663 (732) 661 (786) 685 (792)

De tal som anges inom parentes i denna tabell avser stora grupper av likadana eller konnexa
mal (mjolkkvoter, tullombud, bensinstationer, regioner Veneto, omplacering).

De tal som anges inom parentes i denna tabell och i tabellerna pa féljande sidor anger det

totala antalet mal oberoende av om dessa har forenats. For talen utan parentes riknas varje
grupp av forenade mal som ett mal.
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Nya mal

Tabell 2: Typ av forfarande ' ?

Typ av forfarande 1999 2000 2001
Direkt talan 254 242 180
Immaterialritt 18 34 37
Personalmél 84 111 110
Sérskilda rattegadngsformer 28 11 18
| Totalt | 3843 398 ¢ 345

306

I denna tabell och i tabellerna pd foljande sidor menas med bendmningen “direkt talan™ alla
former av talan som vicks av fysiska eller juridiska personer, utom talan som vicks av:
tjanstemén vid Europeiska gemenskaperna.

Foljande forfaranden anses vara “sdrskilda rittegdngsformer” (i denna och foljande tabeller):
Ansokan om Aatervinning (artikel 38 i EG-stadgan, artikel 122 i forstainstansrittens
rattegdngsregler), talan av tredje man (artikel 39 i EG-stadgan, artikel 123 i forstainstansrattens
rittegdngsregler), resning (artikel 41 i EG-stadgan, artikel 125 i fOrstainstansrittens
rattegangsregler), forklaring av dom (artikel 40 i EG-stadgan, artikel 129 i forstainstansrittens
rattegngsregler), faststillande av rittegingskostnader (artikel 92 i fOrstainstansrittens
rattegangsregler), rdttshjdlp (artikel 94 i forstainstansréttens rattegdngsregler) och rittelse av
dom (artikel 84 i forstainstansrétiens rittegangsregler).

Varav 71 mél angéende statligt stod i Nederldnderna avseende bensinstationer.

Varav 3 mdl angdende statligt st6d i Nederlinderna avseende bensinstationer och 59 mél
angiende statligt stod i regionen Veneto.



Tabell 3: Form av talan

Form av talan 1999 2000 2001
Talan om ogiltigforklaring 220 220 134
Passivitetstalan 5 6 17
Skadestandstalan 19 17 21
Talan med stdd av skiljedomsklausul 1 - 8
Immaterialratt 18 34 37
Personalmal 83 110 110
Towt| ™ 3s' | 381 | 321
Sdrskilda rittegangsformer
Rittshjilp 7 6 9
Faststillande av rittegdngskostnader 6 3 8
Ansdkan om atervinning -— 1 —
Rittelse av dom 15 1 —
Resning — — 1
TOTALT 384 398 345

Varav 71 mél angdende statligt stdd i Nederlinderna avseende bensinstationer.

Varav 3 maél angdende statligt st6d i Nederlinderna avseende bensinstationer och 59 mal
angéende statligt stod i regionen Veneto.
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Tabell 4: Grundval for talan

Grundval for talan 1999 2000 2001
Artikel 63 i forordning (EG) nr 40/94 18 34 37
Artikel 230! 215 219 132
Artikel 232 14 6 15
Artikel 235 17 17 21
Artikel 238 1 — 8
EG-fordraget totalt [ 770265 : 276 b 213
Artikel 33 i KS-fordraget 5 1
Artikel 35 i KS-fordraget 1 —
Artikel 40 i KS-fordraget 1 — —
KS-fordraget totalt [ T 1 4
Artikel 151 i EA-fordraget 1 — —
EA-fordraget totalt [ 1o = —
Tjansteforeskrifterna 83 110 110
Towlt| 356 387 327
Artikel 84 i rittegangsreglerna 15 1 —
Artikel 92 i rittegangsreglerna 3 8
Artikel 94 i rittegingsreglerna 6 9
Artikel 122 i rittegangsreglerna — 1 —_—
Artikel 125 i rattegingsreglerna — —_ 1
Ravegingsregleraowalt | 28 | | w®
TOTALT 384 398 345
! Till f6ljd av omnumreringen av artiklarna i Amsterdamfordraget efter den 1 maj 1999, har

sdttet att hdnvisa till fordragens artiklar dndrats visentligt.
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Tabell 5: Foremal for talan '

Foremal for talan 1999 2000 2001

Associering av utomeuropeiska linder och territorier 4 6 6
Bolagsritt 2 4 6
Energi — — 2
Etableringsfrihet — — 1
Europeiskt medborgarskap — 2 —
Fiskepolitik — — 6
Forskning, information, utbildning, statistik 1 1 3
Fri rorlighet for varor 10 17 1
Fri rorlighet for personer 2 8 3
Frihet att tillhandahélla tjénster 1 — —
Gemensamma tulltaxan — — 2
Handelspolitik 5 8 4
Immaterialritt 18 34 37
Institutionell ratt 19 29 12
Jordbruk 42 23 17
Konkurrens 34 36 39
Kultur — 2 1
Miljo- och konsumentskydd 5 14 2
Regionalpolitik 2 — 1
Rittsliga och inrikes fragor — — 1
Skiljedomsklausul — — 2
Socialpolitik 12 7 1
Statligt stod 100 80 42
Tillnrmning av lagstiftning — — 2
Tjinsteforeskrifterna — — 1
Transport 2 — 2
Tullunionen — — 2
Utrikes- och sékerhetspolitik 2 3
Yttre forbindelser 1

EG-fordraget totalt |

Statligt stod
Konkurrens
Stalindustri

KS-fordraget totalt |

Institutionell ritt

EA-fordraget totalt |

Tjansteforeskrifterna

TOTALT |

! I denna tabell beaktas inte sarskilda rattegngsformer.
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Avgjorda mdal

Tabell 6: Typ av forfarande '

Typ av forfarande 1999 2000 2001
Direkt talan 227 (544) 136 (219) 3 112 (162) *
Immaterialritt 2 ) 7 @) 29 30)
Personalmal 79 (88) 98 (101) 75 (133) 3
Sirskilda rittegangsformer 14 25) 17 a7n 14 15)

Totalt | 322 (659) 258 (344) 230 (340)

! De tal som anges inom parentes i denna tabell och i tabellerna pd foljande sidor anger det totala
antalet mal oberoende av om dessa har forenats. For talen utan parentes rdknas varje grupp av
férenade mél som ett mal.

2 Varav 102 mal angdende mjolkkvoter och 284 maél angéende tullombud.
3 Varav 8 mal angiende mjolkkvoter och 13 mal angdende tullombud.
Varav 14 mal angdende mjolkkvoter.

Varav 51 mal angéende omplacering av tjanstemén da dessa tillsatts.
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Tabell 7: Beslutets innebord

Sirskilda
Beslutets innebord Direkt talan Immaterialract Personalmal réttegngs- Totalt
former

Domar
Talan avvisad 5 21) — — 1 (1) — — 6 22)
Talan ogillad 28 (34) 13 (14) 19 (22) — — 60 (70)
Talan delvis bifallen 9 (10) 6 ©6) 8 (12) — — 23 (28)
Talan bifallen 13 27 3) 9 ) — — 27 41
Anledning saknas att — — — — 1 [€))] — — 1 1)
doma i méilet

Toultanal domar | 55 @) | 26 @3 |3 @) [—  — |1 _aey
Beslut
Avskrivning 20 3 3 3) 19 69) — — 42 (103)
Talan avvisad 19 @21 1 ) 11 an | — — 31 33)
Anledning saknas att 5 ) 1 ) 3 3) — — 9 )
déma i milet
Talan bifallen — — — — — — —_ — — -
Talan delvis bifallen — — — — — —_ 5 ©6) 5 ©)
Talan ogillad (5) — —_ 1 M 9 ) 15 (15)
Talan avvisad av 2 2) — — 3 ) — — 5 6)
uppenbara skil
Avstdende fran fortsatt — — — — — — — —_ — —_
handldggning
Behorighet saknas att 6 ®6 | — — — — — — 6 ©)
doma i milet

Totalt 112 (162) 75 (133) 29 30) 14 (15) | 230 (340)
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Tabell 8: Grundval for talan

Grundval for talan Domar Beslut Totalt

Artikel 63 i forordning (EG) nr 40/94 24 (25) 5 ) 29 30)

Artikel 230 39 (74) 41 (43) 80 (117)

Artike] 232 — — 7 ) 7 )

Artikel 235 7 0] 8 (19) 15 26)

Artikel 238 1 {1 — — 1 1)

EG-fordragettomalt | 71 (107 | 61 (74 | 132 (18]

Artikel 33 i KS-fordraget 7 ©) —_— — 7 ®

Artikel 40 i KS-fordraget 1 ) — — 1 o)

KS-fordraget totalt | 8 (10) | — — % (10

Artikel 151 i EA-férdraget — — 1 (1) 1 1)
EA-fordragettotalt| — = — | 1 (1) 1 (1 -

Tjansteforeskrifterna 38 45) 37 (88) 75  (133)
Towlt| 117 (162) | 99 (163 [216 (325)

Artikel 92 i rittegangsreglerna — — 5 6) 5 ®)

Artikel 94 i rittegingsreglerna — — 9 ) 9 ©)

Sarskilda rittegdngsformer totalt | — — 14 (15) 14 (15)

TOTALT| 117 (162) 113 (178) 230 (340)
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Tabell 9: Foremal for talan !

Foremat for talan Domar Beslut Totalt
Associering av utomeuropeiska 2 3 — — 2 2)
ldander och territorier
Bolagsritt — — 4 4) 4 (G)]
Etableringsfrihet — — 4 @) 4 (C)]
Europeiskt medborgarskap — — 1 ey 1 {1
Fiskepolitk 4 4 2 3) 6 )
Fri rorlighet for personer — — 2 (2) 2 @)
Gemensamma tulltaxan 1 ) 1 0] 2 3)
Handelspolitik 3 3 2 (3] 5 5)
Immaterialritt 24 25) 5 (5) 29 30)
Institutionell rétt 5 @ 12 (12) 17 (19)
Jordbruk 10 (26) 9 @1 19 47
Konkurrens 12 (15) 7 @ 19 22)
Socialpolitik 1 1) 1 09 2 )
Statligt stod 4 4) 7 W 11 (1
Tjansteforeskrifterna 1 n — — 9]
Tullunionen 2 15) — — (15)
Utrikes- och sékerhetspolitik — — 3 3)
Yittre forbindelser 1 ) 2 @)

EG-fordragettotalt| 70 (106) 74) 131 (180)
Konkurrens 2 €)) — — &)
Statligt stod 5 ©) — — 5 ©6)
Stalindustri 1

KS-fordraget totalt |

Institutionel] réatt

EA-fordraget totalt | -

Tjdnsteforeskrifterna

39

37

(88)

TOTALT

117

99

(163)

216

I denna tabell beaktas inte sirskilda rattegdngsformer.
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Tabell 10: Forstainstansrittens sammansiittning (domar och beslut)

Forstainstansrittens sammansittning Totalt
Avdelningar bestiende av tre domare 280
Avdelningar bestiende av fem domare 42
Ensamdomare 12
Icke lottade 6

Totalt 340

Tabell 11: Handldggningstid (2000) ' (domar och beslut)

Domar / Beslut
Direkt talan 20,7
Immaterialritt 16,4
Personalmal 18,7

! I denna tabell uttrycks handlaggningstiden i manader och tiondelar av en méanad.
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Diagram I: Handliggningstid for personalmal (domar och beslut)

Antal mal

<55 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24>24
Manader

Personal-
mal

56
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Diagram II: Handldggningstid f6r 6vriga mal (domar och beslut)

60 -
55 - ——
50 - —
45 S
40 ¢ - —- - -
T —
L
g
< 25
20
151
10— -
b, .
A o aalld
<65 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24>24
Ménader
,r'MilﬂPezr‘,: <5 ts te6 {78 112 113 14115 116 |17 118 119 | 20 [ 21122 |23 | 24| >24 |
();rigal9712633034224024124721757
mal
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Anhingiga mal
(den 31 december varje ar)

Tabell 12: Typ av forfarande

Typ av forfarande 1999 2000 2001
Direkt talan 471 (538) ! | 445 (561) % |485 (579) 3
Immaterialritt 17 (17 44 (44) 51 51
Personalmal 167 (169) 170 (179) 143 (156)
Sérskilda rittegdngsformer 8 (8) 2 ) 6 6)

Totalt | 663 (732) 661 (786) 685 (792)

Varav 88 mil angdende mjolkkvoter, 13 mal angiende tullombud och 71 mil angdende
bensinstationer.

Varav 80 mal angdende mjolkkvoter, 74 méil angdende statligt stod i Nederlinderna avseende
bensinstationer och 59 mal angdende statligt stod i regionen Veneto.

Varav 67 mél angdende mjolkkvoter, 74 mal angdende statligt stod i Nederlinderna avseende
bensinstationer och 59 mal angiende statligt stod i regionen Veneto.
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Tabell 13: Grundval for talan

Grundval for talan 1999 2000 2001
Artikel 63 i férordning (EG) nr 40/94 17 an 44 44) 51 51
Artikel 230 360 (383) 360 (436) 385 4s1)
Artikel 232 14 (14) 4 “) 12 (12)
Artikel 235 80 (123) 68 (107) 74 (102)
Artiket 238 1 @) 1 (n 8 ®)
EG-fordraget totalt [ 472 (539) [477 =~ (592) |s30  (624)
Artiket 33 i KS-fordraget 14 14) 12 (13) 6 6)
Artikel 35 i KS-fordraget 1 1) — —_ 2 2)
Artikel 40 i KS-fordraget 1 1) 1 1) —_ —
KS-fordraget totale [ 16 - 16) | 132 a4 | 8 @8
Artikel 151 i EA-fordraget 1 [€)) — —
EA-fordragettotalt [ 1 = =
Tjansteforeskrifterna 166 77 141 (154)
Totalt [ 655 . (; (184 |679  (786)
Artikel 84 i rittegdngsreglerna 2 —_ — —
Artikel 92 i rittegdngsreglerna 5 — 3 3)
Artikel 94 i rittegangsreglerna 1 (€8] 1 [¢9)]
Artikel 122 i ritteghngsreglerna — — 1 (€)) 1 [¢3)
Artikel 125 i rittegangsreglerna —_ — —_ — 1 1)
Sarskilda rattegangsformer totalt [ 8 o w 2. o s )
TOTALT | 663 (732) 661 (786) 685 (792)
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Tabell 14: Foremal for talan

Foéremal for talan 1999 2000 2001

Associering av utomeuropeiska linder och territorier 6 (6) 11 11 15 (15)
Bolagsritt 4 4) 4 ) 6 6)
Energi — — —_ — 2 2)
Etableringsfrihet 1 n 5 5) 2 )
Europeiskt medborgarskap — — 1 1 — —
Fiskepolitik 4 4) 8 8) 7 ©)
Forskning, information, utbildning, statistik 1 ) 1 (1) 4 @)
Fri rorlighet for personer — — — — 1 (¢
Fri rorlighet for varor — — 2 @) 3 3)
Gemensamma tulltaxan 2 2) 2 _. 3 2 @)
Handelspolitik 24 (25) 16 a6y | 15 (15)
Immaterialritt 17 an |44 @ st 6D
Institutionell ritt 33 @4 |27 @D |18 @0
Jordbruk 8  (140) 89 (144) 83 (114)
Konkurrens 101 (104) 74 79) 92 (96)
Kultur — — 2 @ |3 3)
Milj6- och konsumentskydd 8 (8)' 15 (15) 110 amn
Regionalpolitik 4 (5 — — 1 1
Raittsliga och inrikes fradgor — — — — 1 (1)
Skiljedomsklausul 1 2) — — 2 )
Socialpolitik 15 (15) 4 @) 3 3)
Statligt stod 114 (131 [135 (176) |157  (207)
Tillndrmning av lagstiftning — — —_ — 2 Q)
Tjénsteforeskrifterna — — 2 ) 2 2)
Transport 3 3) 1 ) 3 3)
Tullunionen 24 (24) 20 (33) 20 (20)
Utrikes- och sédkerhetspolitik 2 ) 3 3) 3 3)
Yitre forbindelser 7 O] 9 C)] 21 @

EG-fordraget totalt [458 ~ (536) |475  (390) [529  (623)
Konkurrens 9 () 6 @ 6 6)
Statligt stod 6 ©6) 6. 6) — —
Stilindustri 1 1

KS-fordraget totalt 16

Institutionell ritt

EA-fordraget totalt | 1’

Tjansteforeskrifterna

Totalt |644 -
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Ovrigt

Tabell 15: Allmén utveckling

Ar Nya mal! déx?ginig;ﬁ; Avgjorda mal | Meddelade domar? Antz;l\t/:;sr\;igl:;gade
1989 169 164 (168) 1 ¢)) — — — —
1990 59 123 (145) 79 (82) 59 61) 16 (46)
1991 95 152 (173) 64 ©7) 41 43) 13 62)
1992 123 152 171) 104 (125) 60 a7 24 (86)
1993 596 638 ©661) 95 (106) 47 (54) 16 (66)
1994 409 432 (628) 412 (442) 60 (70) 12 (105)
1995 253 427 (616) 197 (265) 98 (128) 47 (142)
1996 229 476 (659) 172 (186) 107 (118) 27 (133)
1997 644 640 (1 117) 179 (186) 95 99) 35 (139)
1998 238 569 (1 007) 279 (348) 130 (1sn 67 (214)
1999 384 663 (732) 322 (659) 115 (150) 60 ¢ (177)
2000 398 661 (786) 258 (344) 117 (191) 69 (217)
2001 345 685 (792) 230 (340) 120 (162) 69 (213)
Totalt 3942 2392 (3151) 1049 (1304) 455 (1600)
! Inklusive sidrskilda rattegingsformer.

2 Siffrorna inom parentes anger antalet mal som avgjorts genom dom.
3 De kursiva siffror som anges inom parentes anger det totala antalet avgéranden — domar, beslut

om avvisning, beslut om interimistiska atgirder och konstateranden om att anledning saknas att
doma i mélet — for vilka fristen for overklagande har gétt ut eller som har dverklagats.

4 Denna siffra omfattar inte ¢verklagandet av beslutet om bevisupptagning av den 14 september
1999 i mal T-145/98. Domstolen avvisade namligen detta dverklagande, eftersom det ifrégasatta
beslutet inte kunde dverklagas.
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overklagade mal (domar och beslut)

.

angen i

o

Tabell 16: Utg

LIVIOL

uaNes 1 ewgp ne
seuyes Juiupajuy

Sutuairysay

Fuiustargpiare
uein 1ap ua {jn apueagyddn

Suiusiargpiore
paw [ap ua [ apueapyddny

Burusiazgyay
uemn apueagyddny

Bupusiaiguore
paw apueagyddny

[exs erequaddn Ae jejjiSo yoo
JESIAAR SIA]9p JopueTeIaAQ)

1eys erequaddn ae jejp3o
190 1eSIAAR JopuESeINIoAQ

123s erequaddn
AR JESIAAR 1opueTeIaAQ)

18yfs erequoddn
Ae Jef(130 1opuefeppaagy

8o
1puedepyoaQ

15

10

5
21

Jordbruk

Statligt stod
Konkurrens

Bolagsratt

Institutionell ritt

Miljo- och

konsumentskydd
Etableringsfrihet
Handelspolitik
Fiskepolitik

Regionalpolitik
Socialpolitik

Immaterialritt

Tjansteforeskrifterna

Totalt
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Tabell 17 : Interimistiska beslut !: beslutets innebord

Foremal for talan Antal" interimistiska Beslutets innebord
forfaranden Avslag Bifall
Associering av utomeuropeiska 6 0
lander och territorier 6
Energi 3 3 0
Etableringsfrihet 1 1 0
Handelspolitik 8 7 1
Institutionell ratt 3 2 1
Jordbruk 1 1 0
Konkurrens 2 2 0
Miljo- och konsumentskydd 6 6 0
Statligt stod 2 1 1
EG-fordraget totalt} = 32 29 . 3.
Tjansteforeskrifterna 7 7 0
TOTALT 39 36 3
! Interimistiska forfaranden som avskrivits har inte tagits upp i tabellen.
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Kapitel V

Allmdn information






A — Publikationer och databaser

Domar och forslag till avgorande

1.  Rittsfallssamling fran Europeiska gemenskapernas domstol och
forstainstansritt

Rattsfallssamlingen publiceras p4 gemenskapernas officiella sprak och dr den enda
autentiska kallan nir rattsfall frin Europeiska gemenskapernas domstol och
forstainstansratt skall citeras.

Det sista hiftet av den arliga rittsfallssamlingen innehéller en kronologisk
forteckning &ver publicerade avgoranden, en forteckning over mal i
nummerordning, en alfabetisk forteckning over parterna, en forteckning over
artikelh&nvisningar, en alfabetisk forteckning over amnesomraden och — sedan
ar 1991 — en systematisk forteckning som innehaller samtliga sammanfattningar
av de refererade avgorandena tillsammans med en kedja av stickord.

Riusfallssamlingen sdljs i medlemsstaterna och i vissa tredje linder pa de
adresser som anges pd sista sidan [ denna publikation (pris for
rattsfallssamlingen for ar 1995, ar 1996, ar 1997, ar 1998, dr 1999 och dr
2000: 170 euro, exklusive moms). I dvriga lander kan rdttsfallssamlingen
daven bestdllas fran angivna forsiljningsstillen. Yiterligare information kan
erhallas fran EG-domstolen, Interna avdelningen — publikationer, L-2925
Luxemburg.

2.  Raittsfallssamlingen — Personaldelen

Personaldelen innehaller sedan ar 1994 alla forstainstansrattens avgoranden i
personalmal. Dessa avgoranden publiceras dels pa respektive rattegangssprak, dels
i resuméform pa det officiella sprék som prenumeranten valt. Personaldelen
innehdller dessutom sammanfattningar av domstolens domar angiende
overklaganden i personalmdl, vilka dock alltjimt publiceras i sin fullstindiga
lydelse i den allménna réttsfallssamlingen. S6kning i personaldelen underlittas av
forteckningar som ocksa finns tillgéngliga pa samtliga officiella sprék.
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Rattsfallssamlingen siljs i medlemsstaterna och i vissa tredje linder pa de
adresser som anges pa sista sidan i denna publikation (pris: 70 euro,
exklusive moms). I évriga linder kan ritsfallssamlingen bestdllas hos
Byran for Europeiska gemenskapernas officiella publikationer, L-2985
Luxemburg. Ytterligare information kan erhdllas fran EG-domstolen,
Interna avdelningen — publikationer, L-2925 Luxemburg.

Prenumerationspriset for bdada de publikationer som anges ovan dr
205 euro, exklusive moms. Ytterligare information kan erhdllas fran
EG-domstolen, Interna avdelningen — publikationer, L-2925 Luxemburg.

3. Domstolens och forstainstansrittens domar samt generaladvokaternas
forslag till avgorande

Texter i offsettryck kan, i den man de fortfarande finns tillgéngliga, bestéllas
skriftligen, med angivande av oOnskat sprak, hos EG-domstolen, Interna
avdelningen — publikationer, L-2925 Luxemburg, mot betalning av ett
schablonbelopp per dokument som for nirvarande ar faststillt till 14,87 euro,
exklusive moms, men som kan variera med tiden. Sadana bestéllningar kan goras
fram till utgivningen av det hifte av rattsfallssamlingen som innehéller den
onskade domen eller det dnskade forslaget till avgdrande.

De som redan prenumererar pa rattsfallssamlingen kan teckna en
avgifisbelagd prenumeration pd offsetversioner, pd et eller flera av
gemenskapernas  officiella  sprak, av de texter som publiceras i
Ratsfallssamling  fran  Europeiska ~ gemenskapernas — domstol — och
forstainstansriit, med undantag av de texter som bara finns i personaldelen.
Priset for en arsprenumeration dr for narvarande faststdllt till 327,22 euro,
exklusive moms.

Det skall slutligen anmirkas att domstolens och forstainstansréttens senaste
réttspraxis finns tillgdnglig snabbt och kostnadsfritt pA domstolens webbplats:
www.curia.eu.int, se dven punkt 2 d nedan, under rubriken Réttspraxis. Domarna
finns tillgangliga pA webbplatsen pé de elva officiella spraken fran cirka k1 15.00
pa avkunnandedagen. Generaladvokaternas forslag till avgérande publiceras ocksé
under denna rubrik pa generaladvokatens sprdk och till en bdrjan pa
rattegangsspraket.
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Ovriga publikationer
1. Dokument frian domstolens kansli

a)  Textsamling angdende domstolens organisation, behorighet och
rattegéngsregler

Detta hifte innehller en samling av de bestdmmelser rorande domstolen och
forstainstansritten som finns spridda i fordrag, sekundirritt och olika
konventioner. Ett index gor det lattare att ta del av samlingen.

Hdftet publiceras pd samtliga officiella sprak. Utgdvan for ar 1999 kan
bestdllas fran de adresser som anges pa den sista sidan i denna publikation.
Alla  dessa texter finns dven publicerade pd Internetadressen:
http://curia.eu.int/sv/ixts/acting/index. htm.

b) Lista dver domstolens sammantriden

En lista 6ver domstolens sammantraden upprittas varje vecka. Den kan dndras
och tjanar darfor bara som information.

Denna lista kan pa begdran erhdllas fran EG-domstolen, Interna
avdelningen — publikationer, L-2925 Luxemburg.

2.  Handlingar frin domstolens press- och informationsavdelning

a)  Verksamheten vid Europeiska gemenskapernas domstol och forstainstansratt

Bulletinen angdende verksamheten vid domstolen och forstainstansritten ar en
veckopublikation som kan erhallas genom prenumeration och som innehaller
information om den domande verksamheten vid Europeiska gemenskapernas
domstol och forstainstansratt. Den innehaller, med avseende pi den gingna
veckan, kortfattade sammanfattningar av meddelade domar, generaladvokaternas
forslag till avgérande och uppgifter om nyinkomna mal. I publikationen ndmns
ocksa de viktigaste handelserna vid institutionen.
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Arets sista nummer av bulletinen innehéller en systematisk 6versikt dver domar
och andra avgoranden som domstolen och forstainstansrétten har meddelat under
aret, samt statistiska uppgifter.

Bulletinen publiceras dven varje vecka pa domstolens webbplats.

b)  Arsrapport

Arsrapporten ger en Overblick 6ver domstolens och forstainstansrittens arbete,
vad giller savil rittspraxis som annan verksamhet (domarmoten och domarkurser,
besok, studiedagar, etc.). Den innehaller djupanalyser av de viktigaste
avgorandena under det gangna aret, fran bade domstolen och forstainstansriétten,
och skrivs av ordférandena. Denna publikation innehaller dven ett stort antal
statistiska uppgifter och fullstéindiga arliga forteckningar 6ver domstolens och
fOrstainstansrattens rattspraxis.

c) Veckokalender

Flersprakig Oversikt Over domstolens och fOrstainstansréattens domande
verksamhet. I kalendern anges datum for forhandlingar och sammantriden under
den aktuella veckan vid vilka generaladvokaterna foredrar sina forslag till
avgorande och domstolen avkunnar dom. Den innehéller dven en 6versikt for den
kommande veckan. For varje mél ges en kortfattad sammanfattning av vad malet
rér. Veckokalendern publiceras varje torsdag, bland annat pd domstolens
webbplats.

De ovan angivna publikationerna finns tillgdngliga kostnadsfritt pa samtliga
av gemenskapernas officiella sprak. Publikationernakan bestillas skriftligen
hos EG-domstolen, Press- och informationsavdelningen, L-2925 Luxemburg,
med angivande av vilken sprakversion som dnskas.

d)  Domstolens webbplats

Denna webbplats, som finns tillginglig pa adressen www.curia.eu.int, gor det
mojligt att enkelt fa tillgang till en stor méngd information och dokument
angéende institutionen. Majoriteten av dokumenten finns tillganglig pa de elva
officiella spraken. I innehallsforteckningen, som Aaterges nedan, anges
webbplatsens aktuella innehall.
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Det skall sirskilt anmérkas att rubriken Réttspraxis sedan juni 1997 har gjort det
mojligt att snabbt och kostnadsfritt fa tillgang till domstolens och
forstainstansrittens senaste domar. Domarna finns tillgangliga pa denna sida pa
de elva officiella spréken fran cirka kl 15.00 pad avkunnandedagen.
Generaladvokaternas forslag till avgorande publiceras ocksé under denna rubrik,
i forsta hand pa generaladvokatens sprik och pa rittegangsspraket.

Europeiska gemenskapernas domstol
(Domstol och forstainstansritt)

Presentation Forskning och
dokumentation

Press och information Bibliotek

Riittspraxis Texter angdende institutionen
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3. Handlingar fran domstolens direktorat for bibliotek, forskning och
dokumentation

3.1 Biblioteket

a)  Lopande bibliografi

Bibliografin utkommer varannan manad och innehaller en systematisk
sammanstillning av all litteratur (fristdende verk och artiklar) som har mottagits
eller katalogiserats under referensperioden. Bibliografin bestir av tva separata
delar:

—  Del A: juridiska publikationer om den europeiska integrationen.

- Del B: juridisk doktrin om allmén ratt, internationell ratt, komparativ
ritt och nationell ratt.

Den ldpande bibliografin finns sedan januari 2000 tillgdnglig pa domstolens
webbplats.

b)  Juridisk bibliografi om den europeiska integrationen

Arlig bibliografi som baseras p& under referensaret inképta monografier och
katalogiserade tidskrifter p4 gemenskapsrittens omrade. Sedan 1990 érs utgéva
ingér bibliografin i Europeiska gemenskapernas officiella publikationer. Den
innehaller ungefar 6 000 bibliografiska hanvisningar och har systematiska
innehallsforteckningar samt ett forfattarindex.

Den drliga bibliografin sdljs pa de adresser som anges pd sista sidan i
denna publikation. Pris: 42 euro, exklusive moms.
3.2 Forskning och dokumentation
Forsknings- och dokumentationsavdelningen utarbetar flera dokument som skall
underlatta tillgdngen till domstolens och forstainstansrattens rattspraxis. Den

- dokumenterar arligen dven bade nationell och gemenskapsrittslig praxis som ror
Bryssel- och Luganokonventionerna.
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Enligt vad som framgar nedan finns dessa dokument tillgingliga antingen i tryckt
form eller i elektronisk form p& domstolens webbplats.

3.2.1 Handlingar avseende domstolens och forstainstansrittens rittspraxis

a)  Systematisk oversikt Over avgoranden angaende gemenskapsratten

Systematisk oversikt 6ver avgoranden angdende gemenskapsritten — Serie A
innehaller rattspraxis fran domstolen och forstainstansratten, med undantag av
domar i personalmdl och mail rorande Brysselkonventionen om domstols
behorighet och om verkstillande av domar pa privatrittens omrade. Denna
oversikt publicerades forst i form av losblad. En konsoliderad och inbunden
utgdva med titeln Systematisk Oversikt Over avgdéranden angdende
gemenskapsritten 1977—1990 utkom pa franska och pé tyska ar 1995 respektive
ar 1998.

Pris for den konsoliderade utgavan: 100 euro, exklusive moms.

Sedan ar 1991 har serie A kompletterats i form av Bulletin périodique de
jurisprudence (Rittspraxisbulletinen), ett arbetsdokument som inte dr foremal for
kommersiell spridning (se nedan, punkt d i).

Sammanfattningarna av domstolens och forstainstansrittens domar och beslut,
sasom de aterges i ovanndmnda Bulletin, finns efter hand aven tillgéngliga pa
domstolens webbplats under Periodisk sammanstillning av rittsfall, som aterfinns
under rubriken Forskning och dokumentation. Dar finns for nérvarande
sammanfattningar fran ar 1996 och &r 1997.

b) Index A—Z

Denna publikation 4r datoriserad och innehaller en numrerad forteckning Over
samtliga mél som anhéngiggjorts vid domstolen och fOrstainstansratten sedan
&r 1954, en alfabetisk forteckning éver parternas namn och en forteckning 6ver
de nationella domstolar som har vint sig till domstolen med begéran om
forhandsavgorande. 1 Index A—Z hanvisas till avgorandets publicering i
rattsfallssamlingen.
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Publikationen finns tillgdnglig pa franska och engelska. Volym II i denna
publikation uppdateras arligen.

Volym I (1953—1988). Pris: 11 euro, exklusive moms.
Volym II (1989—mars 2000). Pris: 18 euro, exklusive moms.

Den numrerade forteckningen i Index A—Z finns dven tillgédnglig pd domstolens
webbplats.

) Notes — Références des notes de doctrine aux arréts de la Cour et du
Tribunal de premiére instance
(Hanvisningar till doktrin rérande domstolens och forstainstansrattens

domar)

I denna publikation ges hanvisningar till all den doktrin som roér domstolens och
forstainstansrattens domar.

Den uppdateras drligen. Pris: 15 euro, exklusive moms.

Publikationen finns &dven tillgénglig pa domstolens webbplats under rubriken
Forskning och dokumentation.

Dessa olika publikationer kan bestillas fran ett av de forsiljningsstillen
som anges pa sista sidan i denna publikation.

d)  Arbetsdokument som inte dr foremal for kommersiell spridning

i) Bulletin périodique de jurisprudence
(Réttspraxisbulletinen)

Detta 4r en publikation som finns tillgdnglig p& franska och som ger en
systematisk ~ Oversikt Over sammanfattningarna av = domstolens  och
forstainstansrattens domar och beslut. Den ar utformad enligt en systematisk
modell som &r identisk med modellen for Systematisk Gversikt Gver avgéranden
angdende gemenskapsrétten. En konsoliderad version som omfattar rittspraxis
fran aren 1991—1995 finns 4dven tillganglig.
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ii)  Jurisprudence en matiére de fonction publique communautaire
(januari 1988 —december 1999)
(Réttspraxis i personalmal)

Denna systematiskt utformade publikation pa franska innehéller sammanfattningar
av domstolens och forstainstansréttens réttspraxis i personalmal.

iii) Interna databaser

Domstolen har upprittat interna databaser som innehaller nationell rattspraxis
angéende gemenskapsritten samt Bryssel-, Lugano- och Romkonventionerna. Det
ar mojligt att begira sokningar i dessa databaser efter konkreta uppgifter och att
erhélla resultaten frin dessa sokningar pa franska.

Yiterligare upplysningar kan erhdllas fran EG-domstolen, Direktoratet for
bibliotek, forskning och dokumentation, L-2925 Luxemburg.

3.2.2 Handlingar avseende Bryssel- och Luganokonventionerna

a)  Information i enlighet med protokoll nr 2 som utgdér en bilaga till
Luganokonventionen

Detta ar en arlig dokumentation som informerar om domstolens rattspraxis
rorande Brysselkonventionen om domstols behdrighet och om verkstéllighet av
domar pé privatrittens omrade samt om nationell réttspraxis rorande bade denna
konvention och Luganokonventionen, vilken &r ‘“parallell" med
Brysselkonventionen.

Forsindelser av dokument, avsedda for de behoriga myndigheterna i
Luganokonventionens konventionsstater &r tillgdngliga pd domstolens webbplats
under rubriken Forskning och dokumentation’

! Forsindelserna for ar 1992—1996 har publicerats av Institut suisse de droit comparé med titeln
Recueil de la jurisprudence de la Cour des Communautés européennes et des Cours suprémes
des Etats parties relative & la convention de Lugano, vol. I—V.
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b)  Systematisk Oversikt Over avgoranden angdende gemenskapsritten. —
Serie D

Den dokumentation som omnidmns ovan under punkt a dr en fortséttning pa
Systematisk Oversikt dver avgoranden angdende gemenskapsritten — Serie D,
som publicerades i form av 16sblad under aren 1981—1993 och som innehéller
rittspraxis frdn domstolen och nationella domstolar betréffande
Brysselkonventionen om domstols behorighet och om verkstéllighet av domar pé
privatrittens omrade. Sedan den femte utgdvan utkom (februari 1993) pé tyska,
franska, italienska, engelska, danska och nederldndska tacker denna serie réttsfall
fran Europeiska gemenskapernas domstol fran &ren 1976—1991 och rattsfall fran
medlemsstaternas domstolar fran aren 1973—1990.

Pris: 40 euro, exklusive moms.

c)  Bryssel- och Luganokonventionerna — Flersprakig utgéva

Textsamling innehallande Brysselkonventionen av den 27 september 1968 och
Luganokonventionen av den 16 september 1988 om domstols behorighet och om
verkstéllighet av domar pé& privatrittens omrdde, samt dartill knutna
anslutningsakter, protokoll och forklaringar pa samtliga sprdk som &ger giltighet.

Textsamlingen, som innehéller en inledning pa franska och engelska, publicerades
ar 1997.

Pris: 30 euro, exklusive moms.

Interinstitutionella webbplatser

EUROPA : Europeiska unionens Internetportal
http://europa.eu.int

Europa ger tillgdng till alla uppgifter som ldggs ut p& Internet av EU:s
institutioner och organ, sisom Europaparlamentet, rddet, kommissionen,
domstolen, revisionsrdtten, Ekonomiska och sociala kommittén,
Regionkommittén, Europeiska centralbanken, Europeiska investeringsbanken etc.

Europa tillhandahller en mingd information om den europeiska integrationen, i
synnerhet vad giller EU:s mal, politikomraden och dess institutionella system.
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Genom sin anvindarvanlighet ar Europa en viktig del i den Oppenhet som
EU-institutionerna efterstriavar.

EUR-Lex : gemenskapsritten inom rickhall for alla
http://europa.eu.int/eur-lex

Genom portalen EUR-Lex erhdlls kostnadsfritt en integrerad tillgang till
gemekapsrattsliga réttsakter och réttspraxis. Den innehdller dven ldnkar till
PreLex, som 4r Europeiska kommissionens databas angéende institutionernas
forfaranden, till OEIL, I’observatoire législatif du Parlement européen
(Europaparlamentets lagstiftningsobservatorium) och till andra webbplatser med
Jjuridisk information frdn de europeiska institutionerna och medlemsstaterna.

Denna portal &r utformad for att motsvara bland annat professionella anvindares
krav. Den innehdller sokfunktioner som ar harmoniserade for olika slags
dokument, sidsom Europeiska gemenskapernas officiella tidning, fordragen,
forberedande rattsakter, lagstiftning, rattspraxis, parlamentsledamoternas fragor
och dokument av allmént intresse. Syftet ar att rittsakterna skall presenteras pa
ett konsekvent och anvindarvinligt sitt. Portalen innehaller d4ven forklaringar dér
lagstiftningsforfarandet inom Europeiska unionen beskrivs med uppgifter om de
huvudsakliga deltagarna.

CELEX : en databas for gemenskapsritten
http://europa.eu.int/celex

Det datoriserade systemet for dokumentation av gemenskapsritten, Celex
(Communitatis Europeae Lex), skots av Byran for Europeiska gemenskapernas
officiella publikationer och foérses med information fran
gemenskapsinstitutionerna. CELEX innehéller lagstiftning, réttspraxis,
forberedande rattsakter och parlamentsledamoternas fragor samt nationella
atgérder for genomforande av direktiv.

Anvindningen av CELEX #4r avgiftsbelagd. Jamfort med EUR-Lex far
prenumeranterna tillgdng till en rad ytterligare tjanster. Bland dessa tjénster kan
ndmnas avancerad sokning, tillgang till systematiska uppgifter, hjalp "on line" och
frin en hjalpcentral, mdjligheter till filexport, en nyhetstjinst baserad pé
anvandarens profil etc. For mer information om mdjligheterna att prenumerera,
se rubriken Prenumerera p4 Celex hemsida.
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Domstolen kan kontaktas enligt nedan:

COUR DE JUSTICE DES COMMUNAUTES EUROPEENNES
L-2925 Luxembourg
Telefon: (00352) 4303-1
Telex till kansliet: 2510 CURIA LU
Telegramadress: CURIA
Telefax till domstolen: (00352) 4303-2600
Telefax till Press- och informationsavdelningen: (00352) 4303-2500
Telefax till Interna avdelningen — publikationsenheten: (00352) 4303-2650

Domstolen pa Internet: www.curia.eu.int
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