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Prieksvards

2007. gada Eiropas Kopienai apritéja piecdesmit gadu. Par godu Sim notikumam Kopienu
iestadesvisagadalaikaorganizéjavairakus pasakumus.SavukartTiesa Eiropas piecdesmito
gadadienu svingéja, organizéjot kolokviju, kura piedalijas 27 dalibvalstu Augstako tiesu
priek$sedeétaji, ka ari Tiesas pasreizéjie un bijusie locekli. Saja kolokvija, kas apliecinaja
Tiesas cieSo sadarbibu ar valsts tiesam, galvenie oratori bija dalibvalstu Augstako tiesu
priek$sédétaji.

2007. gads neapSaubami paliks atmina ari ka gads, kad tika parakstits Lisabonas ligums,
kura Eiropas Savienibai ir paredzétas iedarbigakas likumdosanas un parvaldes struktdras,
kas to nostiprinas, palidzot tikt gala ar 21. gadsimta sakuma izaicinajumiem. Tiesibu
normas, kuras reguléta Tiesas kompetence saistiba ar telpu, kura valda briviba, drosiba un
tiesiskums, un kas Sobrid ir izkliedétas, jo atrodas gan EK liguma IV sadala, gan Liguma
par Eiropas Savienibu Vlsadala, ir sagrupétas vienkopus nakama Eiropas Savienibas
darbibas liguma viena sadala. Zudis lielaka dala no Sobrid Tiesas kompetencei attiecigaja
joma noteiktajiem ierobezojumiem.

Lietas saistiba ar telpu, kura valda briviba, drosiba un tiesiskums, Tiesai neapSaubami ir
grats uzdevums gan to jatiga rakstura dél, gan tapéc, ka tas ir jaizskata loti atri. Saja
aspekta Padomes 2007.gada pienemtie Statutu un Reglamenta grozijumi, paredzot
izveidot steidzamibas prejudiciala nolemuma tiesvedibu sadu lietu izskatisanai, ir izSkiross
solis, kas laus Tiesai veikt So uzdevumu.

2007. gada notika ari daléja Pirmas instances tiesas loceklu maina un to atstaja Cetri tas
locekli. lestade var tikai priecaties, ka lidzigi ka 2006. gada, kad notika daléja Tiesas locek|u
maina, dalibvalstu valdibas, nomin€jot tiesneSus, néma véra vajadzibu nodrosinat
iestades stabilitati, tadejadi l[aujot Pirmas instances tiesai harmoniski turpinat darbu.

Nobeiguma jamin, ka pagajusaja gada trijas tiesas, kas kopa veido KopienuTiesu, ir tikusas

ierosinatas 1259 lietas, kas ir vislielakais skaits Sis iestades vésturé un liecina, ka tiesvedibas
apjoms Kopienu tiesibu joma palielinas.
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Tiesa Prieksvards

Si zinojuma lappusés lasitajs atradis pilnigu iestades darbibas un attistibas 2007. gada
aprakstu. Tapat ka iepriekséjos gados liela dala no ta ir veltita isam, bet pilnigam Tiesas,
Pirmas instances tiesas un Civildienesta tiesas darbibas izklastam. Darbibas izklasts ir
pamatots ar statistikas datiem.

V. Skouris
Tiesas priekssedétajs
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Attistiba un darbiba Tiesa

A - Tiesas darbiba un attistiba 2007. gada
Tiesas priekssédétajs Vasilis Skouris

Saja gada zinojuma dala kopsavilkuma veida aprakstita Eiropas Kopienu Tiesas darbiba
institucionalas izmainas, kas skarusas Tiesu, un izmainas tas iek3éja organizacija un darba
metodeés (1.sadala). Otrkart, taja ietverta statistikas analize par iestades darba slodzes
izmainam, ka ari vidéjo tiesvedibas ilgumu (2. sadala). Treskart, taja ka katru gadu raksturoti
galvenie judikaturas attistibas virzieni, kas sagrupéti péc lietu jomam (3. sadala).

1. Tiesas institucionalo attistibu 2007.gada galvenokart ieziméja tas, ka beidzas
likumdosanas process, lai izveidotu steidzamibas prejudiciala nolémuma tiesvedibu, kas
laus atri un atbilstosi izskatit prejudicialos jautajumus saistiba ar telpu, kura valda briviba,
drosiba un tiesiskums.

2007.gada 20.decembri Padome pienéma Tiesas Statltu un Reglamenta grozijumus,
paredzot izveidot steidzamibas prejudiciala nolémuma tiesvedibu. Ta ir jauna veida
prejudiciala tiesvediba, kas izveidota, lai izskatitu lietas, kuras Sobrid piemérojama EK
liguma IV sadala (Vizu politika, patveruma politika, imigracijas politika un cita politika, kas
saistita ar personu brivu parvietosanos) un Liguma par Eiropas Savienibu VI sadala
(Noteikumi par policijas un tiesu iestazu sadarbibu kriminallietas). Konstatéjusi, ka
pastavosie procesi, ieskaitot Reglamenta 104.a panta paredzéto paatrinato procesu, nespéj
garantét pietiekami atru $ada veida lietu izskatisanu, Tiesa ieteica ieviest 50 jauno procesu,
lai minétas lietas varétu izlemt |oti 1sos terminos, neiekavéjot citu Tiesa ierosinato lietu
izskatisanu.

StatGtu un Reglamenta grozijumi stajas speka 2008. gada pirmaja ceturksni. Steidzamibas
prejudiciala nolemuma tiesvedibu raksturojosie principito atskir no parastas un paatrinatas
prejudiciala nolemuma tiesvedibas. Pirmkart, rakstveida procesa piedalas tikai pamata
lietas puses, dalibvalsts, kura atrodas iesniedzéjtiesa, Eiropas Kopienu Komisija, ka ari citas
iestades, ja apstridéts kads no to aktiem. Lietas dalibnieki un visas Statatu 23. panta
minétas ieinteresétas personas var piedalities mutvardu procesa un taja izteikt savu
viedokli par iesniegtajiem rakstveida apsvérumiem. Otrkart, lietas, kas izskatamas
steidzamibas prejudiciala nolémuma tiesvediba, péc to sanemsanas Tiesa tiks uzticétas
specialiizveidotai palatai 5 tiesne3u sastava. Visbeidzot, tiesvediba 3ajas lietas galvenokart
notiks elektroniski, jo jaunajos Reglamenta noteikumos ir paredzéta iespéja procesa
dokumentus iesniegt un pazinot pa faksu vai elektronisko pastu.

2. Tiesas darbibas statistika 2007.gada liecina par ievérojamiem uzlabojumiem
salidzinajuma ar iepriek$éjo gadu. Ipasi janorada, ka jau ceturto gadu péc kartas ir
samazinajies tiesvedibas ilgums Tiesa un par aptuveni 10 % salidzinajuma ar 2006. gadu ir
palielinajies pabeigto lietu skaits.

Tiesa 2007. gada pabeidza 551 lietu salidzinajuma ar 503 lietam 2006. gada (neto skaits,
nemot véra apvienotas lietas). No Sim lietam 379 lietas tika pasludinats spriedums un
172 lietas izdots rikojums. Janorada, ka taisito spriedumu un izdoto rikojumu skaits ir
ievérojami lielaks neka 2006. gada (351 spriedums un 151 rikojums).
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Tiesa Attistiba un darbiba

Tiesa ir ierosinatas 580 jaunas lietas, kas ir vislielakais skaits Tiesas vésturé! un par 8 %
parsniedz 2006. gada ierosinatas lietas, ka ari par 22,3 % - 2005. gada ierosinatas lietas.
Izskatamo lietu skaits 2007. gada beigas tomér nav ievérojami palielinajies (741 lieta, bruto
skaits) salidzinajuma ar 2005. gada beigas neizskatitajam lietam (731 lieta, bruto skaits).

2007.gada tiesu darbibas statistika liecina ari par pastavigu tiesvedibas ilguma
samazinasanos kop$ 2004. gada. Lugumiem sniegt prejudicialo nolémumu Sis ilgums bija
19,3 ménesi, kurpretim 2006. gada tas bija 19,8 ménesi, bet 2005. gada — 20,4 ménesi.
Lidzigi ka 2006.gada salidzinosa analize liecina, ka 2007.gada vidéjais prejudicialo
nolémumu tiesvedibas ilgums ir sasniedzis viszemako limeni kop$ 1995. gada. TieSo
prasibuunapelacijugadijumos vidéjais tiesvedibasilgums bijaattiecigi 18,2 un 17,8 ménesi
(20 ménesi un 17,8 ménesi 2006. gada).

Pagajusaja gada Tiesa veiksmigi izmantoja dazadus tai pieejamus lidzek]us, lai paatrinatu
noteiktu lietu izskatisanu (lietas izskatisana prioritari, paatrinatais process, vienkarsotais
process un iespéja taisit spriedumu bez §eneraladvokata secinajumiem). Tiesai tika
iesniegti 8 pieteikumi par lietas izskatisanu paatrinata procesa, tomér tajos nebija ievéroti
Reglamenta prasitie arkartéjie (steidzamibas) nosacijumi. Atbilstigi 2004. gadaizveidotajai
prakseipieteikumiparpaatrinato procesutiek pienemtivainoraiditiarTiesas priek$sédétaja
motivétu rikojumu. Turklat prioritara izskatisana tika noteikta 5 lietas.

Vél Tiesa, lai atbildétu uz zinamiem prejudicialiem jautajumiem, turpinaja izmantot
Reglamenta 104.panta 3.punkta paredzéto vienkarSoto proceduru. Ar rikojumu,
pamatojoties uz o noteikumu, kopa tika pabeigtas 18 lietas.

Visbeidzot, Tiesa daudz biezak ir izmantojusi Statltu 20. panta paredzéto iespéju taisit
spriedumu bez §eneraladvokata secinajumiem, ja lieta nerodas jauni tiesibu jautajumi.
Janorada, ka apméram 43 % no 2007.gada pasludinatajiem spriedumiem nebija
generaladvokata secinajumu (2006. gada - 33 %).

Runajot par lietu sadalijumu starp dazadiem Tiesas iztiesasanas sastaviem, janorada, ka
virspalata ir izskatijusi apméram 11 %, piecu tiesneSu palatas — gandriz 55 %, bet triju
tiesneSu palatas — aptuveni 33 % no 2007.gada pabeigtajam lietam. Jakonstaté, ka
virspalatas izskatito lietu skaits ir gandriz tads pats ka iepriek$éja gada, piecu tiesnesu
palatu izskatito lietu skaits ir nedaudz samazinajies (2006. gada — 63 %), bet triju tiesnesu
palatu izskatito lietu skaits ir palielinajies (2006.gada — 24 %). Lietu sadalijums starp
dazadiem iztiesasanas sastaviem faktiski ir gandriz tads pats ka 2005. gada.

Paréjo informaciju par 2007. gada tiesas darbibas statistikas datiem lasitajs atradis $is
sadalas C punkta.

Iznemot 1979. gada ierosinatas 1324 lietas. Tomér Sis ipasi lielais skaits bija izskaidrojams ar to, ka bija
iesniegtas daudzas prasibas atcelt vienu un to pasu tiesibu aktu.
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Attistiba un darbiba Tiesa

3. Sajasadala aplakotas galvenas judikatras attistibas tendences, kas sadalitas pajomam
sada veida:

konstitucionalie vai institucionalie jautajumi; Eiropas Savienibas pilsoniba; precu briva aprite;
personu briva parvietosanas, pakalpojumu sniegsanas briviba un kapitala briva aprite; vizas,
patvérums un imigracija; konkurences noteikumi; nodokli; tiesibu aktu tuvinasana un
vienveidigi tiesibu akti; pre¢u zimes; ekonomikas un monetara politika; sociala politika; vide;
tiesu sadarbiba civillietas; policijas un tiesu iestazu sadarbiba kriminallietas un cina pret
terorismu, precizéjot, ka diezgan biezi spriedums kada noteikta joma, nemot véra ta galveno
problematiku, attiecas ari uz svarigiem jautajumiem kada cita joma.

Konstitucionalie vai institucionalie jautajumi

Nemot vera, cik daudzas jomas rodas konstitucionalas un institucionalas problémas, nav
parsteidzosi, ka ir pasludinati spriedumi par |oti dazadiem jautajumiem.

Tiesa ierosinatajas lietas joprojam ir aktuala Kopienu tiesibu aktu pienem3anai piemérota
juridiska pamata noteikSanas probléma, lai gan ta ir liela méra apskatita agraka judikatara.

Lieta C-440/05 Komisija/Padome, kura pasludinats 2007. gada 23. oktobra spriedums,
Komisija, ko atbalstija Eiropas Parlaments, uzskatidama, ka Padomes policijas un tiesu
iestazu sadarbibas kriminallietas ietvaros pienemtais pamatlémums soda par kugu radita
piesarnojuma kriminaltiesiska pamata stiprinasanai? bijis balstits uz nepareizu juridisko
pamatu, céla prasibu to atcelt, apgalvojot, ka minéta pamatlémuma mérkis un saturs
ietilpst Eiropas Kopienas kompetence kopéjas transporta politikas joma.

Tiesa, atgadinajusi, ka gadijuma, ja ir piemérojams gan EK ligums, gan Ligums par Eiropas
Savienibu, pédéja ir paredzéts, ka prioritate ir pirmajam, un tas pienakums ir nodrosinat,
lai tiesibu akti, uz kuriem saskana ar Padomes viedokli attiecas tiesibu normas par policijas
un tiesu iestazu sadarbibu kriminallietas, neaizskartu Kopienas pilnvaras, konstatéja, ka
pamatlemuma meérkis ir uzlabot jurniecibas drosibu, vienlaicigi stiprinot jaras vides
aizsardzibu no kugu radita piesarnojuma.

Tapéc $1 pamatlémuma tiesibu normas, kuras dalibvalstim uzlikts pienakums kriminali
sodit noteiktas darbibas, varéja tikt likumigi pienemtas, pamatojoties uz EK ligumu. Tiesa
konstatéja, ka, lai gan kriminaltiesibu akti, ka ari kriminalprocesa noteikumi principa
neietilpst Kopienas kompetencé, ja kompetento valsts iestazu efektivu, samérigu un
preventivu kriminalsodu pieméro3ana ir pasakums, kas ir obligats cinai pret smagiem
parkapumiem pret vidi, Kopienu likumdevéjs tomeér var uzlikt dalibvalstim pienakumu
paredzét sadus sodus, lai nodrosinatu vides aizsardzibas joma pienemto tiesibu normu
pilnigu efektivitati.

Padomes 2005. gada 12.jalija Pamatléemums 2005/667/Tl par kriminaltiesiska pamata stiprinasanu, lai
istenotu tiesibu aktus attieciba uz kugu raditu piesarnojumu (OV L 255, 164.lpp.). Sis pamatléemums
papildina Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 7. septembra Direktivu 2005/35/EK par kugu radito
piesarnojumu un par sankciju ieviesanu par parkapumiem (OV L 255, 11. Ipp.).
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Tiesa Attistiba un darbiba

Savukart $t pamatléemuma tiesibu normas, kuras noteikts piemérojamo kriminalsodu veids
un apmeérs, neietilpst Kopienas kompetence. Bet, ciktal Sis tiesibu normas nav nodalamas
no tiesibu normam par kriminaltiesibu parkapumiem, uz kuriem tas attiecas, Tiesa secinaja,
ka Padomes pamatlémums aizskar Kopienas kompetenci jarniecibas joma, parkapjot
Ligumu par Eiropas Savienibu, kas $ai kompetencei dod prioritati. Tapéc pamatlémums ta
nedalamibas dé| tika atcelts pilna apmeéra.

Ir verts minét vairakas lietas par Tiesas kompetences apmeéru prejudicialo jautajumu joma,
kas attiecas uz tiesibu normu interpretaciju un to spéka esamibas novértésanu.

Lieta C-431/05 Merck Genéricos-Produtos Farmacéuticos (2007.gada 11.septembra
spriedums) Tiesa, kurai Portugales Augstaka tiesa bija uzdevusi jautajumu par to, vai tas
kompetencé ietilpst interpretét Liguma par ar tirdzniecibu saistitam intelektuala ipasuma
tiesibam (TRIPS)® 33. pantu, atbildéja apstiprinosi, konstatéjot, ka, ta ka minéto ligumu
Kopienauntasdalibvalstis bija noslegusas saskana ar dalito kompetenci, ta bijakompetenta
definét pienakumus, ko Kopiena tadéjadi bija uznémusies, un 3aja noluka interpretét
attieciga liguma noteikumus. Jautajums par kompetencu sadalijumu starp Kopienu un tas
dalibvalstim prasa vienotu atbildi Kopienas limeni, ko var sniegt vienigi Tiesa. Runajot
konkréti par attiecigo lietu, Tiesa noléma, ka Kopienas interesés zinama méra ir, lai ta tiktu
uzskatita par kompetentu interpretét TRIPS 33. pantu par patentu aizsardzibas minimalo
terminu, lai noteiktu, vai Kopienu tiesibas liedz atzit 3is tiesibu normas tieSo iedarbibu.

Atbilstosi judikaturai lieta Dzodzi* vai lieta Leur-Bloem® un nesen lieta Poseidon Chartering®
Tiesa lieta C-280/06 Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato (2007.gada
11. decembra spriedums) atkartoti noléma, ka konkréta lieta, kad tai ir uzdoti prejudiciali
jautajumi par tadu Kopienu tiesibu normu interpretaciju, kuras ir piemérojamas, tikai
pamatojoties uz atsauci valsts tiesibas, citiem vardiem sakot, tikai tad, ja valsts tiesibu aktos
situacijas, kuras ir saistitas tikai ar $o valsti, paredzéti tadi pasi risinajumi ka Kopienu tiesibas,
lai novérstu atskirigu interpretaciju nakotné, Kopienu interesés zinama méra ir, lai no
Kopienu tiesibam parnemtie noteikumi vai jédzieni tiktu interpretéti vienveidigi visos
apstaklos, kados tie ir piemérojami, un tam janotiek, Tiesai taisot spriedumus par ligumiem
sniegt prejudicialu nolemumu. Ta tapéc sniedza valsts tiesas lugto interpretaciju.

Jaatzime, ka Tiesa lieta C-351/04 Ikea Wholesale (2007.gada 27. septembra spriedums)
noléma, ka Pasaules Tirdzniecibas organizacijas (PTO) ligumi, nemot véra to raksturu un
sistému, principa neietver tadas tiesibu normas, ko Tiesa nem veéra, parbaudot Kopienu
iestazu pienemto aktu tiesiskumu. Tikai gadijuma, ja Kopiena ir gribéjusi izpildit konkrétu
pienakumu, ko ta uznémusies PTO ietvaros, vai gadijuma, ja Kopienu tiesibu akta ir tiesa

3 Ligums par ar tirdzniecibu saistitam intelektudla ipasuma tiesibam, ietverts 1C pielikuma Liguma par
Pasaules Tirdzniecibas organizacijas (PTO) izveido3anu, kur$ 1994. gada 15. aprili parakstits Marakesa un
apstiprinats ar Padomes 1994. gada 22. decembra Lémumu 94/800/EK par daudzpuséjo sarunu Urugvajas
karta (no 1986. gada lidz 1994. gadam) panakto noligumu slégsanu Eiropas Kopienas varda jautajumos, kas
ir tas kompetencé (OV L 336, 1. Ipp.).

4 1990. gada 18. oktobra spriedums apvienotajas lietas C-297/88 un C-197/89, Recueil, I-3763. Ipp.
5 1997. gada 17. julija spriedums lieta C-28/95, Recueil, 1-4161. Ipp.
6 2006. gada 16. marta spriedums lieta C-3/04, Krajums, |-2505. Ipp.
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atsauce uz konkrétiem PTO ligumu noteikumiem, Tiesai attieciga Kopienu tiesibu akta
tiesiskums ir japarbauda, nemot véra PTO noteikumus.

Pavisam cita sakara 2007.gada 28.janija sprieduma lieta C-331/05P Internationaler
Hilfsfonds/Komisija Tiesai bija izdeviba lemt, ka izdevumi, kas radusies, vérsoties pie Eiropas
ombuda, un kas nav atlidzinami’, nevar tikt pieprasiti no attiecigas iestades, pamatojoties
uz Kopienas arpusligumisko atbildibu, jo, ta ka starp zaudéjumiem un attiecigo parkapumu
nav célonsakaribas, izdevumi ir veikti péc ieinteresétas personas brivas gribas.

Par strida iemeslu ir bijusas arl personu tiesibas iepazities ar iestazu dokumentiem. Lieta
C-266/05 P Sison/Padome (2007. gada 11. februara spriedums, Krajums, I-1233. Ipp.) Tiesai
nacas lemt par vairakiem, ari daléjiem, atteikumiem, kas izteikti prasitajam, kas bija l0dzis
pieeju dokumentiem, uzkuru pamata Padome bija vinuieklavusi un paturéjusi tadu personu
saraksta, kas paklautas ar Regulu Nr.2580/20018 ieviestajai lidzeklu vai finansu aktivu
iesaldésanai, un pazinot, kuras valstis bija sniegusas noteiktus dokumentus 3aja sakara.

Tiesa atgadinaja, ka jomas, kuras Kopienas likumdevéjam ir japienem politiski, ekonomiski un
sociali lemumi un javeic sarezgiti vertéjumi, ta var veikt tikai ierobezotu likumibas parbaudi.

Tadéjadi ta noléma, ka Regulas Nr. 1049/2001° mérkis ir pieskirt personam visparéjas
tiesibas iepazities ar iestazu dokumentiem, nevis paredzét noteikumus, kuru mérkis ir
aizsargat kadas personas ipasas intereses iepazities ar kadu no Siem dokumentiem, un ka
turklat, runajot par piekluves tiesibu iznémumiem, ko attaisno zinamas publiskas vai
privatasintereses,iestade, kuraijalemj, vai So dokumentu publisko$ana varkaitétinteresem,
ko Kopienu likumdevéjs ir vélgjies aizsargat, un kurai tada gadijuma jaatsaka prasita pieeja,
nevar nemt véra attiecigas personas ipasas intereses iepazities ar dokumentiem.

Tiesa turpinajuma atziméja, ka, pat pienemot, ka apelacijas sudzibas iesniedzéjam butu
tiesibas sanemt detalizétu informaciju par sakara ar vina ieklausanu apstridétaja saraksta
celtas apsudzibas batibu un iemesliem un ka $is tiesibas ietvertu pieeju Padomes riciba
esoSajiem dokumentiem, $adas tiesibas nevar tikt konkréti istenotas, izmantojot
mehanismus, kas paredzeti, lai personas varétu iepazities ar iestazu dokumentiem.

Tiesa uzskatija, ka, ja dokumenta saturs ir 1pasi slepens, to izdevusi iestade ir tiesiga
pieprasit neizpaust $i slepena dokumenta pastavésanas faktu un $aja sakara iebilst pret
to, ka tiek izpausta tas identitate gadijuma, ja klGtu zinams, ka $ads dokuments pastav,
bet S0 secinajumu nevar uzskatit par nesamérigu tapéc, ka dokumenta pieprasitajam,
kuram atteikta pieeja slepenajam dokumentam, tadél varétu but daudz grutak, pat
praktiski neiespé&jami, identificét st dokumenta izcelsmes valsti.

Runajot par pilsona tiesibam iepazities nevis ar dokumentu, bet ar tiesibu normu, Tiesai
lieta C-161/06 Skoma Lux (2007. gada 11. decembra spriedums) nacas lemt par 2004. gada

7 Skat. Pirmas instances tiesas Reglamenta 91. panta b) punktu.

8 Padomes 2001. gada 27. decembra Regula (EK) Nr. 2580/2001 par ipasiem ierobeZojosiem pasakumiem, kas
terorisma apkaro$anas noluka vérsti pret konkrétam personam un organizacijam (OV L 344, 70. Ipp.).

° Eiropas Parlamenta un Padomes 2001.gada 30. maija Regula (EK) Nr. 1049/2001 par publisku piekluvi
Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43. Ipp.).
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akta par pievieno3anas nosacijumiem'? 58. panta piemérojamibu. Izskatot Cehijas tiesas
uzdotu jautajumu par to, vai minétais pants lauj kada dalibvalsti pret personu piemérot
tadas Kopienu regulas tiesibu normas, kas nav bijusi publicéta Eiropas Savienibas Oficidlaja
Vestnesi attiecigas dalibvalsts valoda, Tiesa uzskatija, ka, trikstot publikacijai, Kopienas
regula ietvertus pienakumus 3is valsts personam nevar izvirzit, un tas ta ir ari tad, ja Sis
personas par $1 reguléjuma esamibu varéja uzzinat ar citu lidzeklu palidzibu. Sadi Tiesa
veica Kopienu tiesibu interpretaciju, nevis to spéka esamibas izvértésanu.

Tiesa ir veikusi zinamus precizéjumus par Kopienu tiesibu parakumu un tieso iedarbibu
jautajuma par attiecibam starp Kopienu tiesibam un dalibvalstu valsts tiesibam.

Lieta C-119/05 Lucchini (2007. gada 18. julija spriedums) Tiesa, piemérojot sprieduma lieta
Simmenthal'! izvirzitos principus, noléma, ka Kopienu tiesibas liedz piemérot Italijas
tiesibu normu, kura paredzéts res judicata princips, ja tas piemérosana nelauj atgut valsts
atbalstu, kas pieskirts, parkapjot Kopienu tiesibas, un ir atzits par nesaderigu ar kopéjo
tirgu Komisijas Iemuma, kas kluvis galigs.

Lieta C-80/06 Carp (2007.gada 7. junija spriedums) Tiesai bija jaizskata jautajums par
[emumu horizontalo tieSo iedarbibu. Ta konstatéja, ka Leémums 1999/93 par
bavizstradajumu atbilstibas apliecinasanas proceduru saskana ar Padomes Direktivas
89/106'2 20.panta 2.punktu ir visparpiemérojams tiesibu akts, kura precizéti
piemérojamo atbilstibas apliecinasanas proceduru veidi un Eiropas Standartizacijas
komiteja/Eiropas Elektrotehnikas standartizacijas komiteja (CEN/Cemelec) pilnvarota
precizét So procedlru saturu attiecigos saskanotos standartos, kas péc tam katras
dalibvalsts standartizacijas iestadei ir jatransponé valsts tiesibas, bet tas ir saistoss tikai
dalibvalstim, kas ir vienigas ta adresates. Tadéjadi privatpersona nevar uz to atsaukties
prava par ligumisko atbildibu pret citu privatpersonu.

Divos spriedumostika precizéts, ka valsts tiesaijarikojas, sastopoties ar Kopienas noslégtiem
starptautiskiem ligumiem.

Lieta C-16/05 Tum un Dari (2007. gada 20. septembra spriedums) Tiesai bija jalemj par
EEK un Turcijas asociacijas liguma papildu protokola’® 41. panta 1. punkta ietvertas

Akts par Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas, Latvijas Republikas, Lietuvas
Republikas, Ungarijas Republikas, Maltas Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas un Slovakijas
Republikas pievienosanas nosacijumiem un pielagojumiem Ligumos, kas ir Eiropas Savienibas pamata
(OV 2003, L 236, 33. Ipp.).

St akta 58. panta ir noteikts:

“Padomes, Komisijas vai Eiropas Centralas bankas sagatavotie un pirms pievienoSanas pienemtie iestazu
un Eiropas Centralas bankas akti no pievienosanas dienas ir autentiski ¢ehu, igaunu, ungaru, latviesu,
lietuviesu, maltiesu, polu, slovaku un slovénu valoda saskana ar tadiem pasiem nosacijumiem ka dokumenti
pasreizéjas vienpadsmit valodas. Tos publicé Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesi, ja tie tapat ir publicéti
pasreizéjas valodas.”

n 1978. gada 9. marta spriedums lieta 106/77 Simmenthal, Recueil, 629. lpp.

Komisijas 1999.gada 25.janvara Lémums 1999/93/EK par bulvizstradajumu atbilstibas apliecinasanas
proceddru saskana ar Padomes Direktivas 89/106/EEK 20. panta 2. punktu attieciba uz durvim, logiem,
slegiem, aizvirtniem, zalGzijam un sauljumiem (OV L 29, 51. Ipp.).

1970. gada 23. novembri Briselé parakstitais papildu protokols, kas Kopienas varda noslégts, apstiprinats un
ratificéts ar Padomes 1972. gada 19. decembra Regulu (EEK) Nr. 2760/72 (OV L 293, 1. Ipp.).
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standstill (atturéSanas no kadas darbibas) klauzulas piemérojamibu, bet 3aja klauzula
ligumslédzéjam pusém bija aizliegts no papildu protokola spéka stasanas datuma ieviest
jaunus ierobezojumus brivibai veikt uznéméjdarbibu. Konkrétaja lieta jautajums bija par
diviem Turcijas pilsoniem, kas véléjas veikt uznéméjdarbibu Lielbritanijas un Ziemelirijas
Apvienotaja Karalisté.

Tiesa uzskatija, ka Sai neparprotamajai tiesibu normai ir tieSa iedarbiba un ka ta ir nevis
materiala norma, kas padara nepiemeérojamas materialo tiestbu normas par iebrauksanu
valsts teritorija, ko ta aizstaj, bet quasi procesuala norma, kura ratione temporis noteikti
tadi dalibvalsts tiesiska reguléjuma noteikumi imigracijas joma, kurus ievéerojot, ir
jaizverte taduTurcijas pilsonu situacija, kas vélas izmantot brivibu veikt uznémeéjdarbibu.
Tiesa no ta secinaja, ka minéta klauzula neietekmé dalibvalstu principialo kompetenci
istenot savu valsts imigracijas politiku. Saja sakara tas vien, ka 3ada klauzula kops tas
stasanas spéka uzliek Sim valstim pienakumu atturéties no darbibas, zinama méra
ierobezojot to ricibas brivibu 3aja joma, nelauj uzskatit, ka tade| batu ierobezota 3o
valstu suverénas kompetences batiba arvalstnieku politikas joma.

Tiesa turpinajuma minéto tiesibu normu interpretéja ta, ka ta kops EEK un Turcijas
asociacijas liguma papildu protokola stasanas spéka attiecigaja dalibvalsti aizliedz ieviest
jaunus ierobezojumus brivibas veikt uznémeéjdarbibu izmanto3anai, ieskaitot tadus
ierobezojumus, kas attiecas uz materialiem un/vai procesualiem nosacijumiem tadu
Turcijas pilsonu pirmreizéjai uznemsanai Sis valsts teritorija, kuri ir ieceréjusi tur veikt
profesionalu darbibu ka pasnodarbinatas personas.

lepriek$ minétaja lieta Merck Genéricos-Produtos Farmacéuticos Portugales Augstaka tiesa
uzdeva Tiesai jautajumu par to, vai valsts tiesam tajas izskatamajas lietas ir péc savas
iniciativas vaikadas puseslugumajapieméro Liguma par artirdzniecibu saistitamintelektuala
ipasuma tiesibam (TRIPS) 33. pants par patentu aizsardzibas minimalo terminu.

Tiesa, atgadinajusi, ka tas kompetence ir interpretét minéta liguma noteikumus, noléma,
ka konkrétajos apstaklos bija janoskir jomas, kuras Kopiena vél nav pienémusi tiesibu
aktus, un jomas, kuras ta to jau ir veikusi. Runajot par pirmajam, kuras tatad joprojam
ietilpst dalibvalstu kompetencé, ta noléma, ka uz intelektuala fpasuma tiesibu aizsardzibu
un tiesu iestazu $aja noluka veiktajiem pasakumiem neattiecas Kopienu tiesibas, tapéc tas
neparedz un ari neizslédz, ka dalibvalsts tiesibu sistéma tiek atzitas privatpersonu tiesibas
tieSi pamatoties uz TRIPS ietvertu tiesibu normu vai tiesai uzlikts pienakums piemérot so
normu péc savas iniciativas. Savukart, runajot par otrajam, ta apliecinaja, ka Kopienu
tiesibas ir piemeérojamas, kas nozimé pienakumu veikt péc iespéjas TRIPS atbilstosu
interpretaciju, lai gan 1 liguma attiecigajam noteikumam nevar pieskirt tieSo iedarbibu.

Ta konkrétaja lieta konstatéja, ka patentu joma, uz kuru attiecas TRIPS 33. pants, Kopiena

V==

joprojam nebija pietiekama, lai varétu uzskatit, ka konkrétaja stavokli uz o jomu attiektos
Kopienu tiesibas. Tiesa no ta secinaja, ka Kopienu tiesibas Sobrid neliedz valsts tiesai tiesi
piemérot minéto 33. pantu valsts tiesibas paredzétos apstaklos.

Visbeidzot, vérts minét tris spriedumus par attiecigajam personam Kopienu tiesibas
pieskirtu tiesibu efektivu aizsardzibu tiesa.
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Lieta C-432/05 Unibet (2007.gada 13. marta spriedums, Krajums, [-2271. Ipp.) Tiesa,
atgadinajusi, ka runa ir par Kopienu tiesibu visparigo principu, ka ierasts norada, ka, ja
attiecigaja jautajuma nav Kopienu tiesiska reguléjuma, katrai dalibvalstij atbilstoS3i
sadarbibas pienakumam ir janosaka kompetentas tiesas un japaredz procesuali
noteikumi prasibam, kas paredzétas, lai aizsargatu attiecigajam personam Kopienu
tiesibas paredzétas tiesibas. Sadu procesualo autonomiju, kuru ierobezo lidzvértibas un
efektivitates principi, varétu apstridét tikai tad, ja no attiecigas valsts tiesibu sistémas
izrietétu, ka nepastav nekadi tiesibu aizsardzibas lidzekli, kas kaut vai pakartoti lautu
nodrosinat attiecigajam personam no Kopienu tiesibam izrietos3u tiesibu ievérosanu.

Péc tam Tiesa minéja, ka attiecigajam personam Kopienu tiesibas pieskirtu tiesibu efektivas
aizsardzibas tiesa princips neparedz, ka valsts tiesibas bitu japaredziespéja celt patstavigu
prasibu, lai pamata parbauditu valsts tiesibu normu atbilstibu Kopienu tiesibam, ja citi
efektivi tiesibu aizsardzibas lidzekli, kuri nav nelabvéligaki par tiem, kuri reglamente
lidzigas prasibas valsts tiesibas, lauj $adu atbilstibu izvértét pakartoti, un tas ir japarbauda
valsts tiesai. Konkréti, ja vienigais tiesibu aizsardzibas lidzeklis, lai apstridétu attiecigo
valsts tiesibu normu atbilstibu Kopienu tiesibam, ir tads, ka attiecigajai personai nakas sevi
paklaut administrativiem procesiem vai kriminalprocesiem un sodiem, ko tajos var
piemérot, tai nav nodrosinata efektiva tiesibu aizsardziba tiesa.

Visbeidzot, no efektivas tiesibu aizsardzibas tiesa principa Tiesa secinaja dalibvalstu
pienakumu paredzét iespéju attiecigas personas interesés noteikt pagaidu pasakumus
lidz bridim, kad kompetenta tiesa izlemj jautajumu par apstridéto valsts tiesibu normu
atbilstibu Kopienu tiesibam, ja Sadu pasakumu noteik3ana ir nepiecieSama, lai garantétu
pilnigu tiesas pienemama nolémuma efektivitati, precizéjot, ka sada iespé&ja nepastay, ja
attiecigas personas ligums ir nepienemams saskana ar attiecigas dalibvalsts tiesibam, ja
vien $i nepienemamiba nav apstridama saskana ar Kopienu tiesibam. Ja attiecigaja joma
nepastav Kopienu tiesiskais reguléjums, iespéjamo pagaidu pasakumu noteikSanu
reglamenté valsts tiesibas paredzétie kritériji, ievérojot iepriek$s minétos lidzvértibas un
efektivitates principus.

Lieta C-524/04 Test Claimants in the Thin Cap Group Litigation (2007.gada 13.marta
spriedums, Krajums, 1-2107. Ipp.) Tiesa it 1pasi atgadinaja, ka, ja dalibvalsts ir iekaséjusi
nodoklus, parkapjot Kopienu tiesibu noteikumus, attiecigajam personam ir tiesibas uz
nepamatoti iekaséta nodokla un ar 3o nodokli tiesa saistiba samaksato summu atmaksu.

Runajot par citiem zaudéjumiem, kas personai nodariti tada Kopienu tiesibu parkapuma
rezultata, par kuru ir atbildiga dalibvalsts, tas pienakums ir atlidzinat 3adi raditos
zaudéjumus atbilstosi Tiesas judikatura izklastitajiem nosacijumiem, un tam janotiek
saskana ar valsts tiesibas paredzéto atbildibu, bet So autonomiju ierobezo lidzvértibas
un efektivitates principi.

Konkrétak, ja izradas, ka dalibvalsts tiesibu akti rada EKL 43. panta aizliegtu brivibas veikt
uznéméjdarbibu ierobezojumu, lai noteiktu atlidzinamos zaudéjumus, valsts tiesa var
parbaudit, vai cietusas personas ir izradijusas pienacigu rapibu, lai izvairitos no
zaudéjumiem vai tos mazinatu, un vai tas ir savlaicigi izmantojusas visus to riciba eso3os
tiesibu aizsardzibas lidzeklus. Tomér noteikumu par brivibu veikt uznéméjdarbibu
piemeérosana nebltuiespéjama vai butu parlieku sarezgita, ja ar So noteikumu parkapumu
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pamatotas prasibas par atlidzibu vai kompensaciju batu janoraida vai to summa butu
jasamazina tikai tapéc, ka attiecigas sabiedribas nav nodoklu administracijai lagusas
iespéju samaksat procentus par aiznémumu no nerezidentes saistitas sabiedribas, tos
nekvalificéjot par sadalito pelnu, kaut gan attiecigos apstak|os valsts likuma eventuali
apvienojuma ar konvenciju par dubultas apliksanas ar nodokliem novér$anu buatiskajiem
noteikumiem bija paredzéta $ada kvalificésana.

To precizéjusi, Tiesa ari atgadinaja, ka, lai noteiktu, vai Kopienu tiesibu parkapums ir
pietiekami batisks, ir janem véra visi faktori, kas raksturo valsts tiesa izskatamo situaciju.
TieSo nodok|u joma valsts tiesai janem vera, ka sekas, kas izriet no Liguma garantétas
brivas aprites, it ipasi Tiesas judikatlra nostiprinatajos principos atklajas tikai pakapeniski.

Apvienotajas lietas no C-222/05 lidz C-225/05 van der Weerd u.c. (2007. gada 7. janija
spriedums) Tiesai bija uzdots jautajums par to, vai tiesvediba par administrativa akta
likumibu Kopienu tiesibas valsts tiesai uzliek pienakumu péc savas ierosmes veikt
parbaudi péc kritérijiem, kas neietilpst sakotnéjos strida ietvaros, bet izriet no Direktivas
85/511, ar ko ievie$ Kopienas pasakumus mutes un nagu sérgas kontrolei'4,

Tiesa atbildeja noliedzosi, uzskatot, ka ne lidzvértibas princips, ne efektivitates princips,
kas iedibinati tas judikatlra, neuzliek valsts tiesai pienakumu péc savas ierosmes izvirzit
pamatu, kas balstits uz Kopienu tiesibu normu parkapumu.

Par pirmo no minétajiem principiem Tiesa konkrétak noléma, ka attiecigas direktivas
tiesibu normas nebija noteikti ne nosacijumi tam, kad var ierosinat procesu mutes un
nagu sérgas apkarosanasjoma, neiestades, kuru kompetenceé ir noteikt attiecigo personu
tiesibu un pienakumu apméru 3aja procesa, tapéc tas nevar uzskatit par lidzvértigam
valsts sabiedriskas kartibas noteikumiem, kas ir pamata valsts procesiem, nemot véra, ka
tajos ir definéti noteikumi tam, kad 3adas proceddras ir ierosinamas, un iestades, kas
tajas ir kompetentas noteikt attiecigo personu tiesibu un pienakumu apmeéru. Par otro
principu Tiesa apliecinaja, ka, ja pusém ir reala iespé€ja valsts tiesa izvirzit pamatu, kas
balstits uz Kopienu tiesibam, efektivitates princips neiebilst pret valsts tiesibu normu,
kura valsts tiesai liegts péc savas ierosmes izvirzit pamatu par Kopienu noteikumu
parkapumu, ja $a pamata izskatisana tai batu jaatsakas no tai paredzétas pasivas lomas,
parkapjot pusu noteiktas strida robezas un balstoties uz citiem faktiem un apstakliem,
nevis tiem, ar kuriem prasibu pamatojusi puse, kuras interesés ir Kopienu tiesibu normu
piemérosana, neatkarigi no 3o tiesibu normu svariguma Kopienu tiesibu sistéma.

Eiropas Savienibas pilsoniba

Vairakas lietas Tiesa parbaudija valsts tiesibu normas, kas varéja nepamatoti ierobezot
Savienibas pilsonu brivu parvietosanos.

4 Padomes 1985. gada 18. novembra Direktiva 85/511/EEK, ar ko ievie$ Kopienas pasakumus mutes un nagu
sérgas kontrolei (OV L 315, 11. Ipp.), kas grozita ar Padomes 1990. gada 26. janija Direktivu 90/423/EEK (OV
L 224,13.Ipp.).

Gada zinojums 2007 17


creo



Tiesa Attistiba un darbiba

Apvienotajas lietas C-11/06 un C-12/06 Morgan un Bucher (2007.gada 23.oktobra
spriedums) par pabalstiem izglitibas un studiju joma Tiesa par pamatu néma atzinumu,
ka kadas dalibvalsts pilsoni, kas studeé cita dalibvalsti, ir Savienibas pilsoni atbilstosi EKL
17.panta 1. punktam un tapéc vajadzibas gadijuma var atsaukties uz tiesibam, kas ir
saistitas ar Sadu statusu, ari attieciba uz savu izcelsmes dalibvalsti.

Turpinajuma ta uzskatija, ka, lai gan principa dalibvalstij, lai novérstu, ka izglitibas pabalstu
izmaksasana studentiem, kas vélas studét citas dalibvalstis, neklutu par nesamérigu
nastu, ir tiesibas sadus pabalstus pieskirt tikai studentiem, kas apliecinajusi, ka ir zinama
méra integréjusies sabiedriba, tai tomér ir jaraugas, lai So pabalstu pieskirsanas noteikumi
nepamatoti neierobezotu pilsonu brivu parvietosanos un lai tie batu atbilstosi un sameérigi
ar mérkiem nodrosinat programmas apguvi 1s0s terminos un atvieglot pardomatu
[émumu pienem3anu macibu izvélée.

Ta no ta secinaja, ka EKL 17. un 18. pants nepielauj tadas tiesibu normas, kuras izglitibas
pabalsta pieskirsanai studentiem, kas vélas studét cita dalibvalsti, nevis taja, kuras pilsoni
vini ir, ir izvirzits nosacijums, ka $im studijam ir jaturpina vismaz viena gada studijas vinu
izcelsmes dalibvalsti, jo tas var atturét Savienibas pilsonus izmantot EKL 18.panta
paredzétas tiesibas brivi parvietoties un dzivot dalibvalstis.

Nodoklu tiesibu aktu joma lieta C-76/05 Schwarz un Gootjes-Schwarz, ka ari lieta C-318/05
Komisija/Vacija (2007. gada 11. septembra spriedumi) Tiesa parbaudija Vacijas likuma par
ienakuma nodokli noteikumus, kuros nodok|u maksatajiem bija paredzéta iesp€ja atskaitit
no nodok|a zinamam privatam skolam parskaititu bérnu macibu maksu ar noteikumu, ka
Sis skolas atrodas valsts teritorija.

Tiesa noléma, ka Kopienu tiesibas liedz principiali atteikt nodokla atskaitijumu par macibu
maksu, kas parskaitita skolam, kas atrodas citas dalibvalstis. Pamatojuma ta noskira divu
veidu skolu finanséjumu. Tikai skolas, kas galvenokart tiek finansétas no privatiem
[idzekliem, var atsaukties uz pakalpojumu snieg3anas brivibu. Uz skolam, kas atrodas cita
dalibvalsti, nevis Vacija un kuras netiek galvenokart finansétas no privatiem lidzekliem,
pakalpojumu snieg3anas briviba neattiecas, bet nodoklu atskaitijumu tomer nevar atteikt.
Sadu izslégsanu nepielauj Savienibas pilsoniem pieskirtas tiesibas — ari mazi bérni var
atsaukties uz tiesibam brivi parvietoties un dzivot dalibvalstis, bet attiecigie noteikumi
bérnus, kas devusies macities skola, kas atrodas cita dalibvalsti, nepamatoti nostada
neizdevigaka situacija neka tos, kas nav izmantojusi tiesibas uz brivu parvietosanos.

Precu briva aprite

Precu brivas aprites jomaTiesai bija jalemj par dazadu valsts tiesisko reguléjumu atbilstibu
Liguma noteikumiem.

Pirmkart, jamin spriedums lieta C-170/04 Rosengren u.c. (2007. gada 5. jlnija spriedums),
kura sniegta atbilde uz ltgumu sniegt prejudicialu nolémumu par tada Zviedrijas tiesibu
akta atbilstibu EK ligumam, kura privatpersonam aizliegts importét alkoholiskos dzérienus,
kuru mazumtirdznieciba Zviedrija ir paklauta ar 30 pasu likumu izveidotam monopolam.
Tiesa, noskaidrojusi, ka 3is aizliegums ir javérte, nemot véra EKL 28. pantu, nevis EKL
31. pantuparkomercialiemvalstsmonopoliem,jotasnavnoteikumsparmazumtirdzniecibas,
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iznemot importa, monopola pastavésanu un darbibu, noléma, ka tas nav saderigs ar
Kopienu tiesibam. Saja sakara Tiesa uzskatija, ka Zviedrijas pasakums irimporta kvantitativs
ierobezojums EKL 28. panta izpratné, ievérojot, pirmkart, monopola ipasnieka tiesibas
iebilst pret attiecigo dzérienu piegades pieprasijumu un tadéjadi, iesp&jams, importu un,
otrkart, $ada pasakuma neizdevigumu patérétajiem. Turpinajuma Tiesa uzskatija, ka sadu
pasakumu, pamatojoties uz EKL 30. pantu, nevar attaisnot ar cilvéku veselibas un dzivibas
aizsardzibas apsvérumiem. Zviedrijas tiesibu akts faktiski nebija piemérots, lai sasniegtu
mérki — visparéji ierobezot alkohola patérinu, jo ta iedarbiba $aja sakara bija marginala, ka
ari nebija sameérigs ar mérki aizsargat jaunieSus no alkohola lieto3anas kaitigas ietekmes,
jo importésanas aizliegums tika piemérots neatkarigi no ta, cik veca ir privatpersona, kas
vélas iegadaties attiecigos dzérienus.

Otrkart, sprieduma lieta C-319/05 Komisija/Vacija (2007. gada 15. novembra spriedums)
Tiesa, izskatidama prasibu par valsts pienakumu neizpildi, no jauna saskaras ar jautajumu
par kadas vielas kvalificesanu par zalem vai par partiku. Vacijas Federativa Republika bija
kvalificéjusi par zalém kiploku preparatu kapsulas, kas citas dalibvalstis tika likumigi
pardots ka uztura bagatinatajs, un tadejadi noteikusi, ka ta pardosanai ieprieks ir jasanem
atlauja to laist tirgu. Atbilstosi pastavigajai judikaturai Tiesa konstatéja, ka sadi Vacijas
Federativa Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek EKL 28.un 30. pants.
Konstatéjusi, ka prece neatbilst zalu definicijai ne péc noforméjuma, ne péc iedarbibas
attiecigas Kopienas regulas' izpratné, Tiesa noléma, ka Vacijas pasakums rada $kérsli
Kopienas iekséjai tirdzniecibai. Turklat attiecigo pasakumu nevar pamatot ar cilveku
veselibas aizsardzibas apsvérumiem saskana ar EKL 30. pantu, jo Sada veida pasakumam
jabat pamatotam ar padzilinatu veselibas risku izpéti, bet precu brivu apriti mazak
ierobezojoss pasakums,pieméram, piemérotasetiketes noradisana,informéjot patérétajus
par iespéjamajiem riskiem, kas saistiti ar 3a izstradajuma lietoSanu, batu atbildis veselibas
aizsardzibas mérkim.

Visbeidzot, jamin spriedums lieta C-297/05 Komisija/Niderlande (2007. gada 20. septembra
spriedums), kura noslipéta Tiesas judikatura par valsts noteikumiem, kas piemeérojami cita
dalibvalsti registrétu transportlidzeklu importam. Sanémusi jautajumu par Niderlandes
tiesisko reguléjumu, kura noteikts, ka sadiem transportlidzekliem pirms to registrésanas
Niderlandé ir javeic identifikacijas parbaude un tehniska apskate, Tiesa, pirmkart, uzskatija,
ka parbaude, kas noteikta transportlidzek|u identificésanai, nav skérslis precu brivai apritei.
Ta nevar atturosi ietekmét transportlidzek|u importu Niderlandé vai padarit $adu importu
neizdevigaku, nemotveérasosnoteikumusunto, katairvienkarsaadministrativaformalitate,
kas neparedz nekadu papildu parbaudi un ietilpst registracijas pieteikuma apstrade, ka ari
ar to saistitaja procedura. Turpinajuma, lemjot par to, vai transportlidzek|u visparéja
stavokla tehniska parbaude, kas tiek veikta, tos registrejot Niderlandé, atbilst EKL 28. un
30. pantam, Tiesa uzskatija, ka $ads ierobezojoss pasakums, kad tas tiek piemérots ieprieks
cita dalibvalsti registrétiem transportlidzekliem, kas ir vairak neka tris gadus veci, nav
samerigs ar likumigajiem meérkiem nodrosinat celu satiksmes droSibu un aizsargat vidi.
Tiesa 3aja sakara noradija, ka bija pieejami mazak ierobezojosi pasakumi, pieméram, cita
dalibvalsti izsniegta pieradijuma par to, ka tas teritorija registréts transportlidzeklis ir

15 Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 6. novembra Direktiva 2001/83/EK par Kopienas kodeksu, kas
attiecas uz cilvékiem paredzétam zalém (OV L 311, 67. lpp.).
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veiksmigi izgajis tehnisko apskati, atzisana, ka ari Niderlandes un citu dalibvalstu muitas
iestazu sadarbiba, noskaidrojot iesp&jami nepilnigo informaciju.

Personu briva parvietosanas, pakalpojumu sniegsanas briviba un kapitala briva aprite

Judikatlra 3aja nozaré ir ievérojami paplasinajusies, un tas apgratina tas strukturétu
izklastu, vél jo vairak tapéc, ka Tiesa ierosinatas lietas biezi vienlaicigi attiecas uz vairakam
brivibam. Tapéc §i judikatura ir sagrupéta Cetras témas, no kuram tris atbilst sektoralai
pieejai, proti, par darba néméju brivu parvietosanos, brivibu veikt uznéméjdarbibu,
pakalpojumu sniegSanas brivibu un kapitala brivu apriti, bet ceturta ir vispariga, proti, par
ierobezojumiem, ko minétas brivibas rada dalibvalstim nodok|u kompetences istenosana.

Fizisku personu, proti, darba néméju, brivas parvietosanas joma Tiesa cita starpa ir lemusi
par Kopienu pilsonu, it ipasi migréjosu Kopienu darba néméju, gimenes locek|u - treso
valstu pilsonu uzturésanas tiesibam un socialajiem pabalstiem, ko Sie gimenes locekli var
sanemt. Jamin, ka ta ari lieta C-212/05 Hartmann (2007. gada 18. jalija spriedums) precizéja
jédzienu «migréjoss darba neméjs». Tadéjadi dalibvalsts pilsonis, kas, turpinot stradat 3aja
valsti, ir parcélies dzivot uz citu dalibvalsti un kops ta laika profesionalo darbibu veic ka
parrobezu darba néméjs, var atsaukties uz “migrejosa darba némeja” statusu Regulas
Nr. 1612/68'6 izpratné.

Saistiba ar tada Kopienu pilsona, kas izmantojis tiesibas uz brivu parvietosanos, gimenes
loceklu — treSo valstu pilsonu tiesibam uz uzturésanos ipaSu uzmanibu piesaista lieta
C-1/05 Jia (2007.gada 9.janvara spriedums) un lieta C-291/05 Eind (2007.gada
11. decembra spriedums).

Lieta Jia iesniedzéjtiesa ierosinata tiesvediba bija par Vacijas pilsones viramati — Kinas
pilsoni, kas bija ieradusies pie sava déla Zviedrija, kur vinas vedekla stradaja neatalgotu
darbu. Péc tarisma vizas termina beigam vinai tika atteikta uzturésanas atlauja, jo vina
nebija pietiekami pieradijusi, ka ir ekonomiski atkariga no sava déla un vina laulatas.
lesniedzéjtiesa, atsaucoties uz spriedumu lieta C-109/01 Akrich (2003. gada 23. septembra
spriedums, Recueil, 1-9607. Ipp.), batiba jautaja, vai 3aja sprieduma minétais likumigas
uzturéSanas nosacijums attiecas ari uz 3is lietas apstakliem. Uz So jautajumu Tiesa atbildéja,
ka Kopienu tiesibas, nemot vera spriedumu lieta Akrich, neparedz dalibvalstim pienakumu,
pieskirot uzturésanas atlauju tresas valsts pilsonim, kas ir tada Kopienas pilsona, kas ir
izmantojis parvietosanas brivibu, §imenes loceklis, piemérot nosacijumu, ka $im gimenes
loceklim jau ieprieks ir likumigi jauzturas cita dalibvalsti. Tomér sim gimenes loceklim ir
jabut Kopienas pilsona vai vina laulata apgadiba tada zina, ka vinam ir vajadzigs vinu
materials atbalsts, lai apmierinatu savas butiskas vajadzibas sava izcelsmes valsti vai valsti,
no kuras Sis gimenes loceklis ir ieradies, bridi, kad vin$ lGdz atlauju viniem pievienoties.

lepriekS minétaja lieta Eind Tiesa noléma, ka tiesibas apvienoties ar gimeni saskana ar

Regulas Nr. 1612/68 10. pantu nepieskir tiesibas uz brivu parvietosanos pasiem migréjosa
darba néméja gimenes locekliem, jo 3i tiesibu norma drizak attiecas uz migréjosu darba

16 Padomes 1968. gada 15. oktobra Regula (EEK) Nr. 1612/68 par darba néméju brivu parvietosanos Kopiena
(OV L 257,2.1pp.).
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néméju, kura gimenes loceklis ir treas valsts pilsonis. Tapéc, ja Kopienu darba némeéjs
atgriezas dalibvalsti, kuras pilsonis vin$ ir, Kopienu tiesibas neuzliek 3is valsts iestadém
pienakumu sidarba néméja gimenes loceklim - tre$as valsts pilsonim atzit tiesibas iebraukt
un uzturéties taja tikai tapéec vien, ka uznemosaja dalibvalsti, kura Sis darba néméjs ir
stradajis algotu darbu, Sim tre3as valsts pilsonim bija deriga, pamatojoties uz ieprieks
minéto pantu, izsniegta uzturésanas atlauja. Tomér, darba neméjam atgriezoties dalibvalsti,
kuras pilsonis vins ir, péc tam, kad vin$ ir stradajis algotu darbu cita dalibvalsti, tresas valsts
pilsonim, kas ir 31 darba néméja gimenes loceklis, atbilstosi Regulas Nr. 1612/68 10. panta
1. punkta a) apakSpunktam grozijumu redakcija ir tiesibas uzturéties dalibvalsti, kuras
pilsonisirdarbanéméjs, patja pédéjais minétais taja neveic patiesu un faktisku saimniecisku
darbibu. Tam, ka tresas valsts pilsonim, kas ir Kopienu darba néméja gimenes loceklis,
pirms uzturésanas dalibvalsti, kura pédéjais minéetais stradaja algotu darbu, nebija
uzturésanas tiesibu saskana ar tas dalibvalsts tiesibam, kuras pilsonis ir minétais darba
némejs, nav nozimes, lai novértétu 31 pilsona tiesibas uzturéties pédéja minétaja valsti.

Kopienu darba néméji un vinu gimenes locekli, kas dzivo kada dalibvalsti, var sanemt
tadus pasus socialos pabalstus ka vietéjie darba némeji. Ta ieprieks minétaja lieta Hartmann
Tiesanoléma, ka Regulas Nr. 1612/68 7. panta 2. punkts nepielauj migréjosa darba neméja,
kurs strada kada dalibvalsti, nestradajosam laulatajam, kurs dzivo cita dalibvalsti, nepieskirt
tadu socialo pabalstu ka Vacijas bérna kop$anas pabalsts tapec, ka vinam pirmaja minétaja
valsti nav ne pastavigas dzivesvietas, ne parastas uzturé3anas vietas. Sads dzivesvietas
nosacijums faktiski ir jauzskata par netiesi diskriminéjosu, tapéc ka tas péc butibas var
vairak ietekmét migréjosus darba némejus vaivinu laulatos, kas biezak dzivo cita dalibvalsti,
neka vietéjos darba némejus un tapéc ka tas tadéjadi draud pirmos nostadit 1pasi
nelabvéliga situacija. Savukart lieta C-213/05 Geven (2007. gada 18. julija spriedums) Tiesa
precizéja, ka Sis pats pants lauj saskana ar dalibvalsts tiesisko reguléjumu nepieskirt tadu
socialo pabalstu ka Vacijas bérna kopsanas pabalsts citas dalibvalsts pilsonei, kas dzivo
$aja valsti, bet pirmaja minétaja valsti veic mazsvarigu darbu (mazak neka 15 stundas
nedéla), tapéc ka pirmaja minétaja valsti vinai nav ne pastavigas dzivesvietas, ne parastas
uzturésanas vietas. Tapat ari lieta C-287/05 Hendrix (2007. gada 11. septembra spriedums)
Tiesa precizéja, ka EKL 39. pants un Regulas Nr. 1612/68 7. pants pielauj valsts tiesibu aktus,
ar kuriem tiek piemérots Regulas Nr. 1408/71" grozijumu redakcija 4. panta 2.a punkts un
10.a pants un kuros paredzets, ka specialu no iemaksam neatkarigu pabalstu var piedkirt
tikai personam, kas dzivo valsts teritorija. Tomér $adu tiesibu aktu istenosana nedrikst
vairak neka vajadzigs, lai istenotu valsts likuma legitimos meérkus, apdraudét tiesibas, kas
personai rodas, pamatojoties uz darba némeju brivu parvietosanos.

Konkrétak sociala nodrosinajuma joma Tiesai bija jalemj par zinamu iepriekS minétas
Regulas Nr. 1408/71 tiesibu normu saderibu ar personu brivu parvietosanos un it ipasi EKL
42. pantu. Apvienotajas lietas C-396/05, C-419/05 un C-450/05 Habelt, Mdser un Watcher
(2007. gada 18. decembra spriedums) par vecuma pensijas parskaitisanu personam, kas
dzivo cita valsti un ir Vacijas pilsoni vai vaciesi péc izcelsmes, Vacijas Federativas Republikas
dotu atlauju arpus minétas republikas teritorijas pavaditu iemaksu periodu nemt véra tikai
ar nosacijumu, ka pensionars dzivo Vacija, Tiesa atzina par nesaderigu ar personu brivu
parvietosanos. Laut kompetentajai dalibvalstij atsaukties uz integraciju $is dalibvalsts

v Padomes 1971. gada 14.janija Regula (EEK) Nr. 1408/71 par sociala nodro$inajuma sistému piemérosanu
darbiniekiem, pasnodarbinatam personam un vinu gimeném, kas parvietojas Kopiena (OV L 149, 2. Ipp.).

Gada zinojums 2007 21


creo



Tiesa Attistiba un darbiba

socialaja dzivé, lai piemérotu dzivesvietas principu, bltu tie3a pretruna Savienibas
pamatmeérkim veicinat personu brivu parvietosanos tas iekSiené un to integraciju citu
dalibvalstu sabiedriba. Tadejadi valsts iestazu atteikSanas vecuma pensijas aprékina nemt
véra iemaksas, ko darba némejs parskaitijis arzemés, acimredzami apgratina, pat kavé
ieinteresétas personas izmantot tiesibas uz brivu parvietosanos Savieniba un tadéjadirada
skersli Sai brivibai.

Brivibas veikt uzneméjdarbibu un pakalpojumu sniegsanas brivibas joma Tiesa, pirmkart,
ir precizéjusi Liguma noteikumu piemérojamibu situacijas ar arpuskopienas elementu un,
otrkart, konstatéjusi dazadus ierobezojumus.

lepriek$ minétaja sprieduma lieta Test Claimants in the Thin Cap Group Litigation saistiba ar
dalibvalsts tiesibu aktiem par rezidentes sabiedribas iespéju atskaitit no nodokliem
procentus, kas parskaititi ka atlidziba par aiznémumu no mates sabiedribas vai sabiedribas,
kuru kontrolé $ada mates sabiedriba, Tiesa noléma, ka EKL 43.pants neattiecas uz
attiecibam starp viena dalibvalsti rezidéjoSu sabiedribu un cita dalibvalsti vai tresa valsti
rezidéjosu sabiedribu, kas pati nekontrolé pirmo sabiedribu, bet kuras abas tiesi vai netiesi
kontrolé kopiga saistita sabiedriba, kas ir rezidente tresa valsti. Tapat lieta C-157/05 Holbdck
(2007. gada 24. maija spriedums) Tiesa noléma, ka EK liguma brivibu veikt uznémejdarbibu
reguléjosas nodalas noteikumi nav piemérojami situacija, kad akcionars sanem dividendes
no tre$a valsti dibinatas sabiedribas. Minétaja nodala nav neviena noteikuma, kas
attiecinatu tas piemérojamibu uz situacijam, kas attiecas uz dalibvalsts pilsona vai atbilstosi
dalibvalsts tiesibu aktiem dibinatas sabiedribas uznéméjdarbibu tresa valsti.

Runajot par ierobezojumiem, vispirms jamin lieta C-338/04 Placanica (2007.gada
6. marta spriedums, Krajums, I1-1891. Ipp.) par azartspélu organizésanu. lesniedzéjtiesa
ierosinata tiesvediba bija par valsts tiesisko reguléjumu par $adu spélu un deribu
organizésanu, kas bija pienemts, lai cinitos pret slepenu spélu un deribu organizésanu.
Saskana ar to spélu un deribu organizésanai vispirms bija jasanem attiecigas valsts
izdota licence un policijas atlauja, pretéja gadijuma par to bija paredzéts kriminalsods.
Turklat, pieskirot licences, kompetentas valsts iestades izslédza no konkursa dazus
piedavajumus, ko bija iesniegusi uznémumi, kas organizéti ka sabiedribas, kuru akcijas
tiek kotétas reglamentétos tirgos. Tiesa tomér lidzigi ka sprieduma lieta C-243/01
Gambelli u.c.(2003. gada 6. novembra spriedums, Recueil, I-13031. Ipp.) noléma, ka valsts
tiesiskais reguléjums, kura, paredzot kriminalsodu, aizliegts bez valsts izdotas licences
un policijas atlaujas vakt, pienemt, registrét un nodot talak deribu piedavajumus, it ipasi
saistiba ar sporta pasakumiem, ierobezo brivibu veikt uznéméjdarbibu un pakalpojumu
sniegsanas brivibu, bet sadu ierobezojumu, ja ar to tiek ierobezots azartspélu joma
darbojo3os uznémumu skaits, var attaisnot, ja tas tieSam atbilst mérkim novérst 3aja
joma veikto darbibu izmanto$anu kriminaliem vai krapSanas noltukiem, ko izvértét Tiesa
atstaj valsts tiesu zina. Tapat ta noléma, ka valsts tiesiskais reguléjums, kura no azartspélu
nozares izslégti uznémumi, kas organizéti ka kapitalsabiedribas, kuru akcijas tiek kotétas
reglamentétos tirgos, ari veido Skérsli brivibai veikt uznemejdarbibu un pakalpojumu
sniegsanas brivibai, precizéjot, ka $ada izslégSana parsniedz to, kas ir vajadzigs, lai
sasniegtu meérki novérst, ka uznéméji, kas darbojas azartspélu joma, batu iesaistiti
kriminalas vai krapSanas darbibas. Visbeidzot, atbilstosi Tiesas viedoklim tiesiskais
reguléjums, kura paredzéts kriminalsods personam, kas organizéjusas deribas,
nesanemot valsts tiesibu aktos paredzéetas licences vai policijas atlauju, ja $is personas
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nav varéjusas sanemt minétas licences vai atlaujas, tapéc ka $i dalibvalsts, parkapjot
Kopienu tiesibas, atteikusies tas izsniegt, ariierobezo $is brivibas. Kaut art kriminaltiesibas
principaietilpstdalibvalstu kompetencé, Kopienu tiesibas tomérierobezo So kompetenci,
un sadi tiesibu akti nedrikst ierobezot Kopienu tiesibas garantétas pamatbrivibas.

Turpinajuma pieversisimies jautajumiem par macibu maksas un slimnicas izmaksam, kas
parskaititas iestadem, kas atrodas cita dalibvalsti, iepriek$ minétajas lietas Schwarz un
Gootjes-Schwarz, Komisija/Vacija, ka ari lieta C-444/05 Stamatelaki (2007. gada 19. aprila
spriedums). Minétajas lietas Schwarz un Gootjes-Schwarz, ka ari Komisija/Vacija tiesvediba
bija par Vacijas nodok|u maksatajiem pieskirtu nodokl|u atskaitijumu par macibu maksu,
kas samaksata par to, ka bérni apmeklé zinamiem nosacijumiem atbilstosu privatskolu
Vacija. TaCu Sis samazinajums nebija piemérojams macibu maksai, kas parskaitama
skolam, kas atrodas citas dalibvalstis. Pirms jautajuma par 3i tiesibu akta saderibu ar EKL
49. pantu izlem3$anas Tiesa vispirms uz skolam, kas galvenokart tiek finansétas no
privatiem lidzekliem, attiecinaja pakalpojumu jedzienu. Ta ka 3o iestazu meéerkis ir
piedavat pakalpojumu par atlidzibu, tas varéja pamatoties uz pakalpojumu sniegsanas
brivibu. Tomér nav obligati, lai to finanséjumu nodrosinatu audzekni vai vinu vecaki, jo
EKL 50. panta nav prasits, lai par pakalpojumu maksatu ta sanéméjs. Savukart skolas, kas
netiek galvenokart finansétas no privatiem lidzekliem, it pasi valsts skolas, ir izslégtas
no pakalpojumu jédziena, nemot véra, ka, izveidojot un uzturot valsts izglitibas sistému,
kas finanséjumu parasti sanem no valsts budzeta, nevis skoléniem vai vinu vecakiem,
valsts tikai Isteno savu pienakumu pret iedzivotajiem socialaja, kultiras un izglitibas
joma. Talak Tiesa konstatéja, ka, pirmkart, ja skolas, kas atrodas arpus Vacijas un
galvenokart tiek finansétas no privatiem lidzekliem, vélas piedavat macibu iespéjas
bérniem, kas dzivo Vacija, vinu macibu maksas izslégsana no nodok]u atskaitijuma rada
Skérsli pakalpojumu sniegSanas brivibai un ka, otrkart, pat ja pakalpojumu snieg3anas
briviba nav piemérojama skolam, kas netiek galvenokart finansétas no privatiem
lidzekliem, nodoklu atskaitijumu par Sim skolam samaksatu macibu maksu tomér nevar
atteikt. Sadu izslégsanu, ka jau noradits, aizliedz Savienibas pilsonu parvieto3anas
briviba. Tapéc ta noléma, ka Kopienu tiesibas nepielauj visparigi atteikt nodoklu
samazinajumu par macibu maksu, kas parskaitita skolam, kas atrodas citas dalibvalstis.
Visbeidzot, $ads tiesiskais reguléjums rada Skérsli ari tadu algotu darba némeéju vai
pasnodarbinatu personu parvietosanas brivibai, kuri ir parcélusi savu dzivesvietu vai
kuri strada attiecigaja dalibvalsti, bet kuru bérni turpina apmeklét maksas skolu cita
dalibvalsti. Sie darba néméji nevar izmantot nodok|u atskaitijumu, lai gan vini to varétu,
ja vinu bérni apmeklétu skolu, kas atrodas Vacija.

lepriek$ minétaja lieta Stamatelaki Tiesa noléma, ka valsts tiesiskais reguléjums, kura
izslegts jebkads valsts socialas apdrosinasanas iestades pienakums atmaksat izdevumus,
kas raduSies sakara ar taja apdroSinato personu arstéSanos privatas slimnicas cita
dalibvalsti, iznemot izdevumus, kas saistiti ar tadu bérnu arstésanos, kas ir jaunaki par
14 gadiem, rada 3kérsli pakalpojumu snieg$anas brivibai. Sadu pasakumu, kura ietverta
aizlieguma absolatais raksturs, iznemot bérnus lidz 14 gadu vecumam, nav piemérots
izvirzitajam meérkim, nevar attaisnot ar nopietna sociala nodroSinajuma sistémas
finansiala lidzsvara apdraudéjuma risku, jo ir iespéjams veikt mazak ierobeZojosus
pasakumus, ar kuriem vairak tiek ievérota pakalpojumu sniegsanas briviba, pieméram,
pienemtiepriekséjas atlaujas noteikumus, kuros tiek ievérotas Kopienu tiesibas noteiktas
prasibas, un, ja nepiecieSams, noteikt apripes izdevumu atmaksasanas skalu.
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Visbeidzot, 1pasa uzmaniba japievérs lietai C-341/05 Laval un Partneri (2007.gada
18. decembra spriedums), ka ari lietai C-438/05 The International Transport Workers’
Federation un The Finnish Seamen’s Union (2007.gada 11.decembra spriedums) par
arodbiedribu kolektivo ricibu pret pakalpojuma sniedzéju, kas sniedzis pakalpojumus vai
vélgjies tos sniegt cita dalibvalsti. Lieta The International Transport Workers’ Federation un
The Finnish Seamen’s Union Somijas jaras transporta sabiedriba véléjas uzsakt
uznémeéjdarbibu Igaunija, lai tur registrétu savus kugus, ta palielinot savu konkurétspéju,
bet lieta Laval Latvijas bavniecibas sabiedriba véléjas izmantot savas tiesibas brivi sniegt
pakalpojumus Zviedrija, it ipasi nosutot darba néméjus no Latvijas uz vienu no saviem
meitas uznémumiem Zviedrija. Tacu abas lietas attiecigajam sabiedribam bija javienojas ar
arodbiedribam par pievienosanos attiecigajas nozarés pieméerojamiem kopligumiem un
to ievérosanu. Pirmaja lieta arodbiedriba, Anglijas arodbiedribu grupas biedre, pieprasija,
lai nakotnézem Igaunijas karoga peldosa kuga apkalpeitiktu piemérots Somijas kopligums.
Otraja lieta arodbiedriba Latvijas sabiedribai pieprasija, lai ta algas apméra nodrosinajuma
zina pievienotos Zviedrijas kopligumam un to piemérotu saviem norikotajiem darba
néméjiem. Ta ka abos gadijumos sarunas netika panakta vieno3anas, arodbiedribas, lai
piespiestu attiecigas sabiedribas pievienoties kopligumiem un tos piemérot, izmantoja
savas tiesibas uz kolektivo ricibu, proti, tiesibas streikot. Tadéjadi iesniedzéjtiesas batiba
Tiesai uzdeva jautajumu par to, vai kolektiva riciba radija ierobezojumus EKL 43.un
49. panta izpratné. Tiesa noléma, ka, kaut ari tiesibas uz kolektivo ricibu ir jaatzist par
pamattiesibam, kas ir neatnemama Kopienu tiesibu visparéjo principu sastavdala un kuru
ievérosanu nodrosinaTiesa, to izmantosanu tomeér var paklaut zinamiem ierobezojumiem.
Turklat saskana ar iedibinato judikattdru pamattiesibu izmanto$ana nav izslégta no Liguma
noteikumu piemérosanas jomas, ta ir jasaskano ar Liguma aizsargatajam tiesibam un tai ir
jaatbilst samériguma principam. Tapéc tadas arodbiedribas vai arodbiedribu grupas
kolektiva riciba, kas ir versta pret kadu uznemumu, lai panaktu, ka tas noslédz kopligumu,
kura saturs to var atturét no brivibas veikt uznémejdarbibu vai pakalpojumu snieg3anas
brivibas izmantoSanas, ierobezo §is brivibas. Tomér Tiesa precizéja, ka Sadus ierobezojumus
principa var attaisnot primari visparéjo intereSu apsvérumi, pieméram, uznemosas
dalibvalsts darba némeéju aizsardziba pret iesp&jamu sociala dempinga praksi, ar
nosacijumu, ka tiek pieradits, ka tie ir pieméroti, lai nodrosinatu attieciga legitima mérka
sasniegSanu, un neparsniedz to, kas vajadzigs $i mérka sasnieg3anai.

Otrkart, iepriek$ minétaja lieta Laval un Partneri Tiesa konstatéja, ka tiesiskais reguléjums,
kura neatkarigi no satura nav nemti véra kopligumi, kas uznémumiem, kuri noriko darba
néméjus darba uznemosaja dalibvalsti, jau ir saistosi to registracijas dalibvalsti, diskriminé
$0s uznémumus, ja ar 5o reguléjumu tiem tiek piemérota tada pati attieksme ka vietéjiem
uznémumiem, kas nav noslégusi kopligumu.

Kapitala brivas aprites joma Ipasu uzmanibu piesaista tris spriedumi. Pirmkart, jamin lieta
C-112/05 Komisija/Vacija (2007. gada 23. oktobra spriedums) par ta saukto «Volkswagen
likumu». Tiesa noléma, ka, paturot spéka si likuma normas, kuras, atkapjoties no kopéjam
tiesibam, ierobezojot visu Volkswagen akcionaru balsstiesibas ar 20 % no pamatkapitala,
pieprasot vairak neka 80 % pamatkapitala vairakumu noteiktu akcionaru kopsapulces
[emumu pienemsanai un pieskirot valstij un teritorialai vienibai tiesibas katrai iecelt divus
sabiedribas uzraudzibas padomes loceklus, Vacijas Federativa Republika nav izpildijusi
pienakumus, ko tai uzliek EKL 56. panta 1. punkts. Vairakuma noteik3ana vairak neka 80 %
apmeéra no pamatkapitala dod visiem akcionariem, kam ir 20% no pamatkapitala,
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blokésanai nepiecieSamo mazakumu un |auj valsts iestadem saglabat iespéju iebilst pret
svarigiem I[émumiem, lai gan to ieguldijumi ir mazaki, neka to pieprasa kopéjas tiesibas.
Otrkart, ierobeZojot balsstiesibas ar 20 %, 3is tiesibu akts veicina to, ka valsts iestadém tiek
dota iespéja batiski ietekmét lemumus. Sis tiesibu normas tadéjadi ierobezo paréjo
akcionaru iespéjas piedalities sabiedriba, izveidot vai saglabat stabilas un tiesas
saimnieciskas saiknes ar to un efektivi piedalities tas vadiba vai kontrolé. Samazinot
intereses iegUt sabiedribas kapitaldalas, Sie pasakumi var atturét citu dalibvalstu tiesos
iegulditajus un tapéec ierobezo kapitala brivu apriti. Tas pats attiecas uz tikai valsts iestazu
interesés paredzétajam tiesibam iecelt divus uzraudzibas padomes locek|us. Dodot tiem
iespéju piedalities uzraudzibas padomes darbiba nozimigaka veida neka citiem, Sis
pasakums faktiski tiem |Jauj istenot ietekmi, kas parsniedz to ieguldijumus un kas ir lielaka,
neka to tiem parasti dotu akcionaru statuss.

Otrkart, japievers uzmaniba lietai C-370/05 Festersen (2007. gada 25. janvara spriedums,
Krajums, I-1129. Ipp.), kura Tiesa noléma, ka EKL 56. pants nepielauj valsts tiesibu aktos
lauksaimnieciba izmantojamas zemes iegadi paklaut nosacijumam, ka pircéja pastavigajai
dzivesvietai astonus gadus jaatrodas uz konkréta zemes gabala neatkarigi no Tpasiem
apstakliem, kas saistiti ar attieciga zemes gabala raksturiezimém. AtbilstosiTiesas viedoklim
var atzit, ka valsts tiesibu akts, kura ir ietverts sads dzivesvietas pienakums, ir domats, lai
novérstu lauksaimnieciba izmantojamas zemes iegadi pilniba spekulativiem meérkiem, un
ar to ir méginats atvieglot $is zemes iegusanu personam, kuras vélas to apstradat. Tapéec
sads tiesibu akts atbilst visparéjo intereSu mérkim dalibvalsti, kur lauksaimnieciba
izmantojamas zemes ir ierobezots valsts resurss. Tomér Tiesa uzskatija, ka dzivesvietas
nodibinasanas pienakums ir pasakums, kas parsniedz to, kas ir vajadzigs, lai sasniegtu sadu
mérki. Pirmkart, tas ir |oti ierobezojoss, jo ierobezo ne vien kapitala aprites brivibu, bet ari
pircéja tiesibas brivi izvéléties savu dzivesvietu, kas ir tiesibas, kuras ir nodrosinatas Eiropas
Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija un aizsargatas Kopienu tiesiskaja
kartiba, tadéjadi aizskarot pamattiesibas. Otrkart, nekas nelauj konstatét, ka, lai sasniegtu
izvirzito mérki, nevaréja istenot citus pasakumus, kas bitu mazak ierobezojosi neka 3is
pienakums. Sads pienakums, kad tas turklat ir papildinats ar nosacijumu, ka $1 dzivesvieta
ir jasaglaba vairakus gadus, tadéjadi parsniedz to, ko varétu uzskatit par vajadzigu, nemot
Vera izvirzito visparéjo interesu mérki.

Visbeidzot, iepriek$ minétaja lieta Holbock Tiesa pieméroja EKL 57. panta 1. punktu, kura
paredzéts iznémums no aizlieguma ierobezot kapitala apriti starp dalibvalstim un tresam
valstim un attiecas uz ierobezojumiem, kas pastavéja 1993. gada 31. decembri un attiecas
uz kapitala apriti tiesas investicijas. Tiesa vispirms atgadinaja, ka «tieSo investiciju» jédziens
attiecas uz visdazadakajam investicijam, ko veic fiziskas vai juridiskas personas un kuras
palidz izveidot vai saglabat ilgstoSas un tieSas attiecibas starp personu, kas nodrosina
kapitalu, un uznemumu, kam kapitals ir darits pieejams saimniecisku darbibu veik$anai.
Runajot par dalibu uznémumos, mérkis izveidot vai saglabat ilgstosas ekonomiskas saiknes
nozimé, ka akcionara ipaSuma esosas akcijas sniedz tam iespéju reali piedalities Sis
sabiedribas vadiba vai kontrolé. Tiesa turpinajuma precizéja, ka EKL 57. panta 1. punkts ir
piemérojams ari valsts pasakumiem, ar kuriem tiek ierobezota ar investicijam saistito
dividenzu izmaksasana. Tadéjadi Tiesa noléma, ka EKL 57.panta 1.punkts attiecas uz
tadiem kapitala aprites ierobezojumiem ka nelabvéligaka attieksme nodoklu joma pret
arvalsts izcelsmes dividendém, ja $ada attieksme ir saistita ar tadu dalibu noltka izveidot
vai saglabat ilgstosas un tiesas attiecibas starp akcionaru un attiecigo sabiedribu, kas |auj
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akcionaram reali piedalities Sis sabiedribas vadiba vai kontrolé. EKL 57. panta 1. punkts
tadéjadi ir interpretéjams ta, ka EKL 56. pants neliedz dalibvalstij piemérot tiesibu aktus,
kas pastavéja 1993.gada 31.decembri un kuros noteikts, ka akcionaram, kas sanem
dividendes no tresa valsti dibinatas akciju sabiedribas, kura tam pieder divas treSdalas
pamatkapitala, pieméro lielaku ienakuma nodokla likmi neka akcionaram, kas sanem
dividendes no rezidentes sabiedribas.

Tiesai vairakkart bija iespéja pieversties jautajumam par dalibvalstu kompetenci tieSo
nodok|u joma un par $is kompetences izmanto$anas robezam. Saja sakara ta ir [émusi par
dazadiem valstu nodoklu pasakumiem, kas raksturojami, pirmkart, ka nodokli, kuri tiek
iekaseti no sabiedribam un to akcionariem un, otrkart, ka nodokli, kuri tiek iekaséti no
privatpersonam. Dala no Siem pasakumiem ir atzita par saderigiem ar Kopienu tiesibam,
bet citi — par nesaderigiem.

Sabiedribunodok|ujomavispirmsvairakivalstu pasakumitikaatziti par pilniginesaderigiem
ar Liguma paredzétajam pamatbrivibam. Lieta C-464/05 Geurts un Vogten (2007.gada
25. oktobra spriedums) Tiesa noléma, ka, ja vien nav atbilstosa attaisnojuma, EKL 43. pants
nepielauj tadu dalibvalsts nodok|u tiesisko reguléjumu mantojuma tiesibu joma, kura
noteikts, ka gimenes uznémumiem paredzéto atbrivojumu no Siem nodokliem nevar
sanemt uznémumi, kas tris gadus pirms mantojuma atstajéja naves dienas ir nodarbinajusi
vismaz piecus darba néméjus cita dalibvalsti, bet $adu atbrivojumu pieskir, ja darba néméji
tiek nodarbinati kada pirmas dalibvalsts regiona. Tiesa uzskatija, ka nosacijumu par darba
néméja nodarbinatibu dalibvalsts teritorija vieglak var izpildit sabiedriba, kura jau tur
atrodas, un ka tadéjadi attiecigais tiesiskais reguléjums rada netiesu diskriminaciju starp
nodok|u maksatajiem atkariba no zinama skaita darba néméju darba vietas noteikta
perioda. Turpinajuma Tiesa atgadinaja, ka, lai gan $adu attieksmi var attaisnot ariemesliem,
kas saistiti ar mazu un vidéju uznémumu saglabasanu un nodok|u kontrolu efektivitates
nodro$inasanu, tai ir jabut piemérotai, lai sasniegtu $os mérkus, un ta nedrikst parsniegt
to, kas vajadzigs to sasniegSanai. Tacu Tiesa konstatéja, ka valsts un arvalstu gimenes
uznémumiatrodas lidzigas situacijas, nemot vera mérkinodrosinat to darbibas turpinasanu,
un ka nodok]|u kontroles efektivitati turklat var nodrosinat, pieprasot nodok|u maksatajiem
iesniegt pieradijumus, kas nepiecieSami, lai iegitu nodoklu atbrivojumu, ta vieta, lai
kategoriski atteiktu atbrivojuma pieskirsanu sabiedribam, kuras attiecigaja dalibvalsti
nenodarbina vismaz piecus darba néméjus. Tadejadi, ta ka attiecigais tiesibu akts nelava
sasniegt izvirzito mérki un nebija samérigs, tas bija pretruna EKL 43. pantam.

Lieta C-451/05 Elisa (2007. gada 11. oktobra spriedums) Tiesa noléma, ka EKL 56. pants
nepielauj tadus dalibvalsts tiesibu aktus, kuros $aja valsti dibinatas sabiedribas atbrivo
no nodok|a par tas teritorija esoSu nekustamo ipasumu, bet cita dalibvalsti dibinatas
sabiedribas atbrivo no 3i nodokla tikai tad, ja ir noslégts divpuséjs ligums par cinu pret
nodok|u krapsanu un izvairis$anos no to maksasanas vai ja, piemérojot kadu ligumu, kura
ietverts noteikums par nediskriminaciju pilsonibas dél, Sim sabiedribam nav jamaksa
lielaks nodoklis neka rezidentém sabiedribam. Tiesa uzskatija, ka valsts tiesiskaja
reguléjuma paredzétie papildu nosacijumi, lai nerezidentes sabiedribas iegUtu tiesibas
uz atbrivojumu no nodokla, $im sabiedribam ieguldijumus nekustamaja ipauma padara
mazak izdevigus. Sads tiesiskais reguléjums tapéc ierobeZo kapitala brivas aprites
principu.Tiesa atgadinaja, ka, lai gan cina pretkrapsanu nodoklu joma ir primars visparéjo
intereSu apsvérums, kas var pamatot brivas aprites ierobezojumu, ierobezojumam ir
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jabut piemeérotam izvirzita mérka sasniegsanai un tas nedrikst parsniegt to, kas vajadzigs
Simérka sasniegsanai.Taka attiecigie valsts tiesibu akti nelava nerezidentém sabiedribam
pieradit, ka tam nav krapnieciska mérka, Tiesa noléma, ka dalibvalsts varéja veikt mazak
ierobezojosus pasakumus un nodoklis tapéc nav pamatojams ar mérki cinities pret
krapsanu nodok|u joma.

Lieta C-292/04 Meilicke u.c. (2007.gada 6. marta spriedums, Krajums, |-1835. Ipp.) Tiesa
noléma, ka dalibvalsts nedrikst nodokla atlaides pieskirt tikai tadu kapitalsabiedribu
dividendém, kas dibinatas $aja valsti. Atsaucoties uz judikatdru, kura skaidrotas prasibas,
kas izriet no kapitala brivas aprites rezidentu personu no nerezidentém sabiedribam
sanemtu dividenzu joma, un it ipasi uz spriedumiem lieta C-35/98 Verkooijen (2000. gada
6. janija spriedums, Krajums, 1-4071.lpp.), ka ari lieta C-319/02 Manninen (2004. gada
7. septembraspriedums,Krajums,|-7477. Ipp.), Tiesanoléma, kaVacijas tiesiskais requléjums
ierobezo kapitala brivu apriti. Ta konstatéja, ka valsts tiesiskaja reguléjuma paredzétas
nodok]u atlaides mérkis bija novérst sabiedribu dividenZu forma sadalitas pelnas dubultu
apliksanu ar nodokliem. Turpinajuma ta atgadinaja, ka $ads reguléjums, kura paredzéts
nodok]u atlaidi piemérot tikai dividendém, ko izmaksajusas Vacija dibinatas sabiedribas,
nostada nelabvéliga situacija nodoklu maksatajus, kas nodoklus galvenokart maksa Vacija,
bet dividendes sanem no sabiedribam, kas dibinatas citas dalibvalstis. Sis personas no
nodokla nevar atskaitit uznémuma ienakuma nodokli, kas sabiedribam jamaksa valsti, kur
tas ir registrétas. Turklat tiesiskais reguléjums Sim pédejam minétajam sabiedribam rada
skérslus kapitala piesaistei Vacija. Tiesa turklat noraidija argumentu, ka tiesisko reguléjumu
attaisnojot vajadziba nodrosinat valsts nodok|u rezima saskanotibu. Ta noradija, ka,
neapdraudot 3$i rezima saskanotibu, pietiktu nodoklu maksatajam, kam pieder cita
dalibvalsti dibinatas sabiedribas akcijas, pieskirt nodok|a atlaidi, kas aprékinata atkariba
no uznémumu ienakuma nodokla, kas tam jamaksa $aja dalibvalsti. Sads risinajums brivu
kapitala apriti ierobezotu mazak. Visbeidzot, Tiesa, it ipasi noradijusi, ka no kapitala brivas
aprites principa izrietosas prasibas attieciba uz dividendém, ko rezidentes personas sanem
no nerezidentém sabiedribam, jau ir izskaidrotas sprieduma lieta Verkooijen un ka to
iedarbiba nebija ierobezota laika, uzskatija, ka sprieduma iedarbiba laika nav jaierobezo.

Turklat zinami pasakumi tika atziti par daléji nesaderigiem ar Liguma noteiktajam
pamatbrivibam vai ari par nesaderigiem, parbaudot samérigumu ar izvirzito legitimo
mérki. Saja sakara uzmanibu vispirms piesaista lieta C-345/04 Centro Equestro da Leziria
Grande (2007.gada 15.februara spriedums, Krajums, 1-1425. Ipp.). Sabiedriba sniedza
makslinieciskus priekSnesumus dalibvalsti, kura ta nebija rezidente, un tas 3aja dalibvalsti
gutie ienakumi tika aplikti ar nodokliem to gusanas vieta. Ta ka 31 sabiedriba nebija
registréta Saja dalibvalsti un lidz ar to tas pienakums maksat nodoklus bija ierobezots, ta
varéja sanemt sadi samaksata nodokla atmaksu ar nosacijumu, ka kartejas izmaksas vai
uznéméjdarbibasizmaksas, kas bijaekonomiskitiesisaistitasarapliekamajiemienakumiem,
parsniedz pusino Siemienakumiem.Tiesa noléma, ka EKliguma 59. pants (jaunaja redakcija
péc grozijumiem — EKL 49. pants) pielauj $adu tiesibu aktu, saskana ar kuru no tada nodok]|u
maksataja, kas maksa nodoklus daléji, gutajiem ienakumiem to sanem3anas vieta iekaséto
uznémumu ienakuma nodokli atmaksa ar nosacijumu, ka uznémeéjdarbibas izmaksas,
kuras Sis nodok|u maksatajs l0dz nemt vera 3aja sakara, ir tieSi ekonomiski saistitas ar
ienakumiem, kas guti, veicot uznémejdarbibu attiecigas dalibvalsts teritorija, ciktal par
tadam uzskata visas no 3is darbibas nenodalamas izmaksas neatkarigi no to rasanas vietas
un laika. Tomér minétais pants $adu tiesibu aktu nepielauj tiktal, ciktal taja noteikts, ka
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minéto nodokli Sim nodok|u maksatajam atmaksa ar nosacijumu, ka 3is uznémeéjdarbibas
izmaksas parsniedz pusi no minétajiem ienakumiem.

Otrkart, ieprieks minétais spriedums Test Claimants in the Thin Cap Group Litigation bija par
dalibvalsts tiesibu aktiem, kuros bija ierobezota rezidentas sabiedribas iespéja nodok|u
mérkiem atskaitit procentus, kas samaksati par aiznémumu no cita dalibvalsti rezidéjosas
tieSas vai netieSas mates sabiedribas vai no cita dalibvalsti rezidejosas sabiedribas, kuru
kontrolé 3ada mates sabiedriba, nepaklaujot Sim ierobezojumam aiznémumu no ari
rezidéjosas sabiedribas. Konstatéjusi, ka $ada atskiriga attieksme pret rezidentém meitas
sabiedribam atkariba no to mates sabiedribu juridiskas adreses atrasanas vietas padara
citas dalibvalstis registretam sabiedribam mazak pievilcigu brivibas veikt uznéméjdarbibu
istenosanu, Tiesaatgadinaja, kavalsts pasakums, kasierobezo brivibuveiktuznéméjdarbibu,
tomér var but pamatots, ja tas specifiski attiecas uz pilnigi fiktiviem mehanismiem, kuri
nav saistiti ar saimniecisko realitati un kuru mérkis ir izvairities no attiecigas dalibvalsts
tiesibu aktu piemérosanas. Sadas darbibas, péc Tiesas ieskata, var apdraudét dalibvalstu
tiesibas istenot pilnvaras nodok|u joma saistiba ar to teritorijas veiktu darbibu un tadéjadi
apdraudét lidzsvarotu nodok|u iekasésanas kompetences sadali starp dalibvalstim. Tiesa
turpinajuma uzskatija, ka attiecigie valsts tiesibu akti, kavéjot“nepietiekamas kapitalizacijas”
praksi, ir pieméroti, lai sasniegtu 30 mérki, bet ta neléema par to, vai attiecigais pasakums
faktiski bijis samérigs, atstajot So problému valsts tiesas zina. Tomér ta noradija, ka valsts
tiesibu akti ir jauzskata par samérigiem, ja, pirmkart, nodok|lu maksatajam tiek dota iespéja
vajadzibas gadijuma un bez parmérigam administrativam gratibam iesniegt pieradijumus
par attieciga darijjuma pamata esoSiem komercialiem apsvérumiem, tadéjadi laujot
parbaudit objektivus un Tstus pieradijumus, lai noskaidrotu, vai nepastav $ads absoluti
maksligs veidojums, kas radits tikai nodok|u apsvérumu dél, un, otrkart, ja parskaitito
procentu parkvalificésana par sadalito pelnu notiek vienigi dala, kas parsniedz summu,
par kuru bitu panakta vienosanas brivas konkurences apstak|os.

Visbeidzot, zinami valsts pasakumi, lai gan tie uz lidzigam situacijam attiecas dazadi, tika
atziti par saderigiem ar Kopienu tiesibam, jo bija attaisnojami ar primariem visparéjo
intereSu apsvérumiem. Tapat ka ieprieks minétajam spriedumam lieta Test Claimants in the
Thin Cap Group Litigation ipasu uzmanibu verts pieverst lietai C-231/05 Oy AA (2007. gada
18.jdlija spriedums), jo taja tika akceptéti attaisnojoSi argumenti par izvairisanas no
nodok|u maksasanas risku. ST lieta bija par dalibvalsts tiesibu aktiem, saskana ar kuriem
$aja dalibvalsti rezidejoss meitas uznémums no saviem ar nodokli apliekamajiem
ienakumiem mates sabiedribai saistito sabiedribu ietvaros parskaititos lidzeklus varéja
atskaitit tikai tad, ja mates sabiedribas juridiska adrese atradas 3aja pasa dalibvalsti.
Noradijusi, ka $adi tiesibu akti rada at3kirigu attieksmi pret meitas sabiedribam, kas atrodas
viena un taja pasa dalibvalsti, atkariba no ta, vai to mates sabiedribu juridiska adrese ir vai
nav $aja pasa valsti, un ka tada atskiriba ierobezo brivibu veikt uznémeéjdarbibu, Tiesa
uzskatija, ka So ierobezojumu kopigi attaisnoja vajadziba saglabat lidzsvarotu nodoklu
iekasésanas kompetencu sadalijjumu starp dalibvalstim un vajadziba novérst izvairisanos
no nodoklu maksasanas. Kopuma nemot, Sie apsverumi veido legitimus meérkus, kas ir
saderigi ar EK ligumu un atbilst primariem visparéjo intereSu apsvérumiem. Tiesa uzskatija,
ka, ja tiktu atlauta saistito uznémumu parrobezu finansu parskaitijuma atskaitisana, tas
lautu sabiedribu grupam brivi izvéléties dalibvalsti, kur maksat nodoklus par meitas
sabiedribas pelnu, to atskaitot no meitas sabiedribas nodok|u bazes, un, ja parskaitijums
batu uzskatams par apliekamu ienakumu sanéméjas mates sabiedribas dalibvalsti, to
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ieklaujot mates sabiedribas nodoklu bazé, tas apdraudétu nodok|u iekasé3anas
kompetencu sadalijuma starp dalibvalstim sistemu. Turklat iespéja meitas sabiedribas
apliekamos ienakumus parskaitit mates sabiedribai ar juridisko adresi cita dalibvalstiietver
risku, ka ar absolati maksligu veidojumu palidzibu starp saistitam sabiedribam tiktu
organizéta ienakumu novirzisana uz sabiedribam ar juridisko adresi dalibvalstis, kuras
pieméro viszemakas nodok|u likmes. Visbeidzot, Tiesa uzskatija, ka, lai gan tiesibu aktiem
nebijaipasamérka no tajos paredzétajam nodok|u priekSrocibamizslégt absoluti maksligus
veidojumus, to tomér var uzskatit par sameérigu ar iepriek$ minétajiem mérkiem kopuma,
jonodok]u prieksrocibu piemérosana ari parrobezu situacijas lautu saistitajam sabiedribam
brivi izveleties dalibvalsti, kur to pelna tiktu aplikta ar nodokli, nelabvéligi ietekméjot
meitas sabiedribas dalibvalsts tiesibas ar nodokli aplikt pelnu, kas guta, veicot
uznémeéjdarbibu tas teritorija.

Privatpersonu nodoklu joma vairaki valsts pasakumi tika atziti par nesaderigiem ar Liguma
noteiktajam pamatbrivibam, jo tie bez pamatota attaisnojuma vienadas situacijas
paredzéja atskirigu attieksmi. Sprieduma lieta C-329/05 Meindl (2007. gada 25. janvara
spriedums, Krajums, I-1113.lpp.) Tiesa atzina, ka rezidentam nodoklu maksatajam
dalibvalsts, kura vin$ dzivo, nevar atteikt aplikt ar kopigu nodokli vina un vina laulatas, no
kuras vin$ nav 3kiries, bet kura dzivo cita dalibvalsti, ienakumus tapéc, ka laulata 3aja cita
dalibvalsti ir saneémusi vairak neka 10 % no gimenes ienakumiem un tie parsniedz zinamu
robezu, jaminétas laulatas sanemtie ienakumi3aja cita dalibvalstinetiek apliktiarienakuma
nodokli. Pret $adu nodok|u maksataju tiek izradita atskiriga attieksme, lai gan tas objektivi
ir tada pasa situacija ka rezidents nodoklu maksatajs, kura laulatais dzivo taja pasa
dalibvalsti un taja gust tikai ar nodokli neapliekamus ienakumus. Turklat Tiesa konstatéja,
ka tada nodoklu maksataja dzivesvietas valsts ir vieniga valsts, kas var nemt véra minéta
nodok|u maksataja personigos un gimenes apstaklus, jo tas ne tikai dzivo 3aja valsti, bet
turklat taja gust visus ar nodokli apliekamos gimenes ienakumus. Tapéc, trakstot
pamatojumam, tas, ka nodoklu maksataja personiga un gimenes situacija nekada veida
netiek nemta veéra, apliekot ienakumus ar kopéju nodokli, bet gluzi pretéji — tam tiek
piemérots neprecétam personam piemeéerojamais nodoklis neatkarigino ta laulatas personas
civilstavokla, rada diskriminaciju, ko aizliedz brivibas veikt uzneméjdarbibu princips.

Spriedums lieta C-383/05 Talotta (2007. gada 22. marta spriedums, Krajums, I-2555. Ipp.) ir
vél viens piemeérs nolémumam, kura pasakums ienakuma nodokla joma ir atzits par
nesaderigu ar EK ligumu, jo ar to ir izradita atskiriga attieksme pret rezidentiem un
nerezidentiem nodok|u maksatajiem, kas atrodas objektivi lidzigas situacijas. Attiecigajos
tiesibu aktos bija paredzéts, ka, trukstot pieradijumiem, rezidenta nodoklu maksataja
ienakumi no darbibas pasnodarbinatas personas statusa tiek noteikti salidzinajuma ar
citiem nodok|u maksatajiem, bet nerezidentu nodok|u maksataju gadijuma tie tiek noteikti
atkariba no minimalas nodokl|a bazes. Tiesa noléma, ka $ada atskiriga attieksme ir netiesa
diskriminacija pilsonibas dél, kas ir pretruna brivibai veikt uznémejdarbibu, jo, pirmkart,
pasnodarbinata rezidenta un pasnodarbinata nerezidenta nodok|u maksataja gutie
ienakumi attiecigas dalibvalsts teritorija ir ietverti viena un taja pasa ienakumu, proti, to,
kas tiek guti no pasnodarbinatas personas darbibas attiecigas dalibvalsts teritorija, grupa
un, otrkart, $ada attieksme var kaitét galvenokart citu dalibvalstu pilsoniem, jo nerezidenti
visbiezak ir nepilsoni. Tam, ka minimalas nodok|u bazes izmanto3ana nerezidentiem
nodok|u maksatajiem biezi vien ir izdeviga, 3aja sakara nav nozimes. Tiesa talak precizéja,
ka vajadziba nodrosinat efektivu nodoklu parbaudi, lai gan ta ir primars visparéjo interesu
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apsverums, nevar attaisnot s$adu netiesu diskriminaciju, jo tadas pasas praktiskas gratibas
pastav ari rezidentu parbaudé un ir citi mehanismi, kas lauj dalibvalstim apmainities ar
informaciju par nodokliem.

Visbeidzot, lieta C-150/04 Komisija/Danija (2007.gada 30.janvara spriedums, Krajums,
[-1169. lpp.) Tiesa apmierinaja Komisijas ierosinatu prasibu pret Danijas Karalisti sakara ar
valsts pienakumu neizpildi, atzistot, ka tiesibu akti, kuros nodoklu maksatajiem atlauts
atskaitit vai neieklaut ar nodokli apliekamajos ienakumos iemaksas pensiju plana, ja 3is
plans noslégts ar iestadem, kas atrodas valsts teritorija, izsledzot jebkadu nodoklu
priekSrocibu planiem, kas noslégti ar pensijas iestadém citas dalibvalstis, ir pretruna EKL
39., 43.un 49. pantam. Tiesa konstatéja, ka 3adi tiesibu akti var atturét citu dalibvalstu
pensiju iestades izmantot brivibu sniegt apdrosinasanas pakalpojumus, ka ari brivibu veikt
uznémeéjdarbibu un tadu darba némeéju parvietosanas brivibu, kuri nak no citam
dalibvalstim vai tur ir stradajusi un tur jau ir noslégusi pensiju planu. Tiesa noraidija
argumentus par vajadzibu nodrosinat efektivu nodoklu parbaudi un novérst nodoklu
krap$anu, atzistot, ka 30 abu mérku sasniegsanai pastav mazak ierobezojosi pasakumi.
Tapat ta nepiekrita attaisnojumam par nodok|u sistémas saskanotibu, jo nebija pieradita
tieSa saikne starp nodok|u priekSrocibu un tai atbilstoSo neizdevigo stavokli. Vienigais
faktors, kas varéja apdraudét So saskanotibu, bija tas, ka attieciga persona laika starp
iemaksu veikSanu pensijas plana un atbilstoSo pabalstu izmaksasanu varéja mainit
dzivesvietu, nevis tas, ka attieciga pensiju iestade atrodas cita dalibvalsti.

Vizas, patvérums un imigracija

Lietas C-77/05 un C-137/05 Apvienota Karaliste/Padome (2007.gada 18.decembra
spriedums) Tiesai bija jainterpreté Sengenas protokols'® saistiba ar Regulas (EK)
Nr. 2007/2004'° un Regulas (EK) Nr. 2252/2004%° pienemsanu. Lielbritanijas un Ziemelirijas
Apvienota Karaliste, ko Padome bija izslégusi no piedali3anas minéeto regulu pienem3sana,
ladza tas atcelt, argumentéjot, ka ar 30 izslégsanu tiek parkapts Sengenas protokols.

Tiesa noléma, ka Sengenas protokols ir piemérots pareizi un ka ta 5. panta 1. punkts ir
interpretéjams tadejadi, ka dalibvalsts piedalisanas pasakuma pienemsana, piemérojot so
pantu, ir iespéjama tikai tad, ja Padome 3ai valstij ir atlavusi pievienoties tai Sengenas
acquis jomai, pie kuras pieder veicamais pasakums vai kuru Sis pasakums papildina, kas
$aja gadijuma ta nebija. Atbilstosi tas sniegtajam pamatojumam Apvienotas Karalistes
aizstavéta interpretacija atnemtu Sengenas protokola 4. pantam lietderigo iedarbibu, jo
Irija un Apvienota Karaliste tadéjadi saskana ar 5. panta 1. punktu varétu piedalities visos
ar Sengenas acquis pamatotos ierosinajumos un iniciativas, kaut gan tas nav pievienojusas
$i acquis butiskajam tiesibu normam un tam nav atlauts taja piedalities.

18 Protokols, ar ko Sengenas acquis ieklauj Eiropas Savienibas sistéma un kas pievienots Ligumam par Eiropas
Savienibu un ar Amsterdamas ligumu - Eiropas Kopienas dibinasanas ligumam.

19 Padomes 2004. gada 26. oktobra Regula (EK) Nr.2007/2004, ar ko izveido Eiropas Agentlru operativas
sadarbibas vadibai pie Eiropas Savienibas dalibvalstu aréjam robezam (OV L 349, 1. lpp.).

20 Padomes 2004.gada 13.decembra Regula (EK) Nr.2252/2004 par drosibas elementu un biometrijas
standartiem dalibvalstu izdotas pasés un celosanas dokumentos (OV L 385, 1. Ipp.).

30 Gada zinojums 2007


creo



Attistiba un darbiba Tiesa

Konkurences noteikumi

Konkurences joma ipasa uzmaniba japievérs tris spriedumiem. Pirmkart, jamin lieta
C-280/06 Autorita garante della Concorrenza e del Mercato (2007.gada 11.decembra
spriedums), kasattiecasuzkritérijiemapsudzibaiparkonkurencesnoteikumuparkapumiem
gadijuma, kad ir notikusi no vienas un tas pasas valsts iestades atkarigu uznémumu pareja.
Saja sprieduma Tiesa vispirms atgadinaja, ka, ja kads uznémums parkapj konkurences
noteikumus, tad tam ir jaatbild par 3o parkapumu saskana ar individualas atbildibas
principu. Ja vieniba, kas ir parkapusi konkurences tiesibu noteikumus, tiek juridiski un
organizatoriski parkartota, S0 parmainu rezultata ne vienmér rodas jauns uznémums, kas
btu atbrivots no atbildibas par iepriek$éjas vienibas ricibu, ar kuru parkapti konkurences
noteikumi, ja saimnieciska zina abas vienibas ir identiskas. Tiesa precizéja, ka, ja abas
vienibas veido vienu un to pasu saimniecisko vienibu, tas vien, ka vieniba, kas pielavusi
parkapumu, joprojam pastav, neliedz sodit vienibu, kurai ta ir nodevusi savu saimniecisko
darbibu. Visbeidzot, Tiesa uzsvéra, ka 3ada soda uzliksana ir pielaujama it 1pasi tad, ja
attiecigas vienibas atrodas vienas un tas pasas personas kontrolé un, nemot véra to cie$as
saites saimnieciska un organizatoriska zina, batiba pieméro vienas un tas pasas komercialas
vadlinijas. Tadéjadi Tiesa noléma, ka gadijuma, ja vienibas ir atkarigas no vienas valsts
iestades un ja ricibu, kas veido parkapumu, ir istenojusi viena vieniba un péc tam pabeigusi
otra vieniba, kas ir parnémusi tiesibas no pirmas, kura turpina pastaveét, $o otro vienibu var
sodit par visu parkapumu, ja ir konstatéts, ka tas abas bijusas minétas iestades
parraudziba.

Otrkart, jamin lieta C-95/04 P British Airways/Komisija (2007.gada 15. marta spriedums,
Krajums, I-2331. lpp.), kura Tiesa precizéja dominéjosa stavokli esosa uznémuma pieskirto
prémiju un atlaizu sistemu. Tiesa noléma, ka, lai izlemtu, vai dominéjosa stavokli esoss
uznémums nav eventuali launpratigi izmantojis atlaides vai prémijas, kas nav nedz
kvantitates, nedz uzticibas atlaides vai prémijas, ir jaizverté visi apstakli, it 1pasi atlaizu
pieskirsanas kritériji un noteikumi. Vispirms ir japarbauda, vai Sis atlaides un prémijas var
radit izslegsanas sekas, proti, vai tas, pirmkart, apgratina, pat padara neiesp&jamu
dominéjosa stavokli esosa uznémuma konkurentu pieeju tirgum un, otrkart, apgrutina,
pat padara neiespéjamu ta partneru izvéli starp vairakiem piegades avotiem vai
tirdzniecibas partneriem. Turpinajuma ir jaizvérté, vai pieskirtajam atlaidém un prémijam
ir objektivs ekonomisks pamatojums. Turklat Tiesa precizéja EKL 82. panta otras dalas
) apak$punkta ietverta diskriminacijas aizlieguma piemérosanas nosacijumus dominéjosa
stavokli eso$a uznémuma pieskirto prémiju un atlaizu gadijuma, uzsverot, ka ir jakonstate,
ka St uznémuma riciba tirgu ir ne tikai diskriminéjosa, bet ari sliecas traucét konkurenci, kas
pastav starp uznémuma partneriem.

Visbeidzot, lieta C-202/06 P Cementbouw Handel & Industrie/Komisija (2007.gada
18. decembra spriedums) Tiesa analizéja, ka dalibnieku ierosinatas saistibas ietekme
Eiropas Kopienu Komisijas kompetenci koncentracijas kontroles joma. Tiesa atgadinaja,
ka Regula Nr. 4064/892" par koncentracijas kontroli ir balstita uz principu, ka kompetence
starp valsts un Kopienu iestadém ir sadalita precizi. Sads sadalijums it ipasi ir vajadzigs,

2 Padomes 1989. gada 21. decembra Regula (EEK) Nr.4064/89 par uznémumu koncentracijas kontroli (OV
L 395, 1. Ipp.), grozita ar Padomes 1997. gada 30. janija Regulu (EK) Nr. 1310/97 (OV L 180, 1. Ipp.).
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lai nodrosinatu tiesisko drosibu, kas nozimé, ka iestadei, kas ir kompetenta izskatit
konkretu koncentracijas darijjumu, ir jabut nosakamai paredzama veida. Tapéc Kopienu
likumdevéjs ir noteicis precizus un objektivus kritérijus, kas lauj noteikt, vai darijjums
sasniedz tadu apmeru ekonomiska zina, kads vajadzigs, lai tam butu «Kopienas mérogs»
un tas tadéjadi batu ekskluziva Komisijas kompetencé. Turklat Regulas Nr.4064/89
visparigajai sistémai raksturiga paatrinatas proceduras prasiba, kas liek Komisijai ievérot
stingrus terminus galiga [emuma pienemsanai, nozimég, ka Komisijas kompetenci nevar
apsaubit jebkura bridi vai nemitigi mainit. Tiesa tapéc noléma, ka, lai gan koncentracijas
darijums vairs nav Komisijas kompetencg, ja attiecigie uznémumi 3o planu pilniba atmet,
tas ta nav, ja dalibnieki taja veic tikai daléjus labojumus. Sadi labojumi nevar Komisijai
likt parbaudit tas kompetenci, citadi tas lautu attiecigajiem uznémumiem ievérojami
traucét procesa norisi un likumdevéja iecerétas parbaudes efektivitati. Uznémumu
ierosinatas vai uznemtas saistibas tadéjadi ir faktori, kas Komisijai janem véra, parbaudot
jautajumu péc batibas, proti, jautajumu par koncentracijas saderibu vai nesaderibu ar
kopéjo tirgu, bet tas nevar Komisijai liegt kompetenci péc tam, kad i kompetence ir
tikusi parbaudita procesa pirmaja stadija. No ta izriet, ka Komisijas kompetence izskatit
koncentracijas darijjumu noteikta datuma ir janosaka visa procesa garuma un Sim
datumam noteikti ir jabut ciesi saistitam ar pazinojumu.

Nodokli

Saja joma vérts pieverst uzmanibu trim lietdm par pievienotas vértibas nodokli (turpmak
teksta — «<PVN»).

Apvienotajas lietas C-284/04 T-Mobile Austriau.c. un C-369/04 Hutchison 3G u.c.
(2007. gada 26.junija spriedums) Tiesai bija iespéja precizét saimnieciskas darbibas
jédziena Sestas direktivas Nr. 77/38822 4. panta 2. punkta izpratné piemérojamibu. Sis
abas lietas bija par tiesibam izmantot elektromagnétiska spektra frekvences, lai sniegtu
sabiedribai mobilas telefonijas pakalpojumus, kuras ar izsoles palidzibu pieskira par
frekvencu pieskirsanu atbildigas valsts reguléjosas iestades. Tiesa uzskatija, ka Sadu
licen¢u pieskirsana ir jaanalizé ka obligats priekSnosacijums uznéméju pieejai telesakaru
tirgum, nevis ka valsts kompetentas iestades piedaliSanas minétaja tirgu. Tikai tie
uznémeji, kuriem ir pieskirtas 3adas tiesibas, darbojas tirgQ, izmantojot attiecigos
resursus, lai gltu pastavigus ienakumus, kas ta nav kompetento iestazu gadijuma. Tas,
ka par attiecigo lietosanas tiesibu pieskirsanu tiek veikta samaksa, S0 argumentaciju
nemaina. Tadéjadi sada pieskirSsana nav saimnieciska darbiba iepriek$ minéta 4. panta
2. punkta izpratné un tai nav piemérojama Sesta direktiva Nr. 77/388.

2 Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodok|u sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145,
1. lpp.).
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Lieta C-73/06 Planzer Luxembourg (2007. gada 28. janija spriedums) Tiesa analizéja Astotaja
direktiva 79/107223 un Trispadsmitaja direktiva 86/560%* paredzétos PVN atmaksasanas
nosacijumus un noteikumus. Sis lietas pamata bija dalibvalsts nodoklu administracijas
atteikums nodoklu maksatajam, kura juridiska adrese ir cita dalibvalsti, atmaksat pirmaja
dalibvalsti par ta ar nodokli apliekamajam darbibam iegadatajam precém samaksato PVN,
apgalvojot, ka pastav Saubas par attieciga nodoklu maksataja darijjumu mérka faktisko
vietu - dalibvalsti, kur atrodas ta juridiska adrese, vai tas mates sabiedribas atrasanas vietu
arpus Kopienas teritorijas, — kaut gan ir iesniegts dalibvalsts, kura atrodas nodok|u
maksataja juridiska adrese, izsniegts sertifikats par to, ka tas PVN maksa 3aja valsti. Tiesa
vispirms apliecinaja, ka Astotas direktivas B pielikuma dotajam paraugam atbilstoss
sertifikats principa lauj prezumét, ka ieintereséta persona ne tikai ir nodoklu maksatajs
sertifikatu izdevusaja dalibvalsti, bet zinama forma ir ar1 dibinata $aja valsti, kas principa
faktiski un juridiski saista nodoklu administraciju dalibvalsti, kur ligta nodokla atmaksa.
Tomér, pastavot Saubam par iestades, kuras adrese ir minéta izsniegtaja sertifikata,
saimniecisko realitati, attieciga administracija par to var parliecinaties, izmantojot Sim
nolikam Kopienu tiesiskaja reguléjuma paredzétos administrativos pasakumus, un
vajadzibas gadijuma atteikt nodok|u maksataja lugto atmaksasanu, neskarot ta tiesibas
versties tiesa. Tiesa talak precizéja, ka sabiedribas saimnieciskas darbibas adreses jédziens
Trispadsmitas direktivas 1. panta 1. punkta izpratné ir vieta, kur tiek pienemti nopietni
[emumi par $is sabiedribas visparéjo vadibu un tiekistenotas tas galvenas vadibas funkcijas.
Nosakot 3o vietu, ir janem véra virkne raditaju, no kuriem pirmie ir juridiska adrese, galvena
vadibas vieta, sabiedribas vaditaju sanaksmju vieta un vieta, kas parasti ir noradita ka ta,
kur tiek pienemti lemumi par $is sabiedribas visparejo politiku. Var nemt véera ari citus
raditajus, pieméram, galveno vaditaju dzivesvietu, kopsapuléu vietu, administrativo un
gramatvedibas dokumentu glabasanas vietu un galveno finansu darijumu, it ipasi bankas
darijumu, norises vietu. Tadéjadi fiktivu uznémumu, pieméram, “pastkastites” vai “aizsega”
sabiedribu, nevar kvalificét par sabiedriskas darbibas veiksanas vietu Trispadsmitas
direktivas 1. panta 1. punkta izpratne.

Tiesibu aktu tuvinasana un vienveidigi tiesibu akti

Saja joma tapat ka agrak ir pienemti daudzi spriedumi, no kuriem daZiem ir vérts pievérst
ipasu uzmanibu.

Lieta C-470/03 AGM-COS.MET (2007. gada 17. aprila spriedums) Tiesai tika uzdots jautajums
par to, vai ierédna ricibu, publiski kritizéjot zinamu transportlidzeklu pacélaju vajos
punktus, var piedévét valstij. Tiesa noléma, ka valstij ir piedévéjami ierédna pazinojumi,
kas to adresatiem to formas un apstaklu dé| rada iespaidu, ka tie atspogulo valsts oficialo
nostaju, nevis ierédna personisko viedokli. Noteicosais faktors ir tas, vai $o pazinojumu
adresati konkrétaja situacija varéja sapratigi pienemt, ka 30 nostaju ierédnis ir ienémis

2 Padomes 1979. gada 6. decembra Astota direktiva 79/1072/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu saskanosanu
attieciba uz apgrozijuma nodokliem - kartiba pievienotas vértibas nodokla atmaksasanai nodok|u
maksatajiem, kas nav registréti attiecigaja valsti (OV L 331, 11. lpp.).

24 Padomes 1986. gada 17. novembra Trispadsmita direktiva 86/560/EEK par dalibvalstu likumu saskanosanu
attieciba uz apgrozijuma nodokliem - pievienotas vértibas nodokla atmaksasanas kartiba nodokliem
paklautajam personam, kas nav registrétas Kopienas teritorija (OV L 326, 40. Ipp.).
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atbilstosi savam amatam. Konkrétak, ierédna pazinojumi par to, ka Direktivas 98/37/EK*
prasibam atbilstosi sertificéta masina neatbilst attiecigajam saskanotajam standartam un
ir bistama, var vismaz netiesi un potenciali kavet $adas masinas laisanu tirgQ, un to nevar
attaisnot nedz ar merki aizsargat veselibu, nedz ar ierédna izteiksmes brivibu. Direktivas
98/37 4.panta 1.punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tas, pirmkart, pieskir tiesibas
privatpersonam un, otrkart, neatstaj dalibvalstim nekadu ricibas brivibu 3aja lieta attieciba
uzmasinam, kas atbilst Sis direktivas prasibam vai kuru gadijuma siatbilsme tiek prezumeéta.
Sis tiestbu normas neievéro$ana dalibvalsts ierédna pazinojumu dél, ja tie ir piedévéjami
Sai valstij, ir pietiekami butisks Kopienu tiesibu parkapums, lai raditu $is valsts atbildibu.

Lieta C-305/05 Ordre des barreaux francophones et germanophone u.c.(2007. gada 26. jlnija
spriedums) jautajums bija par to, vai ar Direktivas 91/3082%° 6. panta 1. punkta noteikto
advokatu pienakumu, kad vini piedalas zinamos finansialos darijumos, kas nav saistiti ar
tiesvedibu, informét par cinu pret nelikumigi iegatu lidzek|lu legalizésanu atbildigas
iestades un sadarboties ar tam netiek parkaptas tiesibas uz lietas taisnigu izskatisanu.

Tiesa noléma, ka $aja gadijuma tiesibas uz lietas taisnigu izskatisanu nav parkaptas, bet ta
vispirms atgadinaja, ka pienakums informét un sadarboties advokatiem ir tikai tad, ja vini
palidz klientiem sagatavot vai noslégt zinamus galvenokart ar finansém un nekustamiem
ipasumiem saistitus darijumus vai ja vini darbojas klienta varda un interesés finansu vai
nekustama ipasuma darijumos. Sis darbibas principa to rakstura dél noris apstaklos, kas
nav saistiti ar tiesvedibu, un tapéc tam nav piemérojamas tiesibas uz lietas taisnigu
izskatisanu.

Ja advokata palidziba ir nepiecieSama, lai istenotu aizstavibu vai parstavibu tiesa vai lai
sanemtu padomu par to, ka ierosinat tiesvedibu vai izvairities no tas, advokats ir atbrivots
no pienakuma informét un sadarboties, un nav svarigi, vai informacija ir sanemta vaiieguta
pirms procesa, ta laika vai péc ta. Sads atbrivojums nodrosina klienta tiesibas uz lietas
taisnigu izskatisanu.

Apvienotajas lietas C-439/05 P un C-454/05 P Land Oberdésterreich/Komisija (2007. gada
13. septembra spriedums) Eiropas Kopienu Komisija bija noraidijusi [ugumu atkapties
no saskanosanas pasakumiem, kuru Austrijas Republika tai bija pazinojusi, pamatojoties
uz EKL 95. panta 5. punktu, un kas attiecas uz likumprojektu, kura mérkis bija izdarit
atkapi no Direktivas 2001/18%’ tiesibu normam, aizliedzot genétiski modificétus
organismus Augsaustrijas federalaja zemeé. Kad Pirmas instances tiesa bija noraidijusi
prasibu atcelt apstridéto Komisijas |emumu, apelacijas sudzibas iesniedzéti apelacijas
sudzibas pamatojuma apgalvoja, ka Komisija, pirmkart, nav ievérojusi sacikstes principu
un, otrkart, parkapusi EKL 95. panta 5. punkta noteikumus. Tiesa noléma, ka, nemot véra
EKL 95.panta 5.punkta paredzétas procediras ipasibas un tas lidzibu ar 31 panta

2 Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 22. junija Direktiva 98/37/EK par dalibvalstu normativo un
administrativo aktu tuvinasanu attieciba uz masinam (OV L 207, 1. Ipp.).

26 Padomes 1991.gada 10.juanija Direktiva 91/308/EEK par to, ka novérst finansu sistémas izmantosanu
nelikumigi iegutas naudas legalizésanai (OV L 166, 77. Ipp.).

27 Eiropas Parlamenta un Padomes 2001.gada 12. marta Direktiva 2001/18/EK par genétiski modificétu
organismu apzinatu izplati$anu vidé un Padomes Direktivas 90/220/EEK atcel3anu - Komisijas pazinojums
(OVL106, 1.1pp.).
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4. punkta paredzéto proceduru, ka ari $o abu punktu kopigo mérki — laut dalibvalstim
izdarit atkapes no saskano$anas pasakumiem, Komisijai nav pienakuma ievérot sacikstes
principu pirms lemuma pienemsanas saskana ar EKL 95. panta 5. punktu.

No 31 panta formuléjuma neizriet, ka Komisijai batu pienakums uzklausit dalibvalsti, kas
iesniegusi pazinojumu, pirms ta pienem I[émumu apstiprinat vai noraidit attiecigas valsts
tiesibu normas. Kopienas likumdeveéjs ir paredzéjis tikai to, kadi nosacijumi ir jaizpilda
Komisijas lémuma sanems3anai, terminus, kuros pédéjai ir japienem lémums par
apstiprinasanu vai noraidisanu, ka ari iespéjamu i termina pagarinajumu.

Turklat procediru ierosina nevis Kopienu iestade vai valsts iestade, bet gan dalibvalsts un
Komisijas lemums tiek pienemts, tikai atbildot uz So iniciativu. Sava laguma dalibvalsts var
pilniba izteikties par valsts tiesibu normam, kuras ta l0dz atlaut ieviest, ka tas izriet no
minéta EKL 95. panta 5. punkta, kura dalibvalstij noteikts pienakums noradit sava liguma
pamatojumu.

Turklat Tiesa precizéja, ka tadu valsts tiesibu normu ievieSana, kuras paredzéta atkape
no saskanosanas pasakuma, ir japamato ar jauniem zinatniskiem datiem vides vai darba
aizsardzibas joma, tai jabut nepiecieSamai, nemot véra ipaso problému, kas attiecigaja
dalibvalsti radusies péc saskano3anas pasakuma pienemsanas, un ka paredzétas tiesibu
normas, ka ari pamatojums to pienems3anai ir japazino Komisijai.

Lieta C-429/05 Rampion un Godard (2007. gada 4. oktobra spriedums) par patérétaju
tiesibu aizsardzibu patérina kredita joma un patéréetaja tiesibam celt prasibu pret
aizdevuma devéju Tiesa noléma, ka Direktiva 87/102%8 ir piemérojama gan kreditam, kas
domats, lai finansétu vienu darijjumu, gan kreditam, ko patérétajs var izmantot
vairakkartéji. Turklat Tiesa noléma, ka Sis direktivas 11.un 14. pants ir jainterpreté
tadéjadi, ka tie nelauj Sis direktivas 11. panta 2. punkta paredzétas paterétaja tiesibas
celt prasibu pret aizdevuma devéju paklaut nosacijumam, ka kredita piedavajuma
iepriek$ ir jabut minétam finansétajam precém vai pakalpojumiem. So pantu, kura
paredzéts, ka dalibvalstis nosaka, cik liela méra un ar kadiem nosacijumiem iespé&jams
celt prasibu pret aizdevuma devéju, nevar interpretét ta, ka taja dalibvalstim batu atlauts
patérétaja tiesibas celt prasibu paklaut citiem nosacijumiem, nevis tikai tiem, kas taja ir
uzskaititi pilniga veida.

Lieta C-457/05 Schutzverband der Spirituosen-Industrie (2007. gada 4. oktobra spriedums)
Tiesa atgadinaja, ka, nemot véra Direktivas 75/106%° visparéjo sistému un mérki, ka ari
EKL 28. panta nodrosinato preCu brivas aprites principu, EKL 28. pants nelauj valstij
aizliegt laist apgroziba iepakojumu ar nominalo tilpumu 0,071 |, kas nav ietverts Kopienu
saraksta, bet tiek likumigirazots un laists apgroziba cita dalibvalsti, ja vien $ads aizliegums
nav pamatots ar obligatam prasibam, to vienadi nepieméro gan vietéjiem, gan
importétajiem produktiem, tas nav vajadzigs attiecigo prasibu apmierinasanai, nav

28 Padomes 1986. gada 22. decembra Direktiva 87/102/EEK par dalibvalstu normativo un administrativo aktu
tuvinasanu attieciba uz patérina kreditu (OV L 42, 48. Ipp.).

2 Padomes 1974. gada 19. decembra Direktiva 75/106/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba
uz dazu fasétu skidrumu pildisanu péc tilpuma (OV L 42, 1. Ipp.).
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sameérigs ar sasniedzamo mérki un ja vien $o meérki nevar sasniegt ar Kopienas iek$ejo
tirdzniecibu mazak ierobezojoSiem pasakumiem.

Dazadas direktivas publiska iepirkuma ligumu joma no jauna ir devusas pamatu
tiesvedibai.

Lieta C-295/05 Asociacién Nacional de Empresas Forestales (2007. gada 19. aprila spriedums)
radas jautajums, vai dalibvalsts var valsts uznémumam piemérot tadu tiesisko rezimu, kas
tam lauj veikt darijumus, neievérojot Direktivu 92/503°, Direktivu 93/363' un Direktivu
93/373? par publiska iepirkuma ligumiem. Konkrétajam valsts uznémumam bija ipass
statuss, kas tam ka parvaldes iestazu tehniskajam dienestam |ava veikt daudzus darijumus
péc tieSa parvaldes iestazu pasutijuma, nepiedaloties likuma paredzétajas ligumu
sléegsanas tiesibu pieskirsanas proceduras, bet nedeva ne iespéju izvéléties, vai izpildit
attiecigo kompetento iestazu pasutijumus, ne noteikt pakalpojumu cenu. Tiesa noléma,
ka ieprieks minétas direktivas pielauj tadu tiesisko rezimu, kads noteikts Sim valsts
uznémumam un kas |auj tam ka valsts uznémumam, kurs rikojas ka vairaku valsts iestazu
izpildes dienests un tehniskais dienests, veikt darijumus, neieveérojot minétajas direktivas
paredzeto kartibu, ja, pirmkart, attiecigas valsts iestades o uznémumu kontrolé tapat ka
savus dienestus un, otrkart, $ads uznémums savu darbibu galvenokart isteno kopa ar Sim
pasam iestadéem.

Lieta C-503/04 Komisija/Vacija (2007.gada 18.jdlija spriedums) par Brunsvikas pilsétas
noslégto ligumu par atkritumu apglabasanu, neizsludinot visa Kopiena uzaicinajumu
iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma procedura, péc tam, kad Vacijas Federativa
Republika nebija izpildijusi spriedumu, kura bija atzits, ka ta nav izpildijusi pienakumus, ko
tai uzliek EKL 226. pants, Tiesa noléma, ka, lai gan Direktivas 89/66533 2. panta 6. punkta
otraja dala dalibvalstim ir atlauts paturét spéka tadus ligumus, kas noslégti pretruna ar
direktivam par publiska iepirkuma ligumu slégsanas tiesibu pieskirsanu, un tadejadi ar
minéto noteikumu tiek aizsargata ligumpartneru tiesiska palaviba, tam, nesasaurinot
Liguma, ar ko izveido iek$€jo tirgu, noteikumu piemérosanas jomu, nevar bat tadas sekas,
ka ligumslédzéjas iestades riciba péc sadu ligumu noslégsanas attieciba pret treSam
personam butu jauzskata par saderigu ar Kopienu tiesibam. Turklat minéta tiesibu norma,
ka izriet no tas teksta, attiecas uz atlidzibu, ko ligumsledzéjas iestades izdarita parkapuma
dé| cietusi persona var sanemt no 3is iestades, un nevar uzskatit, ka ta regulétu ari attiecibas
starp dalibvalsti un Kopienu, attiecibas, kas regulétas EKL 226. un 228. panta. Pat pienemot,
ka ligumslédzeja iestade, parkapjot Direktivu 92/50, noslégta liguma lausanas gadijuma
varétu nenemt vera tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principu, pacta
sunt servanda principu, ka ari ligumpartnera ipaSumtiesibas, dalibvalsts nekada zina nevar

30 Padomes 1992. gada 18. jnija Direktiva 92/50/EEK par procediru koordinésanu valsts pakalpojumu ligumu

pieskirsanai (OV L 209, 1. Ipp.).

3 Padomes 1993.gada 14.janija Direktiva 93/36/EEK, ar ko koordiné piegazu valsts ligumu pieskirsanas

proceddras (OV L 199, 1. Ipp.).

32 Padomes 1993. gada 14. janija Direktiva 93/37/EEK par to, ka koordinét blvdarbu valsts ligumu pieskirsanas

proceddras (OV L 199, 54. Ipp.).

33 Padomes 1989.gada 21.decembra Direktiva 89/665/EEK par to normativo un administrativo aktu
koordinésanu, kuri attiecas uz izskatisanas procediru piemérosanu, pieskirot piegades un uznémuma
ligumus valsts vajadzibam (OV L 395, 33. Ipp.).
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atsaukties uz Siem principiem vai tiesibam, lai nepilditu saskana ar EKL 226. pantu
pasludinatu spriedumu par pienakumu neizpildi un tadejadi izvairitos no atbildibas
saskana ar Kopienu tiesibam.

Lieta C-337/06 Bayerischer Rundfunk u.c. (2007.gada 13.decembra spriedums) bija par
jautajumu, vai Vacijas sabiedriskas raidorganizacijas ir ligumslédzéjas iestades, piemérojot
Kopienu noteikumus par publiskaiepirkumaligumu slégsanas tiesibu pieskirsanu. Direktivas
92/50 1. panta ir noteikts, ka llgumslédzéjas iestades cita starpa ir publisko tiesibu subjekti,
ko galvenokart finansé valsts. Tiesa noléma, ka «finanséjums galvenokart tiek veikts no
valsts lidzekliem», ja tadas sabiedriskas raidorganizacijas ka pamata lieta darbibas
galvenokart tiek finansétas no nodokla, kas jamaksa personai, kurai ir raiduztvéréjs, un kuru
uzliek, aprekina un iekasé saskana ar valsts varas prerogativam. lepriek$ minéto sabiedrisko
raidorganizaciju darbibas finanséjuma gadijuma saskana ar iepriek$ minétajiem ipasajiem
noteikumiem nosacijums“finansé valsts” nenozimé, ka valstij vai citam valsts iestadém butu
tiedi jaiesaistas Sadas organizacijas publiska iepirkuma procedira apkopes pakalpojumu
nodrosinasanai. Tiesa precizéja, ka minéta direktiva nav piemérojama tikai publiska
iepirkuma proceddram saistiba ar direktivas 1. panta minétajiem pakalpojumiem, proti,
publiska iepirkuma procedlram saistiba ar pakalpojumiem, kas saistiti ar raidorganizaciju
darbibu, proti, programmu radisanu unistenosanu. Savukart publiska iepirkuma procedaras
saistiba ar pakalpojumiem, kuri nav saistiti ar Sim darbibam, kas saistitas ar sabiedrisko
pakalpojumu sniegsanas uzdevumu, Kopienu noteikumi ir piemérojami pilniba.

Prec¢u zimes

Saja joma Tiesa ir analizéjusi gan regulu par Kopienas pre¢u zimi3, gan direktivu par
dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu3>.

Sprieduma lieta C-29/05 PITSB/Kaul (2007. gada 13. marta spriedums, Krajums, 1-2213. lpp.)
ir precizéti nosacijumi, pie kuriem iebildumu procesa var nemt véra jaunus prasibas
saskanos$anas biroja Apelaciju padomei, noradot pamatojumu, ir ricibas briviba izlemt, vai,
pienemot attiecigo lemumu, nemt véra faktus un pieradijumus, ko lietas dalibnieks, kas
iesniedzis iebildumu, pirmo reizi sniedzis tikai dokumenta, ar kuru tas pamato savu prasibu,
un tapeéc tai, pirmkart, $adi fakti un pieradijumi nav obligati janem véra un, otrkart, $adu
faktu un pieradijumu nemsanu véra nevar izslegt automatiski. Regulas Nr. 40/94 59. pantu,
kura precizéti nosacijumiapelacijasiesniegsanai Apelaciju padomeg, tapéc nevar interpretét
tadéjadi, ka ar to apelacijas iesniedzéjam tiek uzsakts jauns termins faktu un pieradijumu
iebilduma pamatojumam iesniegsanai.

Lieta C-321/03 Dyson (2007.gada 25.janvara spriedums, Krajums, 1-687.lpp.) Tiesa
jautajuma par to, kads apziméjums var bt precu zime, noléma, ka precu zimes registracijas
pieteikuma priekSmets, kas attiecas uz visam iespéjamam caurspidigas uzkrajéjtvertnes
vai uzkrajéjnodalijumaformam, kas ir dala no puteklstcéja aréjas virsmas, nav“apziméjums”

34 Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi (OV L 11, 1. Ipp.).

35 Padomes 1988.gada 21.decembra Pirma direktiva 89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus
attieciba uz precu zimém (OV 1989, L 40, 1. Ipp.).
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Direktivas 89/104 2.panta izpratné un nevar bat pre¢u zime $§ panta izpratné. Sada
pieteikuma priekSmets, kas faktiski attiecas tikai uz attiecigas preces ipasibu, var ietvert
daudzus dazadus aspektus un tapéc nav noteikts. levérojot pre¢u zimju tiesibam raksturigo
mérkim iegutu negodigu konkurences prieksrocibu, jo tam butu tiesibas likt SkérsJus savu
konkurentu iespéjai piedavat putek|stucéjus ar jebkadu caurspidigu uzkrajéjtvertni aréja
virsma neatkarigi formas.

Lieta C-48/05 Adam Opel (2007. gada 25. janvara spriedums, Krajums, 1-1017. lpp.) Tiesa
atgadinaja, ka saskana ar Pirmas direktivas 89/104/EEK 5. panta 1. punktu registréta precu
Zime tas ipasniekam pieskir ekskluzivas tiesibas aizliegt visam treSam personam, kas nav
sanémusas ta piekrisanu, izmantot komercdarbiba jebkuru apziméjumu, kas ir identisks
pre€u zimei, saistiba ar precém vai pakalpojumiem, kuri ir identiski tiem, kuriem precu
zime ir redistréta. Tas precu zimes ipasniekam lauj aizsargat savas ipasas intereses, proti,
nodrosinat, ka precu zime var pildit savu funkciju — garantét patérétajiem precu izcelsmi.
Tadeéjadi aizliegt treSai personai bez pre€u zimes, 3aja gadijuma - Opel, ipasnieka atlaujas
izmantot 3ai preCu zimei identisku apziméjumu uz samazinatiem 3is pre¢u zimes
transportlidzeklu modeliem, lai tos atveidotu reali, un laist tos tirgu var tikai tad, ja tas
apdraud vai var apdraudét rotallietam registrétas precu zimes funkcijas. Runajot par
secinajumiem, kas jaizdara no ta, ka, pirmkart, Opellogo ir registréts ari transportlidzekliem
un, otrkart, ka Sai pre€u zimei $ada veida precém Vacija ir zinama reputacija, Tiesa ari
noradija, ka preCu zimes ipasnieks var aizliegt to izmantot, ja negodiga veida nepamatoti
tiek gats labums no transportlidzekliem registrétas precu zimes atskirtspéjas vai reputacijas
vai tam radits kaitéjums.

Lidzigas atzinas atrodamas noléemuma, kas pienemts lieta C-17/06 Céline (2007.gada
11.septembra spriedums) par agrak registrétai precu zimei identisku sabiedribas
nosaukumu, komercnosaukumu vai firmas zimju izmanto$anu saistiba ar tadu precu
tirdzniecibu, kuras ir identiskas precém, kuram 31 precu zime ir registréta. Tiesa piebilda, ka
saskana ar Sis direktivas 6. panta 1. punkta a) apakSpunktu tiesibas, ko dod prec¢u zime,
nelauj tas ipasniekam aizliegt treSajam personam darijumos izmantot savu nosaukumu un
adresi, ja tas notiek saskana ar godigu praksi ripnieciskas vai komercialas lietas.

Lieta C-246/05 Hdupl (2007.gada 14.junija spriedums) Tiesai nacas interpretét Pirmas
direktivas 89/104 10.panta 1.punktu un 12.panta 1. punktu. Jautajuma par to, kura
datuma precu zimes registracijas procedura ir jauzskata par pabeigtu, jo no $i datuma
sakas izmanto3anas periods, Tiesa noléma, ka minétaja direktiva nav neparprotami noteikts
81 aizsardzibas perioda sakums un tapéec tas formuléjums lauj minéto terminu noteikt,
ievérojot valsts proceduru ipatnibas. Tadéjadi “registracijas proceduras pabeigsanas diena”
direktivas 10. panta 1. punkta izpratné katra dalibvalsti ir janosaka saskana ar 3aja valsti
speka esosajiem procesualajiem noteikumiem precu zimes registracijas joma. Konkrétak,
$aja tiesibu norma ir noteikts sakums piecu gadu periodam, kura precu zimiir jasak nopietni
izmantot, ja vien nepastav ipasi iemesli tas neizmanto3anai. Saja sakara Tiesa noléma, ka
saskana ar direktivas 12. panta 1. punktu «atbilstigi» preCu zimes «<neizmanto3anas iemesli»
ir $kersli, kas ir tiesi saistiti ar So precu zimi un padara tas izmantosanu neiespéjamu vai
nesapratigu un kas nav atkarigi no minétas precu zimes ipasnieka gribas. lesniedzéjtiesai
katra konkréta gadijuma ir jaizvérté pamata lietas butiskie fakti un japarbauda, vai minétas
preCu zZimes izmanto$ana nav nesapratiga to aspekta.

38 Gada zinojums 2007


creo



Attistiba un darbiba Tiesa

Ekonomikas un monetara politika

Lieta C-359/05 Estager (2007.gada 18.janvara spriedums, Krajums, 1-581.1pp.) Tiesa
noléma, ka Regula Nr. 1103/97 un Regula Nr. 974/98 par euro ieviesanu3® aizliedz tadu
valsts tiesisko reguléjumu, saskana ar kuru, konvertéjot euro, tiek palielinats nodoklis, ja
vien $ads palielinajums neatbilst tiesiskas drosibas un parskatamibas prasibam, tadéjadi
laujot aizsargat uznémeéju palavibu euro ievieSana. Tas nozimé, ka attiecigajam tiesiskajam
reguléjumam jalauj skaidri noskirt 3is dalibvalsts lEmumu palielinat nodokla apméru no $is
summas konvertésanas uz euro.

Sociala politika

Starp Tiesas taisitajiem spriedumiem socialas politikas joma janorada uz dazam lietam par
vienlidzigas attieksmes principa 1steno$anu un darba néméju tiesibu un to aizsardzibas
jomu.

Saistiba ar Kopienu tiesibu noteikumiem, ar kuriem tiek reguléta vienlidziga attieksme
pret virieSiem un sievietém nodarbinatibas un darba nosacijumu joma, Tiesa vispirms
precizéja darba némeéju gratnieCu juridisko statusu, atbildot uz prejudicialajiem
jautajumiem par Direktivas 76/207/EEK3” un Direktivas 92/85/EEK3® interpretaciju.
Sprieduma lieta C-116/06 Kiiski (2007. gada 20. septembra spriedums) Tiesa noradija, ka
Sis Kopienu tiesibu normas nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu par bérna kop3anas
atvalinajumu, kura, ta ka taja netiek nemtas véra parmainas, kas saistitas ar attiecigas
darba néméjas gratniecibu ierobeZotaja vismaz Cetrpadsmit nedélu ilgaja laika posma
pirms un péc dzemdibam, vinai netiek lauts péc vinas luguma grozit bérna kop3anas
atvalinajuma ilgumu bridi, kad vina pieprasa gratniecibas un dzemdibu atvalinajumu, ka
ari liegts vinai izmantot ar So atvalinajumu saistitas tiesibas. Sprieduma lieta C-460/06
Paquay (2007. gada 11. oktobra spriedums) Tiesa turklat precizéja, ka saskana ar Direktivu
92/85/EEK tas 10. panta 1. punkta paredzéta aizsardzibas perioda laika ir aizliegts pazinot
[emumu atlaist no darba gratniecibas un/vai bérna piedzim3anas dél, ka ari pirms 3i
perioda beigam veikt pasakumus 3ada lémuma sagatavosanai. Konstatéjusi, ka $ads
[émums ir pretruna Direktivas 76/207/EEK 2. panta 1. punktam un 5. panta 1. punktam
neatkarigi no briza, kad tas tiek pazinots, pat ja tas notiek péc Direktivas 92/85/EEK
10. panta paredzéta aizsardzibas perioda beigam, Tiesa no ta secinaja, ka dalibvalsts
saskana ar Direktivas 76/207/EEK 6. pantu izveélétam pasakumam, lai soditu par $o Kopienu
tiesibu normu parkapumiem, ir jabut vismaz vienadam ar to, ko ta ir paredzéjusi, istenojot
Direktivas 92/85/EEK 10. un 12. pantu.

36 Padomes 1997. gada 17. jlnija Regula (EK) Nr. 1103/97 par daziem noteikumiem attieciba uz euro ievieSanu
(OV L 162, 1.1pp.) un Padomes 1998. gada 3. maija Regula (EK) Nr.974/98 par euro ieviesanu (OV L 139,

1. lpp.).
37 Padomes 1976. gada 9. februara Direktiva 76/207/EEK par tada principa istenosanu, kas paredz vienlidzigu

attieksmi pret virieSiem un sievietém attieciba uz darba, profesionalas izglitibas un izaugsmes iespéjam un
darba apstakliem (OV L 39, 40. Ipp.).

38 Padomes 1992. gada 19. oktobra Direktiva 92/85/EEK par pasakumu ieviesanu, lai veicinatu drosibas un
veselibas aizsardzibas darba uzlabosanu stradajosam gratniecém, sievietém, kas strada pécdzemdibu
perioda, vai stradajosam sievietém, kas baro bérnu ar krati (OV L 348, 1. Ipp.).
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Tiesa ir papildinajusi ari judikattru par vienlidzigas attieksmes istenoSanu pret virieSiem
un sievietém pensiju reguléjuma joma. It ipasi par Kopienu pensijam Tiesa noléma, ka
atskirigu faktoru izmantosana atkariba no dzimuma, lai aprékinatu izdienas gadus
gadijuma, kad ierédnis parcel uz Kopienu rezimu pensijas tiesibas, ko vin$ ieguvis
profesionalaja darbiba pirms stasanas Kopienu dienesta, ir diskriminacija dzimuma dél, ko
nepamato nepiecieSamiba nodrosinat pensiju sistémas labu parvaldibu (2007. gada
11. septembra spriedums lieta C-227/04 P Lindorfer/Padome). Runajot par vienlidzigu
attieksmi pret sievietém un virieSiem sociala nodrosinajuma joma, Tiesa uzskatija, ka
Direktiva 79/7/EEK3? Jauj pienemt valsts tiesisko reguléjumu, kura paredzeéts, ka sakotngji
diskriminétas noteikta dzimuma personas visa pensijas sanemsanas laika var izmantot
pensiju sistéemu, kas piemérojama pretéja dzimuma personam, veicot korekcijas iemaksas,
kas veido starpibu starp iemaksam, kuras veikusas sakotnéji diskriminétas personas
laikposma, kura notikusi diskriminacija, un lielakam iemaksam, kuras veikusas pretéja
dzimuma personas taja pasa laikposma, pieskaitot procentus naudas vertibas
samazinasanas kompensésanai. Tomér korekcijas iemaksam nevar pieskaitit citus
procentus, iznemot tos, ar kuriem tiek kompenséta naudas vértibas samazinasanas. Turklat
nevar prasit, lai maksajums tiktu veikts viena reizé, jo $ads nosacijums attiecigo korigésanu
padara neiespé&jamu vai parmérigi gratu (2007.gada 21.junija spriedums apvienotajas
lietas no C-231/06 lidz C-233/06 Jonkman). Tiesa ari atgadinaja, ka, ja valsts tiesibu akti nav
saderigi ar Kopienu tiesibam saskana ar spriedumu, kas pasludinats par prejudicialu
jautajumu, valsts iestadem ir javeic pieméroti pasakumi, lai nodrosinatu Kopienu tiesibu
ievéroSanu, it Tpasi uzraugot, lai valsts tiesibas tiktu saskanotas ar Kopienu tiesibam un
tiesibas, ko tas pieskir attiecigajam personam, batu pilniba istenojamas péc iespéjas isaka
termina. Ja tiek konstatéta Kopienu tiesibam pretéja diskriminacija, kamér nav veikti
pasakumi vienlidzigas attieksmes atjaunosanai, valsts tiesas pienakums ir nepiemérot
nevienu diskrimingjosu valsts tiesibu normu, neprasot vai negaidot, lai likumdevéjs tas
ieprieks$ atceltu, un nelabvéligaka stavokli nonakusajam personam piemérot tadu pasu
kartibu ka citam personam.

Turklat par darba némeéju virieSu un sievieSu vienlidzigas darba samaksas principu
pasludinats spriedums lieta C-300/06 Vof8 (2007. gada 6. decembra spriedums), kura EKL
141. pants tika interpretéts tadejadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu, kura,
pirmkart, gan pilnu, gan nepilnu darba laiku stradajosu ierédnu virsstundas ir definétas ka
stundas, ko vini strada papildus individualajam darba laikam, un kura, otrkart, samaksa par
$im stundam noteikta péc mazakas likmes neka stundas likme, kas piemérojama stundam
individualaja darba laika, ta, ka nepilnu darba laiku stradajoSiem ierédniem par stundam,
ko vini nostrada pécindividuala darba laika lidz stundu skaitam, kas janostrada pilnu darba
laiku stradajosam ierédnim darba laika, tiek maksats mazak neka pilnu darba laiku
stradajoSiem ierédniem, ja tiesiskais reguléjums ietekmé lielaku proporciju darba nemeéju
sievieSu neka darba néméju virieSu un atskirigo attieksmi nepamato objektivi un ar
diskriminaciju dzimuma dél nesaistiti faktori.

Vienlidziga attieksme nodarbinatibas un darba joma 3aja gadijuma diskriminacijas vecuma
dél aizlieguma aspekta tika apskatita sprieduma lieta C-411/05 Palacios de la Villa
(2007. gada 16. oktobra spriedums), kura centra bija tada Spanijas tiesiska reguléjuma

39 Padomes 1978. gada 19. decembra Direktiva 79/7/EEK par pakapenisku vienlidzigas attieksmes principa

pret virieSiem un sievietém isteno$anu sociala nodrosinajuma jautajumos (OV L 6, 24. lpp.).
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saderiba ar Kopienu tiesibam, ievérojot Direktivu 2000/78/EK*°, saskana ar kuru bija spéka
kopligumos ieklauti noteikumi par obligatu pensionésanos, kuros paredzéta darba tiesisko
attiecibu pilntiesiga partrauksana, ja darba néméjs ir sasniedzis noteiktu vecumu pensijas
sanems3anai, kas $aja reguléjuma noteikts ka 65 gadi, un atbilst citiem kritérijiem, lai vinam
batu tiesibas sanemt atbilstosi iemaksam uzkrato pensiju. Tiesa uzskatija, ka ar minéto
direktivu ieviestais aizliegums diskriminét vecuma dé| pielauj $adu valsts tiesibu normu, jo
to objektivi un sapratigi pamato legitims mérkis, kas saistits ar nodarbinatibas politiku un
darba tirgu, un lidzekli, kas izmantoti, lai to sasniegtu, neskiet neatbilstosi un nevajadzigi.
Apsvérusi, ka principa, nemot véra valsts tiesibas, darba tirgus reguléjuma visparéjo
intereSu mérkis samazinat bezdarbu un veicinat nodarbinatibu pamato atskirigu attieksmi
vecuma dél, Tiesa secinaja, ka pasakums ir piemérots un nepiecieSsams, jo taja nemts véra,
ka ieinteresétas personas sanem pensiju, un socialo partneru iespéja, noslédzot
kopligumus, — tatad elastigi — izmantot obligatas pensionésanas mehanismu.

Visbeidzot, Spanijas tiesas uzdots prejudicialais jautajums par piemaksu par darba stazu
pieskirsanu Tiesai deva iespéju pazinot, ka Pamatnoliguma par darbu uz noteiktu laiku®’
(kura noteikts tas pats, kas Direktiva 1999/70/EK*?, kuras pielikuma atrodas minétais
pamatnoligums, kas ir piemérojams ari publiska sektora struktlru uz noteiktu laiku
noslégtiem darba ligumiem un darba attiecibam) 4. klauzulas 1. punkta minétais jedziens
“darba nosacijumi” var pamatot prasijumu, kura lagts darba néméjam, kuram ir ligums uz
noteiktu laiku, pieskirt piemaksu par stazu, kas atbilstosi valsts tiesibu aktiem ir paredzéta
tikai darba néméjiem, kuriem ir ligums uz nenoteiktu laiku (2007. gada 13. septembra
spriedums lieta C-307/05 Del Cerro Alonso). Turklat, ka precizéja Tiesa, 3i pati tiesibu norma
nepielauj atskirigu attieksmi pret darba némeéjiem, kuriem ir ligums uz noteiktu laiku, un
darba néméjiem, kuriem ir ligums uz nenoteiktu laiku, kas ir pamatota tikai ar to, ka $ada
attieksme ir paredzéta dalibvalsts normativaja vai administrativaja akta vai kopliguma, ko
ir parakstijusi darbinieku arodbiedribu parstavji un attiecigais darba devéjs.

Tiesa, atbildot uz dazadiem prejudicialajiem jautajumiem, ir precizéjusi zinamu ar darba
némeju tiesibam un to aizsardzibu saistitu Kopienu tiesibu normu piemérojamibu.
Sprieduma lieta C-458/05 Jouiniu.c. (2007.gada 13.septembra spriedums) Tiesa
izskaidroja jédzienu «uznémuma pareja Ipasumtiesibu nodosanas dél|» Direktivas
2001/23/EK*? izpratné un noléma, ka tas attiecas uz gadijumu, kad, pirmkart, dala no
administracijas darbiniekiem un dala no pagaidu darbiniekiem pariet uz citu pagaidu
darba uznémumu, lai tur tiem pasiem klientiem izpilditu tadus pasus darba pienakumus,
un, otrkart, pareja iesaistitie resursi vien ir pietiekami, lai bez citu resursu un citu
uznémuma dalu palidzibas turpinatu sniegt attiecigajai saimnieciskajai darbibai

40 Padomes 2000.gada 27.novembra Direktiva 2000/78/EK, ar ko nosaka kopéju sistému vienlidzigai
attieksmei pret nodarbinatibu un profesiju (OV L 303, 16. Ipp.).

4“1 1999. gada 18.marta Pamatnoligums par darbu uz noteiktu laiku, kas pievienots pielikuma Padomes
1999. gada 28. junija Direktivai 1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par darbu uz
noteiktu laiku (OV L 175, 43. Ipp.).

42 Padomes 1999. gada 28. jinija Direktiva 1999/70/EK par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par
darbu uz noteiktu laiku (OV L 175, 43. Ipp.).

43 Padomes 2001. gada 12. marta Direktiva 2001/23/EK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz
darbinieku tiesibu aizsardzibu uznémumu, uznémeéjsabiedribu vai uznémumu vai uznéméjsabiedribu dalu
Tpasnieka mainas gadijuma (OV L 82, 16. Ipp.).
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raksturigos pakalpojumus, bet tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai. Savukart sprieduma
lieta C-278/05 Robinsu.c. (2007.gada 25.janvara spriedums, Krajums, |-1053.Ipp.)
izskaidrotas dazadas problémas, kas saistitas ar darba nemeéju aizsardzibu darba devéja
maksatnespéjas gadijuma, uzkuram prejudicialaja jautajuma bija noradijusi Lielbritanijas
un Ziemelirijas Apvienota Karaliste. Nemot véra plaso ricibas brivibu, kas dalibvalstim ir
$aja joma, ta par Direktivas 80/987/EEK** 8. pantu noléma, ka gadijuma, ja darba devéjs
kluvis maksatnespéjigs un uznémumu vai starpuznémumu papildu pensiju programmu
lidzekli nav pietiekami, iegutas tiesibas uz vecuma pabalstiem nav obligati jafinansé
pasam dalibvalstim un tas nav obligati jafinansé pilna apjoma. Tiesa ari neaizmirsa
atgadinat, ka Sadas Kopienu tiesibu normas nepareizas transpozicijas gadijuma, lai
iestatos attiecigas dalibvalsts atbildiba, ir jakonstaté, ka ta ir acimredzami un butiski
parkapusi savas ricibas brivibas robezas.

Vide

Lieta C-342/05 Komisija/Somija (2007. gada 14. junija spriedums) Tiesa veica parbaudi
par to, ka Somijas Republika, ka apgalvoja Komisija, atlaujot vilku medibas, nav izpildijusi
pienakumus, ko tai uzliek 1992. gada 21. maija Direktiva 92/43/EEK par dabisko dzivotnu,
savvalas faunas un floras aizsardzibu*®. Saskana ar minétas direktivas 12. panta 1. punktu
un |V pielikumaa) dalu vilkiir suga, kam vajadziga stingra aizsardziba. Tomér $is direktivas
16. panta aizliegumiem ir paredzéts iznémuma rezims. Saskana ar valsts tiesibu normam
ta transponésanai Somijas iestades katru gadu, piemérojot atkapi, izsniedz vilku medibu
atlaujas. Tiesa vispirms atgadinaja, ka saskana ar pastavigo judikatiru, pat ja
piemérojamais valsts tiesiskais reguléjums pats par sevi ir saderigs ar Kopienu tiesibam,
pienakumu neizpilde saskana ar EKL 226. pantu var tikt konstatéta tapéc, ka $is tiesibas
tiek parkaptas administrativa praksé, ar nosacijumu, ka ta ir zinama meéra nemainiga un
visparéja. Turpinajuma ta konstatéja, ka minétas direktivas 16.pants, ta ka taja ir
paredzéts iznémums, ir jainterpreté 3auri un ka attiecigo nosacijumu pieradisanas
pienakums saistiba ar katru atkapi ir iestadei, kas pienem lémumu. Saja lieta dalibvalstim
ir janodrosina, lai jebkura darbiba, kas skar aizsargatas sugas, tiktu atlauta tikai ar precizi
un atbilstodi pamatotiem [émumiem, kuros noradits uz 3aja panta paredzétajiem
iemesliem, nosacijumiem un prasibam. Tacu attiecigo sugu labvéligs aizsardzibas statuss
to dabiskas izplatibas areala ir nepiecieSams priekSnosacijums taja paredzéto atkapju
izdarisanai. Sadu atkapju izdarisana ir iespéjama tikai iznémuma karta, ja ir pienacigi
pieradits, ka tas nevar vél vairak pasliktinat populacijas nelabvéligo aizsardzibas statusu
vai kavet labveéliga aizsardzibas statusa atjaunosanu, kas ir Sis direktivas 16. panta
paredzétais mérkis. Tadéjadi nevar izslégt, ka ierobezota skaita vilku nonavésana, pat ja
dazi vilki var radit lielus zaudéjumus, neietekmé 30 mérki. Tiesa no ta secinaja, ka
dalibvalsts, atlaujot medibas prevencijas noluka, bet nepieradot, ka tas var novérst lielus
zaudéjumus, nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek Direktiva 92/43.

44 Padomes 1980. gada 20. oktobra Direktiva 80/987/EEK par dalibvalstu normativo aktu tuvinasanu attieciba
uz darbinieku aizsardzibu to darba devéja maksatnespéjas gadijuma (OV L 283, 23. Ipp.).

45 OV L 206, 7. lpp.
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Sadarbiba civillietas un tieslietds

Sadarbibas civillietas un tieslietas joma vispirms jamin lieta C-435/06 C pasludinatais
spriedums (2007. gada 27. novembra spriedums), kura pirmoreiz interpretétas tiesibu
normas, kas ietvertas Regula Nr. 2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un
izpildi laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas Nr. 1347/2000
atcelsanu?. Tiesa noléma, ka 3i regula ir piemérojama Iémumam, kura noteikta gan
bérna tulitéja nodosana aizbildniba, gan ievietosana audzugimené arpus vina gimenes,
ja Sislémums ir pienemts saskana ar publiskajam tiesibam par bérnu aizsardzibu. Regula
ir piemérojama $adam lémumam, jo tas attiecas uz «vecaku atbildibu» un pieder
jédzienam «civillietas», kas ir jainterpreté autonomi un tapéc var ietvert pasakumus, uz
kuriem saskana ar valsts tiesibam attiecas publiskas tiesibas. Turklat Tiesa uzskatija, ka
Ziemelvalstu sadarbibas ietvaros pienemto saskanoto valsts tiesisko reguléjumu par
administrativu lémumu par personu nodosanu aizbildniba un izvietoSanu atzisanu un
izpildi nevar piemérot tadam lemumam par bérna nodo$anu aizbildniba, kam ir
piemérojama Regula Nr.2201/2003. Regula Nr.2201/2003 saskana ar tas 59.panta
1. punktu taja regulétajas jomas dalibvalstim aizstaj to starpa noslégtas konvencijas.
Zieme]valstu sadarbiba nav neviens no 3aja regula izsmelosi uzskaititajiem iznémumiem.
Tiesa ari precizéja, ka 5o secinajumu nemaina Kopiga deklaracija par Ziemelvalstu
sadarbibu, kas pievienota aktam par Austrijas Republikas, Somijas Republikas un
Zviedrijas Karalistes pievieno$anos un Ligumu, uz kuriem ir balstita Eiropas Savieniba,
pielagosanu®’. Saskana ar $o deklaraciju valstim, kas pievienojas Zieme|valstu sadarbibai
un kas ir Eiropas Savienibas dalibvalstis, 51 sadarbiba ir jaisteno saskana ar Kopienu
tiestbam. Sada sadarbiba tadéjadi ir jaievéro Kopienu tiesibu principi.

Turpinajuma jamin lieta C-386/05 Color Drack (2007.gada 3. maija spriedums), kura
Tiesai bija jainterpreté 5.panta 1.punkta b)apakSpunkts Regula Nr.44/2001 par
jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas. Saskana ar $o
tiesibu normu ligumtiesibu joma prasibu pret atbildétaju var celt tiesa, kuras jurisdikcijas
teritorija atrodas vieta, kur tikusas izpilditas vai bija jaizpilda prasibas pamata eso3as
saistibas, precizéjot, ka precu tirdzniecibas gadijuma $i vieta, ja nav citadas vienosanas,
ir dalibvalsti, kur saskana ar ligumu preces tika piegadatas vai bija japiegada. Tiesa
precizéja, ka 3i tiesibu norma ir piemérojama gadijuma, ja viena dalibvalsti ir vairakas
piegades vietas, un ka tada gadijuma jurisdikcija izskatit visus prasijumus, kas balstiti uz
preC¢u pirkuma-pardevuma ligumu, ir tai tiesai, kuras jurisdikcijas teritorija atrodas
galvena piegades vieta, kas ir janosaka péc ekonomikas kritérijiem. Ja nav noteicosu
faktoru galvenas piegades vietas noteiksanai, prasitajs prasibu pret atbildétaju var celt
piegades vietas tiesa péc savas izvéles.

46 Padomes 2003. gada 27. novembra Regula (EK) Nr.2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un
izpildi laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas Nr. 1347/2000 atcel$anu, kura grozijumi
izdariti ar Padomes 2004. gada 2. decembra Regulu Nr. 2116/2004 (OV L 367, 1. lpp.).

47 Kopiga deklaracija Nr. 28 par Ziemelvalstu sadarbibu, kas ir pievienota Liguma par Austrijas Republikas,
Somijas Republikas un Zviedrijas Karalistes pievieno$anas nosacijumiem un Ligumu, uz kuriem ir balstita
Eiropas Savieniba, pielagosanu Nobeiguma aktam (OV 1994, C 241, 21. lpp.,un OV 1995, L 1, 1. lpp.).
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Policijas un tiesu iestazu sadarbiba krimindllietas un cina pret terorismu

2007. gada 3. maija sprieduma lieta C-303/05 Advocaten voor de Wereld Tiesa nekonstatéja
nevienu faktoru, kas varétu ietekmét Pamatlémuma 2002/584 par Eiropas apcietinasanas
orderiunparnodosanas procediram starp dalibvalstim*éspekaesamibu.Saja pamatléemuma
nav paredzéts saskanot dalibvalstu materialas kriminaltiesibas, bet gan tuvinat dalibvalstu
normativos un administrativos aktus par tiesu sadarbibu kriminallietu joma, un ta mérkis ir
izveidot vienkarsotu sistemu, ka notiesatos vai aizdomas turétos nodod starp valstu tiesu
iestadem sodu izpildei vai kriminalvajasanai. Tas netika pienemts, parkapjot LES 34. panta
2. punktu, kura visparigi uzskaititi un definéti dazadi juridiskie lidzekli, ko var izmantot, lai
sasniegtu Liguma par Eiropas Savienibu VI sadala noteiktos Savienibas mérkus, un kuru
nevar interpretét tadéjadi, ka ar to tiktu izslegts, ka dalibvalstu normativo un administrativo
aktu tuvinasana, pienemot pamatléemumu, var attiekties uz citam, nevis LES 31. panta
e) punkta uzskaititajam jomam, it 1pasi uz Eiropas apcietinasanas orderi. LES 34. panta
2.punkta nav noteikta arl dazadu uzskaitito lidzeklu prioritate. Lai gan par Eiropas
apcietinasanasorderivaréja pienemtarikonvenciju, Padomeiirricibas briviba dot prieksroku
juridiskam lidzeklim - pamatlémumam, ja ir ievéroti nosacijumi $ada akta pienemsanai, ka
tas bija 3aja lieta. Sim secinajumam nav pretruna tas, ka pamatléemums tikai attiecibas starp
dalibvalstim no 2004.gada 1.janvara aizstaj attiecigos agrako izdo$anas konvenciju
noteikumus. Citadaka interpretacija, kurai nav pamatojuma ne LES 34. panta 2. punkta, ne
kada cita Liguma par Eiropas Savienibu noteikuma, raditu risku liegt lietderigo iedarbibu
Padomes pilnvaram pienemt pamatlémumus jomas, kas agrak tika regulétas starptautiskas
konvencijas. Turklat pamatlémuma noteikta abpuséjas sodamibas parbaudes atcelSana
zinamu noziedzigu nodarijumu gadijuma atbilst noziedzigu nodarijumu un sodu likumibas
principam, ka ari vienlidzibas un nediskriminacijas principam.

Lieta C-467/05 Dell’'Orto (2007. gada 28. junija spriedums) Tiesa sprieda par cietusa jédzienu
Pamatlémuma 2001/220 par cietuso statusu kriminalprocesa*® izpratné. Ta noléma, ka
kriminalprocesa un, konkrétak, izpildes procesa péc galiga notiesajosa sprieduma 3aja
pamatlémuma lietotais “cietusa” jédziens neietver juridiskas personas, kuram nodarits
kaitéjums, ko tiesi izraisijusi darbiba vai bezdarbiba, ar kuru parkapti kadas dalibvalsts
kriminaltiesibu akti, jo likumdevéja mérkis bija ietvert tikai fiziskas personas, kuram
noziedziga nodarijuma dél ir nodarits kaitéjums. Sadu interpretaciju, péc Tiesas domam,
nevar apstridéet, tapéc ka ta neatbilst tiesibu normai Direktiva 2004/80 par kompensaciju
noziegumos cietusajiem>’, jo, pat pienemot, ka tadas direktivas noteikumiem, kas ir
pienemta, pamatojoties uz EK ligumu, varétu bat kada ietekme uz atbilstosi Ligumam par
Eiropas Savienibu pienemta pamatléemuma noteikumu interpretaciju un ka cietusa
jédzienu 3is direktivas izpratné varétu interpretét tadéjadi, ka tas attiecas uz juridiskam
personam, pamatlémums un minéta direktiva regulé dazadas jomas un tie nav saistiti tada
veida, lai attiecigais jedziens butu jainterpreté vienveidigi.

48 Padomes 2002. gada 13. janija Pamatléemums 2002/584/TI (OV L 190, 1. Ipp.).

4 Padomes 2001. gada 15. marta Pamatlémums 2001/220/Tl par cietuso statusu kriminalprocesa (OV L 82,
1. lpp.).

50 Padomes 2004. gada 29. aprila Direktiva 2004/80/EK par kompensaciju noziegumos cietudajiem (OV L 261,
15. Ipp.).
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Vairaki Tiesas spriedumi attiecas uz cinu pret terorismu

Lieta C-229/05P PKK un KNK/Padome (2007.gada 18.janvara spriedums, Krajums,
[-439. Ipp.) Tiesa 1pasu uzmanibu pievérsa prasibam, kas saistitas ar personu tiesibam uz
efektivu aizsardzibu tiesa, bet $aja konkrétaja gadijuma - Regulu Nr. 2580/2001 paripasiem
ierobezojosiem pasakumiem, kas terorisma apkarosanas nolika vérsti pret konkrétam
personam un organizacijam.

Eiropas Savienibas Padome, istenojot Apvienoto Naciju Organizacijas Drosibas padomes
Rezollciju Nr. 1373 (2001), 2002. gada noléma ieklaut Kurdistanas Stradnieku partiju (PKK)
teroristu organizacijusaraksta, kasnoziméjataslidzekluiesaldésanu.Solémumuparsadzéja
pirmais prasitajs PPK varda un otrais prasitajs Kurdistanas Nacionala kongresa (KNK) varda.
Ta ka Pirmas instances tiesa So prasibu atzina par nepienemamu, abi prasitaji iesniedza
apelacijas sudzibu Tiesa.

Par minéto regulu Tiesa noléma, ka aizsardzibas tiesa efektivitate ir it ipasi svariga tadél, ka
minétaja regula noteiktie ierobezojosie pasakumi rada nopietnas sekas. Ar to ne tikai tiek
ierobezotas regula minéto personu, grupu vai organizaciju iespéjas veikt finansu darijumus
un sanemt finansu pakalpojumus, bet ari tiek kaitéts to reputacijai un politiskajai darbibai,
jo tas tiek kvalificétas par teroristiskam.

AtbilstosiRegulas Nr. 2580/2001°" 2. panta 3. punktam kopa ar Kopéjas nostajas 2001/931°2
1. panta 4.-6. punktu personas, grupas un organizacijas ieklauj tadu personu, grupu un
organizaciju saraksta, kuram piemeérojama minéta regula, tikai pamatojoties uz noteiktiem
pieradijumiem un precizi identificéjot minétas personas, grupas un organizacijas. Turklat
tika precizéts, ka personas, grupas un organizacijas minétaja saraksta Padome var saglabat,
tikai periodiski parbaudot to situaciju. Tiesai ir javar parbaudit visus Sos apstak|us.

Tiesa no ta secinaja, ka, ja Kopienu likumdevejs uzskata, ka kada organizacija turpina
pastavet pietiekama méra, lai tai piemérotu Regula Nr. 2580/2001 paredzétos ierobezojosos
pasakumus, atbilstosi un taisnigi rikojoties, butu jaatzist, ka $iorganizacija pastav pietiekama
meéra, lai apstridétu Sos pasakumus. lzdarot citu secinajumu, organizaciju varétu ieklaut
teroristu organizaciju saraksta, nedodot tai tiesibas celt prasibu pret So ieklausanu.

Tadejadi Tiesa atcéla Pirmas instances tiesas rikojumu dala, ar kuru noraidita ta prasitaja
prasiba, kas rikojas PKK varda.

Lietas Gestoras Pro Amnistia u.c./Padome, ka ari Segi u.c./Padome (2007. gada 27. februara
spriedumi lieta C-354/04 P, Krajums, I-1579. lpp., un lieta C-355/04 P, Krajums, I-1657. lpp.)
Tiesa noraidija divu organizaciju apelacijas sidzibas, kuras bija lGgts atlidzinat zaudéjumus,

51 Padomes 2001. gada 27. decembra Regula (EK) Nr. 2580/2001 par ipasiem ierobezojosiem pasakumiem, kas
terorisma apkaro$anas nolaka vérsti pret konkrétam personam un organizacijam (OV L 344, 70. Ipp.).

52 Padomes 2001. gada 27. decembra Kopéja nostaja 2001/931/KADP par konkrétu pasakumu istenosanu cina
pret terorismu (OV L 344, 93. Ipp.).
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kas tam nodariti, ieklaujot tas Padomes kopéjai nostajai>3 pievienotaja tadu personu,
grupu un organizaciju saraksta, kas iesaistitas terorisma darbibas.

Tiesa vispirms noradija, ka, piemeérojot Liguma par Eiropas Savienibu VI sadalu par policijas
un tiesu iestazu sadarbibu kriminallietas, Kopienu likumdevéjs tai nav pieskiris kompetenci
izlemt prasibas par zaudéjumu atlidzibu.

Tomeér turpinajuma Tiesa noteica, ka prasitajiem, kas vélas tiesa apstridét kopéjas nostajas
likumibu, nav pilniba liegta aizsardziba tiesa. Neparedzot valsts tiesam iespéju vérsties
Tiesa ar prejudicialu jautajumu par kopéjo nostaju, bet vienigi par lemumiem vai
pamatlémumiem, ka akti, par kuriem var iesniegt ligumu sniegt prejudicialu nolémumu,
ir minétas visas Padomes pienemtas tiesibu normas, kuras rada tiesiskas sekas attieciba
pret treSam personam. Nemot veéra, ka prejudicialas tiesvedibas mérkis ir nodroSinat
tiesibu ievérosanu Liguma interpretésana un piemeérosana, ir jabut iespéjai ierosinat Tiesa
prejudicialu tiesvedibu par visam Padomes pienemtam tiesibu normam, kas rada tiesiskas
sekas attieciba pret tresam personam, neatkarigi no to veida vai formas.

Tadéjadi valsts tiesa, kura izskata stridu, kura, starp citu, radies jautajums par atbilstosi
Liguma par Eiropas Savienibu VI sadalai pienemtas kopéjas nostajas speka esamibu vai
interpretaciju, un kurai ir nopietnas Saubas par to, vai 51 kopéja nostaja patiesam rada
tiesiskas sekas attieciba pret tream personam, var lagt Tiesai pienemt prejudicialu
noléemumu. Tadéjadi Tiesa vajadzibas gadijuma var konstatét, ka kopéja nostaja rada
tiesiskas sekas attieciba pret treSam personam, sniegt tas atbilstosu kvalifikaciju un
pienemt prejudicialu nolemumu.

Visbeidzot, Tiesa konstatéja, ka valstu tiesu zina ir interpretét un piemérot iek3éjos
procesualos noteikumus par to, ka iesniedzama prasiba, tada veida, lai fiziskam un
juridiskam personam butu iespéja tiesa apstridét visu tadu valsts lémumu vai citu
pasakumu likumibu, kas saistiti ar kada Eiropas Savienibas akta izstradasanu vai
piemérosanu tam, un vajadzibas gadijuma prasit nodarito zaudéjumu atlidzibu.

Tapéc Tiesa secinaja, ka prasitajam nav liegta efektiva tiesas aizsardziba un ka Pirmas
instances tiesas rikojumi neapdraud to tiesibas uz $adu aizsardzibu.

Lieta C-117/06 Méllendorfun Méllendorf-Niehuus (2007. gada 11. oktobra spriedums) Tiesa
batiba noléma, ka nekustamaipasuma pardevuma ligums nedrikst tiktizpildits, ja starplaika
Kopienu tiesibas ir noteikta pircéja ekonomisko lidzek|u iesaldésana.

Izskatot prasibu par Grundbuchamt (Zemesgramatas) atteikumu nostiprinat ipasuma
tiesibu pareju, kas ir obligats priekSnoteikums tiesibu uz nekustamo ipasumu iegusanai
saskana ar Vacijas tiesibam, Vacijas tiesa jautaja Tiesai, vai Regula Nr.881/2002, ar kuru
paredz 1pasus ierobezojoSus pasakumus, kas veérsti pret konkrétam personam un

53 Padomes 2002. gada 2. maija Kopéja nostaja 2002/340/KADP, ar ko atjauno Kopéjo nostaju 2001/931/KADP
par konkrétu pasakumu istenosanu cina pret terorismu (OV L 116, 75. Ipp.).
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organizacijam, kas saistitas ar Osamu Bin Ladenu, Al-Qaida tiklu un Taliban>*, aizliedz
nostiprinat ipaSuma pareju pircéjam, kur$ péc pirkuma-pardevuma liguma noslégsanas ir
ieklauts minétajai regulai pievienotaja ar Osamu Bin Ladenu, Al-Qaida tiklu un Taliban
saistitu personu saraksta.

Tiesa atbildéja apstiprinosi, konstatéjot, ka 2.panta 3.punkts Regula Nr.881/2002 ir
jainterpreté ta, ka situacija, kura gan nekustama ipasuma pirkuma-pardevuma ligums,
gan vienosanas par ipasuma tiesibu uz $o ipaSumu nodo3anu ir noslégti pirms datuma,
kura pircejs ieklauts minétas regulas | pielikuma saraksta, un pardevuma cena ari ir
samaksata pirms $i datuma, $i tiesibu norma, izpildot minéto ligumu, aizliedz ipasuma
tiesibu galigu nostiprinasanu zemesgramata péc st datuma.

Tiesa uzskatija, pirmkart, ka minéta tiesibu norma ir piemérojama jebkurai saimniecisko
resursu nodosanai un lidz ar to ari tadam aktam, ar ko izpilda ligumu, kas uzliek abpuséjas
saistibas un kas noslégts apmaina pret finansialu atlidzibu. Otrkart, $is regulas 9. pants ir
jasaprot ta, ka taja paredzétie pasakumi, tostarp saimniecisko resursu iesaldésana, aizliedz
ari pirms minétas regulas stasanas speka noslégtu ligumu izpildes aktu istenosanu.

54 Padomes 2002. gada 27. maija Regula (EK) Nr. 881/2002, ar kuru paredz ipasus ierobezojosus pasakumus,

kas vérsti pret konkrétam personam un organizacijam, kas saistitas ar Osamu Bin Ladenu, Al-Qaida tiklu un
Taliban, un ar kuru atce] Padomes Regulu (EK) Nr.467/2001, ar ko aizliedz eksportét noteiktas preces un
pakalpojumus uz Afganistanu, pastiprina lidojumu aizliegumu un attiecina uz Afganistanas Taliban lidzek|u
un citu finansu resursu iesaldésanu (OV L 139, 9. Ipp.), kas grozita ar Padomes 2003. gada 27. marta Regulu
(EK) Nr. 561/2003 (OV L 82, 1. Ipp.).
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B - Tiesas sastavs

(Protokolara kartiba 2007. gada 7. oktobri)

Pirma rinda, no kreisas uz labo:

Palatu priekssedetaji J. Klucka [J. Kluckal un P.Karis [P. Kdris]; pirma generaladvokate J. Kokote [J. Kokott];
palatu priek$sédétaji A. Ross [A. Rosas] un P. Janns [P. Jann]; tiesas priek$sédétajs V. Skouris [V. Skouris]; palatu
priekisedétaji K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans], K. Lénartss [K. Lenaerts], R. Sintgens [R. Schintgen]
un E. Juhass [E. Juhdsz].

Otra rinda, no kreisas uz labo:

Tiesnesi Dz. Arestis [G. Arestis], K. Simans [K. Schiemann], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta] un A. Ticano
[A. Tizzanol; §eneraladvokats D. Ruiss-Harabo Kolomers [D. Ruiz-Jarabo Colomer]; tiesnesis H.N.Kunja
Rodrigess [J.N.Cunha Rodrigues]; §eneraladvokats M. Pojaress Maduru [M. Poiares Maduro]; tiesnesi
J. Makarciks [J. Makarczyk] un E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet].

Tresa rinda, no kreisas uz labo:

Tiesnesi P.Mengoci [P. Mengozzi], L.Bejs Larsens [L.Bay Larsen], E.Levits, J. Malenovskis [J. Malenovsky],
M. llesi¢s [M. llesi¢], U.Lehmuss [U.L6hmus] un A.OKifs [A.O Caoimh]; generaladvokate E.Sarpstone
[E. Sharpston]; tiesnese P. Linda [P. Lindh].

Ceturtarinda, no kreisas uz labo:

Sekretars R.Grass [R. Grass]; tiesnesi A.Arabadzijevs [A. Arabadjiev] un T.fon Danvics [T.von Danwitz];
generaladvokati J. Mazaks [J. Mazdk] un 1. Bots [Y. Bot]; tiesnesi Z. K. Boniso [J.-C. Bonichot]; generaladvokate
V. Trstenjaka [V. Trstenjak]; tiesnese K. Toadere [C. Toader].
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1. Tiesas locekli

(amata stasanas kartiba)
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Vasilis Skouris [Vassilios Skouris]

dzimis 1948. gada; 1970. gada ieguvis jurista diplomu Berlines Atklataja
universitaté; 1973. gada ieguvis doktora gradu konstitucionalajas un
administrativajas tiesibas Hamburgas Universitaté; Hamburgas
Universitates docents (1972—1977); Bilefeldes Universitates publisko
tiesibu profesors (1978); Saloniku Universitates publisko tiesibu
profesors (1982); iekslietu ministrs (1989.un 1996.gada); Krétas
Universitates Administrativas komitejas loceklis (1983—-1987); Saloniku
Starptautisko ekonomisko tiesibu un Eiropas tiesibu centra direktors
(1997-2005); Griekijas Eiropas tiesibu apvienibas prezidents
(1992—-1994); Griekijas Nacionalas pétniecibas komitejas loceklis
(1993-1995); Griekijas Augstakas ierédnu atlases komisijas loceklis
(1994-1996); kops 1995.gada - Trires Eiropas tiesibu akadémijas
loceklis; Griekijas Nacionalas tiesneSu skolas Administrativas komisijas
loceklis (1995-1996); Arlietu ministrijas Zinatnu padomes loceklis
(1997-1999); Griekijas Socialo un ekonomikas lietu padomes
priek$sédétajs (1998); kops 1999. gada 8. jinija — Tiesas tiesnesis; kops
2003. gada 7. oktobra - Tiesas priek$sédétajs.

Peters Janns [Peter Jann]

dzimis 1935. gada; Vines Universitates tiesibu zinatnu doktors (1957);
iecelts tiesneSa amata, stradajis Federalaja Tieslietu ministrija (1961);
Vines Straf-Bezirksgericht tiesnesis preses lietas (1963—1966); stradajis
par preses sekretaru Federalaja Tieslietu ministrija (1966—1970),
vélak - 3is ministrijas starptautiskaja nodala; padomnieks Parlamenta
Juridiskaja komisija un preses sekretars (1973-1978); 1978.gada
apstiprinats par Konstitucionalas tiesas locekli; lidz 1994.gada
beigam - pastavigs $is tiesas tiesnesis referents; kop$ 1995. gada
19. janvara —Tiesas tiesnesis.
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Damaso Ruiss-Harabo Kolomers [Ddmaso Ruiz-Jarabo Colomer]

dzimis 1949. gada; tiesnesis; Consejo General del Poder Judicial (Tiesu
varas generalpadome) magistrats; profesors; Consejo General del Poder
Judicial priekssédétaja kabineta vaditajs; ad hoc tiesnesis Eiropas
Cilvéktiesibu tiesa; kops 1996. gada - tiesnesis Tribunal Supremo; kop3
1995. gada 19. janvara - Tiesas generaladvokats.

Roméns Sintgens [Romain Schintgen]

dzimis 1939. gada; universitates studijas Monpeljé un Parizes Tiesibu
un ekonomikas zinatnu fakultatés; tiesibzinatnu doktors (1964);
advokats (1964); zvérinats advokats (1967); vecakais administrators
Darba un sociala nodrosinajuma ministrija; Ekonomikas un socialo lietu
padomes loceklis (1978—1989), péc tam - priekSsédétajs (1988—1989);
Société nationale de crédit et d’investissement (Valsts Kreditu un
investiciju sabiedriba) un Eiropas Satelitu sabiedribas vaditajs (lidz
1989. gadam); Luksemburgas Starptautiskas Universitates institlta
padomes loceklis (1993-1995), péc tam — priek$sédétajs (1995—-2004);
Luksemburgas Universitates pasniedzéjs; Eiropas Socialo fondu
komitejas, Darba néméju brivas parvietosanas konsultativas komitejas
un Eiropas fonda par dzives un darba apstaklu uzlabo3anu
Administrativas padomes valdes loceklis (lidz 1989.gadam); no
1989. gada 25. septembra lidz 1996. gada 11. jalijam - Pirmas instances
tiesas tiesnesis; kops 1996. gada 12. julija — Tiesas tiesnesis.

Antonio Ticano [Antonio Tizzano]

dzimis 1940.gada; stradajis akadémisku darbu dazadas Italijas
universitatés; juriskonsults Italijas pastavigaja parstavnieciba Eiropas
Kopienas (1984—-1992); advokats Kasacijas tiesa un citas augstakajas
tiesuiestadeés; starptautisko sarunu un starpvaldibu konferencu loceklis,
tostarp ari saistiba ar Vienoto Eiropas Aktu un Ligumu par Eiropas
Savienibu; vairaku publikaciju autors; Neatkarigo ekspertu grupas par
Eiropas Komisijas finansu kontroli loceklis (1999); Eiropas tiesibu
profesors, Romas Universitates Starptautisko un Eiropas tiesibu instittta
direktors; no 2000. gada 7. oktobra lidz 2006. gada 3. maijam - Tiesas
generaladvokats; kop$ 2006. gada 4. maija — Tiesas tiesnesis.
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Hosé Narsiso da Kunja Rodrigess [José Narciso da Cunha Rodrigues]

dzimis 1940.gada; stradajis dazados amatos tieslietu sistéma
(1964—-1977); bijis atbildigs par dazadiem valdibas projektiem tiesu
sisttmas reformas studiju koordinésanai un istenosanai; valdibas
parstavis Eiropas Cilvéktiesibu komisija un Eiropas Cilvektiesibu tiesa
(1980—-1984); eksperts Eiropas Padomes Cilvéktiesibu vadibas komiteja
(1980—-1985); Kriminalkodeksa un Kriminalprocesa kodeksa grozijumu
izstrades komisijas loceklis; Procurador-Geral da Reptiblica (1984—2000);
Eiropas KrapSanas apkaroSanas biroja (OLAF) Uzraudzibas komitejas
loceklis (1999-2000); kops 2000. gada 7. oktobra - Tiesas tiesnesis.

Kristians Vilems Antons Timmermanss [Christiaan Willem Anton
Timmermans)

dzimis 1941. gada; Eiropas Kopienu Tiesas tiesnesa paligs (1966—1969);
Eiropas Kopienu Komisijas ierédnis (1969-1977); tiesibu doktors
(Leidenes Universitate); Eiropas tiesibu profesors Groningenes
[Groningen] Universitaté (1977—-1989); Arnhemas [Arnhem] Apelacijas
tiesas tiesneSa vietnieks; vairaku publikaciju autors; Eiropas Kopienu
Komisijas Juridiska dienesta generaldirektora vietnieks (1989-2000);
Amsterdamas Universitates Eiropas tiesibu profesors; kops 2000. gada
7. oktobra - Tiesas tiesnesis.

Alans Ross [Allan Rosas]

dzimis 1948. gada; Turku Universitates tiesibu doktors (Somija); Turku
Universitates (1978—1981) un Abo Akadémijas (Turku/Abo) (1981-1996)
tiesibu zinatnu profesors; Turku Universitates Cilvéktiesibu institita
direktors (1985-1995); ienémis dazadus atbildigus vietéja un
starptautiska méroga amatus universitaté; zinatnisko apvienibu
loceklis;koordingjis vairakus valsts un starptautiska méroga pétnieciskos
projektus un programmas, Tpasi 3adas nozarés: Kopienu tiesibas,
starptautiskas tiesibas; cilvéktiesibas un pamattiesibas, konstitucionalas
tiesibas un salidzino3a valsts parvalde; Somijas valdibas parstavis
(Somijas delegaciju loceklis vai padomnieks) starptautiskajas
konferencés un sanaksmeés; Somijas tiesibu eksperts, tostarp valdibas
un parlamenta juridiskajas komisijas Somija, ka ari ANO, UNESCO,
Eiropas Drosibas un sadarbibas organizacija un Eiropas Padomé; kop3
1995. gada — galvenais padomnieks juridiskajos jautajumos Eiropas
Komisijas Juridiskaja dienesta, atbildigais par aréjam attiecibam; kops
2001. gadamarta-EiropasKomisijasJuridiska dienestageneraldirektora
vietnieks; kops 2002. gada 17. janvara — Tiesas tiesnesis.
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Rozario Silva de Lapuerta [Rosario Silva de Lapuerta]

dzimusi 1954. gada; licenciata grads tiesibas (Universidad Complutense
de Madrid); abogado del Estado Malaga; stradajusi par abogado del
Estado Satiksmes, tlrisma un sakaru ministrijas Juridiskaja dienesta, ka
ari Arlietu ministrijas Juridiskaja dienesta; stradajusi par abogado del
Estado-Jefe Valsts Juridiskaja dienesta saistiba ar tiesvedibu Eiropas
Kopienu Tiesa, Abogacia General del Estado (Tieslietu ministrija) Eiropas
un starptautisko tiesibu dienesta generaldirektora vietniece; Komisijas
pardomam par Kopienu tiesibu sistémas nakotni sasauktas grupas
locekle; Spanijas delegacijas grupas “Prezidentiras draugi” par Kopienu
tiesu sistémas reformu Nicas liguma un Padomes ad hoc grupas “Cour
de justice” vaditaja; Eiropas tiesibu profesore Escuela Diplomadtica de
Madrid; viena no zurnala “Noticias de la Unién Europea” izdevéjiem;
kops 2003. gada 7. oktobra - Tiesas tiesnese.

Kians Lenartss [Koen Lenaerts]

dzimis 1954.gada; licenciata un doktora grads tiesibas (Lévenas
Katoliska universitate); Master of Laws, Master in Public Administration
(Harvarda universitate); asistents (1979-1983), vélak Eiropas tiesibu
profesors Lévenas Katoliskaja universitaté (kops 1983. gada); tiesnesa
paligs Tiesa (1984—1985); profesors Eiropas koledza Brigé (1984—1989);
Briseles Advokatu kolégijas advokats (1986—1989); viesprofesors
Harvard Law School (1989); no 1989. gada 25. septembra [idz2003. gada
6. oktobrim - Pirmas instances tiesas tiesnesis; kops 2003.gada
7. oktobra - Tiesas tiesnesis.

Juliana Kokote [Juliane Kokott]

dzimusi 1957. gada; studéjusi tiesibu zinatnes Bonnas Universitaté un
Zenévas Universitaté; LL.M. (American University, VaSingtona, ASV);
tiesibu zinatnu doktore (Heidelbergas Universitate, 1985; Harvarda
universitate, 1990); viesprofesore Bérklijas Universitaté (1991); Vacijas
un arvalstu publisko tiesibu, starptautisko tiesibu un Eiropas tiesibu
profesore Augsburgas Universitaté (1992), Heidelbergas Universitaté
(1993) un Diseldorfas Universitaté (1994); Eiropas Drosibas un
sadarbibas organizacijas Samierinasanas un arbitrazas tiesas Vacijas
valdibas apstiprinata pagaidu tiesnese; Federalas konsultativas
padomes “Globalas vides izmainas” priek$sedétaja vietniece (WBGU,
1996); starptautisko tiesibu, starptautisko tirdzniecibas tiesibu un
Eiropas tiesibu profesore Sv.Gallena universitaté (1999); Sv. Gallena
universitates Eiropas un starptautisko tirdzniecibas tiesibu institata
direktore (2000); Sv.Gallena universitates Tirdzniecibas tiesibu
specializacijas programmas direktora vietniece (2001); kops 2003. gada
7. oktobra - Tiesas generaladvokate.
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Luiss Migels Pojaress Pesoa Maduru [Luis Miguel Poiares Pessoa
Maduro]

dzimis 1967.gada; licenciats tiesibas (Lisabonas Universitate, 1990);
asistents (Eiropas universitates institats, 1991); tiesibu zinatnu doktors
(Florences Eiropas universitates institats, 1996); viesprofesors (London
School of Economics, Natolinas Eiropas koledza; Instituto Ortega y Gasset
de Madrid; Portugales Katoliska universitate; Makao Eiropas studiju
institats); profesors (Universidade Nova de Lisboa, 1997); Fulbright
Visiting Research Scholar (Harvarda universitate, 1998); Starptautisko
tirdzniecibas tiesibu akadémijas direktora vietnieks; redaktors (Hart
Series on European Law and Integration un European Law Journal) un
vairaku juridisko Zurnalu redkolégijas loceklis; kops 2003.gada
7. oktobra - Tiesas generaladvokats.

Konrads Hermans Teodors Simans [Konrad Hermann Theodor
Schiemann]

dzimis 1937. gada; studéjis Kembridza; barrister (1964—1980); Queen's
Counsel (1980-1986); tiesnesis High Court of England and Wales
(1986—1995); Lord Justice of Appeal (1995—2003); kops 1985.gada -
vecakais loceklis un kops 2003. gada — mantzinis Honourable Society of
the Inner Temple; kops 2004. gada 8. janvara — Tiesas tiesnesis.

Jezijs Makarciks [Jerzy Makarczyk]

dzimis 1938.gada, tiesibu zinatnu doktors (1966); starptautisko
publisko tiesibu profesors (1974), Senior Visiting Fellow Oksfordas
Universitaté (1985), pasniedzéjs Tokijas Starptautiskaja kristigaja
universitaté (1988), vairaku zinatnisko darbu par starptautiskajam
publiskajam tiesibam, Eiropas Kopienu tiesibam un cilvéktiesibam
autors; vairaku zinatnisko biedribu par starptautiskajam, Eiropas
tiesibam un cilvéktiesibam loceklis; Polijas valdibas parstavis sarunas
par Krievijas karaspéka izvesanu no Polijas Republikas teritorijas; valsts
sekretara vietnieks, vélak valsts sekretars arlietas (1989-1992); Polijas
delegacijas Apvienoto Naciju Generalaja asambleja priek$sédétajs;
tiesnesis Eiropas Cilvéktiesibu tiesa (1992—-2002); Starptautisko tiesibu
institita priek3sédétajs (2003); Polijas Republikas Prezidenta
padomnieks arpolitikas un cilvéktiesibu jautajumos (2002—2004); kops
2004. gada 11. maija - Tiesas tiesnesis.
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Prans Kuris [Pranas Kuris]

dzimis 1938. gada; ieguvis diplomu tiesibu zinatnés Vilnas Universitaté
(1961); tiesibu zinatnu kandidats Maskavas Universitaté (1965); valsts
doktors (Dr. hab.) Maskavas Universitaté (1973); praktikants Parizes
Universitates Institut des Hautes Etudes Internationales (direktors: prof.
S.Ruso [Ch. Rousseau]) (1967-1968); Lietuvas Zinatnu akadémijas
pastavigais loceklis (1996); doktors honoris causa Lietuvas Tiesibu
zinatnu universitaté (2001); pildijis dazadus ar izglitibas darbu un
administraciju saistitus pienakumus Vilnas Universitaté (1961-1990);
lektors, universitates pasniedzéjs, starptautisko publisko tiesibu
profesors, Tiesibu zinatnu fakultates dekans; ienémis vairakus amatus
valdiba, Lietuvas diplomatiskaja un tieslietu dienesta, tieslietu ministrs
(1990-1991), valsts padomnieks (1991), Lietuvas Republikas vestnieks
Belgija, Luksemburga un Niderlandé (1992—-1994); tiesnesis Eiropas
Cilvéktiesibu tiesa (no 1994. gada junija lidz 1998. gada novembrim);
Lietuvas Augstakas tiesas tiesnesis un tas priekSsédétajs (no 1994. gada
decembra lidz 1998. gada oktobrim); tiesnesis Eiropas Cilvéktiesibu
tiesa (kops 1998. gada novembra); piedalijies vairakas starptautiskas
konferencés; Lietuvas Republikas delegacijas sarunam ar PSRS loceklis
(1990-1992); daudzu publikaciju autors (aptuveni 200); kops 2004. gada
11. maija - Tiesas tiesnesis.

Endre Juhass [Endre Juhdsz]

dzimis 1944.gada, ieguvis diplomu tiesibu zinatnés Segedas
Universitaté, Ungarija (1967); nokartojis iestajeksamenu Ungarijas
Advokatu kolégija (1970), tresa cikla studijas salidzino3ajas tiesibas
Strasbdras Universitaté, Francija (1969., 1970., 1971.un 1972. gada);
Aréjas tirdzniecibas ministrijas Juridiska departamenta ierédnis
(1966—1974), likumdosanas lietu direktors (1973—-1974); pirmais
tirdzniecibas atasejs Ungarijas véstnieciba Brisele, atbildigais par
Eiropas Kopienu jautdjumiem (1974-1979); direktors Aréjas
tirdzniecibas ministrija (1979-1983); pirmais tirdzniecibas atasejs,
vélak - tirdzniecibas padomnieks Ungarijas véstnieciba Vasingtona,
ASV  (1983-1989); generaldirektors Tirdzniecibas ministrija un
Starptautisko ekonomisko attiecibu ministrija (1989-1991); galvenais
sarunu vaditajs asociacijas liguma noslégsanai starp Ungariju un
Eiropas Kopienam un to dalibvalstim (1990-1991); Starptautisko
ekonomisko attiecibu ministrijas generaldirektors, Eiropas lietu biroja
direktors (1992); Starptautisko ekonomisko attiecibu ministrijas valsts
sekretars (1993-1994); valsts sekretars, Eiropas lietu biroja
priek$sédétajs, Ripniecibasuntirdzniecibas ministrija (1994); arkartéjais
un pilnvarotais véstnieks, Ungarijas diplomatiskas misijas Eiropas
Savieniba vaditajs (no 1995.gada janvara lidz 2003. gada maijam);
galvenais sarunu vaditajs par Ungarijas Republikas iestasanos Eiropas
Savieniba (no 1998. gada jdlija lidz 2003. gada aprilim); ministrs “bez
portfela”Eiropas integracijas jautajumu koordinésanai (kops 2003. gada
maija); kops 2004. gada 11. maija — Tiesas tiesnesis.
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DZordzs Arestis [George Arestis]

dzimis 1945. gada, ieguvis diplomu tiesibu zinatnés Aténu Universitaté
(1968); M. A. Comparative Politics and Government Kentas Universitaté
Kenterberija (1970); pildijis advokata pienakumus Kipra (1972-1982);
iecelts Nikozijas rajona tiesas tiesnesa amata (1982); paaugstinats par
rajona tiesas priekssédétaju (1995); Nikozijas Administrativas rajona
tiesas priekssédétajs (1997-2003); Kipras Augstakas tiesas tiesnesis
(2003); kops 2004. gada 11. maija - Tiesas tiesnesis.

Entonijs Borgs Bartets [Anthony Borg Barthet U.O.M.]

dzimis 1947.gada, Maltas Karaliskas universitates tiesibu zinatnu
doktorats (1973); uzsacis darbu Maltas civildienesta ka Notary to
Government (1975); Republikas padomnieks (1978), pirmais Republikas
padomnieks (1979), Attorney General vietnieks (1988) un Maltas
Prezidenta iecelts Attorney General (1989); civiltiesibu pasniedzéjs uz
nepilnu slodzi Maltas Universitaté (1985-1989), Maltas Universitates
padomes loceklis (1998—2004); Tiesu administracijas komisijas loceklis
(1994-2004); Maltas Arbitrazas centra Vaditaju komitejas loceklis
(1998-2004); kops 2004. gada 11. maija — Tiesas tiesnesis.
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Marko llesic¢s [Marko llesic]

dzimis 1947.gada; tiesibu zinatnu doktors (Lublanas Universitate);
specializéjies salidzinosajas tiesibas (Strasblras Universitate un
Koimbras Universitate); Advokatu kolégijas loceklis; Lublanas Darba
tiesas tiesnesis (1975—1986); Sporta tiesas prieksseédétajs (1978—1986);
Skiréjtiesnesis  Triglav  apdrodinasanas sabiedribas  3Kiréjtiesa
(1990—-1998); Birzas skiréjtiesas palatas prieksseédétajs (kops 1995. gada);
Birzas Skiréjtiesas Skiréjtiesnesis (kops 1998.gada); skiréjtiesnesis
Dienvidslavijas Tirdzniecibas palata (lidz 1991. gadam) un Slovénijas
Tirdzniecibas palata (kops 1991. gada); skiréjtiesnesis Starptautiskaja
Tirdzniecibas palata Parizé; tiesnesis UEFA Apelacijas tiesa (kop$
1988. gada) un FIFA Apelacijas tiesa (kop$ 2000. gada); Slovénijas Juristu
biedribu savienibas priekSsédétajs; Starptautisko tiesibu asociacijas
loceklis, Starptautiskas Jaras komitejas un vairaku citu starptautisko
juridisko apvienibu loceklis; civiltiesibu, komerctiesibu un starptautisko
privattiesibu pasniedzéjs, Lublanas Universitates Tiesibu zinatnu
fakultates dekans; vairaku juridisko publikaciju autors; kops 2004. gada
11. maija - Tiesas tiesnesis.

Jirzi Malenovskis [Jifi Malenovsky]

dzimis 1950. gada; Pragas Karla universitates tiesibu zinatnu doktors
(1975); pasniedzéjs asistents (1974-1990), dekana vietnieks
(1989-1991) un Starptautisko un Eiropas tiesibu katedras vaditajs
(1990-1992) Masarykuniversitaté Brno;Cehoslovakijas Konstitucionalas
tiesas tiesnesis (1992); véstnieks Eiropas Padomé (1993-1998); Eiropas
Padomes Ministru parstavju komitejas priekssédétajs (1995); Arlietu
ministrijas  generaldirektors (1998-2000); Starptautisko tiesibu
asociacijas Cehijas un Slovakijas nodalas priek$sedétajs (1999-2001);
Konstitucionalas tiesas tiesnesis (2000—2004); Likumdosanas padomes
loceklis (1998-2000); Hagas Pastavigas Skiréjtiesas loceklis (kop3
2000. gada); starptautisko publisko tiesibu pasniedzéjs Masaryk
universitaté Brno (2001); kops 2004. gada 11. maija — Tiesas tiesnesis.

Jans Klucka [Jdn Kluckal

dzimis 1951. gada; Bratislavas Universitates tiesibu zinatnu doktors
(1974); starptautisko tiesibu pasniedzéjs KoSices Universitaté (kops
1975. gada); tiesnesis Konstitucionalaja tiesa (1993); Hagas Pastavigas
skiréjtiesas loceklis (1994); Venécijas Komisijas loceklis (1994); Slovakijas
Starptautisko tiesibu asociacijas priek$seédétajs (2002); kops 2004. gada
11. maija - Tiesas tiesnesis.
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Uno Lehmuss [Uno Lo6hmus]

dzimis 1952. gada; tiesibu zinatnu doktors (1986); Advokatu kolégijas
loceklis (1977—-1998); Tartu Universitates kriminaltiesibu viesprofesors;
Eiropas Cilvéktiesibu tiesas tiesnesis (1994—1998); Igaunijas Augstakas
tiesas priek$sédéetajs (1998—2004), Konstitlcijas juridiskas komisijas
loceklis;Kriminalkodeksaizstradeskomitejaskonsultants;Kriminalprocesa
kodeksa izstrades darba grupas loceklis; vairaku darbu autors
cilvéktiesibas un konstitucionalajas tiesibas; kops 2004. gada 11. maija -
Tiesas tiesnesis.

Egils Levits

dzimis 1955.gada, ieguvis diplomu tiesibu un politikas zinatnés
Hamburgas Universitaté; zinatniskais lidzstradnieks Kiles Universitates
Tiesibu zinatnu fakultaté; Latvijas Saeimas padomnieks starptautisko
tiesibu, konstitucionalo tiesibu un likumdosanas reformas jautajumos;
Latvijas véstnieks Vacija un Sveicé (1992-1993), Austrija, Sveicé un
Ungarija (1994-1995); ministru prezidenta vietnieks un tieslietu
ministrs, arlietu ministra pienakumu izpilditajs (1993-1994); EDSO
Samierinasanas un arbitrazas tiesas samierinatajs (kop3 1997.gada);
Pastavigas skiréjtiesas loceklis (kops 2001. gada); 1995. gada ievéléts
par Eiropas Cilvéktiesibu tiesas tiesnesi, atkartoti ievéléts 1998.un
2001. gada;vairaku publikacijuautors konstitucionalo unadministrativo
tiesibu, likumdosanas reformas un Eiropas Kopienu tiesibu joma; kops
2004. gada 11. maija - Tiesas tiesnesis.

Andreass O'Kifs [Aindrias O Caoimh]

dzimis 1950. gada; bakalaurs civiltiesibas (National University of Ireland,
University College Dublin, 1971); barrister (King’s Inns, 1972); augstskolas
diploms Eiropas tiesibas (University College Dublin, 1977); barrister Irijas
advokatura (1972-1999); Eiropas tiesibu pasniedzéjs (King’s Inns,
Dublina); Senior Counsel (1994-1999); vairakkartéjs Irijas valdibas
parstavis Eiropas Kopienu Tiesa; Irijas High Court tiesnesis (kop$
1999. gada); Honorable Society of King’s Inns bencher (valdes loceklis)
(kop$ 1999.gada); Irijas Eiropas tiesibu biedribas viceprezidents;
Starptautisko tiesibu asociacijas loceklis (Irijas nodala); Eiropas Kopienu
Tiesas tiesne$a Andreasa O'Kifa (Aindrias O Caoimh) (1974—1985) deéls;
kops 2004. gada 13. oktobra - Tiesas tiesnesis.

59


creo



Tiesa

Locekli

60

Larss Bejs Larsens [Lars Bay Larsen]

dzimis 1953.gada; sanémis diplomu politikas zinatnés (1976),
Kopenhagenas Universitates tiesibu zinatnu licenciats (1983); Tieslietu
ministrijas ierédnis (1983—1985); gimenes tiesibu lektors (1984—1991),
vélak — asociétais profesors (1991-1996) Kopenhagenas Universitaté;
Advokatsamfund nodalas vaditajs (1985—-1986); Tieslietu ministrijas
dienesta vaditajs (1986—1991); uznemts Advokatu kolégija (1991);
Tieslietu  ministrijas  nodalas vaditajs (1991-1995), Policijas
departamenta vaditajs (1995—-1999), Juridiska departamenta vaditajs
(2000-2003); Danijas Karalistes parstavis K-4 komiteja (1995-2000),
Sengenas Centralaja grupa (1996—1998) un Eiropola Valdé (Europol
Management Board) (1998-2000); Hgjesteret tiesnesis (2003—2006);
kops 2006. gada 11. janvara - Tiesas tiesnesis.

Eleanora Sarpstone [Eleanor Sharpston]

dzimusi 1955. gada; studéjusi ekonomiku, valodas un tiesibu zinatnes
KembridZas King’s College (1973—1977); Oksfordas Corpus Christi College
asistente un pétniece (1977-1980); uznemta Advokatu kolégija (Middle
Temple, 1980); barrister (1980—1987 un 1990-2005); generaladvokata,
péc tam tiesneSa sera Gordona Slinna [Gordon Slynn] palidze
(1987-1990); University College London Eiropas tiesibu un salidzinoSo
tiesibu profesore (Director of European Legal Studies) (1990—1992);
pasniedzéja (Lecturer) Juridiskaja fakultaté (1992—1998), péc tam
asociéta pasniedzéja (Affiliated Lecturer) (1998—2005) Kembridzas
Universitaté; Fellow of King’s College Kembridza (kops 1992.gada);
asociéta profesore un pétniece (Senior Research Fellow) Kembridzas
Universitates Eiropas tiesibu studiju centra (Centre for European Legal
Studies) (1998—2005); Queen’s Counsel (1999); bencher of Middle Temple
(2005); kops 2006. gada 11. janvara - Tiesas generaladvokate.
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Paolo Mengoci [Paolo Mengozzi]

dzimis 1938. gada; Bolonas Universitates starptautisko tiesibu profesors,
Zana Moné profesiras profesors (titulaire de la chaire Jean Monnet);
Madrides Carlos lll universitates doktors honoris causa; viesprofesors
Johns Hopkins (Bologna Center), St. Johns (Nujorka), Georgetown, Paris Il
un Georgia (Aténas) universitatés un Institut universitaire international
(Luksemburga); Nimegenas [Nimégue] Universitates European Business
Law Pallas Program koordinators; Eiropas Kopienu Komisijas
Konsultativas komitejas publisko iepirkumu jautajumos loceklis;
Rapniecibas un tirdzniecibas valsts sekretara vietnieks Italijas Padomes
prezidentiras pusgada laika; Eiropas Kopienu darba grupas par
Pasaulestirdzniecibasorganizaciju (PTO)loceklisunHagas Starptautisko
tiesibu akadémijas Pétniecibas centra 1997.gada sesijas par PTO
jautajumiem direktors; no 1998.gada 4.marta lidz 2006.gada
3. maijam - Pirmas instances tiesas tiesnesis; kop$ 2006. gada 4. maija
- Tiesas generaladvokats.

Pernilla Linda [Pernilla Lindh]

dzimusi 1945. gada; Lundas Universitates Juridiskas fakultates diploms;
referente un tiesnese Trolhetanas [Trollhdttan] Pirmas instances tiesa
(1971-1974); referente Stokholmas Apelacijas tiesa (1974-1975);
tiesnese Stokholmas Pirmas instances tiesa (1975); Stokholmas
Apelacijas tiesas priekSsédéetaja padomniece juridiskajos un
administrativajos jautajumos (1975-1978); pilnvarota parstave
Domstolverket (Valsts tiesu parvalde) (1977); padomniece Tieslietu
kanceleja (Justice Chancellor) (1979-1980); tiesnese piesédétaja
Stokholmas Apelacijas tiesa (1980-1981); juridiska padomniece
Tirdzniecibas ministrija (1981-1982); Arlietu ministrijas juridiska
padomniece, péc tam direktore un generaldirektore juridiskajos
jautajumos (1982—-1995); véstnieces tituls 1992.gada; Zviedrijas
Tirdzniecibas tiesas (Swedish Market Court) viceprezidente; atbildiga
par juridiskajiem un institucionalajiem jautajumiem sarunas par EEZ
(EBTA grupas priek3sédétaja vietniece, péc tam priekssédétaja) un
sarunas par Zviedrijas Karalistes pievieno$anos Eiropas Savienibai; no
1995. gada 18. janvara lidz 2006. gada 6. oktobrim — Pirmas instances
tiesas tiesnese; kops 2006. gada 7. oktobra - Tiesas tiesnese.
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Ivs Bots [Yves Bot]

dzimis 1947.gada; sanémis Ruanas Juridiskas fakultates diplomu;
tiesibu doktors (Paris Il Panthéon-Assas universitate); asociétais profesors
Mansas Juridiskaja fakultaté; aizstajéjs [substitut], péc tam pirmais
aizstajéjs [premier substitut] Mansas prokuratura (1974-1982);
Republikas prokurors [procureur de la République] Djepas Tribunal de
grandeinstance (1982—1984); Republikas prokurora vietnieks Strasbtras
Tribunal de grande instance (1984—1986); Republikas prokurors Bastia
Tribunal de grande instance (1986—1988); generaladvokats Kanas
Apelacijas tiesa [Cour dappel de Caen] (1988-1991); Republikas
prokurors Mansas Tribunal de grande instance (1991-1993); Valsts
ministra misijas vaditajs [chargé de mission auprés du ministre d’Etat],
tieslietu ministrs (1993—1995); Republikas prokurors Nantéras Tribunal
de grande instance (1995—2002); Republikas prokurors Parizes Tribunal
de grande instance (2002—2004); deneralprokurors [procureur générall
Parizes Apelacijas tiesa [Cour d'appel de Paris] (2004—2006); kop$
2006. gada 7. oktobra - Tiesas generaladvokats.

Jans Mazaks [Jdn Mazdk]

dzimis 1954.gada; tiesibu zinatnu doktors (Pavila Jozefa Safarika
universitate, Kosice, 1978); civiltiesibu pasniedzéjs (1994) un Kopienu
tiesibu pasniedzéjs (2004); Kosices Juridiskas fakultates Kopienu tiesibu
institGta direktors (2004); Kosices Krajsky std (apgabaltiesa) tiesnesis
(1980); Kosices Mestsky sud (pilsétas tiesa) priekSsédétaja vietnieks
(1982) un priekssédetajs (1990); Slovakijas Advokatu kolegijas loceklis
(1991); Konstitucionalas tiesas juriskonsults (1993-1998); tieslietu
ministra vietnieks (1998-2000); Konstitucionalas tiesas priekssedétajs
(2000-2006); Venécijas Komisijas loceklis (2004); kop$s 2006. gada
7. oktobra - Tiesas generaladvokats.
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Zans Klods Bonis$o [Jean-Claude Bonichot]

dzimis 1955. gada; Mecas Universitates Juridiskas fakultates absolvents,
Parizes Politikas studiju institita [Institut détudes politiques de Paris]
diplomands, Valsts administracijas skolas absolvents; Valsts Padomes
[Conseil d’Etat] zinotajs [rapporteur] (1982—1985), valdibas komisars
[commissaire dugouvernement] (1985—1987 un 1992—1999); piesédétajs
[assesseur] (1999-2000); Stridu nodalas Sestas dalas priek$seédétajs
[sixiéme sous-section de la section du contentieux] (2000—2006); tiesnesa
paligs Kopienu Tiesa (1987-1991); darba, nodarbinatibas un
profesionalas izglitibas ministra biroja vaditajs, péc tam valsts ministrs,
publisko funkciju un administracijas modernizacijas ministrs
(1991-1992); Valsts Padomes Juridiskas misijas vaditajs Darbinieku
apdrosinasanas valsts kase (2001-2006); asociétais pasniedzéjs Mecas
Universitaté (1988-2000), péc tam — Parizes Sorbonas universitaté
[Paris | Panthéon-Sorbonne] (kop$ 2000.gada); vairaku publikaciju
autors administrativajas tiesibas, Kopienu tiesibas un Eiropas
cilvéktiesibas; “Bulletin de jurisprudence de droit de l'urbanisme”
dibinatajs un redkolégijas priek$sédétajs, “Bulletin juridique des
collectivités locales” lidzdibinatajs un redkolégijas loceklis, Pétniecibas
grupas par pilsétattistibas un majokla attistibas iestadém un tiesibam
Zinatniskas padomes priek$sédétajs [Conseil scientifique du groupement
derecherchesurlesinstitutions et le droit de 'aménagement de 'urbanisme
et de I'habitat]; kops 2006. gada 7. oktobra - Tiesas tiesnesis.

Tomass fon Danvics [Thomas von Danwitz]

dzimis 1962. gada; studéjis Bonna, Zenéva un Parizé; valsts eksamens
tiesibu zinatnés (1986.un 1992.gada); tiesibu doktors (Bonnas
Universitate, 1988); starptautiskais diploms valsts administracija (Valsts
administracijas skola, 1990); habilitacija (Bonnas Universitate, 1996);
Vacijas publisko tiesibu un Eiropas tiesibu pasniedzéjs (1996—2003),
Raras Universitates, Bohuma [Ruhr, Bochum] Juridiskas fakultates
dekans (2000-2001); Vacijas publisko tiesibu un Eiropas tiesibu
pasniedzéjs (Kelnes Universitate, 2003—2006); Publisko tiesibu un
administrativas zinatnes institata direktors (2006); vieslektors Fletcher
School of Law and Diplomacy (2000), Fransua Rablé universitaté (Tara,
2001-2006) un Parizes Sorbonas universitaté [université de Paris|
Panthéon-Sorbonne] (2005-2006); kops 2006. gada 7. oktobra - Tiesas
tiesnesis.
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Verica Trstenjaka [Verica Trstenjak]

dzimusi 1962. gada; tiesnesa eksamens (1987), Lublanas Universitates
tiesibu zinatnu doktore (1995); kop$ 1996. gada - tiesibu teorijas un
valsts teorijas (doktrinas), ka arl privato tiesibu profesore; pétniece;
doktorantdras studijas Cirihes Universitate, Vines Universitates
Salidzinoso tiesibu institata, Maksa Planka Starptautisko privattiesibu
institdta Hamburga, Amsterdamas Tautas universitaté (Vrije Universiteit
Amsterdam), viesprofesore Vines Universitaté, Freiburgas Universitaté
(Vacija) un Buceriusa Tiesibu zinatnu skola Hamburga; Zinatnes un
tehnologijas ministrijas Juridiska dienesta vaditaja (1994—-1996) un
valsts sekretare (1996—2000); valdibas generalsekretare (2000); Eiropas
Civilkodeksa darba grupas (Study Group on European Civil Code) locekle
kop$s 2003.gada; atbildiga par Humbolta (Humboldt Stiftung)
pétniecibas projektu; vairak neka 100 publikaciju tiesibu zinatnés un
vairakas gramatas Eiropas tiesibas un privattiesibas; Slovénijas Juristu
biedribas balvas “2003.gada juriste” ieguvéja; vairaku juridisko
izdevumu redkolégijas locekle; Slovénijas Juristu asociacijas
generalsekretare, vairaku juristu asociaciju, tostarp Gesellschaft fiir
Rechtsvergleichung locekle; no 2004.gada 7.jdlija lidz 2006. gada
6. oktobrim - Pirmas instances tiesas tiesnese; kops 2006.gada
7. oktobra - Tiesas generaladvokate.

Aleksandrs Arabadzijevs [Alexander Arabadjiev]

dzimis 1949. gada; studéjis tiesibu zinatnes (Ohridas Svéta Klementa
universitaté, Sofija); Blagojevgradas Pirmas instances tiesas tiesnesis
(1975-1983); Blagojevgradas Apgabaltiesas tienesis (1983-1986);
Augstakas tiesas tiesnesis (1986—1991); Konstitucionalas tiesas tienesis
(1991-2000); Eiropas Cilvektiesibu komisijas loceklis (1997-1999);
Eiropas konventa par Eiropas nakotni biedrs (2002—-2003); deputats
(2001-2006); novérotajs Eiropas Parlamenta; kops 2007.gada
12. janvara - Tiesas tiesnesis.
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Kamélija Toadere [Camelia Toader]

dzimusi 1963. gada; diploms tiesibu zinatnés (1986) tiesibu zinatnu
doktore (1997, Bukarestes Universitate); tiesnese-staziere Buftjas
Pirmas instances tiesa (1986—1988); Bukarestes 5.iecirkna Pirmas
instances tiesas tiesnese (1988-1992); civiltiesibu un Eiropas
ligumtiesibu pasniedzéja (1992—-2005), péc tam profesore (2005—2006)
Bukarestes Universitaté; veikusi vairakus doktorantdras un zinatniskos
pétijumus Maksa Planka Starptautisko privattiesibu institita Hamburga
(laika no 1992. lidz 2004. gadam); Eiropas integracijas departamenta
vaditaja Tieslietu ministrija (1997-1999); Augstakas kasacijas un
justicijas tiesas tiesnese (1999-2006); viesprofesore Vines Universitaté
(2000); Kopienu tiesibu pasniedzéja Valsts tiesnedu instituta (2003. gada
un 2005—-2006); vairaku juridisko izdevumu redkoléegiju locekle; kop$
2007. gada 12. janvara - Tiesas tiesnese.

Roze Grass [Roger Grass]

dzimis 1948. gada; Parizes Politikas studiju institita absolvents, beidzis
augstskolas studijas publiskajas tiesibas; pildijis Republikas prokurora
pienakumus Versalas Tribunal de grande instance; Eiropas Kopienu
Tiesas galvenais administrators; Parizes Apelacijas tiesas (Cour d'appel
de Paris) Prokuratlras generalsekretars; stradajis tieslietu ministra
kabineta; Eiropas Kopienu Tiesas priek$sédéetaja paligs; kops 1994. gada
10. februara - Tiesas sekretars.
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2. Izmainas Tiesas sastava 2007. gada

2007. gada 12. janvdra sviniga séde

Péc Bulgarijas Republikas un Rumanijas iestasanas Eiropas Savieniba 2007. gada 1. janvari
Eiropas Savienibas dalibvalstu valdibu parstaviji ir iecélusi amata Eiropas Kopienu Tiesas
tiesnesus Aleksandru Arabadzijevu uzlaikaposmuno2007. gada 12. janvaralidz2012. gada
6. oktobrim un Kaméliju Toaderi uz laika posmu no 2007. gada 12. janvara lidz 2009. gada
6. oktobrim.
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Tiesa

3. Protokolara kartiba

No 2007. gada 1. janvara lidz
11. janvarim

V. SKOURIS [V. SKOURIS], Tiesas priek$sédétajs

P. JANNS [P. JANN], pirmas palatas priekSsédeétajs
K.V. A. TIMMERMANSS [C. W. A. TIMMERMANS],
otras palatas priek$sédétajs

A. ROSS [A. ROSAS], tredas palatas priekssédetajs
K. LENARTSS [K. LENAERTS], ceturtas palatas
priek$sédeétajs

R. SINTGENS [R. SCHINTGEN], piektas palatas
priek$sédeétajs

J. KOKOTE [J. KOKOTT], pirma generaladvokate
P. KURIS [P. KURIS], sestas palatas priek$sédétajs
E. JUHASS [E. JUHASZ], astotas palatas
priek$sédétajs

J. KLUCKA [J. KLUCKAY], septitas palatas
priek$sédétajs

D. RUISS-HARABO KOLOMERS [D. RUIZ-JARABO
COLOMER], generaladvokats

A.TICANO [A. TIZZANO], generaladvokats

H. N. KUNJA RODRIGESS [J. N. CUNHA
RODRIGUES], tiesnesis

R. SILVA DE LAPUERTA [R. SILVA DE LAPUERTA],
tiesnese

M. POJARESS MADURU [M. POIARES MADURO],
generaladvokats

K. SIMANS [K. SCHIEMANN], tiesnesis

J. MAKARCIKS [J. MAKARCZYK], tiesnesis

DZ. ARESTIS [G. ARESTIS], tiesnesis

E. BORGS BARTETS [A. BORG BARTHET], tiesnesis
M. ILESICS [M. ILESIC], tiesnesis

J. MALENOVSKIS [J. MALENOVSKY], tiesnesis

U. LEHMUSS [U. LOHMUS], tiesnesis

E. LEVITS, tiesnesis

A. O'KIFS [A. O CAOIMH], tiesnesis

L. BEJS LARSENS [L. BAY LARSEN], tiesnesis

E. SARPSTONE [E. SHARPSTON], generaladvokate
P. MENGOCI [P. MENGOZZI], §eneraladvokats
P.LINDA [P. LINDT], tiesnese

1. BOTS [Y. BOT], generaladvokats

J. MAZAKS [JAN MAZAK], §eneraladvokats
Z.K.BONISO [JEAN CLAUDE BONICHOT], tiesnesis
T. FON DANVICS [T. VON DANWITZ], tiesnesis

V. TRSTENJAKA [V. TRSTENJAK], generaladvokate

R. GRASS [R. GRASS], Tiesas sekretars
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No 2007. gada 12. janvara lidz
12. februarim

V. SKOURIS [V. SKOURIS], Tiesas priek$sedétajs

P. JANNS [P. JANN], pirmas palatas priekssedétajs
K.V. A. TIMMERMANSS [C. W. A. TIMMERMANS],
otras palatas priekssedétajs

A. ROSS [A. ROSAS], tresas palatas priekSsédetajs
K. LENARTSS [K. LENAERTS], ceturtas palatas
priek$sedetajs

R. SINTGENS [R. SCHINTGEN], piektas palatas
priek$sedetajs

J. KOKOTE [J. KOKOTT], pirma generaladvokate
P. KURIS [P. KURIS], sestas palatas priek$sédétajs
E. JUHASS [E. JUHASZ], astotas palatas
priek$sedetajs

J. KLUCKA [J. KLUCKA], septitas palatas
priek$sedetajs

D. RUISS-HARABO KOLOMERS [D. RUIZ-JARABO
COLOMER], generaladvokats

A.TICANO [A. TIZZANQ], tiesnesis

H. N. KUNJA RODRIGESS [J. N. CUNHA
RODRIGUES], tiesnesis

R. SILVA DE LAPUERTA [R. SILVA DE LAPUERTA],
tiesnese

M. POJARESS MADURU [M. POIARES MADURO],
generaladvokats

K. SIMANS [K. SCHIEMANN], tiesnesis

J. MAKARCIKS [J. MAKARCZYK], tiesnesis

DZ. ARESTIS [G. ARESTIS], tiesnesis

E. BORGS BARTETS [A. BORG BARTHET], tiesnesis
M. ILESICS [M. ILESIC], tiesnesis

J. MALENOVSKIS [J. MALENOVSKY], tiesnesis

U. LEHMUSS [U. LOHMUS], tiesnesis

E. LEVITS, tiesnesis

A. O'KIFS [A. O CAOIMH], tiesnesis

L. BEJS LARSENS [L. BAY LARSEN], tiesnesis

E. SARPSTONE [E. SHARPSTON], generaladvokate
P. MENGOCI [P. MENGOZZI], generaladvokats
P.LINDA [P. LINDT], tiesnese

1. BOTS [Y. BOT], generaladvokats

J. MAZAKS [JAN MAZAK], generaladvokats
Z.K.BONISO [JEAN CLAUDE BONICHOT], tiesnesis
T. FON DANVICS [T. VON DANWITZ], tiesnesis
V.TRSTENJAKA [V. TRSTENJAK], §eneraladvokate
A. ARABADZIJEVS [A. ARABADJIEV], tiesnesis

K. TOADERE [C. TOADER], tiesnese

R. GRASS [R. GRASS], Tiesas sekretars
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No 2007. gada 13. februara lidz
7. oktobrim

V. SKOURIS [V. SKOURIS], Tiesas priekssédétajs

P. JANNS [P. JANN], pirmas palatas priekSsédétajs
K.V. A. TIMMERMANSS [C. W. A. TIMMERMANS],
otras palatas priek$sedétajs

A. ROSS [A. ROSAS], tresas palatas priek$sedétajs
K. LENARTSS [K. LENAERTS], ceturtas palatas
priek$sédétajs

J. KOKOTE [J. KOKOTT], pirma generaladvokate
R. SINTGENS [R. SCHINTGEN], piektas palatas
priekSsédétajs

P. KURIS [P. KURIS], sestas palatas priek3sédétajs
E. JUHASS [E. JUHASZ), astotas palatas
priek$sédétajs

J. KLUCKA [J. KLUCKAY], septitas palatas
priekSsédétajs

D. RUISS-HARABO KOLOMERS [D. RUIZ-JARABO
COLOMER], generaladvokats

A.TICANO [A. TIZZANQO], tiesnesis

H. N. KUNJA RODRIGESS [J. N. CUNHA
RODRIGUES], tiesnesis

R. SILVA DE LAPUERTA [R. SILVA DE LAPUERTA],
tiesnese

M. POJARESS MADURU [M. POIARES MADUROQ],
generaladvokats

K. SIMANS [K. SCHIEMANN], tiesnesis

J. MAKARCIKS [J. MAKARCZYK], tiesnesis

DZ. ARESTIS [G. ARESTIS], tiesnesis

E. BORGS BARTETS [A. BORG BARTHET], tiesnesis
M. ILESICS [M. ILESIC], tiesnesis

J. MALENOVSKIS [J. MALENOVSKY], tiesnesis

U. LEHMUSS [U. LOHMUS], tiesnesis

E. LEVITS, tiesnesis

A. O'KIFS [A. O CAOIMH], tiesnesis

L. BEJS LARSENS [L. BAY LARSEN], tiesnesis

E. SARPSTONE [E. SHARPSTON], generaladvokate
P. MENGOCI [P. MENGOZZI], generaladvokats
P.LINDA [P. LINDT], tiesnese

1. BOTS [Y. BOT], generaladvokats

J. MAZAKS [JAN MAZAK], §eneraladvokats

7. K.BONISO [JEAN CLAUDE BONICHOT],
tiesnesis

T. FON DANVICS [T. VON DANWITZ], tiesnesis

V. TRSTENJAKA [V. TRSTENJAK], generaladvokate
A. ARABADZIJEVS [A. ARABADJIEV], tiesnesis

K. TOADERE [C. TOADER], tiesnese

R. GRASS [R. GRASS], Tiesas sekretars
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No 2007. gada 8. oktobra lidz
31. decembrim

V. SKOURIS [V. SKOURIS], Tiesas priekssédétajs

P. JANNS [P. JANN], pirmas palatas priek$sédéetajs
K.V. A. TIMMERMANSS [C. W. A. TIMMERMANS],
otras palatas priekSsédéetajs

A. ROSS [A. ROSAS], tresas palatas priekSsédéetajs
K. LENARTSS [K. LENAERTS], ceturtas palatas
priek3sedétajs

M. POJARESS MADURU [M. POIARES MADURQ],
pirmais generaladvokats

A.TICANO [A. TIZZANO], piektas palatas
priek$sedétajs

DZ. ARESTIS [G. ARESTIS], astotas palatas
priek$sedétajs

U. LEHMUSS [U. LOHMUS], septitas palatas
priek$sedétajs

L. BEJS LARSENS [L. BAY LARSEN], sestas palatas
priek$sedétajs

D. RUISS-HARABO KOLOMERS [D. RUIZ-JARABO
COLOMER], generaladvokats

R. SINTGENS [R. SCHINTGEN], tiesnesis

H. N. KUNJA RODRIGESS [J. N. CUNHA
RODRIGUES], tiesnesis

R. SILVA DE LAPUERTA [R. SILVA DE LAPUERTA],
tiesnese

J. KOKOTE [J. KOKOTT], generaladvokate

K. SIMANS [K. SCHIEMANN], tiesnesis

J. MAKARCIKS [J. MAKARCZYK], tiesnesis

P. KURIS [P. KURIS], tiesnesis

E. JUHASS [E. JUHASZ], tiesnesis

E. BORGS BARTETS [A. BORG BARTHET], tiesnesis
M. ILESICS [M. ILESIC], tiesnesis

J. MALENOVSKIS [J. MALENOVSKY], tiesnesis

J. KLUCKA [J. KLUCKA], tiesnesis

E. LEVITS, tiesnesis

A. O'KIFS [A. O CAOIMH], tiesnesis

E. SARPSTONE [E. SHARPSTON], generaladvokate
P. MENGOCI [P. MENGOZZI], generaladvokats

P. LINDA [P. LINDT], tiesnese

1. BOTS [Y. BOT], generaladvokats

J. MAZAKS [JAN MAZAK], generaladvokats
Z.K.BONISO [JEAN CLAUDE BONICHOT],
tiesnesis

T. FON DANVICS [T. VON DANWITZ], tiesnesis
V.TRSTENJAKA [V. TRSTENJAK], §eneraladvokate
A. ARABADZIJEVS [A. ARABADJIEV], tiesnesis

K. TOADERE [C. TOADER], tiesnese

R. GRASS [R. GRASS], Tiesas sekretars
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4. Bijusie Tiesas locekli

Masimo Piloti [Massimo Pilotti], tiesnesis (1952-1958), Tiesas priek3sedétajs (1952—-1958)
Petruss Jozefuss Servatijs Serarenss [Petrus Josephus Servatius Serrarens], tiesnesis
(1952-1958)

Oto Rize [Otto Riese], tiesnesis (1952-1963)

Lut Delvo [Louis Delvaux], tiesnesis (1952-1967)

Zaks Rifs [Jacques Rueff], tiesnesis (1952-1959 un 1960-1962)

Sarls Leons Amms [Charles Léon Hammes], tiesnesis (1952-1967), Tiesas priekisédétajs
(1964-1967)

Adrianuss van Klefenss [Adrianus Van Kleffens], tiesnesis (1952-1958)

Moriss Lagranzs [Maurice Lagrange], §eneraladvokats (1952-1964)

Karls Rémers [Karl Roemer], generaladvokats (1953-1973)

Rino Rosi [Rino Rossil, tiesnesis (1958-1964)

Andreass Matiass Donners [Andreas Matthias Donner], tiesnesis (1958-1979), Tiesas
priekssédetajs (1958-1964)

Nikola Katalano [Nicola Catalanao], tiesnesis (1958-1962)

Alberto Trabuki [Alberto Trabucchi], tiesnesis (1962-1972), velak §eneraladvokats
(1973-1976)

Robérs Lekars [Robert Lecourt], tiesnesis (1962-1976), Tiesas priekSsedétajs (1967-1976)
Valters Strauss [Walter Strauss], tiesnesis (1963-1970)

Rikardo Monako [Riccardo Monaco], tiesnesis (1964-1976)

Zozefs Gans [Joseph Gand], §eneraladvokats (1964-1970)

Jose J. Mertenss de Vilmarss [Josse J. Mertens de Wilmars], tiesnesis (1967-1984), Tiesas
priekSsédétajs (1980-1984)

Pjérs Peskatore [Pierre Pescatore], tiesnesis (1967-1985)

Hanss Kucers [Hans Kutscher], tiesnesis (1970-1980), Tiesas priekssedétajs (1976—1980)
Alens Lui Diteije de Lamots [Alain Louis Dutheillet de Lamothe], §eneraladvokats
(1970-1972)

Anri Meira [Henri Mayras], generaladvokats (1972-1981)

Kerols O'Daleijs [Cearbhall O’'Dalaigh], tiesnesis (1973-1974)

Makss Sérensens [Max Sgrensen], tiesnesis (1973-1979)

Aleksandrs Dz. Makenzijs Stjuarts [Stuart Alexander J. Mackenziel, tiesnesis (1973—1988),
Tiesas priekSsédéetajs (1984-1988)

Zans Pjérs Varners [Jean-Pierre Warner], generaladvokats (1973-1981)

Gerhards Reisls [Gerhard Reischl], generaladvokats (1973-1981)

Andreass O’Kifs [Aindrias O’Keeffe], tiesnesis (1975-1985)

FranCesko Kapotorti [Francesco Capotorti], tiesnesis (1976), vélak generaladvokats
(1976-1982)

DzZacinto Bosko [Giacinto Bosco], tiesnesis (1976-1988)

Adolfs Tufé [Adolphe Touffait], tiesnesis (1976-1982)

Teimens Kopmanss [Thymen Koopmans], tiesnesis (1979-1990)

Ole Due [Ole Due], tiesnesis (1979-1994), Tiesas priekssedétajs (1988-1994)

Ulrihs Everlings [Ulrich Everling], tiesnesis (1980-1988)

Aleksandrs Hlors [Alexandros Chloros], tiesnesis (1981-1982)
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Sers Gordons Slinns [Sir Gordon Slynn], generaladvokats (1981-1988), vélak tiesnesis
(1988-1992)

Simona Rozeé [Simone Rozes], generaladvokate (1981-1984)

Piters Verlorens van Temats [Pieter VerLoren van Themaat], generaladvokats (1981-1986)
Fernans Greviss [Fernand Grévisse], tiesnesis (1981-1982 un 1988-1994)

Kajs Balmans [Kai Bahimann], tiesnesis (1982-1988)

Federiko Dz. Mancini [Federico G. Mancini], generaladvokats (1982-1988), vélak tiesnesis
(1988-1999)

Ivs Galmo [Yves Galmot], tiesnesis (1982-1988)

Konstantins Kakuris [Constantinos Kakouris], tiesnesis (1983-1997)

Karls Oto Lencs [Carl Otto Lenz], §eneraladvokats (1984-1997)

Marko Darmons [Marco Darmon], generaladvokats (1984-1994)

René Zolijé [René Joliet], tiesnesis (1984-1995)

Tomass Fransiss O’Higinss [Thomas Francis O’Higgins], tiesnesis (1985-1991)

Fernands Sokveilers [Fernand Schockweiler], tiesnesis (1985-1996)

Zans Mio [Jean Mischo], eneraladvokats (1986-1991 un 1997-2003)

Zozé Karlugs Muitinju de Almeida de Karvalju [José Carlos Moithinho de Almeida De Carvalho],
tiesnesis (1986-2000)

Zozé Luiss da Kruss Vilasa [José Luis Da Cruz Vilacal, generaladvokats (1986-1988)

Gils Karloss Rodrigess Iglesiass [Gil Carlos Rodriguez Iglesias], tiesnesis (1986-2003), Tiesas
priekssédéetajs (1994-2003)

Manuels Diess de Velasko [Manuel Diez de Velasco], tiesnesis (1988-1994)

Manfréds Culégs [Manfred Zuleeg], tiesnesis (1988-1994)

Valters van Gervens [Walter Van Gerven], §eneraladvokats (1988-1994)

Fransiss Dzefrijs DZeikobss [Jacobs Geoffrey Francis], generaladvokats (1988-2006)
Dzuzepe Tezauro [Giuseppe Tesauro], §eneraladvokats (1988-1998)

Pauls Joans Dzordzs Kapteins [Paul Joan George Kapteyn], tiesnesis (1990-2000)

Klauss Kristians Gulmans [Claus Christian Gulmann], generaladvokats (1991-1994), vélak
tiesnesis (1994-2006)

DzZons L. Marejs [John L. Murray], tiesnesis (1991-1999)

Deivids Aleksandrs Ogilvi Edvards [David Alexander Ogilvy Edward], tiesnesis (1992—2004)
Antonio Mario La Pergola [Antonio Mario La Pergolal, tiesnesis (1994, 1999-2006),
generaladvokats (1995-1999)

Georgs Kosma [Georges Cosmas], generaladvokats (1994-2000)

Zans Pjérs Puisosé [Jean-Pierre Puissochet], tiesnesis (1994-2006)

Filips Lezé [Philippe Léger], tiesnesis (1994-2006)

Ginters Hirss [Glinter Hirsch], tiesnesis (1994-2000)

Mihaéls Bendiks Elmers [Michael Bendik Elmer], generaladvokats (1994-1997)

Hanss Ragnemalms [Hans Ragnemalm], tiesnesis (1995-2000)

Leifs Sevons [Leif Sevdn], tiesnesis (1995-2002)

Nails Fennelijs [Nial Fennelly], generaladvokats (1995-2000)

Melhiors Vatelé [Melchior Wathelet], tiesnesis (1995-2003)

Joannu Kraters [loannou Krateros], tiesnesis (1997-1999)

Albérs Zigberts [Alber Siegbert], §eneraladvokats (1997-2003)

Antonio SadZo [Antonio Saggio], generaladvokats (1998-2000)

Fidelma O’Kellija Makena [Fidelma O’Kelly Macken], tiesnese (1999-2004)

Ninona Kolnerika [Ninon Colneric], tiesnese (2000-2006)

Stigs fon Bars [Stig von Bahr], tiesnesis (2000-2006)
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Lenderts A. Hélhuds [Leendert A. Geelhoed], eneraladvokats (2000-2006)
Kristine Stiksa-Hakla [Christine Stix-Hackl], generaladvokate (2000-2006)

- Priekssedétaji

Masimo Piloti [Massimo Pilotti] (1952-1958)

Andreass Matiass Donners [Andreas Matthias Donner] (1958-1964)

Sarls Leons Amms [Charles Léon Hammes] (1964—1967)

Robeérs Lekars [Robert Lecourt] (1967-1976)

Hanss Kucers [Hans Kutscher] (1976-1980)

Jose J. Mertenss de Vilmarss [Josse J. Mertens de Wilmars] (1980-1984)

Aleksandrs DZons Makenzijs Stjuarts [Alexander John Mackenzie Stuart] (1984—1988)

Ole Duae [Ole Due] (1988-1994)
Gils Karloss Rodrigess Iglesiass [Gil Carlos Rodriguez Iglesias] (1994-2003)

-Tiesas sekretari
Albérs van Uts [Albert Van Houtte] (1953-1982)

Pauls Heims [Paul Heim] (1982-1988)
Zans Gijs Ziro [Jean-Guy Giraud] (1988-1994)
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C - Tiesas darbibas statistika

Tiesas vispareéja darbiba

1. lesniegtas, pabeigtas un izskatamas lietas (2000-2007)

lesniegtas lietas
2. Tiesvedibas veidi (2000-2007)
3.  Tiesas prasibas — Prasibu veidi (2007)
4, Prasibu joma (2007)
5. Prasibas sakara ar valsts pienakumu neizpildi (2000-2007)

Pabeigtas lietas

6. Tiesvedibas veidi (2000-2007)

7. Spriedumi, rikojumi, atzinumi (2007)

8. IztiesaSanas sastavs (2000-2007)

9.  Prasibujoma (2000-2007)

10.  Prasibu joma (2007)

11.  Spriedumi par valsts pienakumu neizpildi: iznakums (2007)
12. Tiesvedibas ilgums (2000-2007)

Lietas, kuru izskatisana 31. decembri turpinas

13. Tiesvedibas veidi (2000-2007)
14. lztiesasanas sastavs (2007)
Dazadi
15. Paatrinatais process (2000-2007)
16. Pagaidu noreguléjuma pasakumi (2007)
Tiesas darbibas visparéjas tendences (1952-2007)
17. lesniegtas lietas un spriedumi
18. lesniegtie lugumi sniegt prejudicialu nolemumu (dalibvalstis un gadi)

19. lesniegtie lGgumi sniegt prejudicialu nolémumu (dalibvalstis un tiesas)
20. lesniegtas prasibas sakara ar valsts pienakumu neizpildi
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1. Tiesas vispareja darbiba - lesniegtas, pabeigtas un izskatamas

lietas (2000-2007)’

1000 -

900 4" | |
goo " | |
700 47 | |
600
500
400 -
300
200
100 -
.

0
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

B lesniegtas lietas

B Pabeigtas lietas

- 1zskatamas lietas
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
lesniegtas lietas 503 504 477 561 531 474 537 580
Pabeigtas lietas 526 434 513 494 665 574 546 570
Izskatamas lietas 873 943 907 974 840 740 731 741

' Noraditie (bruto) dati ietver lietu kopéjo skaitu neatkarigi no saistito lietu apvienosanas (viens lietas numurs =
viena lieta).
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2. lesniegtas lietas - Tiesvedibas veidi (2000-2007)’

300 -
250 -
200 -
150 -
100 -
50
&/
o T T T T T T T 1
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
m Lagumi sniegt B Tiesas prasibas Il Apelacijas
prejudicialu noléemumu
= Apelacijas par pagaidu B Atzinumi/Apspriedes B Seviska tiesasanas kartiba
noreguléjuma
pasakumiem

un iestasanos lieta

M Pieteikumi par pagaidu noreguléjuma pasakumiem

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007

Lagumi sniegt prejudicialu 24| 237 216 210| 249 221 251 265

nolémumu

Tiesdas prasibas 197 187 204 277 219 179 201 221
Apelacijas 66 72 46 63 52 66 80 79
Apelacijas par pagaidu

noreguléjuma pasakumiem 13 7 4 5 6 1 3 8
un iestasanos lieta

Atzinumi/Apspriedes 2 1 1

Seviska tiesasanas kartiba 1 1 7 5 4 7 2 7

Kopa 503 504 477 561 531 474 537 580

Pieteikumi par pagaidu
noreguléjuma pasakumiem

T Noraditie (bruto) dati ietver lietu kopéjo skaitu neatkarigi no saistito lietu apvienosanas (viens lietas numurs =

viena lieta).
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3. lesniegtas lietas - Tie$as prasibas - Prasibu veidi (2007)'

Prasibas sakara ar valsts
pienakumu neizpildi
95,93 %

Prasibas par tiesibu
akta atcelSanu

4,07 %
Prasibas par tiesibu akta atcelsanu 9
Prasibas sakara ar bezdarbibu
Prasibas par zaudéjumu atlidzibu
Prasibas sakara ar valsts pienakumu neizpildi 212
Dazadi
Kopa 221

' Noraditie (bruto) dati ietver lietu kopéjo skaitu neatkarigi no saistito lietu apvienosanas (viens lietas numurs =
viena lieta).
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4. lesniegtas lietas' - Prasibu joma (2007)?

(1]
c .
‘a €8 E S w3 23w . s L
© w VY S o s .2 0= 0 b
s £8E =& SERIEL § | %
“w E .5 @ [T} .g o oY= © > a c
s 395 2 |g 29X v .8
t4 S8 € < 2 o wi I
e |3 < €83 ki
=)
Arlietas 4 4 2 10
Briseles konvencija 3 3
Briviba veikt uznéméjdarbibu 10 14 24
Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa 22 8 30
Civildienesta noteikumi 1 1
Eiropas Savienibas pilsoniba 2 2
Ekonomikas un monetara politika 1 1
Energija 1 1 2
Institucionalas tiesibas 8 1 8 5 22
Intelektualais pasums 11 3 14 28
Kapitala briva aprite 1 6 7
Konkurence 3 8 20 31
Kopéjais muitas tarifs 7 1 8
Kopienu pasu resursi 2 2
Kopienu tiesibu principi 1 2 3
Lauksaimnieciba 6 26 32
Migréjosu darba néméju socialais 2 2
nodrosinajums
Muitas savieniba 8 2 10
Nodokli 6 42 48
Pakalpojumu sniegsanas briviba 2 3 1 6
Personu briva parvietosanas 11 17 28
Pétnieciba, informacija, izglitiba, statistika 1 1
Precu briva aprite 8 6 1 15
Privilégijas un imunitate 2 2
Regionala politika 3 3
Rapniecibas politika 19 6 25
Sabiedribu tiesibas 5 8 1 14
Sociala politika 10 32 42
Tiesibu aktu tuvinasana 35 25 60
Tieslietas un iekslietas 1 1
Transports 10 5 15
Valsts atbalsts 3 4 10 1 18
Vide un patérétaji 38 15 5 2 60
Zivsaimniecibas politika 4 1 5
EK ligums 221 262 70 8 561
ES ligums
EOTK ligums 1 1
EAEK ligums 1 1 2
Process 7
Civildienesta noteikumi 9 9
Dazadi 9 9 7
PAVISAM KOPA 222 263 80 8 573 7

T Nenemot véra pieteikumus par pagaidu noregul&juma pasakumiem.

2 Noraditie (bruto) dati ietver lietu kopé&jo skaitu neatkarigi no saistito lietu apvienosanas (viens lietas numurs =
viena lieta).
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Tiesa
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6. Pabeigtas lietas - Tiesvedibas veidi (2000-2007)" 2

300 -
250
200 ~
150 -
100
il Tl
50 +
0 T h T T h T - T T T 1
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
B Ldgumi sniegt W Tiesas prasibas Il Apelacijas
prejudicialu nolémumu
# Apelacijas par pagaidu B Atzinumi/Apspriedes B Seviska tiesasanas kartiba

noreguléjuma pasakumiem
un iestasanos lieta

2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007

Lagumi sniegt prejudicialu 268 182 241 233 262 254 | 266 235

noléemumu

Tiesas prasibas 180 179 215 193 299 263 212 241
Apelacijas 73 59 47 57 89 48 63 88
Apelacijas par pagaidu

noreguléjuma pasakumiem 5 11 6 7 5 2 2 2
un iestasanos lieta

Atzinumi/Apspriedes 1 1 1 1

Seviska tiesasanas kartiba 2 3 4 9 7 2 4

Kopa 526 434 513 494 665 574 546 570

T Noraditie (bruto) dati ietver lietu kopéjo skaitu neatkarigi no saistito lietu apvieno3anas (viens lietas numurs =
viena lieta).

2 Par «sevisko tiesasanas kartibu» tiek uzskatita tiesasanas izdevumu noteikana (Tiesas Reglamenta 74. pants),
juridiska palidziba (Tiesas Reglamenta 76. pants), protests par spriedumu (Tiesas Reglamenta 94. pants), tresas
personas protests (Tiesas Reglamenta 97. pants), sprieduma interpretésana (Tiesas Reglamenta 102. pants),
sprieduma parskatisana (Tiesas Reglamenta 98. pants), sprieduma labosana (Tiesas Reglamenta 66. pants),
apkilasanas — aizturésanas procedura (Protokols par privilégijam un imunitati), lietas imunitates joma (Protokols
par privilégijam un imunitati).
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7. Pabeigtas lietas - Spriedumi, rikojumi, atzinumi (2007)'

Lagumi sniegt

Tiedas prasibas
43,74 %

Apelacijas

// 15,61 %

Apelacijas par pagaidu
noreguléjuma

Seviska pasakumiem un

tiesasanas iestasanos lieta
073% '
_ - = 8 p
£ 5 EN: g 5 g 5 _§, =
2 | B35 |g2%E 2 5 2
b7 2%% [58353 = = Q
- =0 9 o (=] -~ T
= - o g ] = N 4
& | E8°% |g*5% E <
o c o v
Lug_uml sniegt prejudicialu 175 2 21 218
nolémumu
Tiesdas prasibas 153 1 87 241
Apelacijas 50 32 4 86
Apelacijas par pagaidu
noreguléjuma pasakumiem 2 2
un iestasanos lieta
Seviska tiesasanas kartiba 1 2 1 4
Kopa 379 57 2 113 0 551

! Noraditie (neto) dati ietver lietu kopéjo skaitu, nemot véra saistito lietu apvieno3anu (apvienoto lietu

uzskaitijums = viena lieta).

2 Rikojumi ar sprieduma raksturu, kas izbeidz tiesvedibu (nepienemamiba, acimredzama nepienemamiba

u.tml.).

3 Rikojumi, kas izdoti péc pieteikuma, kas pamatots ar EK liguma 185. vai 186. pantu (jaunaja redakcija - EKL 242.
un 243. pants) vai ar EK lilguma 187. pantu (jaunaja redakcija — EKL 244. pants), vai ari ar attiecigajam EAEK un
EOTK ligumu normam, vai péc rikojuma par pagaidu noreguléjuma pasakumiem un iestasanos lieta

parstudzesanas.

4 Rikojumi, kas izbeidz tiesvedibu, izslédzot lietu no regdistra, izbeidzot tiesvedibu pirms sprieduma taisisanas vai
nosutot lietu atpakal Pirmas instances tiesai.
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Tiesa
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9. Pabeigtas lietas - Prasibu joma (2000-2007)'

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007

AizjUras zemju un teritoriju asociésana 1 1 2
Arlietas 4 9 7 8 9 8 11 9
Briseles konvencija 1 7 4 7 8 4 2
Briviba veikt uznéméjdarbibu 5 8 13 14 5 21 19
Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa 2 5 9 17
Eiropas Savienibas pilsoniba 1 2 1 1 2 4 2
Ekonomikas un monetara politika 2 1
Energija 1 1 3 6 4
Institucionalas tiesibas 19 8 2 12 13 16 15 6
Intelektualais Tpasums 7 1 1 4 20 5 19 21
Jaunu valstu pievienosanas 1 2 2 1 1
Kapitala briva aprite 2 24 3 4 5 4 13
Konkurence 20 16 13 13 29 17 30 17
Kopéja arpolitika un drosibas politika 4
Kopéjais muitas tarifs 7 7 4 7 7 10
Kopienu pasu resursi 1 1 1 2 6 3
Kopienu tiesibu principi 1 4 8 4 2 1 4
Lauksaimnieciba 14 35 36 37 60 63 30 23
MigréjoSu darba néméju socialais 11 12 5 6 10 7 7
nodrosinajums
Muitas savieniba 3 3 8 12 9 9 12
Nodokli 37 22 26 28 34 55 44
Pakalpojumu sniegsanas briviba 1 13 13 15 23 11 17 23
Personu briva parvietosanas 4 10 11 17 17 20 19
Pétnieciba, informacija, izglitiba, statistika 1
Prasibas saistiba ar skiréjtiesas klauzulu 1
Precu briva aprite 5 8 7 19 17 11 8 14
Privilégijas un imunitate 1 1 1 1
Regionala politika 4 1 1 5 7
Rapniecibas politika 3 4 4 11 11 11
Sabiedribu tiesibas 4 8 6 17 16 24 10 16
Sociala politika 17 29 13 20 44 29 29 26
Tiesibu aktu tuvinasana 15 23 34 33 41 19 22
Tieslietas un iekslietas 3 2
Tirdzniecibas politika 15 7 1 4 4 1 1
Transports 2 11 25 6 11 16 9 6
Valsts atbalsts 17 9 15 21 21 23 23 9
Vide un patérétaji 4 30 38 48 67 44 40 50
Zivsaimniecibas politika 4 10 2 6 11 7 6
EKligums | 141 | 283 | 315 | 350 | 485 | 452 | 424 | 430
ES ligums 3 3 4
EOTK ligums 3 4 4 15 1 3 1
EAEK ligums 3 2 2 1 4 1
Privilégijas un imunitate 1 1 1
Process 1 2 3 8 1 2 3
Civildienesta noteikumi 97 16 11 7 12 6 9 17
Dazadi 97 18 13 11 21 7 11 20

PAVISAM KOPA | 241 | 305 | 335 | 378 | 509 | 466 | 442 | 456

' Noraditie (bruto) dati ietver lietu kopéjo skaitu neatkarigi no saistito lietu apvienosanas (viens lietas numurs =
viena lieta).
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10. Pabeigtas lietas — Prasibu joma (2007)'

Spriedumi/ Rikojumi? Kopa
Atzinumi

Arlietas 8 1 9
Briseles konvencija 2 2
Briviba veikt uznéméjdarbibu 7 2 19
Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa 7 17
Eiropas Savienibas pilsoniba 2 2
Ekonomikas un monetara politika 1 1
Energija 4 4
Institucionalas tiesibas 3 3 6
Intelektualais ipasums 13 8 21
Jaunu valstu pievienosanas 1 1
Kapitala briva aprite 10 3 13
Konkurence 13 4 17
Kopéja arpolitika un drosibas politika 4 4
Kopéjais muitas tarifs 9 1 10
Kopienu pasu resursi 1 2 3
Kopienu tiesibu principi 3 1 4
Lauksaimnieciba 22 1 23

Migréjosu darba néméju socialais
v = 5 2 7

nodrosinajums

Muitas savieniba 10 2 12
Nodokli 42 2 44
Pakalpojumu sniegsanas briviba 21 2 23
Personu briva parvietosanas 15 4 19
Precu briva aprite 13 1 14
Privilégijas un imunitate 1 1
Regionala politika 6 1 7
Rupniecibas politika 11 11
Sabiedribu tiesibas 13 3 16
Sociala politika 25 1 26
Tiesibu aktu tuvinasana 21 1 22
Tirdzniecibas politika 1 1
Transports 6 6
Valsts atbalsts 7 2 9
Vide un patérétaji 47 3 50
Zivsaimniecibas politika 6 6
EK ligums 380 50 430
ES ligums 4 4
EOTK ligums 1 1
EAEK ligums 1 1
Process 1 2 3
Civildienesta noteikumi 10 7 17
Dazadi 11 9 20
PAVISAM KOPA 397 59 456

T Noraditie (bruto) dati ietver lietu kopéjo skaitu neatkarigi no saistito lietu apvienoanas (viens lietas numurs =
viena lieta).

2 Rikojumi ar sprieduma raksturu, kas izbeidz tiesvedibu cita veida, nevis izslédzot lietu no registra, izbeidzot
lietu pirms sprieduma taisisanas vai nosutot lietu atpakal Pirmas instances tiesai.
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11. Pabeigtas lietas - Spriedumi par valsts pienakumu neizpildi:

iznakums (2007)’
25 ~
20 ~
15 -
10
5 .-
0 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T 1
22228228888 8¢ES8EgEELREYEsssSY
S fE8SIiEcEf i iiiEevsiiiic
2 &5 48 =E5 E< 558387k ¢
L =z 'S
E
m Konstatétie parkapumi ® Noraiditas prasibas g_
<
Konstatétie Noraiditas prasibas Kopa
parkapumi
Belgija 9 1 10
Bulgarija
Cehija 6 6
Danija 3 3
Vacija 7 1 8
Igaunija
Griekija 10 3 13
Spanija 13 1 14
Francija 7 7
Trija 7 2 9
Italija 23 2 25
Kipra
Latvija
Lietuva
Luksemburga 12 12
Ungarija
Malta 1 1
Niderlande 3 1 4
Austrija 6 6
Polija
Portugale 9 9
Rumanija
Sloveénija
Slovakija 1 1
Somija 3 1 4
Zviedrija 5 5
Apvienota Karaliste 2 4 6
Kopa 127 16 143

' Noraditie (neto) dati ietver lietu kopé&jo skaitu, nemot véra saistito lietu apvienosanu (apvienoto lietu

uzskaitijums = viena lieta).
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12. Pabeigtas lietas - Tiesvedibas ilgums (2000-2007)’
(spriedumi un rikojumi ar sprieduma raksturu)?

30

20 A

15 A

10

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

B Ldgumi sniegt prejudicialu W Tiesas prasibas Il Apelacijas
nolémumu

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007

Lugumi sniegt prejudicialu 216| 227! 241 255| 235| 204 198 193

nolémumu
Tiesas prasibas 23,9 23,1 24,3 24,7 20,2 21,3 20 18,2
Apelacijas 19 16,3 19,1 28,7 21,3 20,9 17,8 17,8

Tiesvedibas ilguma aprékinos nav ieklautas: lietas, kuras ir pienemts starpnolémums vai veikta pieradijumu
vaksana; atzinumi un apspriedes; seviska tiesasanas kartiba (proti, tiesasanas izdevumu noteik3ana, juridiska
palidziba, protests par spriedumu, tresas personas protests, sprieduma interpretésana, sprieduma parskatisana,
sprieduma labosana, apkilasanas — aizturésanas procedira, lietas imunitates joma); lietas, kas beidzas ar
rikojumu par lietas izslégsanu no registra, tiesvedibas izbeigsanu lieta pirms sprieduma taisisanas vai lietas
nosatisanu atpakal Pirmas instances tiesai; IEmumi par pagaidu noreguléjuma pasakumiem, ka ari apelacijas
sudzibas par pagaidu noreguléjuma pasakumiem un iestasanos lieta.

llgums ir izteikts ménesos un ménesu desmitdalas.

Rikojumi, kas izbeidz tiesvedibu cita veida, nevis izslédzot tiesvedibu lietad no registra, izbeidzot lietu pirms
sprieduma taisiS8anas vai nosutot lietu atpakal Pirmas instances tiesai.
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13. Lietas, kuru izskatisana 31. decembri turpinas - Tiesvedibas veidi
(2000-2007)'

500 -

450

400 -

350

300 A

250 -~

200 A

150 -

100 -

50

0 v I P w w
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
W Ldgumi sniegt prejudicialu nolémumu W Tiesas prasibas
il Tiesas prasibas B Seviska tiesasanas kartiba

N Atzinumi/Apspriedes

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007

Lugumi sniegt prejudicialu 432| 487 462 439| 426| 393| 378 408

nolémumu

Tiesas prasibas 326 334 323 407 327 243 232 212
Apelacijas 111 120 117 121 85 102 120 117
Seviska tiesasanas kartiba 2 1 5 6 1 1 1 4
Atzinumi/Apspriedes 2 1 1 1 1

Kopa 873 943 207 974 840 740 731 741

' Noraditie (bruto) dati ietver lietu kopéjo skaitu neatkarigi no saistito lietu apvienosanas (viens lietas numurs =
viena lieta).
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14. Lietas, kuru izskatisana 31. decembri turpinas - Iztiesasanas
sastavs (2007)’

Sadalijums 2007. gada
Virspalata
7,96 %
Nenodotas lietas
64,91 %
Piecu tiesnesu palatas
22,94 %
Tris tiesnesu palatas
3,24 %
Tiesas priekSsédétajs
0,94 %
2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007

Nenodotas lietas 634 602 546 690 547 437 490 481
Tiesas plénums 34 31 47 21 2 2

Mazais plénums? 26 66 36 1

Virspalata 24 56 60 44 59
Piecu tiesnesu palatas 129 199 234 195 177 212 171 170
Tris tiesnesu palatas 42 42 42 42 57 29 26 24
Tiesas priek3sédétajs 8 3 2 1 1 7

Kopa 873 943 9207 974 840 740 731 741

T Noraditie (bruto) dati ietver lietu kopéjo skaitu neatkarigi no saistito lietu apvienosanas (viens lietas numurs =
viena lieta).

2 Pastavéja pirms Nicas liguma stasanas spéka.
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15. Dazadi - Paatrinatais process (2000-2007)'

2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | Kopa
w v w w v w v w
m 8 w 8 w 8l w|l8l w|l8|luwul 8lul 8 wl 8
AHHEHAHEHAHEHAHE:
S| 8|E|8 S| 8|8 =|8 |8 =8 el
Elw Elw|lElW E W E W E|lW E Wl E W
el 8|8 8|8 | 8|88 2|8
9 ® O ® O © O ©| 0 ©| 0 ©|lO|lEC| o ®
g bl alvlEal v el el al b al b aln
e i i o L i i i
< < < < < < < <
Tiedas prasibas 1 30 1 2 1 8
Lagumi sniegt
prejudicialu 11 1] 5 1 3 10 5 5 6 37
nolémumu
Apelacijas 2 11 1 1 5
Atzinumi 1 1
Kopa 1. 1] 7 2| 1| 7, 113 5 5 8 51

! Lietas paatrinata izskatisana Eiropas Kopienu Tiesa ir iesp&jama saskana ar Reglamenta, kas stajas spéka
2000. gada 1. julija, 62.a un 104.a panta noteikumiem.
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16. Dazadi - Pagaidu noreguléjuma pasakumi (2007)’

N ° 2., Iznakums
c EcS
S £ 385 - S
E 3 TR s £
SWE BHY .
X350 (DU B " S
o g | @ b 2 2E W
s0E gSua £ © 253
2535 €38R s c D w g
22X |SEDT T T $as
25% 3223 g o £
-] g s E E <) € c =2
s D59 z s 2 &2
2 2% o5
g2 583 K
= a o= N o
N
Valsts atbalsts 1 1
Vide un patérétaji 2 1 1 2
Kopa EK ligums 2 2 2 2
Dazadi
PAVISAM KOPA 2 2 2 2

T Noraditie (neto) dati ietver lietu kopéjo skaitu, nemot véra saistito lietu apvieno3anu (apvienoto lietu

uzskaitijums = viena lieta).

94 Gada zinojums 2007


creo



Tiesas statistika Tiesa

17. Tiesas darbibas visparéjas tendences (1952-2007) - lesniegtas
lietas un spriedumi

lesniegtas lietas'

B » w58 5 ® =

(Y >$§ =5 E E 3@352 g- S 835 3 =

FE | 5§83 | & |fEpEd ¢ | zEgy 4

= | S&¢< < |2%5%% 258
e < c3uo & =9
1953 4 4

1954 10 10 2
1955 9 9 2 4
1956 11 11 6
1957 19 19 2 4
1958 43 43 10
1959 47 47 5 13
1960 23 23 2 18
1961 25 1 26 1 11
1962 30 5 35 2 20
1963 929 6 105 7 17
1964 49 6 55 4 31
1965 55 7 62 4 52
1966 30 1 31 2 24
1967 14 23 37 24
1968 24 9 33 1 27
1969 60 17 77 2 30
1970 47 32 79 64
1971 59 37 96 1 60
1972 42 40 82 2 61
1973 131 61 192 6 80
1974 63 39 102 8 63
1975 62 69 131 5 78
1976 52 75 127 6 88
1977 74 84 158 6 100
1978 147 123 270 7 97
1979 1218 106 1324 6 138
1980 180 929 279 14 132
1981 214 108 322 17 128
1982 217 129 346 16 185
1983 199 98 297 11 151
1984 183 129 312 17 165
>>>
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lesniegtas lietas’
B » s 58 5 ®© =
FS | 39% & |SEgxw® ¢ |ETagy @
o £ 1

1985 294 139 433 23 211
1986 238 91 329 23 174
1987 251 144 395 21 208
1988 193 179 372 17 238
1989 244 139 383 19 188
19904 221 141 15 1 378 12 193
1991 142 186 13 1 342 9 204
1992 253 162 24 1 440 5 210
1993 265 204 17 486 13 203
1994 128 203 12 1 344 4 188
1995 109 251 46 2 408 3 172
1996 132 256 25 3 416 4 193
1997 169 239 30 5 443 1 242
1998 147 264 66 4 481 2 254
1999 214 255 68 4 541 4 235
2000 199 224 66 13 502 4 273
2001 187 237 72 7 503 6 244
2002 204 216 46 4 470 1 269
2003 278 210 63 5 556 7 308
2004 220 249 52 6 527 3 375
2005 179 221 66 1 467 2 362
2006 201 251 80 3 535 1 351
2007 221 265 79 8 573 3 379

Kopa 8129 6030 840 69 15068 345 7557

T Bruto dati, nenemot véra sevisko tiesasanas kartibu.

2 Neto dati.

926

leskaitot atzinumus.

Kop$ 1990. gada ierédnu prasibas tiek iesniegtas Pirmas instances tiesa.
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19. Tiesas darbibas vispareéjas tendences (1952-2007) -
lesniegtie lugumi sniegt prejudicialu nolemumu
(dalibvalstis un tiesas)
Kopa
Belgija Cour de cassation 69
Cour d‘arbitrage 5
Conseil d’Etat 42
Citas tiesas 439 555
Bulgarija Cogputicku rpadcku cu0 Toproscko omoesieHue 1
Citas tiesas 1
Cehija Nejvyssiho soudu
Nejvyssi spravni soud
Ustavni soud
Citas tiesas 6 6
Danija Hgajesteret 21
Citas tiesas 95 116
Vacija Bundesgerichtshof 110
Bundesverwaltungsgericht 79
Bundesfinanzhof 242
Bundesarbeitsgericht 17
Bundessozialgericht 72
Staatsgerichtshof des Landes Hessen 1
Citas tiesas 1080 1.601
Igaunija Riigikohus 1
Citas tiesas 1 2
Griekija Apelog layog 9
JuuBouAio Tn¢ Emkpareiag 28
Citas tiesas 88 125
Spanija Tribunal Supremo 20
Audiencia Nacional 1
Juzgado Central de lo Penal 7
Citas tiesas 166 194
Francija Cour de cassation 76
Conseil d’Etat 40
Citas tiesas 627 743
Trija Supreme Court 17
High Court 15
Citas tiesas 18 50
>>>
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Kopa
Italija Corte suprema di Cassazione 94
Consiglio di Stato 60
Citas tiesas 785 939
Kipra Avwtato Aikaotriplo
Citas tiesas
Latvija Augstaka tiesa
Satversmes tiesa
Citas tiesas
Lietuva Konstitucinis Teismas 1
Lietuvos Auksciausiasis
Lietuvos vyriausiasis administracinis Teismas 1
Citas tiesas 2
Luksemburga Cour supérieure de justice 10
Conseil d’Etat 13
Cour administrative 7
Citas tiesas 30 60
Ungarija Legfels6bb Birosdg 1
Szegedi ltél6tdbld 1
Citas tiesas 9 11
Malta Constitutional Court
Qortita’l- Appel
Citas tiesas
Niderlande Raad van State 54
Hoge Raad der Nederlanden 157
Centrale Raad van Beroep 46
College van Beroep voor het Bedrijfsleven 134
Tariefcommissie 34
Citas tiesas 260 685
Austrija Verfassungsgerichtshof 4
Oberster Gerichtshof 64
Oberster Patent- und Markensenat 3
Bundesvergabeamt 24
Verwaltungsgerichtshof 52
Vergabekontrollsenat 4
Citas tiesas 157 308
>>>
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Kopa
Polija Sqgd Najwyzszy
Naczelny Sqd Administracyjny
Trybunat Konstytucyjny
Citas tiesas 10 10
Portugale Supremo Tribunal Administrativo 1
Supremo Tribunal de Justica 36
Citas tiesas 26 63
Rumanija Tribunal Dambovita 1
Citas tiesas 1
Sloveénija Vrhovno sodisce
Ustavno sodis¢e
Citas tiesas
Slovakija Ustavny Sud
Najvyssi sud 1
Citas tiesas 1 2
Somija Korkein hallinto-oikeus 22
Korkein oikeus 8
Citas tiesas 22 52
Zviedrija Hoégsta Domstolen 10
Marknadsdomstolen 4
Regeringsrdtten 20
Citas tiesas 35 69
Apvienota Karaliste House of Lords 36
Court of Appeal 42
Citas tiesas 356 434
Beniluksa valstis Cour de justice/Gerechtshof' 1 1
Kopa 6030
' Lieta C-265/00 Campina Melkunie.
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A - Pirmas instances tiesas darbiba 2007. gada
PriekSsedétajs Marks Jegers [Marc Jaeger]

Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesai 2007. gads bija parmainu un parejas gads. Sakara
ar Bulgarijas Republikas un Rumanijas pievieno3$anos Eiropas Savienibai gada sakuma
tiesne$u sastavam pievienojas divi jauni locekli - T. Cipevs [T. Tchipev] un V. Cuke [V. Ciucd].
2007.gada septembri pilnvaru termind beidzas priek$sedétajam B.Vesterdorfam
[B. Vesterdorf], kas bija Pirmas instances tiesas loceklis kops tas izveides 1989. gada un tas
priek$sédétajs pédéjos teju desmit gadus, un vinu aizstaja S. Frimods Nilsens [S. Frimodt
Nielsen]. Taja pasa laika R.Garsiju-Valdekasasu i Fernandesu [R. Garcia-Valdecasas y
Ferndndez], kas ari bija tiesas loceklis kop$ tas izveides, J. Pirungu [J. Pirrung] un |. Legalu
[H. Legal], kuriem beidzas pilnvaru termins, aizstaja S.Soldevila Fragoso [S. Soldevila
Fragoso], A. Ditrihs [A. Dittrich] un L.Triso [L. Truchot]. Visbeidzot, Pirmas instances tiesa
péc sadas loceklu nomainas par jauno priek3sedétaju ievéléja M. Jégeru [M. Jaeger].

Turklat Pirmas instances tiesa ka kompetenta tiesa ir pienémusi pirmos Iémumus
apelacijas lietas par to tiesu palatu lémumiem, kurasirizveidotas saskana ar EKL 220. panta
otro dalu un EKL 225.a pantu, kas tika ieklauti ar Nicas ligumu. Neskatoties uz tas
nosaukumu, Pirmas instances tiesa, ievérojot Tiesas Statutu | pielikuma 9.-13. panta
paredzéto kartibu, ir kompetenta izskatit apelacijas sidzibas par Eiropas Savienibas
Civildienesta tiesas nolémumiem. Sie jaunie stridi 3obrid ir nodoti uz pagaidu laiku
izveidotai apelaciju palatai, kuru veido Pirmas instances tiesas priek$sédétajs un cetri
palatu priek$sédétaji atbilstosi rotacijas kartibai.

Pagajusais gads bija raksturigs ar to, ka divas lietas, proti, lieta Microsoft/Komisija' un lieta
API/Komisija? spriedumus pasludinaja Pirmas instances tiesas virspalata. So lietu, it ipasi
pirmas lietas, izskatiSana minéta sastava trispadsmit tiesneSiem bija javerté sarezgitas un
delikatas ekonomiskas un juridiskas problémas.

Statistikas dati ir sadi — $aja gada tika iesniegtas 522 lietas, kas norada uz ievérojamu
pieaugumu, salidzinot ar 2006.gadu (432 lietas). Savukart izskatito lietu skaits ir
samazinajies (397 lietas, salidzinot ar 436 lietam 2006.gada). Tomér janorada, ka ir
palielinajies to lietu skaits, kuru izskatisana ir pabeigta ar spriedumu (247 lietas, salidzinot
ar 227 lietam 2006. gada), tapat ka izskatito pieteikumu par pagaidu noreguléjumu skaits
(41 pieteikums, salidzinot ar 24 pieteikumiem 2006. gada). Ta ka ieverojami resursi tika
veltiti Microsoft/Komisija lietas izskatisanai un ta ka identisku vai saistitu lietu skaits nebija
liels, pabeigto lieto skaita samazinasanas iemesls, visparigi runajot, bija ari tads, ka Pirmas
instances tiesa iesniegtas lietas raksturoja arvien lielaka sarezgitiba un dazadiba. Tapat
japiemin, ka iesniegto un pabeigto lietu nevienada lidzsvara dél ir palielinajies izskatamo
lietu skaits, kas tadéjadi rada tiesvedibas ieilgsanas risku.

Apzinoties $adu situaciju, Pirmas instances tiesa pamatigi pardomaja savu darbibu un
darbibas kartibu, lai uzlabotu to efektivitati. Tadé| tika uzskatits par nepiecieSamu

! Pirmas instances tiesas 2007. gada 17. septembra spriedums lieta T-201/04.

2 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. septembra spriedums lieta T-36/04.
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nekaveéjoties parveidot Pirmas instances tiesas darba organizaciju, it ipasi, lai pilnvértigak
izmantotu tiesas locek|u skaita pieaugumu. Kops 2007.gada 25.septembra Pirmas
instances tiesa ir astonas palatas, katra no kuram ir tris tiesnesi vai svarigakas lietas — pieci
tiesnesi (paplasinatais sastavs).

Pirmas instances tiesas darbibas turpmaka parskata mérkis noteikti ir izlases kartiba sniegt
priek$statu par judikaturas bagatibu un to jautajumu sarezgitibu, kas tiesai bija jaatrisina.

I Stridi par likumibu

Saskana ar EKL 230. un 232. pantu celto prasibu pienemamiba

1. Akti, par kuriem var celt prasibu

Akti, par kuriem var celt prasibu tos atcelt EKL 230. panta nozimé, ir pasakumi ar juridiski
saistoSu iedarbibu, kas var ietekmét prasitaja intereses, konkréta veida grozot ta tiesisko
stavokli3.

Sprieduma apvienotajas lietas Akzo Nobel Chemicals un Akcros Chemicals/Komisija*
Pirmas instances tiesa noléma - ja uznémums atsaucas uz advokatu un klientu sazinas
konfidencialitati, lai iebilstu pret dokumentu iznemsanu, Komisijas Iémums par $ada
pieteikuma noraidijumu $im uznémumam rada juridiskas sekas un tadé| tas ir apstridams
akts. Ar 30 léemumu attiecigajam uznémumam faktiski tiek liegta Kopienu tiesibas
paredzéta aizsardziba, un tas ir galigs un neatkarigs no galiga lémuma, ar kuru var tikt
konstatéts konkurences tiesibu parkapums. Turklat Pirmas instances tiesa uzskata - ja
Komisija, nepienemot formalu lémumu, iznem dokumentu, ko attiecigais uznémums
kvalifice ka konfidencialu, Saja materialaja akta katra zina ietverts kluséjot pienemts
[éemums, par kuru jabat iespéjai celt prasibu to atcelt.

Savukart rikojuma lieta Vodafone Espaia un Vodafone Group/Komisija® Pirmas instances
tiesa ka nepienemamu noraidija prasibu, kas celta par vestuli ar apsvérumiem, ko
Komisija saskana ar Direktivas 2002/21° 7.panta 3.punktu nosutijusi Spanijas
regulatoram péc ta pazinojuma par pasakumu projektu attieciba uz uznémumiem,
kuriem ir kolektivs dominéjo3ais stavoklis Spanijas mobilo sakaru tirgd. Pirmas instances
tiesa noraida jebkuru analogiju ar proceduram, kas piemérojamas valsts atbalsta un
koncentraciju kontroles lietas. Ta faktiski uzskata, ka minéta véstule ir dala no apspriedes
proceddras, nevis no atlauju pieskirsanas rezima, it ipasi nemot véra, ka Komisijas

3 Tiesas 1981. gada 11. novembra spriedums lieta 60/81 IBM/Komisija, Recueil, 2639. Ipp.

4 Pirmas instances tiesas 2007. gada 17. septembra spriedums apvienotajas lietas T-125/03 un T-253/03.

5 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. decembra rikojums lieta T-109/06.

6 Eiropas Parlamentaun Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva 2002/21/EK par kopéjiem reglamentéjosiem
noteikumiem attieciba uz elektronisko komunikaciju tikliem un pakalpojumiem (pamatdirektiva) (OV
L 108, 33. Ipp.).
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padzilinatas parbaudes posma neierosinasana par minéto pasakumu nav pielidzinama
pazinota pasakuma projekta atlaujai.

Lieta, kura pasludinats spriedums Niderlande/Komisija’, Niderlandes valdiba, pamatojoties
uz EKL 95.panta 4. punktu, lidza Komisiju pienemt nostaju jautajuma par direktivas
piemérojamibas apjomu. Saja sakara Pirmas instances tiesa uzskatija, ka dalibvalsts,
pamatojoties uz EKL 95. panta 4. punktu, nevar lugt, lai Komisija pienemtu |lémumu par
Kopienu direktiva paredzétas saskanosanas apjomu un/vai par valsts tiesiska reguléjuma
saderibu ar $adu direktivu. Ta ka saskana ar $o pasu tiesibu normu [émums par pazinosanu,
lai sanemtu atkapes apstiprinajumu, ir japienem tikai attiecigajai dalibvalstij un ne ar vienu
direktivas tiesibu normu Komisijai nav pieskirta kompetence lemt par 3as direktivas
interpretaciju, Komisijas nostaja par minéta saskanosanas pasakuma piemérosanas
jomu ir tikai viedoklis, kas nav saisto$s kompetentajam valsts iestadém un par kuru nevar
celt prasibu.

Rikojuma lieta Commune de Champagne u.c./Padome un Komisija® Pirmas instances
tiesa ka nepienemamu atzina prasibu, ar kuru Sveices fiziskas un juridiskas personas
IGdza atcelt Padomes [emumu, ar kuru apstiprinats starptautisks noligums starp Eiropas
Kopienu un Sveices Konfederaciju par lauksaimniecibas produktu tirdzniecibu. Pirmas
instances tiesa uzsvera, ka vienpuséjs Kopienas akts nevar radit tiesibas un pienakumus
arpus Kopienu teritorijas, kas ir noteikta EKL 299. panta. Tikai starptautiskais noligums,
par kuru nevar celt prasibu, var radit juridiskas sekas Sveices teritorija, ievérojot 3is valsts
tiesibu sistémas noteikumus, un tikai péc tam, kad tas ir ticis ratificéts saskana ar 3aja
valsti piemérojamajam proceduram. Tadéjadi apstridétajam lémumam nav nekadu
juridisku seku Sveices teritorija, un lidz ar to tas nevar grozit prasitaju tiesisko stavokli
minétaja teritorija.

Visbeidzot, sprieduma lieta Italija/Komisija® Italijas Republika IGdza atcelt Komisijas
vestuli, ar kuru zinamas informacijas iepriek$éja sniegSana tika noteikta ka
priek$nosacijums, lai tiktu apmierinati zinami maksajuma prasijumi, kas tikusi iesniegti
Kopienu struktirfondu konteksta. Pirmasinstances tiesa noléma, ka ar Italijas Republikas
tézi, saskana ar kuru ar attiecigo véstuli tai esot noteikta sankcija tada zina, ka tai netiek
parskaititi pieprasitie maksajumi lidz minétas informacijas sanemsanai, buatiba ir
nosodita Komisijas bezdarbiba. Ja $ada bezdarbiba, budama pretruna strukttrfondus
reglamentéjosajiem noteikumiem, butu prettiesiska, Italijas Republikai, lai to apstridétu,
saskana ar EKL 232. pantu batu jacel prasiba sakara ar bezdarbibu, nevis prasiba atcelt
tiesibu aktu.

2. Tiesibas celt prasibu - Individuala skarsana

Saskana ar pastavigo judikatiru citas fiziskas vai juridiskas personas, kas nav [Emuma
adresates, var uzskatit par individuali skartam tikai tad, ja 3is |émums tas ietekmé to

7 Pirmas instances tiesas 2007. gada 8. novembra spriedums lieta T-234/04.
8 Pirmas instances tiesas 2007. gada 3. jalija rikojums lieta T-212/02.
o Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. decembra spriedums lieta T-308/05.
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individualo 1pasibu vai apstak]|u, kuru dé| tas atskiras no citam personam, dél un sakara
ar ieprieks minétajiem faktoriem tas tiek uzskatitas par individualam, it ka tas butu
$ada léemuma adresati'®.

Rikojuma lieta Galileo Lebensmittel/Komisija ' Pirmas instances tiesa noléma - lai atzitu,
ka prasitajam ir tiesibas celt prasibu, vina piederibai ierobezotai grupai ir jabat saistitai ar
Komisijas Tpasu $is grupas aizsardzibu. Precizak izsakoties, noteico3ais kritérijs, lai
identificétu personas, kuras visparpiemérojams akts skar individuali, ir Tpasa aizsardziba,
kas uz tam attiecas saskana ar Kopienu tiesibam.

Lieta Regione Autonoma Friuli-Venezia Giulia'?, kura prasitaja ladza atcelt tiesibu normu,
kas ierobezo nosaukuma “Tocai friulano” izmantosanu, deva Pirmas instances tiesai iespé&ju
paskaidrot, kados apstaklos prasitajs savas tiesibas celt prasibu var pamatot ar principiem,
kas ir noteikti Tiesas sprieduma lieta Cour Codorniu/Padome’3. Pirmas instances tiesa
noléma, ka $aja gadijuma visparpiemérojams akts prasitajai atskirlbba no uznémuma
Codorniu neliedz izmantot intelektuala ipaSuma tiesibas, ko ta ir registréjusi un tradicionali
izmantojusi ilgaka laika perioda pirms minéeta akta pienemsanas. Nosaukums “Tocai
friulano” faktiski nav geografiskas izcelsmes norade, uz kuru ka tadu attiecas intelektuala
ipasuma tiesibas un kas tadéjadi butu aizsargata.

Pirmas instances tiesa arl precizéja — visparéjas intereses, ka regions ka sava teritorija
kompetenta vieniba ekonomiska un sociala rakstura jautajumos var sasniegt cik vien
iespeéjams regiona ekonomiskajai labklajibai labvéligu rezultatu, nav pietiekamas, lai So
regionu uzskatitu par individuali skartu. Turklat tas likumdo3anas pilnvaras, kas varétu bat
nevis pasai dalibvalstij, bet kadai citai dalibvalsts publisko tiesibu juridiskajai personai,
pasas par sevi minétajai personai nepieskir individualu interesi prasit jebkuras tadas
Kopienu tiesibu normas atcel3anu, kas neietekmeé tas pilnvaru apjomu, jo principa persona,
kam pieskirtas $adas pilnvaras, tas neizmanto pati savas interesés.

Visbeidzot, lieta, kura pasludinats spriedums Alrosa/Komisija'4, prasitaja lidza atcelt [émumu,
ar ko Komisija par saistoSiem padarija De Beers, dominéjosa stavokli esosa uznémuma,
noteiktos pienakumus ierobezot un péc tam izbeigt neapstradatu dimantu pirkumus no
prasitajas. Péc savas ierosmes parbaudot prasibas pienemamibu, Pirmas instances tiesa
noléma, ka 3is lemums prasitaju skar individuali, jo tas tika pienemts, noslédzot procedaru,
kura prasitajai bija butiska lidzdaliba un ar kuru tika izbeigtas komercialas saiknes, kas
prasitajai jau sen pastavéja ar De Beers, un Sis lemums batiski ietekméja prasitajas
konkurences stavokli neapstradato dimantu piegades un razosanas tirga.

10 Tiesas 1963. gada 15. julija spriedums lieta 25/62 Plaumann/Komisija, Recueil, 199., 223. Ipp.

n Pirmas instances tiesas 2007. gada 28. augusta rikojums lieta T-46/06 (apelacijas stadija, C-483/07 P).

12 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. marta rikojums lieta T-417/04 Regione Autonoma Friuli-Venezia Giulia/
Komisija.

13 Tiesas 1994. gada 18. maija spriedums lieta C-309/89, Recueil, I-1853. Ipp.

14 Pirmas instances tiesas 2007. gada 11. julija spriedums lieta T-170/06.
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3. Interese celt prasibu

Lieta Pergan Hilfsstoffe fiir industrielle Prozesse/Komisija'> prasitaja apstridéja Komisijas
uzklausidanas amatpersonas Iémumu, ar ko tika noraidits vinas lagums ievérot
konfidencialitati attieciba uz noteiktam Komisijas |lémuma dalam (turpmak teksta -
“lemums par peroksidiem”), kura bija norades par prasitajas lomu virkné aizliegtu
vieno$anos noteiktos organisko peroksidu tirgos. Tacu, ta ka bija iestajies pret prasitaju
verstas izmeklésanas noilgums, Komisija lemuma par peroksidiem rezolutivaja dala
nekonstatéja $i uznémuma lidzdalibu parkapuma. Pirmas instances tiesa noraidija
Komisijas izvirzito iebildi, ka prasitajai, kas nav apstridéjusi lEmumu par peroksidiem,
neesotintereses celt prasibu par uzklausiS$anas amatpersonas lémumu.Ta savukart noléma,
ka 3i pédéja lemuma atcelSana var dot prieksrocibas prasitajai tadejadi, ka Komisijai batu
janem veéra prasitajas likumigas intereses neatklat attiecigo informaciju. Turklat tikai tas, ka
minétas informacijas publicéSana ir jau notikusi, neatnem prasitajai interesi celt prasibu,
nemot véra, ka tas nepartraukta izpausana ar Komisijas interneta lapas starpniecibu
neizbeidz prasitajas reputacijas aizskarumu, kas veido faktisku un pastavosu interesi.

Lieta Ufex u.c./Komisija'® prasitajas apstridéja Komisijas lemumu, ar ko tika noraidita
vinu stdziba. Vinu interese celt prasibu — ka apgalvoja personas, kas iestajusas lieta
Komisijas atbalstam, — tika apstrideta ar to, ka Komisija pat apstridéta akta atcelSanas
gadijuma nebltu varéjusi konstatét atklato parkapumu, jo visas administrativas
procedlras parmeérigais ilgums esot aizskaris minéto lietas dalibnieku tiesibas uz
aizstavibu. Saja sakara Pirmas instances tiesa noléma, ka tada prasitaja ieinteresétibu
celt prasibu, kasir célis prasibu atcelt Komisijas |emumu, ar kuru ir noraidita vina iesniegta
sudziba, kura vins zino par ricibu, kas, iespéjams, ietver dominéjosa stavokla launpratigu
izmantoSanu, var noliegt tikai iznémuma apstaklos, it ipasi, ja var skaidri pieradit, ka
Komisija nevaréja pienemt Iémumu, ar ko tiek konstatéts parkapums, kas ir piedévéjams
apsudzetajam dominéjosa stavokli esosam uznémumam.

4.  Pienemamiba valsts atbalsta lietas
a) leinteresétas personas jédziens

Vairaki nolémumi, kas pienemti 2007. gada, Pirmas instances tiesai ir devusi iespéju
precizét tas judikataras'’ piemérojamibu, saskana ar kuru ieinteresétajai personai EKL
88. panta 2. punkta nozimé, lai nodrosSinatu savas procesualas tiesibas, ir tiesibas celt
prasibu par tada Ilemuma atcel3anu, kas ir pienemts EKL 88. panta 3. punkta paredzétas
ieprieksejas izmeklésanas stadijas beigas.

15 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. oktobra spriedums lieta T-474/04.
16 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. septembra spriedums lieta T-60/05.

v Tiesas 2005.gada 13.decembra spriedums lietda C-78/03 P Komisija/Aktionsgemeinschaft Recht und
Eigentum, Krajums, I-10737. lpp.
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Ar rikojumu lieta SID/Komisija'® Pirmas instances tiesa noraidija ieinteresétas personas
statusu jurnieku arodbiedribai, kas bija iesniegusi sudzibu par noteiktiem nodoklu
pasakumiem, kas ir piemérojami jurniekiem, kuri tiek nodarbinati uz Danijas
starptautiskaja registra registrétajiem kugiem. Ne jurnieku arodbiedriba, ne tas biedri
nebija attiecigo pasakumu adresatu konkurenti. Lai gan atbalstu sanemosa uznémuma
darbinieku parstavniecibas struktlrvienibas ka ieinteresétas personas var iesniegt
Komisijai savus apsvérumus par sociala rakstura apstakliem, tomér Saja gadijuma
iespéjamie socialie aspekti izrietéja no minéta registra izveido3anas, nevis no
stridigajiem nodoklu pasakumiem, kurus vienigos Komisija parbaudija, lai novértétu
to saderibu ar kopéjo tirgu. Si re@istra socialie aspekti lidz ar to veidoja tikai netie3u
saikni ar apstrideto lemumu.

Sprieduma lieta Fachvereinigung Mineralfaserindustrie/Komisija'® Pirmas instances tiesa
péc konstatéjuma, ka prasitajas biedri bija ieinteresétas personas, kas varéja celt prasibu,
lai aizsargatu savas procesualas tiesibas, un ka prasitaja faktiski izvirzija pamatu par to,
ka Komisijai esot vajadzéjis uzsakt EKL 88. panta 2. punkta noteikto formalo izmeklésanas
proceduru, tadée| ka ta saskaras ar nopietnam gratibam saistiba ar atbalsta saderibu ar
kopéjo tirgu, atzina prasibu par pienemamu un piebilda, ka, lai gan izvirzitie papildu
pamati péc butibas ka tadi nav pienemami, iesniegtie argumenti tomer ir jaizskata, lai
novértétu, vai Komisija patiesam saskaras ar nopietnam grutibam.

Tada pati probléma tika risinata, izskatot saskana ar EKL 232. pantu celto prasibu sakara
ar bezdarbibu, lieta Asklepios Kliniken®°, kura Vacijas sabiedriba, kas specializéjusies
privatslimnicu parvaldisana, céla prasibu, lai konstatétu, ka Komisija prettiesiski ir
atturéjusies no nostajas pienems3anas attieciba uz sadzibu, ar kuru tika zinots par Vacijas
iestazu iespéjami sniegto atbalstu valsts slimnicam. Pirmas instances tiesa atgadinaja,
ka EKL 230.un 232. panta paredzéts viens un tas pats tiesibu aizsardzibas lidzeklis.
Tapat ka EKL 230. panta ceturta dala fiziskam un juridiskam personam |auj celt prasibu
atcelt tadu Kopienu tiesibu aktu, kas tas skar tieSi un individuali, EKL 232. panta tresa
dala sniedz $im personam iespéju celt prasibu sakara ar bezdarbibu pret iestadi, kura
nav pienémusi tiesibu aktu, kas tas var skart tada pasa veida?'.

b) Atbalsta shémas

Lieta Salvat pere & fils u.c./Komisija>? Komisija bija pienémusi Iémumu, ar kuru noteikti
Francijas iestazu veiktie pasakumi, lai finansétu nozares atbalsta shému vinkopjiem, kas
razo zemakas kvalitates vinu, tika kvalificéti ka ar kopé&jo tirgu nesaderigs atbalsts. Lidz

18 Pirmas instances tiesas 2007. gada 23. aprila rikojums lieta T-30/03 (apelacijas stadija, C-319/07 P).
1 Pirmas instances tiesas 2007. gada 20. septembra spriedums lieta T-375/03.
20 Pirmas instances tiesas 2007. gada 11. julija spriedums lieta T-167/04 Asklepios Kliniken/Komisija.

21 Tiesas 1970.gada 18.novembra spriedums lieta 15/70 Chevalley/Komisija, Recueil, 975.Ipp., un Pirmas
instances tiesas 2006. gada 10. maija spriedums lieta T-395/04 Air One/Komisija, Krajums, 11-1343. Ipp.

2 Pirmas instances tiesas 2007. gada 20. septembra spriedums lieta T-136/05. Par So jautajumu skat. ari Pirmas
instances tiesas 2007. gada 12. septembra spriedumu apvienotajas lietas T-239/04 un T-323/04 Italija un
Brandt Italia/Komisija.
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ar to ta bija noteikusi, ka Francijas Republikai no sanéméjiem ir jaatgust Sis nelikumigi
pieskirtais atbalsts.

Pamatodamas uz Tiesas judikatdru, kura ir noteikts, ka Komisijas lemums par tada
individuala atbalsta atgusanu, kas ir pieskirts saskana ar visparéju shému, skar $o faktisko
sanéméju individuali?3, Pirmas instances tiesa noradija — apstaklis, ka apstridétaja lemuma
nav identificéti attieciga atbalsta sanéméji uznémumi, ka Sis Iémums ir piemérojams
objektivi nosakamam situacijam un ka tas rada juridiskas sekas visparigi un abstrakti
iedomatai personu kategorijai, neizraisa prasibas nepienemamibu. Savukart noradidama,
ka katram uznémumam izmaksatas summas atskiras un tadéjadiirindividualizétas atkariba
no katra uznémuma ipatnibam, Pirmas instances tiesa konstatéja, ka vienai no prasitajam
ir tada individuala atbalsta saneméjas statuss, kas ir pieskirts saskana ar attiecigo nozares
atbalsta shému, tac¢u kura atgisanu ir noteikusi Komisija. Lidz ar to minéta apstridéta
[emuma dala skar So prasitaju tiesi un individuali.

5. Stridi par siltumnicas efektu izraiso$o gazu emisijas kvotam

2007. gads bija zimigs ar jauniem stridiem par prasibam, ko personas célusas par
Komisijas pienemtajiem un dalibvalstim adresétajiem tiesibu aktiem atbilstosi Direktiva
2003/872* izveidotajai siltumnicas efektu izraisoso gazu emisijas kvotu tirdzniecibas
sistemai. Ar to ir izveidota kvotu tirdzniecibas sistéma, lai veicinatu sadu emisiju
samazinasanu, par kuram tiek sadalitas kvotas, kas operatoram lauj emitét noteiktu
daudzumu siltumnicas efektu izraisosas gazes, un 3is kvotas tiek pieskirtas saskana ar
valsts sadales planiem (turpmak teksta — “VSP”), kas ir pazinoti Komisijai.

Pat vértéjot péc atdkirigiem pamatiem atkariba no apstridéta Iemuma veida, neviena
no to uznémumu, kam pieskirtas kvotas, prasibam par Komisijas |émumiem netika
atzita par pienemamu.

a)  Lemuminecelt iebildumus par pazinotajiem VSP

Interpretéjot Direktivu 2003/87 burtiski, péc konteksta un teleologiski, Pirmas instances
tiesa rikojuma lieta EnBW Energie Baden-Wiirttemberg/Komisija?®> noléma, ka minéta
direktiva Komisijai pieskir tikai ierobezotas noraidijuma pilnvaras, laujot tai pat atteikties
izmantot $adas pilnvaras, jo, ja Komisija direktiva paredzéetaja termina nav izteikusi skaidrus
iebildumus, pazinotais VSP klust galigs un dalibvalsts to var istenot. Pirmas instances tiesa
secinaja — ja lemuma ir skaidri izteikta piekrisana noteiktiem VSP aspektiem, to nevar

3 Tiesas 2000. gada 19. oktobra spriedums apvienotajas lietas C-15/98 un C-105/99 Italija un Sardegna Lines/
Komisija, Recueil, 1-8855. Ipp.

24 Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra Direktiva 2003/87/EK, ar kuru nosaka sistému
siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes Direktivu 96/61/EK
(OV L 275,32.1pp.).

2 Pirmas instances tiesas 2007. gada 30. aprila rikojums lieta T-387/04.
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uzskatit par visa VSP atlauju, pat ne netiesi izteiktu, tadéjadi prasitajai nav intereses celt
prasibu par citiem VSP aspektiem?S.

Ar lidzigu pamatojumu Pirmas instances tiesa rikojuma lieta US Steel Kosice/Komisija?’
noléma, ka Komisijas lemuma, kura nav celti iebildumi pret Slovakijas VSP, sekas nav tadas
atlaujas pieskirsana, kas rada tiesibas, jo Slovakijas pasakumiem péc sava rakstura $ada
atlauja nav vajadziga. Sados apstaklos apstridétais Iémums nevar radit tadu juridiski
saistosu iedarbibu, kas ietekmé prasitajas intereses, un lidz ar to tas nav akts, par kuru var
celt prasibu.

Visbeidzot, ar rikojumu lieta Cemex UK Cement/Komisija?® Pirmas instances tiesa sakara ar
individualas skarSanas trakumu par nepienemamu atzina prasibu atcelt Komisijas [emumu,
kura nebijaizvirzitiiebildumi parVSP paredzétas individualas kvotas pieskirsanu [prasitajail,
ko ta uzskatija par nepietiekamu un pretéju direktivai, jo vienigi Apvienota Karaliste ir
atbildiga par VSP izpildi, ka ari konkrétu kvotu pieskirsanu atseviskam iekartam.

b) Lemumi par VSP neatbilstibu

Rikojuma lieta Fels-Werke u.c./Komisija?® Pirmas instances tiesa uzskatija, ka prasitajas nav
individuali skartas ar Komisijas lémumu, ar ko ka nesaderiga tika atzita iepriek3éja VSP
noteikta jaunam iekartam labvéliga kvotu sadales metode. Sis |émums faktiski prasitajas
skar tapat ka paréjos iekartu operatorus, kas atrodas tada pasa situacija. Vienigi ar tadu
tiesibu pastavésanu, kas izriet no Vacijas sistémas par agrako sadales periodu, kas,
iespeéjams, apSaubita ar lemumu, minéto tiesibu lietotaju nevar individualizét, ja tadas
pasas tiesibas saskana ar visparéju un abstraktu tiesibu normu tiek pieskirtas objektivi
noteiktam lielam operatoru skaitam.

Lieta US Steel Kosice/Komisija3® tika IGgts atcelt Komisijas Iémumu, ar kuru zinami
Slovakijas 2008.-2012. gada VSP aspekti tika atziti par nesaderigiem ar Direktivu
2003/873" untika prasits samazinat paredzéto kvotu kopéjo daudzumu. Pirmas instances
tiesa uzskatija, ka ne direktiva, ne apstridetais Iemums nerada kopéja kvotu daudzuma
automatisku pardalisanu starp atseviskam iekartam, kas izpauzas ka prasitajai un citam

26 Japiebilst, ka 3is Vacijas VSP 2005.-2007. gadam bija Pirmas instances tiesas 2007.gada 7.novembra
sprieduma priek$mets lieta T-374/04 Vacija/Komisija. Ar $o spriedumu Komisijas [émums tika atcelts tiesibu
kladas dél, jo 3aja [emuma ka nesaderiga ar Direktivu 2003/87 tika atzita VSP paredzéta ex post pielagosanas
iespéja, kas Vacijas iestadém |ava samazinat kvotas, kuras pieskirtas noteiktai iekartai, un ieskaitit rezervé
atgutas kvotas, ja operators veco sistému aizstaj ar jaunu, kuras razosanas jauda ir daudz mazaka. Pirmas
instances tiesa uzsvéra, ka, ta ka neviens Direktivas 2003/87 noteikums neaizliedz vélak grozit individuali
pieskirto kvotu daudzumu, dalibvalstij ir zinama ricibas briviba, kad ta veic samazinasanas korekcijas.

27 Pirmas instances tiesas 2007. gada 1. oktobra rikojums lieta T-489/04.
28 Pirmas instances tiesas 2007. gada 6. novembra rikojums lieta T-13/07.
29 Pirmas instances tiesas 2007. gada 11. septembra rikojums lieta T-28/07 (apelacijas stadija, C-503/07 P).

30 Pirmas instances tiesas 2007. gada 1. oktobra rikojums lieta T-27/07 (apelacijas stadija, C-6/08 P).

3 Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13.oktobra Direktiva 2003/87/EK, ar kuru nosaka sistému
siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes Direktivu 96/61/EK
(OV L 275, 32.1pp.).
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iekartam pieskirto kvotu noteikts procentualais lielums. Lidz ar to apstridétais [emums
neskar prasitaju tiesi, jo vinas individualas kvotas iespéjamais samazinajums izriet no
Slovakijas valdibas ricibas brivibas isteno$anas, jo minétas valdibas pienakums nav
samazinat prasitajas individualo kvotu, bet gan vienigi neparsniegt kopéjo sadalamo
kvotu daudzumu.

Visbeidzot, rikojuma lietda Drax Power u.c./Komisija3? Pirmas instances tiesa noléma, ka
prasitaju tiesi nav skaris Komisijas lemums, ar ko tika noraidits Lielbritanijas un Ziemelirijas
Apvienotas Karalistes priekslikums grozit tas pagaidu VSP, lai palielinatu galigo sadalamo
kvotu kopéjo daudzumu.

Uznémumiem piemérojamie konkurences noteikumi

1. Judikatdras jaunumi EKL 81. panta joma
a) EKL 81. panta 3. punkta piemérosana

Izskatidama saskana ar Regulu Nr. 1733 pienemta |lémuma par atbrivojumu, ar ko uzlikti
pienakumi [émuma adresatam, likumibu, Pirmas instances tiesa sprieduma lieta Duales
System Deutschland/Komisija3* noléma, ka administrativaja procedira, lai atbildétu uz
Komisijas minétajam bazam, uznémuma piedavato saistibu mérkis bijis precizét pazinoto
noligumu saturu, lai, noradot Komisijai, ka minétais uznémums gatavojas rikoties nakotné,
sanemtu negativu atzinumu vai atbrivojumu saskana ar EKL 81. pantu. Tapéc Komisija bija
tiesiga pienemt lemumu, nemot véra 3is saistibas, un Pirmas instances tiesai, nemot véra
elementu, no kura prasitaja bija atteikusies administrativaja procedara, nav japarbauda 31
[émuma likumiba.

Turklat Pirmas instances tiesa konstatéja, ka gadijuma, ja tada uznémuma ligumiskajiem
partneriem, kurs veido butisku pieprasijuma dalu, piedero3as ierices rada ta konkurentiem
nopietnu skérsli, Komisija Sim uznémumam ka nosacijumu atbrivojuma sanemsanai var
noteikt 3o iericu koplietosanas ar konkurentiem pienakumu, jo 3adas lietoSanas
neiespéjamibas gadijuma Siem pédéjiem tiktu liegta jebkada nopietna iespéja iek|at un
palikt attiecigaja tirgQ.

b)  Vienots parkapums

Sprieduma apvienotajas lietas BASF un UCB/Komisija3> Pirmas instances tiesa precizéja,
ka“vienota mérka”jédzienu, kas raksturo vienotu un turpinatu parkapumu, nevar noteikt

32 Pirmas instances tiesas 2007. gada 25. janija rikojums lieta T-130/06.

33 Padomes 1962. gada 6. februara Regula Nr. 17, Pirma Regula par [EKL 81.] un [82.] panta istenosanu (OV 13,
204. Ipp.).

34 Pirmas instances tiesas 2007. gada 24. maija spriedums lieta T-289/01.

35 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. decembra spriedums apvienotajas lietdas T-101/05 un T-111/05.
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arvisparéju noradi uz konkurences izkroploSanu attieciga produkta tirgu, jo konkurences
ietekmésana ir neatnemams elements jebkadam darbibam, kas ietilpst EKL 81. panta
pieméro3anas joma. Sada vienota mérka jédziena definicija varétu liegt vienota un
turpinata parkapuma jedzienam ta nozimi, ciktal ta sekas butu tadas, ka vairakas
darbibas, kas skar konkrétu ekonomikas nozari un ir aizliegtas ar EKL 81. pantu, batu
sistematiski jakvalificé ka elementi, kas veido vienotu parkapumu.

Stridigo aizliegto vieno3anos sakara Pirmas instances tiesa konstatéja, ka pasaules un
Eiropas vienoSanas nav piemérotas vienlaicigi, ka tam ir bijusi dazadi mérki, kuri istenoti,
izmantojot atSkirigus panémienus, un Komisija nav pieradijusi, ka Eiropas razotajiem bijusi
iecere ievérot pasaules vieno$anas noteikumus, lai vélak istenotu Eiropas Ekonomikas
zonas tirgus sadalidanu. Tadée| pasaules un Eiropas vienosanas ir divi dazadi parkapumi.
Uzskatidama, ka parkapumam, ko veido daliba pasaules méroga noliguma, ir iestajies
noilgums, Pirmas instances tiesa atcéla apstridéto Iémumu tiktal, ciktal ar to prasitajam
bija uzlikts naudas sods par to, ka tas bijusas 3is vienosanas dalibnieces.

Q) Naudas sodi

No sprieduma lieta Prym un Prym Consumer/Komisija3® izriet, ka Komisijai tikai tad ir
pienakums definét attiecigo tirgu Iemuma, kas ir pienemts saskana ar EKL 81. pantu, ja bez
sada lémuma nav iespé&jams noteikt, vai aizliegta vienosanas var iespaidot tirdzniecibu
starp dalibvalstim un vai tas mérkis vai sekas nav pretéjas konkurencei. Ja noliguma mérkis
ir preCu tirgu un geografiska tirgus sadale, Komisijai nav pienakuma EKL 81. panta
piemérosanas noluka veikt tirgus noteiksanu. Tacu, ta ka [émuma rezolutivaja dala tiek
konstatéts ne tikai parkapums, bet uzlikts ari naudas sods, fakta konstatéjumi par attiecigo
tirgu ir atbilstigi. Saskana ar Pamatnostadném naudas soda apméra noteik$anai®’
parkapuma smaguma novértéjuma janem véra parkapuma konkréta ietekme uz tirgu, ja
to iespéjams noteikt, ka ari parkapuma izdaritaju faktiska ekonomiska spéja izraisit
ievérojamus zaudéjumus citiem tirgus dalibniekiem. Lai novértétu Sos elementus, ir
janosaka tirgu lielums un attiecigo uznémumu tirgus dalas.

Tacu, ta ka parkapums, kura meérkis ir sadalit prec¢u tirgus un geografisko tirgu,
Pamatnostadnés ir kvalificéts ka “seviski smags», Pirmas instances tiesa uzskatija, ka
pamatojuma par tirgus noteikSanu trakums Saja gadijuma, it ipasi nemot vera, ka Komisija
izvélejusies $ajas Pamatnostadnés paredzéto minimalo sakotnéjo apmeéru par $adu
parkapumu, nevar izraisit naudas soda atcelSanu vai samazinasanu.

Lieta Bolloré u.c./Komisija3® Pirmas instances tiesa savas neierobezotas kompetences
pilnvaras pieméroja divos aspektos. Pirmkart, atgadinadama - lai gan fakts, ka uznémums
nav piedalijies visos aizliegtu vienosanos veidojo3ajos elementos, nav relevants parkapuma

36 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. septembra spriedums lieta T-30/05 (apelacijas stadija, C-534/07 P).

37 Pamatnostadnes [naudas soda apméra] noteik$anai, piemérojot Regulas Nr. 17 15. panta 2. punktu un EOTK
liguma 65. panta 5. punktu (OV 1998, C9, 3. Ipp.).

38 Pirmas instances tiesas 2007. gada 26. aprila spriedums apvienotajas lietas T-109/02, T-118/02, T-122/02,
T-125/02,T-126/02, T-128/02, T-129/02, T-132/02 un T-136/02 (apelacijas stadija, C-322/07 P).
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noteiksana, 3ads elements ir janem véra, novértejot parkapuma smagumu un, ja
nepiecie$ams, nosakot naudas sodu, Pirmas instances tiesa par 15 % samazinaja vienam
no uznémumiem uzlikto galigo naudas sodu ar pamatojumu, ka Komisija nav pieradijusi,
ka ta 31 uznémuma nepiedalisanos tirgus sadales darbibas nav némusi véra attieciba uz
visiem parametriem, kuru rezultata tika noteikta Sim uznémumam uzlikta galiga naudas
soda summa. Otrkart, lemjot par naudas soda samazinasanu sadarbibas dél, Pirmas
instances tiesa uzskatija — lai gan pretéji uznémumam AWA uznémums Mougeot bija
iesniedzis dokumentus, kas bija datéti stridigaja perioda, un lai gan atseviskos aspektos ta
izteikumi bija detalizétaki, AWA sniegta informacija attiecas uz ilgaku periodu un aptvéra
lielaku geografisku teritoriju, tadéjadi ta secinaja, ka abu uznémumu sadarbiba ir lidziga.
Lidz ar to Pirmas instances tiesa uznéemumam AWA pieskira tadu pasu samazinajumu, kadu
bija sanémis uznemums Mougeot.

Tapat iepriek$ minétajas apvienotajas lietas BASF un UCB/Komisija Pirmas instances tiesa
péc konstatéjuma, ka parkapumam, ko veidoja prasitaju daliba pasaules méroga noliguma,
bija iestajies noilgums, parrékinaja naudas sodu summu, ko Komisija tiem bija uzlikusi.
Runajot par uznémumu BASF, Pirmas instances tiesa noradija — apstaklis, ka uznémums
Komisijas riciba nodod informaciju par darbibam, par kuram tam nav jamaksa naudas
sods, nav tada sadarbiba, kas ietilpst 1996. gada Pazinojuma par sadarbibu3® pieméro3anas
joma. Ta ka galvenie pieradijuma elementi, ko BASF iesniedza sadarbibas ietvaros, attiecas
uz pasaules vieno3anos un parkapumam saistiba ar pasaules vieno$anos bija iestajies
noilgums, Pirmas instances tiesa uzskatija, ka minétais uznémums nevar sanemt
samazinajumu 10 % apméra, kas tam pieskirts uz $1pamata. Pirmas instances tiesa uzskatija,
ka, ievérojot parkapuma raksturu, naudas soda pamatsummai par Eiropas vieno$anos
jabut vienadai ar to, kas ir noteikta par visiem noligumiem, un ka fakts par konstatéjumu
attieciba uz BASF, ka par vienu no tam parmestajam darbibam nevar noteikt sodu noilguma
dél, neizraisa tam uzlikta naudas soda samazinajumu. Par spiti iegUtajam samazinajumam
minéta noilguma dél, Pirmas instances tiesa naudas soda galigo summu noteica
35,024 miljonu EUR apméra, proti, par EUR 54 000 vairak neka BASF Komisijas uzlikta
naudas soda summa.

Lieta Coats Holdings un Coats/Komisija*° Pirmas instances tiesa uzskatija, ka prasitajas loma
batiba aprobezojusies ar aizliegtas vienosanas pamatliguma stasanas spéka veicinasanu.
Ta ka tasloma drizak lidzinajas starpnieka, nevis pilntiesiga aizliegtas vienosanas dalibnieka
lomai, Pirmas instances tiesa, lai nemtu véera atbildibu mikstino3us apstak|us, uzskatija par
lietderigu samazinat naudas soda summu par 20 %.

d)  Parkapjoso darbibu attiecinamiba

Sprieduma lieta Akzo Nobel u.c./Komisija*' Pirmas instances tiesa uzsvéra, ka Komisijas
tiesibas adresét sabiedribu grupas mates sabiedribai lemumu, ar kuru nosaka naudas sodu

39 Komisijas 1996. gada 18. jdlija Pazinojums par naudas sodu neuzlikSanu vai to apméra samazinasanu lietas
par aizliegtu vienosanos (OV 1996, C 207, 4. Ipp.).

40 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. septembra spriedums lieta T-36/05 (apelacijas stadija, C-468/07 P).

41 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. decembra spriedums lieta T-112/05.
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mates sabiedribai, neizriet ne no ta, ka mates sabiedriba butu pamudinajusi savu meitas
sabiedribu izdarit parkapumu, ne ari, pamatotak, no mates sabiedribas dalibas minétaja
parkapuma, bet gan no apstakla, ka tas veido vienotu uznémumu EKL 81. panta nozime.

Ipasaja gadijuma, kad mates sabiedribai pieder tas meitas sabiedribas, kura ir parkapjosas
ricibasistenotaja, visas kapitala dalas, pastav vienkarsa prezumpcija, ka Simates sabiedriba
isteno izSkiroSu ietekmi par savas meitas sabiedribas ricibu. Mates sabiedribai ir jaatspéko
$ada prezumpcija, iesniedzot Pirmas instances tiesas vértéjumam visus pieradijumus par
organizatoriskajam, ekonomiskajam un juridiskajam saitém starp tas meitas sabiedribu
un pasu mates sabiedribu, lai pieraditu, ka tas neveido vienotu ekonomisku vienibu.

2. Judikatdras jaunumi EKL 82. panta joma
a)  Spriedums lieta Microsoft/Komisija

Saja gada Pirmas instances tiesas darbibu ieziméja virspalatas pasludinatais spriedums
lieta Microsoft/Komisija®?, ar ko batiba tika noraidita prasiba par Komisijas lémuma*?
atcel$anu.

Papildus 497 miljonu EUR naudas sodam Komisija bija uzlikusi Microsoft pienakumu izbeigt
konstatéto stavokla launpratigu izmanto3anu, pirmkart, izpauzot informaciju par
nepiecieSamo savstarpé€jo izmantojamibu uznémumiem, kas vélas izstradat un izplatit
darba grupas serveru operétajsistémas, un, otrkart, piedavajot tirdznieciba personalo
datoru Windows operétajsistémas versiju, kura nav ietverta Windows Media Player
programma. Lai Komisijai palidzétu kontrolét korigéjoSo pasakumu ievérosanu, ar [émumu
tika ieviests uzraudzibas mehanisms, kas ietvéra neatkariga parstavja noteiksanu.

Pirmasinstancestiesanoraidijavisas prasitajas pretenzijas par Komisijas noraditodominéjosa
stavokla launpratigu izmanto3anu, ka ari par tas noteiktajiem korigéjo3ajiem pasakumiem
un naudas sodu, savukart atcéla Iemuma noteikumus par neatkarigo parstavi.

Pirmkart, attieciba uz launpratibu atteikuma sniegt informaciju par savstarpéjo
izmantojamibu Pirmas instances tiesa noraidija visus Microsoft argumentus, ar ko tika
apstridéti Komisijas izvirzitais savstarpéjas izmantojamibas jédziens un pakape, ka ari
uzlikta korigejosa pasakuma logiskums. Péc tam Pirmas instances tiesaizvéertéja jautajumu
par intelektuala ipasuma tiesibam vai komercnoslépumu, kas attiecas uz Microsoft sakaru
protokoliem vai to specifikacijam. Atsaukdamas uz Tiesas judikataru®*, Pirmas instances
tiesa atgadinaja, ka tikai iznémuma apstaklos ipasuma tiesibu turétaja ekskluzivo tiesibu

42 Pirmas instances tiesas 2007. gada 17. septembra spriedums lieta T-201/04.

43 Komisijas 2006. gada 24. maija Lémums 2007/53/EK par procesu saskana ar [EKL] 82. pantu un Eiropas
Ekonomikas zonas liguma 54. pantu pret Microsoft Corporation (Lieta Nr. COMP/C-3/37.792 — Microsoft)
(OV 2007, L 32, 23. Ipp.).

44 Tiesas 1988. gada 5. oktobra spriedums lieta 238/87 Volvo, Recueil, 6211. Ipp.; 1995. gada 6. aprila spriedums
apvienotajas lietas C-241/91 P un C-242/91 P RTE un [TP/Komisija, saukts “Magill’, Recueil, 1-743.Ipp.;
1998. gada 26. novembra spriedums lieta C-7/97 Bronner, Recueil, 1-7791. lpp., ka ari 2004. gada 29. aprila
spriedums lieta C-418/01 IMS Health, Recueil, 1-5039. Ipp.
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istenoSana var izraisit $adu launpratibu, proti, ja, pirmkart, atteikums attiecas uz preci vai
pakalpojumu, kas ir neatnemama sastavdala noteiktas darbibas isteno3anai blakus tirgu,
otrkart, atteikums péc rakstura izslédz jebkadu efektivu konkurenci blakus tirga, treskart,
atteikums ir Skérslis tada jauna produkta radisanai, péc kura ir potencials patérétaju
pieprasijums, un, visbeidzot, Sis atteikums nav objektivi pamatots.

Parbaudot, vai $aja gadijuma bija $adi apstakli, Pirmas instances tiesa noléma, ka Komisija
nav pielavusi acimredzamu kludu, uzskatidama, ka, pirmkart, lai varétu efektivi konkurét
ar darba grupu serveru Windows operétajsistémam, konkurentu operétajsistémam
janodrosina savstarpéja izmantojamiba ar Windows vides arhitektiru, pamatojoties uz
tadiem pasiem nosacijumiem ka Sim Windows sistémam, otrkart, ka tirgus attistiba rada
konkurencesizslégsanas draudus darba grupu serveru operétajsistému tirg un, treskart,
ka Microsoft parmestais atteikums ierobezo tehnologiju izstradi, kas kaité patérétajiem
EKL 82. panta otras dalas b) apak$punkta nozimé, un ka tadéjadi $aja gadijuma pastavéja
apstaklis par jauna produkta radisanu. Visbeidzot, Pirmas instances tiesa noradija, ka
Microsoft nav sniedzis nekadu objektivu pamatojumu savam atteikumam izpaust
informaciju par attiecigo savstarpéjo izmantojamibu, nedz pietiekami pieradijis, ka
$adas informacijas izpausana varétu radit batiskas negativas sekas attieciba uz ta vélmi
ieviest jauninajumus.

Otrkart, runajot par personalo datoru Windows operétajsistémas pardosanu, sasaistot
to ar Windows Media Player, Pirmas instances tiesa uzskatija, ka Komisijas analize par
saistito pardoSanu veidojosajiem elementiem, atgadinot, ka Sie elementi ir sadi:
pirmkart, saistosais un saistitais produkts ir divi dazadi produkti, otrkart, attiecigajam
uznémumam ir dominéjoss stavoklis sasaistosa produkta tirgl, treskart, minétais
uznémums nesniedz patérétajiem iespéju iegut saistoso produktu atseviski bez saistita
produkta un, ceturtkart, attieciga prakse ierobezo konkurenci, ir saderiga gan ar EKL
82. pantu, gan ar judikataru®>,

Treskart, runajot par uzraudzibas mehanismu, kas ietvéra neatkariga parstavja
noteik$anu, Pirmas instances tiesa noléma, ka $ads Ilemums nav pamatojams ar Regulu
Nr. 1746 un tadéjadi tas parsniedz Komisijas izmeklésanas un izpildes pilnvaras. Ta
uzskatija, ka, izveidodama 3adu mehanismu, kas parstavim bez termina ierobezojuma
dod tiesibas neatkarigi no Komisijas pieklat Microsoft atbalstam, informacijai,
dokumentiem, telpam un darbiniekiem, ka ari konkréto St uznémuma attiecigo produktu
programmatdras kodam un kas sadam parstavim sniedz iespéju rikoties péc savas
iniciativas vai péc tre$o personu liguma, Komisija ir parsniegusi tadas situacijas robezas,
kada ta pati var iecelt savu aréjo ekspertu konsultacijam izmeklésana, un ir delegéjusi
pilnvaras, ko tikai pati var istenot. Tapat Komisija ir parsniegusi savas pilnvaras, uzdodot
Microsoft segt ar parstavi saistitos izdevumus, lai gan neviena Regulas Nr. 17 noteikuma
nav paredzéets uzlikt uznémumiem tadu izdevumu seg3anu, kas pasai Komisijai rodas
saistiba ar korigéjoso pasakumu izpildes uzraudzisanu.

45 Skat. it Tpasi Pirmas instances tiesas 1991. gada 12. decembra spriedumu lieta T-30/89 Hilti/Komisija, Recueil,
[I-1439. Ipp., un Pirmas instances tiesas 1994. gada 6. oktobra spriedumu lieta T-83/91 Tetra Pak/Komisija,
Recueil, 11-755. Ipp.

46 Minéta ieprieks.
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Runajot par uzlikto naudas sodu, Pirmas instances tiesa it ipasi precizéja, ka pienakums
noradit pamatojumu nenozimé ne to, ka janorada ar naudas soda summu saistitais
apgrozijums, ne to, ka naudas soda pamatsummas noteiksana janoskir dazada konstatéeta
launpratiga izmanto$ana.

b) Sudzibas noraidosi léemumi

lepriek$ minétaja sprieduma lieta Ufex u.c./Komisija Pirmas instances tiesa atgadinaja -
lai gan Komisija, istenodama savu ricibas brivibu, var izlemt izbeigt stidzibas izskatisanu
Kopienas interesu neesamibas dé|*/, tomér ta to nevar darit, pamatojoties vienigi uz to,
ka $adas darbibas ir izbeigtas, iepriek$ neparliecinoties, vai konkurenci ierobezojo3as
sekas nav saglabajusas un vai, vajadzibas gadijuma, apgalvoto konkurences parkapumu
smagums vai to seku saglabasanas nav tada, kas attieciba uz $o stdzibu rada Kopienas
intereses. Pat ja konkurenci ierobezojosas sekas nepastav, Komisijai ir pienakums nemt
véra apgalvoto parkapumu ilgumu un smagumu.

Turklat attieciba uz sidzibu par dalito kompetenci starp Komisiju un valsts iestadém Pirmas
instances tiesa precizéja, ka nedz subjektiva valsts iestazu vai tiesu attieksme, ka Komisija
ir atbilstoSaka iestade jautajuma izskatisanai, nedz sadarbiba starp Komisiju un kadu valsts
iestadi nevar radit Komisijas ekskluzivu kompetencivai laut sagaidit, ka ta pienems lemumu
par Kopienas intereSu pastavésanu.Tapat Komisijai nav pienakuma pieskirt lietai prioritati,
ja valsts tiesa ir atlikusi nolémuma pienemsanu, gaidot Komisijas |Emumu.

C) EKL 82. panta piemérosana skérssubsidijam

lepriek$ minétaja sprieduma lieta Ufex u.c./Komisija Pirmas instances tiesa noléma, ka
dominéjosa stavokli esosa uznémuma Skérssubsidiju no nozares, kura tam ir ar likumu
noteikts monopols, pieskirsana meitas sabiedribai, kas ir paklauta konkurencei, ka tada
neveido dominéjosa stavokl|a launpratigu izmanto$anu neatkarigi no rezervétaja nozaré
un konkurencei atvértaja nozaré istenotas politikas. Vienigais fakts, ka ekskluzivas
tiesibas tiek pieskirtas vienam uznémumam, lai nodrosinatu, ka tas sniedz pakalpojumu
ar visparéju tautsaimniecisku nozimi, nav ne pretruna tam, ka Sis uznémums gust pelnu
no tam rezervétajam darbibam, ne ari rada $kér$lus uznémuma darbibas paplasinasanai
jomas, kas nav rezervétas. Tomér lidzdalibas uznémuma iegisana un, péc analogijas,
Skérssubsidiju pieskirsana var izraisit problémas attieciba uz Kopienas konkurences
noteikumiem gadijuma, ja monopolstavokli esosa uznémuma izmantotie lidzek]i
radusies, rezervétaja tirgl izmantojot parmeérigas vai diskriminéjosas cenas, vai cita
veida negodigas prakses rezultata. Lidz ar to dominéjosa stavokli eso$a uznémuma
pakalpojumu sniegSana meitas sabiedribai zem tirgus cenas katra zina nav Skeérslis
konkurentiem, ja meitas sabiedriba 3is subsidijas izmanto, lai gutu lielaku pelnu vai
izmaksatu lielakas dividendes. Tas pats attiecas uz faktu, ka ST meitas sabiedriba savas
cenas pielidzina konkurentu cenam un gust ievérojamu pelnu, jo 3ada riciba neiespaido
klienta izdarito pakalpojuma sniedzéja izvéli.

47 Par Kopienas intereses jédzienu skat. ari Pirmas instances tiesas 2007. gada 3. jalija spriedumu lieta T-458/04
Au lys de France/Komisija un 2007. gada 12. jalija spriedumu lieta T-229/05 AEPI/Komisija (apelacijas stadija,
C-425/07 P).

118 Gada zinojums 2007


creo



Darbiba Pirmas instances tiesa

d) Domingjosa stavokla launpratiga izmantosana

Sprieduma lieta Duales System Deutschland/Komisija («Der Griine Punkt»)*® Pirmas
instances tiesa noléma, ka dominéjosa stavokla launpratiga izmantosana ir uznémuma,
kas parvalda iepakojuma savaksanas un parstrades sistemu, kura attiecas uz visu teritoriju,
riciba, kas izpauzas ka prasiba So sistemu izmantojoSiem uznémumiem maksat par visu
Vacija pardoto iepakojumu ar ta logotipu, ja Sie uznémumi pierada, ka tie dalai vai visam
$im iepakojumam neizmanto minéto sistému. Tomér tas Sim uznémumam neliedz iespéeju
sanemt piemeérotu samaksu tikai par precu zimes lietosanu, ja ir pieradits, ka iepakojumu
ar ta logotipu ir savakusi un parstradajusi cita sistéema. Logotipa piestiprinasana atbilst
pakalpojumam, jo ar to patérétajam tiek noradits, ka sistéma ir nodota vina riciba.

e) Plésonigas cenas

Pamatodamas uz spriedumu lietd AKZO/Komisija*®, Pirmas instances tiesa sprieduma
lieta France Télécom/Komisija®? atgadinaja, ka pastav divas dazadas analizes metodes, lai
noteiktu, vai uznémums irizmantojis plésonigas cenas. Cenas, kas ir zemakas par vidéjam
mainigajam izmaksam un kuras piemeéro uznémums dominéjosa stavokli, tiek uzskatitas
per se par launpratigam, jo uznémuma vieniga interese $adu cenu piemérosana ir izskaust
savus konkurentus, tacu cenas, kas ir zemakas par vidéjam kopéjam izmaksam, bet
lielakas par vidéjam mainigajam izmaksam, ir jauzskata par launpratigam tikai tad, ja tas
tiek noteiktas tada planaietvaros, kura mérkis ir izskaust konkurentu. Sis nodoms likvidét
konkurenci ir japierada ar pamatotiem un saskanotiem pieradijumiem, un netiek prasits
pieradit attiecigas prakses konkrétas sekas.

Saja sakara janorada, ka péc parkapuma izdarisanas radusies ienémumi un izmaksas nav
janem véra, novértéjot, kada mera attiecigaja laika posma tikusas segtas izmaksas. EKL
82. panta ir minéts stavoklis, ko attiecigais uznémums kopéja tirgt ienem bridi, kad tas
ir izdarijis parkapumu. Tomér nav jaiesniedz papildu pieradijumi, lai pieraditu, ka
attiecigajam uznémumam bijusi reala iespéja atgut zaudéjumus.

Turklat Pirmas instances tiesa noléma, ka nevar apgalvot, ka dominéjosa uznémuma
tiesibas pielagoties konkurenta cenam ir absolutas, ja it Tpasi Sis tiesibas var attaisnot
plésonigu cenu noteik3anu, kas ir aizliegta Liguma. Lai gan uznémumam dominé&josa
stavokli nevar liegt tiesibas aizsargat savas komercintereses, ja tas tiek apdraudétas, un
kaut ari tam iespéju robezas ir jadod iespéja attiecigi rikoties, $ada riciba nav pielaujama,
ja tas merkis ir nostiprinat dominéjo3so stavokli un to launpratigi izmantot.

48 Pirmas instances tiesas 2007. gada 24. maija spriedums lieta T-151/01 (apelacijas stadija, C-385/07 P).
49 Tiesas 1991. gada 3. jalija spriedums lieta C-62/86, Recueil, I-3359. Ipp.
50 Pirmas instances tiesas 2007. gada 30. janvara spriedums lieta T-340/03 (apelacijas stadija, C-202/07 P).
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f) Dominéjosa stavokli esosa uznémuma saistibas

lepriek§ minétaja sprieduma lieta Alrosa/Komisija Pirmas instances tiesa pirmo reizi
sprieda par tada lémuma likumibu, ar kuru par saistosam tiek atzitas saistibas, ko
piedavajis uznémums, kas atrodas dominéjosa stavokli, un par sada lémuma ietekmi uz
treSam personam.

Pirmas instances tiesa atzina, ka $ada lémuma sekas ir konkurences noteikumu
parkapuma konstatésanas un sodisanas procesa izbeigsana. Tadé| to nevar uzskatit par
tadu, ar ko Komisija vienkarsi piekrit piedavajumam, ko brivi iesniedzis sarunu partneris,
bet tas ir saistoss pasakums, ar kuru tiek izbeigts parkapumes, attieciba uz kuru Komisija
izmanto visas ar EKL 81. un 82. pantu pieskirtas pilnvaras ar nosacijumu, ka saistibas, ko
piedava uznemties attiecigie uznémumi, atbrivo Komisiju no parkapuma pieradisanas.
Atzistot tirgus dalibnieka noteikta veida ricibu par saistoSu attieciba pret treSajam
personam, [émumam, kas pienemts, pamatojoties uz Regulas Nr. 1/2003°' 9. pantu, var
netiesi bat juridiskas sekas erga omnes, kuras attiecigais uznémums pats nebUtu varéjis
radit. Ka noradija Pirmas instances tiesa, tadéjadi vienigi Komisija rada 3is sekas no briza,
kad ta atzist par saistosam attieciga uznémuma piedavatas saistibas, un attiecigi vieniga
uznemas partam atbildibu. Lai gan Komisijaiir ricibas briviba, izvéloties Regula Nr. 1/2003
piedavatas iespéjas atzit par saistosam attiecigo uznémumu piedavatas saistibas un
pienemtlémumu saskana ar $is regulas 9. pantu, vai ariizmantot minétas regulas 7. panta
1. punkta noteikto procesu, atbilstosi kuram ir jakonstaté parkapums, tai tomer ir jaievero
sameéeriguma princips.

Saja gadijuma Pirmas instances tiesa secinaja, ka attieciba uz Komisijas lemumu, ar ko tiek
uzlikts pienakums izbeigt ilglaicigas komercialas attiecibas starp diviem uznémumiem,
kuri ir tada noliguma puses, kas var biat dominéjosa stavokla launpratiga izmanto3ana,
ciesa saistiba starp abiem Komisijas saskana ar EKL 81. un 82. pantu uzsaktajiem procesiem,
ka ar apstaklis, ka minétaja lemuma skaidri nosaukts ligumslédzéjs uznémums, lai gan
[emums nav tam adreséts, ir pamats, lai Sim pédéjam attieciba uz procesu kopuma tiktu
pieskirtas attieciga uznémuma tiesibas Regulas Nr. 1/2003 nozimé, kaut gan stricto sensu
minétais uznémums tads nav procesa saskana ar EKL 82. pantu.Lidzarto $adam uznémuma
ir tiesibas tikt uzklausitam par individualajam saistibam, kuras Komisija paredzéjusi atzit
par saistosam, un tam ir jabut iespéjai pilniba izmantot 3is tiesibas.

3. Judikaturas jaunumi koncentraciju kontroles joma

Sprieduma lieta Sun Chemical Group u.c./Komisija>? Pirmas instances tiesa uzsvéra, ka, ta
ka Pamatnostadnes par horizontalo apvienosanos novértésanu>? neuzliek pienakumu
katra lieta izvértét visus faktorus, kas tajas ir minéti, Komisijai ir ricibas briviba nemt vai

51 Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to konkurences noteikumu istenosanu, kas
noteikti [EKL] 81. un 82. panta (OV 2003, L 1, 1. lpp.).

52 Pirmas instances tiesas 2007. gada 9. jilija spriedums lieta T-282/06.

53 Pamatnostadnes par horizontalo apvienosanos novértésanu saskana ar Padomes Regulu par uznémumu

koncentraciju kontroli (OV 2004, C 31, 5. Ipp.).
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nenemt véra noteiktus faktorus un tai nav pienakuma sniegt precizu pamatojumu par
vairaku koncentracijas aspektu vértéjumu, kas tai Skiet acimredzami neatbilstosi, bez
nozimes vai neparprotami otrskirigi saistiba ar tas vértésanu.

Veicot tiesas kontroli, Pirmas instances tiesai nav jaaprobezojas tikai ar izvértésanu, vai
Komisija ir némusi véra Pamatnostadnés minétos elementus ka nozimigus, véertéjot
koncentracijas ietekmi, bet tai ir jaizverté ari, vai Komisijas pielautas kludas var padarit
ap$aubamu tas secinajumu.

Turklat, parbaudot Komisijas analizi par jaudas rezervém tirgd, Pirmas instances tiesa
secinaja, ka, lai apvienosanas rezultata radusas vienibas klienti varétu noverst iespéjamu
$is vienibas konkurenci deforméjo3u ricibu, nav nepiecie$ams, lai tie batu spéjigi nodot
savus pasutijumus citiem piegadatajiem. Faktiski vinu iespéja nodot batisku pasutijuma
dalu citiem piegadatajiem var tikt uzskatita par draudiem, kas var izraisit pietiekami
lielus zaudéjumus, lai minéto vienibu atturétu no $adas stratégijas istenosanas.

4.  Soda par konkurenci deforméjosam darbibam noteiksanas procedira
a) Kompetences sadalijjums

Regula Nr. 1/2003 it Tpasi paredzéta daudz cie$aka dalibvalstu konkurences iestazu
iesaistiSana Kopienu konkurences noteikumu piemérosana un Sim nolikam izveidots
valsts iestazu tikls, kas minétos noteikumus pieméro cie$a sadarbiba. Saja sakara Pirmas
instances tiesa ieprieks minétaja sprieduma lieta France Télécom/Komisija precizéja, ka
Regula Nr. 1/2003 tomér galvena loma parkapumu izmekléSana uzticéta Komisijai. Lai
gan minétas regulas 11. panta 1. punkta noteikts visparéjs noteikums, saskana ar kuru
Komisijai un valsts iestadém ir ciesi jasadarbojas, tas neliek Komisijai atturéties no
parbaudes veikSanas lieta, kura paraléli ir valsts konkurences iestades izskatisana. Vél jo
vairak no $is normas nevar secinat, ka, ja valsts konkurences iestade ir uzsakusi
izmekléSanu par konkrétiem faktiem, Komisijai nekavéjoties ir liegts uzsakt lietas
izskatisanu vai par to sakotnéjiintereséties. Gluzi pretéji, no $aja norma noteiktas prasibas
par Komisijas un valsts iestazu sadarbibu izriet, ka tas vismaz tadas sakotnéjas stadijas
ka parbaudes var darboties paraléli.

Turklat Regulas Nr. 1/2003 11. panta 6. punkta, prasot vienigi apspriesties ar attiecigo
valsts iestadi, paredzets, ka Komisija saglaba iespéju uzsakt proceduru, lai pienemtu
[emumu, pat ja valsts iestade So lietu jau risina. Afortiori Regula Nr.1/2003 nav
interpretéjama tadéjadi, ka ta paraléla lieta aizliedz Komisijai lemt par parbaudes
turpinasanu, kas ir tikai sagatavosanas akts lietas izskatisanai péc butibas un nenozimeée
formalu proceduras uzsaksanu.
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b)  Advokatu un klientu sazinas konfidencialitate

leprieks minétaja sprieduma apvienotajas lietas Akzo Nobel Chemicals un Akcros Chemicals/
Komisija Pirmas instances tiesa |éma par tada principa piemérojamibu, ko Tiesa
apstiprinajusi sprieduma lieta AM & S/Komisija>* un saskana ar kuru Komisijai izmeklésanas
pilnvaras, kas tai pieskirtas, lai atklatu konkurences tiesibu parkapumus, ir jaisteno, ar
zinamiem nosacijumiem ievérojot advokatu un klientu sazinas konfidencialitati.

Runajot par procediru, kas jaievéro parbaudé, Pirmas instances tiesa noléma, ka
uznémumam ir tiesibas liegt Komisijas parstavjiem iespéju, kaut vai visparigi, iepazities ar
dokumentiem, kurus tas uzskata par konfidencialiem, ar nosacijumu, ka tas uzskata, ka
$ada vispariga parbaude nav iespéjama bez visa satura atklasanas, un ka tas parstavjiem
sniedz motivétu paskaidrojumu. Ja Komisija uzskata, ka uznémuma iesniegtie fakti nav
tadi, lai pieraditu attiecigo dokumentu konfidencialo raksturu, Sie parstavji var ievietot
vienu dokumenta kopiju aizzimogota aploksné un aiznest sev lidzi, lai stridu atrisinatu
velak. Pirmas instances tiesa uzskata, ka $1 procedura lauj novérst advokatu un klientu
sazinas konfidencialitates aizsardzibas principa parkapsanas risku, atstajot Komisijai
iespéju saglabat noteiktu kontroli par dokumentiem, un izvairities no So dokumentu
pazus$anas riska vai vélakas manipulacijas ar tiem.

Runajot par aizsargatu dokumentu veidiem, Pirmas instances tiesa noteica, ka uz
uznémuma iek3ejiem dokumentiem, pat ja nav notikusi to apmaina ar advokatu vai tie
nav izstradati, lai tos nosutitu advokatam, varétu attiekties advokatu un klientu sazinas
konfidencialitate, ja tie ir sagatavoti, tikai lai ligtu advokatam juridisku palidzibu tiesibu
uz aizstavibu izmantoSanas ietvaros. Savukart ar to vien, ka par kadu dokumentu ir
runats ar advokatu, nepietiek, lai dokumentam pieskirtu So aizsardzibu. Pirmas instances
tiesa piebilst - apstaklis, ka dokuments ir izstradats programmas par atbilstibu
konkurences tiesibam ietvaros, nav pietiekams, lai pats par sevi aizsargatu So dokumentu.
Sajas programmas plasi tiek ietverti uzdevumi un aptverta informacija, kas liela dala
parsniedz tiesibu uz aizstavibu izmantosanu.

Turklat Pirmas instances tiesa apstiprinaja, ka, lai gan patiesam uznémuma jurista ipasas
lomas atziSana un sazinas ar vinu konfidencialitates aizsardziba Sodien ir izplatitaka neka
sprieduma lieta AM &S pasludinasanas laika, tomér dalibvalstu tiesibas nav iespéjams
identificét ne vienotas, ne acimredzama vairakuma tendences 3aja sakara.Tadé| ir jasaglaba
minétaja sprieduma izdarita Tiesas izvéle aizsargataja sazina neieklaut sazinu starp
uznémumiem un padomdevéjiem, kurus ar tiem saista darba tiesiskas attiecibas.

Q) Sameériguma princips
Spriedums lieta CB/Komisija>> sniedz precizéjumus par to, ar kadiem nosacijumiem

Komisija ar lémumu var noteikt parbaudes, kuram attiecigajiem uznémumiem vai

54 Tiesas 1982. gada 18. maija spriedums lieta 155/79, Recueil, 1575. Ipp.

55 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. julija spriedums lieta T-266/03.
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uznémumu apvienibam saskana ar Regulas Nr. 17 14.panta 3. punktu (un turpmak -
Regulas Nr. 1/2003 20. panta 4. punktu) ir pienakums paklauties.

Prasitajs, ekonomisko intere3u grupéjums, ko saskana ar Francijas tiesibam izveidojusas
galvenas Francijas kreditiestades, lai nodrosinatu bankas karSu maksajumu sistemu
savstarpéjo izmantojamibu, apgalvoja, ka ar léEmumu, ar kuru ir noteikta saistosa parbaude
attieciba pret to, tiekot parkapts samériguma princips, jo Sada parbaude neesot vajadzigs
un piemérots lidzeklis Komisijai vélamas informacijas iegasanai. Pirmas instances tiesa $o
pamatu noraidija, atgadinadama, ka Komisijai izdarama izvéle starp dazadiem
instrumentiem, kas tai pieejami informacijas iegtsanai, ir atkariga nevis no tadiem
apstakliem ka situacijas ipasa nopietniba, krasa steidzamiba vai nepiecieSsamiba istenot
pilnigu diskrétumu, bet gan no vajadzibas veikt pienacigu izmeklé3anu, nemot véra katras
lietas pasas iezimes. Pirmas instances tiesa noradija, ka $aja gadijuma apstridétais [émums
ir vérsts uz to, lai iegltu informaciju par zinamu lielo Francijas banku iespéjamo nodomu
neieklaut potencialos ienacéjus Francijas bankas maksajumu kar3u izdosanas tirga, ka ari
par konfidencialas komercinformacijas apmainu, ko Komisija ceréja atrast prasitaja telpas.
Nemot véra gan meklétas informacijas raksturu, gan So banku nozimi grupé&juma struktara,
Pirmas instances tiesa noléma, ka ar Komisijas izvéli nav parkapts samériguma princips, jo
ir gratiiedomaties, ka minéta iestade So informaciju batu varéjusiiegat ar citiem lidzekliem,
nevis ar lemumu par parbaudes noteikSanu.

d)  Komisijas lemumu publicésana un nevainiguma prezumpcija

leprieks minétaja sprieduma lieta Pergan Hilfsstoffe fiir industrielle Prozesse/Komisija
Pirmasinstancestiesaattistija principus, kas tas spriedumalieta BankAustria Creditanstalt/
Komisija®® noteikti par Komisijas pilnvaram publicét savus Iémumus un par dienesta
noslépuma ieverosanu, un precizéja, ka Sie jédzieni ir jainterpreté nevainiguma
prezumpcijas principa konteksta.

Atsaucoties uz 5o pédéjo principu, prasitaja apgalvoja, ka lemuma par peroksidiem
publicésana bijusi nelikumiga, jo taja bija ietverti konstatéjumi par prasitajas iespéjami
prettiesisku ricibu. Saja sakara Pirmas instances tiesa noradija, ka, lai gan saskana ar
iepriek§ minéto spriedumu lieta Bank Austria Creditanstalt/Komisija uznémuma
interese, lai detalizéta informacija par ta konkurenci deforméjoso ricibu, ko tam parmet
Komisija, netiktu publiski izpausta, nav 1pasi aizsargajama, minétas judikaturas
piemérosana nozimé, ka konstatétais parkapums ir janorada lemuma rezolutivaja dala,
jo sads apstaklis ir neizbeégams, lai minétais uznémums 3o Iemumu varétu apstridét
tiesa. Ta ka lémuma par peroksidiem Sis nosacijums attieciba uz prasitaju nebija
ievérots, Pirmas instances tiesa noléma, ka konstatéjumi par prasitaju nav juridiski
pieraditi un tos nevar izpaust. Sada situacija ir pretruna nevainiguma prezumpcijas
principam un parkapj dienesta noslépuma aizsardzibas principu, kas paredz, ka
prasitaja reputacija un ciena tiek aizsargatas.

56 Pirmas instances tiesas 2006. gada 30. maija spriedums lieta T-198/03, Krajums, I1-1429. Ipp.
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Valsts atbalsts

1. Materialo tiesibu normas
a)  Valsts atbalstu veidojosie elementi

Pérn vairakos Pirmas instances tiesas spriedumos ir risinata valsts atbalsta pasakumu
kvalifikacijas problematika. It ipasi jamin spriedums lieta Olympiaki Aeroporia Ypiresies/
Komisija>’, ar kuru Pirmas instances tiesa daléji atcéla Komisijas Iémumu, ar ko tika
noteikta tada valsts atbalsta atgtsana, ko veidoja Griekijas Republikas tolerance pret
pievienotas veértibas nodokla (turpmak teksta — “PVN”) nemaksasanu par lidmasinu
degvieluunrezerves dalam.Pirmasinstances tiesa uzskatija, ka Komisija nav parbaudijusi,
vai $ada nemaksasana ir sniegusi realu ekonomisku prieksrocibu, kas to lautu kvalificét
ka valsts atbalstu. Ta ka PVN principa ir neitrals attieciba uz konkurences apstakliem, jo
to var vai nu nekavéjoties atskaitit ka priekSnodokli, vai ari atgut Tsa termina, vienigo
prasitajas priekSrocibu varéja veidot naudas plasmas prieksrociba, kas izrietéja no
islaicigas priekSnodokla izmaksas. Tadéjadi Pirmas instances tiesa noradija, ka 3aja
gadijuma PVN nemaksasana principa nebija pietiekama, lai prezumétu, ka prasitaja ir
guvusi priekSrocibu EKL 87. panta nozime.

Sprieduma lieta Bouygues un Bouygues Télécom/Komisija®® Pirmas instances tiesa
apstiprinaja Komisijas |[émumu, ar kuru tika atzita valsts atbalsta neesamiba tadas
selektivas prieksrocibas neesamibas dél, kas noteiktiem operatoriem pieskirta ar valsts
pasakumu, ar ko tiek samazinata So operatoru maksa par UMTS (Universal Mobile
Telecommunications System) licencém, lai vienadotu visu licen¢u pieskirsanas
nosacijumus. No ta izrieto3ais valsts lidzek|u zudums nav pietiekams, lai raksturotu valsts
atbalsta esamibu, jo tas bija nenovérSams sistéemas uzbuves dél, ka ari Kopienu
telekomunikaciju pakalpojumu reguléjuma dél, kas ir pamatots ar vienlidzigu attieksmi
pret operatoriem gan licencu pieskirsana, gan maksas noteikSana. Pirmas instances tiesa
turklat uzsvéra, ka potenciala prieksrociba, kas ieguta, pateicoties agrakai licencu
izsnieg$anai pirmajiem operatoriem, 3aja gadijuma ieinteresétajam personam nav
pieskirta tadeél, ka UMTS tikls tika ieviests novéloti.

b)  Pienakums noradit pamatojumu

Ar spriedumu apvienotajas lietas Irija u.c./Komisija>® Pirmas instances tiesa atcéla
Komisijas |émumu par akcizes nodok|a atbrivojumu minerale|lam, ko izmanto par
kurinamo aluminija razo3ana noteiktos Irijas, Francijas un lItalijas redionos, péc savas
ierosmes atkladama pamatojuma trakumu attieciba uz $1 pasakuma nekvalificésanu par

57 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. septembra spriedums lieta T-68/03.
58 Pirmas instances tiesas 2007. gada 4. julija spriedums lieta T-475/04 (apelacijas stadija, C-431/07 P).

59 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. decembra spriedums apvienotajas lietas T-50/06, T-56/06, T-60/06,
T-62/06 un T-69/06.
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“pastavosu atbalstu”, kas noteikts ar Regulu Nr. 659/1999. Saskana ar minétas regulas
1. panta b) punkta v) apakSpunktu pastavoss atbalsts ir tads, attieciba uz kuru iesp&jams
konstatét, ka ta ievieSanas laika tas nav bijis atbalsts, bet péc tam kopéja tirgus attistibas
dél tas kluvis par atbalstu, kaut ar1 attieciga dalibvalsts to nav mainijusi. Pirmas instances
tiesa noradija, ka saskana ar akcizes nodokli reglamentéjo3ajam Kopienu tiesibu normam
stridigie atbrivojumi tika atlauti un pagarinati ar vairakiem Padomes |émumiem, kas tika
pienemti péc Komisijas priekslikuma. Sados apstaklos Pirmas instances tiesa noléma, ka
Komisija, nolemdama attiecigo atbalstu neuzskatit par pastavosu saskana ar ieprieks
minéto Regulas Nr.659/1999 noteikumu, nebija tiesiga apstiprinat, ka tas nav
piemérojams attiecigajam gadijumam.

lepriek$ minétais spriedums lieta Salvat pere et fils u.c./Komisija precizé Pirmas instances
tiesas judikaturu par prasibu pamatot Komisijas Iemumus, kas ir pienemti par dazadiem
pasakumiem, ko ta saskana ar EKL 87. pantu uzskata par valsts atbalstu. Saja sprieduma
Pirmas instances tiesa precizéja, ka Komisijas |émuma visparigi veikta EKL 87. panta
piemeéro$anas nosacijumu parbaude pati par sevi nav uzskatama par pretéju pamatojuma
pienakumam, it Tpasi tadél, ka attiecigie pasakumi bija viena un ta pasa darbibas plana
sastavdalas.

Sprieduma lieta Département du Loiret/Komisija®' Pirmas instances tiesa savukart
konstatéja pamatojuma nepietiekamibu Komisijas Iémuma, kura par nesaderigu ar
kopé€jo tirgu tika atzits valsts atbalsts, kas uznémumam pieskirts nelikumigi, atsavinot
tam labiekartotu zemes gabalu par izdevigaku cenu. Pirmas instances tiesa noradija, ka
$aja lémuma nav vajadzigas informacijas par atgustamas atbalsta summas aprékina
metodi, it Tpasi par saliktas procentu likmes piemérosanu, lai aktualizetu subsidijas
sakotnéjo vertibu.

@) Atgusana

Saskana ar judikaturu, kas parnemta un iestradata Regulas Nr.659/1999 13. panta
1. punkta, Komisija lemumu var pienemt, pamatojoties uz pieejamo informaciju, ja ta
saskaras ar dalibvalsti, kas nepilda tas pienakumu sadarboties un atsakas sniegt
Komisijas pieprasitas zinas, lai pédéja varétu parbaudit atbalsta saderibu ar kopéjo
tirgu. Sprieduma lieta MTU Friedrichshafen/Komisija®? Pirmas instances tiesa noléma,
ka, lai gan minétas regulas 13. panta 1. punkts Komisijai péc taja noteikto procesualo
prasibu ievérosanas |lauj pienemt Iemumu, ar ko, pamatojoties uz pieejamo informaciju,
tiek konstatéta atbalsta nesaderiba un vajadzibas gadijuma dalibvalstij tiek uzlikts
pienakums atgut atbalstu no sanéméja, tomér 31 norma nelauj Komisijai pat solidara
kartiba uzlikt konkrétam uznémumam pienakumu atmaksat noteiktu summu no
atbalsta, kas atzits par nesaderigu un pieskirts nelikumigi, ja valsts lidzek|u pieskirums,
no kura minétais uznémums guvis labumu, izriet vienigi no pienémuma.

60 Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr.659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus [EKL
88.] panta piemérosanai (OV L 83, 1. Ipp.).

61 Pirmas instances tiesas 2007. gada 29. marta spriedums lieta T-369/00 (apelacijas stadija, C-295/07 P).
62 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. septembra spriedums lieta T-196/02 (apelacijas stadija, C-520/07 P).
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Sprieduma lieta Scott/Komisija®3 Pirmas instances tiesa atgadinaja, ka nelikumiga atbalsta
atgusanas merkis ir nevis uzlikt sodu, kas Kopienu tiesibas nav paredzéts, bet gan atnemt
atbalsta sanéméjam prieksrocibu, ko tas tirgu guvis salidzinajuma ar saviem konkurentiem,
un atjaunot stavokli, kads bijis pirms minéta atbalsta pieskirsanas. Lidz ar to Komisija nevar
nedz iecietibas dé| uzdot atgat mazaku summu neka sanemta atbalsta vértiba, nedz, lai
izteiktu nosodijumu par nelikumibas nopietno raksturu, uzdot atgut lielaku summu neka
atbalsta vertiba.

d)  AtbilstoSo tiesibu normu piemérosana laika

Sprieduma lieta Freistaat Sachsen/Komisija® Pirmas instances tiesa izskatija prasibu atcelt
Komisijas Iemumu par Saksijas federalas zemes iestazu izveidotu atbalsta shému mazajiem
unvidéjiemuznémumiem.Pirmasinstancestiesaatzinigipienémaprasitajasargumentaciju,
ka Komisijai esot vajadzéjis izvértét attiecigo atbalsta shému, nemot véra pazinojuma
datuma spéka esosos noteikumus, nevis tos, kas stajusies spéka péc Sidatuma. Uzsvérdama
ar sakotnéja atbalsta pazinojuma, kas tika darits zinams pirms pédéjas regulas stasanas
speka, pilnigo raksturu, Pirmas instances tiesa noradija, ka jaunas normas par valsts atbalsta
saderibu piemeéros$ana pazinotam atbalstam pirms tas stasanas spéka ir pielaujama tikai
tad, ja no attieciga jauna tiesiska reguléjuma formuléjuma, mérkiem un struktdras izriet,
ka to ir ieceréts piemérot ar atpakalejosu spéku un, ja, vajadzibas gadijuma, ir pienacigi
ievérota ieintereséto personu tiesiska palaviba.

2. Procesualo tiesibu normas

lepriek$ minétaja sprieduma lieta Scott/Komisija Pirmas instances tiesa precizéja - lai gan
neviena EKL 88. panta noteiktas valsts atbalsta kontroles procediras noteikuma atbalsta
sanémeéjam nav paredzéta ipasa loma starp ieinteresétajam personam un lai gan tam 3aja
procedura nav dalibnieka statusa, Komisijai, nemot véra tas pienakumu rupigi un objektivi
izvertet lietas materialus, zinamos apstaklos var but pienakums nemt véra sanéméja
apsverumus, kas iesniegti péc termina, kads ieinteresétajam personam noteikts ar lémumu
par formalas izmeklésanas proceduras uzsaksanu.

Saja sprieduma Pirmas instances tiesa precizéja ari savu judikataru, saskana ar kuru
Komisijas Iemuma valsts atbalsta joma likumiba janovérté, nemot véra informaciju, kas
varéja bat Komisijas riciba bridi, kad ta pienéma lemumu, un tadéjadi prasitajs nevar
atsaukties uz faktu argumentiem, kas Komisijai nav zinami un kas nav pazinoti formalas
izmeklésanas gaita. Pirmas instances tiesa precizéja, ka no minétas judikaturas neizriet,
ka atbalsta sanéméja prasiba atcelt tiesibu aktu noraditie pieradijumi nav nemami vera,
lai novertétulemuma likumibu, jatieirjuridiskikorektiiesniegti Komisijaiadministrativaja
procedura pirms |émuma pienemsanas un ja tie $aja lemuma nav ieklauti nepamatotu
iemeslu dél.

63 Pirmas instances tiesas 2007. gada 29. marta spriedums lieta T-366/00 (apelacijas stadija, C-290/07 P).
64 Pirmas instances tiesas 2007. gada 3. maija spriedums lieta T-357/02 (apelacijas stadija, C-334/07 P).
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Sprieduma lieta Tirrenia di Navigazione u.c./Komisija® prasitajas ludza atcelt Komisijas
[emumu uzsakt formalu tada valsts atbalsta izmeklésanas proceduru, kas pieskirts Italijas
navigacijas uznémumiem. Ta ka galvenie jautajumi péc batibas jau tika atrisinati ar Tiesas
spriedumu saistita lieta®, Pirmas instances tiesa noradija, ka tai atliek tikai parbaudit, vai
Tiesas izvélétais risinajumsir attiecinams uz 3o lietu, jo prasitaju izvirzitie argumenti atskiras
no argumentiem, uz kuriem Tiesa jau bija atbildéjusi, un prasitajam Pirmas instances tiesa
nebija iespéjas tikt uzklausitam Tiesa, tadée| ka privatpersonu iestasanas lieta Tiesa tada
tiesvediba nebija iespejama.

Turklat, pamatodamas uz Tiesas judikatlru par aizlieguma parsniegt prasijuma robezas
apjomu®’, Pirmas instances tiesa noléma, ka gadijuma, kad iestade atbildétaja nav
iesniegusi juridisku apsverumu, kura izvirzisana pieraditu apstrideta akta likumibu,
Kopienu tiesai 3ads juridisks apsvérums ir janem veéra, lai novérstu likumiga akta
atcel$anu.Lidzarto Pirmasinstances tiesa péc pasasiniciativas pamatojas uzapsvérumu,
ka ieinteresétas tresas personas nevar panakt lemuma atcelSanu, pamatojoties uz
elementiem, ko valsts iestades nav iesniegusas Komisijai sakotnéjas izmeklésanas
proceduras stadija, un prasibu noraidija.

EOTK liguma darbibas beigas

Virkné $aja gada pasludinato spriedumu®® ir skaidrota EOTK liguma darbibas izbeig$anas
ietekme uz Komisijas kompetenci konstatét konkurences noteikumu parkapumus ar
minéto ligumu reglamentétajas nozares.

Pirmas instances tiesa noradija, ka EOTK liguma tiesiskas kartibas aizstasana ar EK liguma
tiesisko kartibu ietilpst Kopienu tiesibu sistémas kontinuitates un tas mérku konteksta, kas
noteic, ka Eiropas Kopiena nodrosina to tiesibu un pienakumu ievérosanu, kas ir radusies
saskana ar EOTK ligumu. Tadéjadi centieniem sasniegt mérki nodrosinat netraucétu
konkurenci nozarés, kas sakotnéji veidoja oglu un térauda kopé€jo tirgu, netrauce tas, ka
EOTK liguma darbiba ir beigusies, jo Sis mérkis ir paredzéts ari EK liguma. Citiem vardiem,
nozares, uz kuram iepriekséji attiecas EOTK ligums, lex specialis, no 2002. gada 24.julija
automatiski ir nonakusas EK liguma, lex generalis, piemérosanas joma.

Tomeér Pirmas instances tiesa precizéja, ka katra llguma ietvaros iestadem ir kompetence
istenot tikai tas pilnvaras, kuras tam pieskirtas ar minéto ligumu. Savukart principu, kas

65 Pirmas instances tiesas 2007. gada 20. janija spriedums lieta T-246/99.

66 Tiesas 2001. gada 9. oktobra un 2005.gada 10. maija spriedumi lieta C-400/99 Italija/Komisija, attiecigi
Recueil, 1-7303. Ipp., un Krajums, I-3657. Ipp.

67 Tiesas 2006. gada 13. janija rikojums lieta C-172/05 P Mancini/Komisija.

68 Pirmas instances tiesas 2007.gada 12.septembra spriedums lieta T-25/04 Gonzdlez y Diez/Komisija un
2007. gada 25. oktobra spriedums apvienotajas lietas T-27/03, T-46/03, T-58/03, T-79/03, T-80/03, T-97/03 un
T-98/03 SP u.c./Komisija. Pédéja sprieduma izskatitie jautajumi veidoja lietas priekSmetu ari ta pasa datuma
spriedumos lieta T-45/03 Riva Acciaio/Komisija, lieta T-77/03 Feralpi Siderurgica/Komisija un lieta T-94/03
Ferriere Nord/Komisija.
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reglamenté noteikumu nepartrauktibu laika, dé| var bt piemérojamas materialas tiesibu
normas, kas vairs nav speka bridi, kad Kopienu iestade pienem aktu.

Piemérojot 30s principus, Pirmas instances tiesa ar spriedumu lieta SP u.c./Komisija atcéla
[émumu, ko Komisija péc EOTK liguma darbibas beigam bija pienémusi, pamatojoties uz
EOTK 65. panta 4. un 5. punktu, nevis uz atbilstosajiem Regulas Nr. 175° noteikumiem, lai
konstatétu EOTK 65. panta 1. punkta parkapumu, ko bija izdarijusi vairaki Italijas betona
stiegru razotaji, un ar kuru ta attiecigajiem uznémumiem bija uzlikusi naudas sodu.

Savukart sprieduma lieta Gonzdlez y Diéz/Komisija Pirmas instances tiesa noléma, ka
Komisija péc EOTK liguma darbibas beigam bija tiesiga pienemt Ilémumu par tadas
nozarés pieskirtu valsts atbalstu, kuras ietilpa minéta liguma piemérosanas joma,
pamatojoties uz EKL 88. panta 2. punktu, attieciba uz situacijam, kas bija izveidojusas
pirms EOTK liguma darbibas beigam. Tomeér, runajot par materialtiesiskajiem
noteikumiem, Pirmas instances tiesa secinaja, ka Komisija nebija tiesiga parbaudit
stridigo atbalstu, nemot véra regulu, kas pienemta EK liguma ietvaros.

Kopienas precu zime

Ari 3aja gada saistiba ar Regulu Nr. 40/947° tika izskatits liels skaits lietu (128), kas veidoja
32 % no visam lietam.

1. Absoluti registracijas atteikuma pamatojumi

No pavisam 68 spriedumiem lietas par absolUtu registracijas atteikuma pamatojumu
Pirmas instances tiesa ir pasludinajusi tris spriedumus par tiesibu akta atcelsanu’’. Pirmaja
sprieduma lieta Kustom Musical Amplification/ITSB (Gitaras forma) ta konstatéja tiesibu tikt
uzklausitam un pienakuma noradit pamatojumu parkapumu, tadé| ka interneta vietnes,
kas lekséja tirgus saskanoSanas birojam (turpmak teksta — “ITSB”) bija lavusas noraidit
pieprasito precu zimi, nebija pieejamas péc saitém, ko ITSB prasitajam bija pazinojis pirms
[émuma pienemsanas.

Sprieduma lieta IVG Immobilien/ITSB («I») Pirmas instances tiesa kritizéja nepietiekamo
analizi, uz kuras pamata ITSB attieciba uz vairakiem finansu un nekustamo ipasumu
pakalpojumiem bija noraidijis grafiska apzimé&juma “i” burta veida registraciju. Pirmas
instances tiesa it ipasi uzskatija, ka ITSB vajadzéja pamatoties nevis uz konstatéjumu
par attieciga apziméjuma parasto raksturu, bet gan lemt par jautajumu, vai ar 3o
apziméjumu, raugoties no pakalpojumus sanemosas sabiedribas dalas viedokla,

69 Minéta ieprieks.
70 Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi (OV L 11, 1. Ipp.).

7 Pirmas instances tiesas 2007. gada 7. februara spriedums lieta T-317/05 Kustom Musical Amplification/ITSB
(Gitaras forma), 2007.gada 13.junija spriedums lieta T-441/05 IVG Immobilien/ITSB («I») un 2007.gada
10. oktobra spriedums lieta T-460/05 Bang & Olufsen/ITSB (Skalruna forma).
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konkréti varéja atskirt pre¢u zimes pieteikuma iesniedzéjas sniegtos pakalpojumus no
tas konkurentu sniegtajiem pakalpojumiem.

Visbeidzot, sprieduma lieta Bang & Olufsen/ITSB (Skalruna forma) Pirmas instances tiesa
konstatéja, ka, it ipasi nemot véra seviski uzmanigo véribu, kadu patérétaji izrada ilgstosas
lietoSanas un tehnologiska rakstura precu pirkumiem, skalruna formu, nemot véra ari
kopéjo estétisko rezultatu, var redistrét ka trisdimensiju precu zimi. Ta turklat precizéja, ka,
lai gan 1pasu vai originalu ipasibu esamiba nav uzskatama par nosacijumu, bez kura nevar
notikt registracija, tomér to pastavésana var pieskirt vajadzigo atskirtspéjas limeni precu
zimei, kurai tas pretéja gadijuma nebatu.

Savukart sprieduma lieta Neumann/ITSB (Mikrofona galvinas forma)’? Pirmas instances
tiesa apstiprinaja ITSB atteikumu mikrofona galvinas formu registrét ka Kopienu precu
zimi. Lai gan attiecigo precu vidusmeéra patérétajs patiesam veltis lielaku uzmanibu
preces dazadajam tehniskajam vai estétiskajam detalam, tas automatiski nenozimé, ka
tas uztvers preces ka tadas, kam ir prec¢u zimes funkcija. Turklat atskirtsp&ja nevar izrietét
no apstakla, ka konkuréjosie uznemumi tikusi piespiesti atteikties razot vai tirgot tadas
pasas formas preces.

2. Relativi registracijas atteikuma pamatojumi
a) Precu papildinosais raksturs

Ar spriedumu lieta El Corte Inglés/ITSB - Bolafios Sabri («PiraNAM disefo original Juan
Bolafios»)”3 Pirmas instances tiesa atcéla ITSB Iémumu, kura bija atzita lidzibas neesamiba
starpapgérbiem,apaviemungalvassegam, novienas puses,untadiemadasizstradajumiem
ka rokas somas, portfeli un naudas maki, no otras puses. Vértéjuma par so precu papildinoso
raksturu ir janem véra fakts, ka $adas preces var pildit kopéjo estétisko funkciju un kopuma
veidot patérétaju aréjo télu. Sis preces vienojo3as saiknes uztvere tadéjadiir javérte, nemot
véra iespéjamu 3i aréja téla dazado sastavdalu savstarpéjo saskanosanas nepiecieSsamibu
S0 pre¢u radidanas vai iegades procesa. Sada uztvere var radit priek3statu, ka par to
razo$anu ir atbildigs viens un tas pats uznémumes.

Runajot par 50 pasu aspektu, divos citos spriedumos attiecigi tika uzskatits, ka papildinoso
ipasibu limenis starp vina glazém, karafém un dekantatoriem, no vienas puses, un vinu, no
otras puses, nav pietiekams, lai atzitu attiecigo precu lidzibu, un ka acimredzamo atskiribu
starp parfimérijas precém un adas izstradajumiem nevar atsvért apsvérumi, kas ir saistiti ar
to iespéjamajam estétiskajam papildinosajam Tpasibam’4.

72 Pirmas instances tiesas 2007.gada 12.septembra spriedums lieta T-358/04 Neumann/ITSB (Mikrofona
galvinas forma).

73 Pirmas instances tiesas 2007. gada 11. jalija spriedums lieta T-443/05.

74 Pirmas instances tiesas 2007.gada 11.jalija spriedums lieta T-263/03 Miilhens/ITSB — Conceria Toska

(«TOSKA»). Tada pati analize sniegta Pirmas instances tiesas 2007. gada 11. jdlija spriedumos lieta T-28/04
Miilhens/ITSB — Cara (<TOSKA LEATHER») un lieta T-150/04 Miilhens/ITSB — Minoronzoni (<TOSCA BLU»).
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b)  lebildumi, kas pamatoti ar apziméjumiem, kuri nav agrakas precu zimes

Ar Regulas Nr.40/94 8. panta 4. punktu ir |lauts celt iebildumus pret Kopienas precu
zimes registraciju, pamatojoties uz apziméjumu, kas nav agraka precu zime. lzskatot
stridu starp Cehijas sabiedribu Budéjovicky Budvar un Amerikas Savienoto Valstu
sabiedribu Anheuser-Busch par Kopienas prec¢u zimém «BUDWEISER» un «BUD», Pirmas
instances tiesa precizéja ar 50 noteikumu pieskirto tiesibu apjomu?’>. Tika konstatéts, ka
Budéjovicky Budvar, kas agrak Francija saskana ar Lisabonas vienosanos par cilmes vietu
nosaukumu aizsardzibu bija redistréjusi cilmes vietu nosaukumus alum, nevar uz tiem
atsaukties, lai iebilstu pret Anheuser-Busch pieteikumiem par identiskam vai lidzigam
precém. Kaut arl ar Lisabonas vieno$anos paredzéta aizsardziba tiek attiecinata uz
gadijumiem, kuros preces nav lidzigas, Francijas tiesibas tomér tiek prasits, lai ar treSo
personu veikto stridigo apziméjumu lietojumu attiecigo cilmes vietu nosaukumu
atpazistamiba Francija tiktu launpratigi izmantota vai vajinata, ko Budéjovicky Budvar
nebija pieradijusi.

) Agrakas precu zimes reputacija

Regulas Nr.40/94 8. panta 5. punkta ir noteikts, ka tadas agrakas prec¢u zimes ipasnieks,
kurai ir reputacija, ir tiesigs celt iebildumus pret pieteikumu redistrét lidzigu vai identisku
preCu zimi, kaut ari ta attiecas tikai uz precém un pakalpojumiem, kas atskiras no tam
precém un pakalpojumiem, par kuriem ir registréta agraka precu zime.

Sprieduma lieta Sigla/ITSB - Elleni Holding («VIPS»)’® bija janosaka, vai vardiskas prec¢u
zimes «VIPS» reputacija, kas it pasi attiecas uz atras apkalposanas restoranu tiklu, var kavét
$adas pasas precu zimes registraciju, cita starpa attieciba uz datoru programmésanas
pakalpojumiem, kas ir paredzéti viesnicam un restoraniem. Pirmas instances tiesa
precizéja — iespéja, ka redistracijai pieteikta pre¢u zime netaisnigi gust labumu no agrakas
pre€u zimes reputacijas vai atskirtspéjas, pastav tad, ja patérétaju, nesajaucot katra zina
attiecigo precu vai pakalpojumu komercialo izcelsmi, piesaista pati registracijai pieteikta
precu zime un tas iegadatos ar to apzimeto preci vai pakalpojumu tadeél, ka tas ir apziméts
ar $o precu zimi, kas ir identiska vai lidziga agrakajai prec¢u zimei ar reputaciju. Lidz ar to
$ads vertéjums atskiras no vértéjuma, kads batu javeic, lai novértétu attiecigas preces vai
pakalpojuma komercialas izcelsmes sajaukSanas iespéjas esamibu. Ta ka vajadzigie
nosacijumi nebija izpilditi, Pirmas instances tiesa 30 prasibas pamatu noraidija.

Savukart sprieduma lieta Aktieselskabet af 21. november 2001/ITSB - TDK Kabushiki Kaisha
(«TDK»)’7 Pirmas instances tiesa noléma, ka apstaklis, ka agrakai pre¢u zimei «TDK», kas
apzimé skanas un attélu ierakstu ierices, ir atSkirtspéja iegutas reputacijas dél, tas

73 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. janija spriedums apvienotajas lietas T-57/04 un T-71/04 Budéjovicky
Budvar un Anheuser-Busch/ITSB («<AB GENUINE Budweiser KING OF BEERS»), apvienotajas lietas no T-53/04
lidz T-56/04, T-58/04 un T-59/04 Budéjovicky Budvar/ITSB — Anheuser-Busch (<BUDWEISER») un apvienotajas
lietas no T-60/04 lidz T-64/04 Budéjovicky Budvar/ITSB — Anheuser-Busch («BUD»).

76 Pirmas instances tiesas 2007. gada 22. marta spriedums lieta T-215/03.

77 Pirmas instances tiesas 2007. gada 6. februara spriedums lieta T-477/04 (apelacijas stadija, C-197/07 P).
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ipasniekam Jauj lietderigi iebilst pret tadas pasas precu zimes redistraciju sporta
apgérbam. Ta ka agraka precu zime tikusi izmantota sponsorésanas aktivitatém, it ipasi
attieciba uz sportu, pastav nakotnes risks, kas nav hipotétisks, ka redistracijai pieteikta
precu zime netaisnigi gus labumu no agrakas precu zimes reputacijas. Turklat sprieduma
lieta Antartica/ITSB — Nasdaq Stock Market («<nasdaq»)’® tika precizéts, ka $adu risku var
pieradit, it ipasi pamatojoties uz logisku dedukciju, kas izriet no iespéjamibu analizes, un
nemot véra ierasto praksi attiecigaja komercijas nozare, ka ari visus paréjos konkréta
gadijuma apstak|us.

3. Spéka neesamibas proceduras

Saskana ar Regulas Nr. 40/94 51. un turpmakajiem pantiem ITSB var iesniegt pieteikumus
par jau registrétu Kopienas precu zimju atzisanu par spéka neesosam. Tris prasibas, kas
parskata periodaizskatitas $ajajoma, Pirmasinstancestiesa pasludinajadivus spriedumus
par atcelsanu’® un viena no tiem (lieta La Perla/ITSB — Worldgem Brands («<NIMEI LA PERLA
MODERN CLASSIC»)) atgadinaja, ka Regulas Nr. 40/94 8. panta 5. punkta piemérosana
neprasa, lai pastavétu sajauksanas iespéja.

Otraja sprieduma, ar kuru tika panakta atcelSana [lieta Consorzio perla tutela del formaggio
Grana Padano/ITSB - Biraghi («<GRANA BIRAGHI»)], tika uzdots jautajums, vai aizsardziba,
kas ar Regulu Nr. 2081/928C ir pieskirta aizsargatam cilmes vietas nosaukumam (turpmak
teksta — “ACN”) “grana padano’, pamato precu zimes «GRANA BIRAGHI» atcelSanu.
Atgadinadama, ka Regulas Nr. 40/94 pieméro3anai nevajadzétu skart ACN aizsardzibu,
Pirmas instances tiesa noléma, ka ITSB ir pienakums atteikt vai atzit par spéka neesosu
jebkuru precu zimi, ar ko tiek parnemts registréts nosaukums produktiem, uz kuriem
registracija neattiecas, vaiar kuru launpratigi tiekizmantota, imitéta vai izraisita asociacija
ar ACN. Saja noluka tam ir javeic detalizéta analize un japarbauda, vai registracijai
pieteiktaja pre¢uziméietvertstikai ACN sugasvards.Sadaparbaudeirjaveic, pamatojoties
uzjuridiskiem, ekonomiskiem, tehniskiem, vésturiskiem, kulttras un socialiem raditajiem,
atbilstosajiem valsts un Kopienu tiesibu aktiem, ka ari uz $ada nosaukuma uztveri no
vidusméra patérétaja puses (iespéjami noskaidrotu aptaujas). Saja gadijuma Pirmas
instances tiesa noléma, ka Apelaciju padome kltadaini ir uzskatijusi, ka nosaukums“grana”
ir sugas vards un ka ACN “grana padano” pastavésana nav Skérslis precu zimes “GRANA
BIRAGHI" registracijai.

78 Pirmas instances tiesas 2007. gada 10. maija spriedums lieta T-47/06 (apelacijas stadija, C-320/07 P).

79 Pirmas instances tiesas 2007.gada 16. maija spriedums lieta T-137/05 La Perla/ITSB — Worldgem Brands
(«NIMEI LA PERLA MODERN CLASSIC») un 2007. gada 12. septembra spriedums lieta T-291/03 Consorzio per
la tutela del formaggio Grana Padano/ITSB - Biraghi (<GRANA BIRAGHI»).

80 Padomes 1992. gada 14. jilija Regula (EEK) Nr. 2081/92 par lauksaimniecibas produktu un partikas produktu
geografiskas izcelsmes norazu un cilmes vietu nosaukumu aizsardzibu (OV L 208, 1. Ipp.)
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4, Formas un procesualie jautajumi

a) Process lebildumu nodala

Pirmas instances tiesa ir nolémusi, ka formas prasibam atbilstoss ir tads iebildums, kura ir
vienigi noradits, ka tas pamatojas uz sajauksanas iespéju, jo $ada norade ir pietiekama, lai
ITSB un pieteikuma iesniedzéjs uzzinatu, kads ir iebildumu pamatojums®'. Tiesa ir ari
precizéjusi, ka ITSB sanemts nepilnigs fakss ar iebildumu aktu tiek nemts véra attieciba uz
iebildumu celSanas terminaievérosanu gadijuma, kad iebildumu céléjs péc savas iniciativas
nosata ITSB minéta akta pilnu versiju?,

Runajot par iebildumu pamatotibu, Pirmas instances tiesa precizéja, ka lebildumu
nodalai tie ir jaizskata pat tad, ja sakotnéja akta ir ieklauta vienigi norade “Sajauksanas
iespéja’, un ka iebilduma pamatojumu paskaidrojumu nevar nemt véra, ja tas ir iesniegts
cita valoda, nevis iebilduma valoda. Tulkojuma trOkums neizraisa iebilduma ka
nepamatota noraidijumu. Tomér parbaudé ir janem véra tikai informacija, kas ir ieklauta
precu zimes registracijas pieteikuma, agrakas precu zimes registracija un iebilduma akta
dala, kas ir noforméta iebilduma valoda®. Turklat Pirmas instances tiesa noradija, ka
lebildumu nodalai nav pienakuma noteikt attiecigai pusei terminu 3adas nepilnibas
novérsanai. Lidz ar to minéta nodala ir tiesiga atteikties nemt véra pieradijumus, ko
iebildumu céléjs nav laicigi iesniedzis atbilsto$aja valoda®*.

b)  Funkcionala turpinatiba

Pirmas instances tiesa parskata perioda ir atcélusi tris Apelaciju padomes Iémumus, kuros
netika nemti véra fakti un pieradijumi, ko puses nebija laicigi iesniegusas lebildumu
nodalas®. levérojot nesenas Tiesas judikatdras®® norades, Pirmas instances tiesa noléma,
ka, lai ari pusei nav beznosacijuma tiesibu uz to, lai Apelaciju padome parbauditu tas
novéloti iesniegtos faktus un pieradijumus, tai tomér ir ricibas briviba izlemt, vai minéta
informacija, pienemot attiecigo Iémumu, ir vai nav janem véra. Si apstakla dé| visiem
[emumiem 3$aja sakara jabat pienacigi pamatotiem un tajos janovérté, pirmkart, vai 31
noveéloti iesniegta informacija varétu but loti svariga attieciba uz iebildumu procesa
iznakumu un, otrkart, vai procesa stadija, kura $i novélota iesniegsana notikusi, un paréjie

81 Pirmas instances tiesas 2007. gada 16. janvara spriedums lieta T-53/05 Calavo Growers/ITSB - Calvo Sanz
(«Calvo»).

82 Pirmas instances tiesas 2007.gada 15. maija spriedums apvienotajas lietds T-239/05, no T-240/05 lidz
T-247/05, T-255/05, T-274/05 un T-280/05 Black & Decker/ITSB - Atlas Copco (Elektriska instrumenta
trisdimensiju attéls melna un dzeltena krasa u.c.).

83 Spriedums lieta Calvo, skat. 81. zemsvitras piezimi.

84 Pirmas instances tiesas 2007. gada 11. jalija spriedums lieta T-192/04 Flex Equipos de Descanso/ITSB — Leggett
& Platt (<(LURA-FLEX»).

85 Spriedums lietd «LURA-FLEX», skat. iepriek$ 82.zemsvitras piezimi; Pirmas instances tiesas 2007.gada
4. oktobra spriedums lieta T-481/04 Advance Magazine Publishers/ITSB - Capela & Irméos («VOGUE») un
2007. gada 6. novembra spriedums lieta T-407/05 SAEME/ITSB — Racke (<REVIAN's»).

86 Tiesas 2007. gada 13. marta spriedums lieta C-29/05 P ITSB/Kaul, Krajums, 1-2213. Ipp.
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apstakli pielauj 3is informacijas nemsanu véra. Turklat kada cita lieta®” Pirmas instances
tiesa, konstatédama, ka piemérojamie noteikumi Apelaciju padomei neatstaj nekadu
ricibas brivibu, apstiprinaja, ka pédéja pamatoti ir atteikusies nemt véra pieradijumus par
agrakas preCu zimes faktisko izmanto3anu, ko iebildumu céléjs noveloti iesniedzis
lebildumu nodalai.

Runajot par pienakumu noradit pamatojumu, Pirmas instances tiesa uzsver — ja Apelaciju
padome ir pilniba apstiprinajusi lebildumu nodalas Iéemumu, 3is [émums, ka ari ta
pamatojums veido dalu konteksta, kada Apelaciju padome ir pienémusi savu lémumu8,

TurklatPirmasinstancestiesanorada-jaApelaciju padomerelativuatteikumapamatojumu,
ko ir izteikusi kada lebildumu nodala, uzskata par nepamatotu, tai ir pienakums izteikties
par citiem pamatiem, kas, iespé&jams, izvirziti $aja nodala, pat ja nodala tos ir noraidijusi vai
nav izskatijusi &.

Pirmasinstances tiesa uzskata ari, ka apstaklis, ka puse, kura prasa atcelt Apelaciju padomes
[emumu, ar ko ir apstiprinats iebildums pret pieteiktas precu zimes registraciju, Apelaciju
padomé nav apstridéjusi konfliktéjoso precu zimju lidzibu, nekada zina nevar atbrivot ITSB
no jautajuma, vai $is precu zimes ir lidzigas vai identiskas, izskatiSanas. Tadéjadi $i apstakla
dél minéta puse, ievérojot Apelaciju padomé izskatama strida juridisko un faktisko
kontekstu, nevar zaudét tiesibas apstridét Sis instances saistiba ar $o jautajumu veiktos
vértéjumus®,

c) Saikne starp absolttiem un relativiem atteikuma pamatojumiem

Sprieduma lieta Ekabe International/ITSB — Ebro Puleva («KOMEGA3»)°" Pirmas instances
tiesa noléema - ja ITSB iebildumu procesa izdara secinajumu, ka divam pre¢u zimém
kopigajam dominéjosajam elementam nav atskirtsp&jas, tam ir jaatsak precu zimes
registracijas pieteikuma parbaudes process un jakonstate, ka absoluts atteikuma
pamatojums nepielauj minétas pre¢u zimes registraciju. Saja gadijuma prasiba tika
noraidita ar pamatojumu, ka prasitajam nav nekadas intereses tada lemuma atcel3ana, ar
kuru, pamatojoties uzrelativu atteikuma pamatojumu, varétu tikt noraidits vinaregistracijas
pieteikums, ja $adas atcelSanas vienigais iznakums butu jauna ITSB Iémuma pienems3ana,
ar ko, Soreiz pamatojoties uz absolUtu atteikuma pamatojumu, redistracijas pieteikums
atkal tiktu noraidits.

87 Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. decembra spriedums lieta T-86/05 K & L Ruppert Stiftung/ITSB — Lopes
de Almeida Cunha u.c. («KCORPO livre»).

88 Pirmas instances tiesas 2007. gada 21. novembra spriedums lieta T-111/06 Wesergold Getriinkeindustrie/ITSB
- Lidl Stiftung («VITAL FIT»).

89 Spriedums lieta «VIPS», minéts ieprieks 76. zemsvitras piezimé.

90 Pirmas instances tiesas 2007.gada 18. oktobra spriedums lieta T-425/03 AMS/ITSB - American Medical
Systems (<KAMS Advanced Medical Services») (apelacijas stadija, C-565/07 P).

o Pirmas instances tiesas 2007. gada 18. oktobra spriedums lieta T-28/05.
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d) lespéjaierobezot precu zimes registracijas pieteikuma ieklauto precu sarakstu

Parskata perioda ir veikti jaunievedumi judikatdra, saskana ar kuru prasitajam ir tiesibas
ierobezot preCu zimes registracijas pieteikuma ieklauto precu sarakstu ar nosacijumu, ka
$0 pazinojumu var interpretét tadejadi, ka tas vairak neprasa noraidosa lémuma atcelSanu
tadél, ka taja ir noraditas prasitaja neieklautas preces®?, jo Pirmas instances tiesa divos
gadijumos ir atteikusies nemt véra izvirzitos ierobezojumus. No vienas puses, fakts, ka
sakotnéji precu zimes redistracijas pieteikuma mikrofoni tika ierobezoti ar “studiju
mikrofoniem un to sastavdalamp, tika atzits par tadu, kas var mainit strida priekSmetu, jo
konkréta sabiedribas dala ir mainijusies salidzinajuma ar to, ko némusi véra Apelaciju
padome®3. No otras puses, ierobeZojums, kas neietver vienas vai vairaku pre¢u svitrosanu
no saraksta, bet gan paredz grozit visu $aja saraksta minéto precCu paredzéto lietojumu,
tika uzskatits par tadu, kas var ietekmét ITSB veikto Kopienas pre¢u zimes parbaudi®*.

Piekluve dokumentiem

Tris spriedumos, kas 2007. gada pasludinati par Regulu Nr. 1049/2001°°, Pirmas instances
tiesa precizéja noteiktu parskatamibas principa iznémumu apjomu, kas 3aja regula
paredzeti,laiaizsargatusabiedribasintereses,pirmkart,saistibaarKopienasstarptautiskajam
attiecibam un finansu, monetaro vai ekonomikas politiku, otrkart, personu privato dzivi un
neaizskaramibu, treskart, tiesvedibam un, ceturtkart, saistiba ar izmeklésanas mérkiem.

Runajot par pirmo no Siem iznémumiem, kas ir paredzéts Regulas Nr. 1049/2001 4. panta
1. punkta a) apakSpunkta tresaja un ceturtaja ievilkuma, sprieduma lieta WWF European
Policy Programme/Padome tika noteikts, ka Padome bija tiesiga liegt prasitajai piekluvi
kadam starpiestazu zinojumam attieciba uz jautajumiem par ministru konferenci, ko
Pasaules tirdzniecibas organizacija 2003. gada septembri sarikoja Kankuna. Taja tika
nolemts, ka minéta zinojuma izpausana raditu sapratigi paredzamu un vairak neka tikai
hipotétisku risku, kas var ietekmét Kopienas un tas dalibvalstu parrunu iespéjas.

Sprieduma lieta Bavarian Lager/Komisija Pirmas instances tiesa precizéja tiesibu pieklut
dokumentiemiznémuma, kurameérkisiraizsargatpersonasprivatodziviunneaizskaramibu,
apjomu (Regulas Nr. 1049/2001 4. panta 1. punkta b) apakspunkts). Pirmas instances tiesa
paskaidroja saikni starp Regulu Nr.1049/2001, kura paredzéts nodrosinat vislielako
iespéjamo valsts iestazu lémumu pienem3anas procesa parskatamibu, un Regulu

92 Pirmas instances tiesas 2003. gada 5. marta spriedums lieta T-194/01 Unilever/ITSB (Ovala tablete), Recueil,
11-383. Ipp., 13. punkts.

93 Spriedums lieta par mikrofona galvinas formu, skat. ieprieks 72. zemsvitras piezimi.

o4 Pirmas instances tiesas 2007. gada 20. novembra spriedums lieta T-458/05 Tegometall International/ITSB -

Wuppermann («TEK»).

9 Eiropas Parlamenta un Padomes 2001.gada 30. maija Regula (EK) Nr. 1049/2001 par publisku piek|uvi
Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas dokumentiem (OV L 145, 43.1pp.). Pirmas instances tiesas
2007.gada 25.aprila spriedums lieta T-264/04 WWF European Policy Programme/Padome, 2007.gada
12.septembra spriedums lieta T-36/04 API//Komisija (apelacijas stadija, C-514/07 P) un 2007.gada
8. novembra spriedums lieta T-194/04 Bavarian Lager/Komisija.
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Nr. 45/2001°°, kura paredzéts nodrosinat personu privatas dzives aizsardzibu personas
datu apstrades laika. Lemdama par to, vai Komisija bija tiesiga kadam uznémumam
nedarit zinamu protokolu, kura bija ietverti to dalibnieku vardi, kuri pirms daziem gadiem
valsts pienakumu neizpildes proceduiras ietvaros bija piedalijusies sanaksmé, Pirmas
instances tiesa atzina, ka minéto personas datu izpausana katra zina ir “datu apstrade”
Regulas Nr.45/2001 nozimé, bet piebilda, ka $ada apstrade ir likumiga, jo to nosaka
prasiba ievérot juridisku izpausanas pienakumu, kas noteikts ar Regulu Nr. 1049/2001.

Turklat, ta ka Regula Nr.1049/2001 paredzets, ka pieteikuma par piekluvi kadam
dokumentam iesniedzéjam nav janorada ta iesniegsanas iemesli, Pirmas instances tiesa
noléma, ka Regula Nr. 45/2001 noteikta prasiba pieradit datu nosutisanas vajadzibu klast
nepiemérojama. Personas datu aizsardziba tik un ta tiek nodroSinata ta iemesla dél, ka
Regula Nr. 1049/2001 lauj atteikt piekluvi kadam dokumentam, ja ta izpausana nozimétu
attiecigo personu privatas dzives un neaizskaramibas apdraudéjumu. Atgadinadama, ka
neviens principials apsvérums nelaujizslégt profesionala un komerciala rakstura aktivitates
no “privatas dzives” jédziena, Pirmas instances tiesa apstiprinaja, ka Komisijas rikota
sanaksmes dalibnieku vardu izpausana nav skarusi attiecigo personu privato dzivi, jo tas
sanaksme izteikusas vinu parstavéto vienibu, nevis savu nostaju. Sados apstak|os dalibnieku
vardu izpausanai nebija vajadziga iepriek$éja 5o personu piekrisana.

Runajot par parskatamibas principa iznemumu, kas paredz aizsargat tiesvedibas (Regulas
Nr. 1049/2001 4. panta 2. punkta otrais ievilkums), iepriek$ minétais spriedums lieta API/
Komisija deva jaunu ieguldijumu judikatara par tiesibam pieklat procesualiem
dokumentiem, ko iestades ir iesniegusas Kopienu tiesas.

Izskatidama prasibu, ko Association de la presse internationale bija célusi par Komisijas
[emumu, ar kuru tai tika liegta piek|luve noteiktiem dokumentiem saistiba ar vairakam
Tiesa vai Pirmas instances tiesa izskatamam lietam, Pirmas instances tiesa vispirms
atgadinaja, ka Komisijai ir pienakums konkréti izvértét saturu katram dokumentam, kam
tiek prasita piekluve. Lidz ar to ta nebija tiesiga visparigi uzskatit, ka uz visiem
procesualajiem rakstiem, kas iesniegti lietas, kuras ta ir lietas dalibniece, automatiski un
visparéja karta attiecas minétais iznémums. lespéja nevértét pieprasito dokumentu
saturu ir pielaujama tikai tad, ja ir acimredzams, ka izvirzitais iznémums ir piemérojams
visam minéto dokumentu saturam. Saja sakara Pirmas instances tiesa noradija, ka, ta ka
Komisijai jabut iespéjai aizstavét savu poziciju bez jebkadas aréjas ietekmes, ta lidz tiesas
sédei var atteikties izpaust savus procesualos rakstus, iepriek$ konkréti nevéertéjot So
rakstu saturu. Savukart péc tiesas sedes Komisijai ir pienakums konkréti izvértét katru
pieprasito dokumentu.

Runajot par piekluvi pabeigtas lietas procesualajiem rakstiem, Pirmas instances tiesa
uzskatija, ka nav iespéjams lietderigi atsaukties uz iznéemumu par tiesvedibas aizsardzibu,
jo procesualo rakstu saturu jau bijis iespéjams atspogulot zinojuma tiesas séde, apspriest
atklata tiesas sédeé un ieklaut sprieduma.

96 Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 18.decembra Regula (EK) Nr.45/2001 par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi Kopienas iestadés un strukttras un par sadu datu brivu
apriti (OV 2001, L 8, 1. Ipp.).
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Turklat Pirmas instances tiesa ir izteikusies ari par parskatamibas principa iznémuma, kas
paredz aizsargat izmekléSanas mérkus, apjomu (Regulas Nr. 1049/2001 4. panta 2. punkta
tresais ievilkums) un nolémusi, ka 3is iznémums nedod Komisijai tiesibas liegt sabiedribai
piekluvi dokumentiem, kas saistiti ar valsts pienakuma neizpildes proceduru, lidz bridim,
kad attieciga dalibvalsts izpilda spriedumu, kura ir konstatéts $is valsts Kopienu tiesibu
parkapums.

lepriek$ minétaja sprieduma lieta Bavarian Lager/Komisija ir sniegti vél citi precizéjumi par
$0 pasu iznémumu. Pirmas instances tiesa konstatéja, ka, lai gan nepiecieSamiba saglabat
to personu anonimitati, kuras Komisijai sniedz informaciju par iespéjamiem Kopienu
tiesibu parkapumiem, ir likumigs mérkis, kas var pamatot atteikumu pieskirt neierobezotu
vai pat daleju piekluvi noteiktiem dokumentiem, tomér Komisija nav tiesiga abstrakti
izteikties par apdraudéjumu, ko pieprasito datu izpausana varétu nodarit tas izmeklésanas
darbibam. Turpreti tai ir japierada, ka tas darbibu mérkis ar prasita dokumenta izpausanu
konkréti un reali ticis apdraudéts vairakus gadus péc valsts pienakumu neizpildes
proceduras, kuras ietvaros dokuments tika sagatavots, izbeigsanas.

Kopeéja lauksaimniecibas politika

Ar spriedumu lieta Ungarija/Komisija®’, kas taisits saskana ar paatrinato proceduru, Pirmas
instances tiesa atcéla Komisijas Regulu Nr. 1572/2006%, ar ko tiek ieviests jauns kvalitates
kritérijs, proti, kukurtzas Tpatnéja svara kritérijs, kas jaizpilda, lai ta varétu pretendét uz
intervenci no valsts kompetento iestaZzu puses, kuras par noteiktu cenu iepérk tam
piedavato Kopienas teritorija novaktu kukurlzu, ja piedavajums atbilst paredzéetajiem
nosacijumiem, it ipasi attieciba uz kvalitati un daudzumu. Ipatnéja svara kritérija ieviesana
bija pamatota, ka regula noteikts, nemot véra jauno situaciju intervences rezima, kas it
ipasiir saistits ar ilgstosu atsevisku labibas veidu uzglabasanu un tas iespaidu uz produktu
kvalitati.

Pirmas instances tiesa noradija, pirmkart, ka, ievie$ot jaunu kvalitates kritériju paripatnéjo
svaru kukuruzai divpadsmit dienas pirms dienas, kops regula kluva piemérojama, proti,
bridi, kad razotaji jau bija sakusi séju un kad tie vairs nevaréja ietekmét razas ipatnéjo
svaru, ar apstridétajiem noteikumiem tika ietekméti attiecigo razotaju ieguldijumi, jo ar
tiem pilniba tika izmainiti intervences nosacijumi kukurtzai. Ta ka jaunais ipatnéja svara
kritérijs attiecigajiem lauksaimniekiem netika pazinots laicigi, Komisija bija parkapusi
vinu tiesisko palavibu.

Turklat Pirmas instances tiesa, otrkart, noradija, ka saskana ar regulas noteikumiem ieprieks
pastavoso kvalitates kritériju pastiprinasana bija nepiecieS8ama, lai intervences produktus
padaritu mazak varigus pret sabojasanos un vélaku izmantoSanu. Turpreti regula nav
skaidri un izsmelosi precizéets, cik liela méra ar kritérija par ipatnéjo svaru kukurdzai

o7 Pirmas instances tiesas 2007. gada 15. novembra spriedums lieta T-310/06.

%8 Komisijas 2006. gada 18. oktobra Regula (EK) Nr. 1572/2006, ar ko groza Regulu Nr. 824/2000, kas nosaka
kartibu, kada intervences agentdras parnem labibu, un analizes metodes labibas kvalitates noteiksanai (OV
L 290, 29. Ipp.).
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ievieSanu paredzéts pastiprinat kukuruzas kvalitates kritérijus. Atzidama, ka Komisijas
arguments par to, ka ipatnéjais svars bija atbilstoss, lai novértétu kukuruzas kvalitati, jo
tam esotietekme uz kukurdizas uzturveértibu, ne vien nav pamatots ne ar vienu pieradijumu,
bet turklat tam ir pretruna pasas Komisijas tiesai iesniegtie materiali, un atgadinadama, ka
Pirmas instances tiesai nav jaaizstaj lietas dalibnieki pieradijumu iesniegsana, Pirmas
instances tiesai atlika vien atzit acimredzamu k|adu vértéjuma.

Il. Stridi par zaudejumu atlidzibu

Pirmds instances tiesas kompetence

Saja gada Pirmas instances tiesa, precizéjot savas kompetences apjomu stridos par
zaudéjumu atlidzibu, ir izdevusi tris rikojumus®®.

Apstaklis, ka atbilstosi EKL 235. pantam kopa ar EKL 288. pantu Kopienu tiesas ekskluziva
kompetencé ir izskatit lietas par tadu zaudejumu atlidzibu, par kuriem ir vainojama
Kopiena, neatbrivo Kopienu tiesu no pienakuma parbaudit taja ierosinatas prasibas patieso
raksturu tadél vien, ka apgalvotaja klada ir vainojamas Kopienas iestades. Tadéjadi rikojuma
lieta Sinara Handel/Padome un Komisija Pirmas instances tiesa uzskatija, ka tai nav
kompetences izskatit prasibu atlidzinat neieguto pelnu, kas atbilst antidempinga
maksajuma summai, neskaitot nodoklus, kura samaksata attiecigaja laika posma. Sie
zaudéjumi faktiski ir jauzskata par izrietoSiem vienigi no summas, kas samaksata ka uzliktie
antidempinga maksajumi, ta, ka 3i prasiba galu gala ir [liugums atmaksat minéto maksajumu
summu. Lidz ar to $adu prasibu izskatisana ir vienigi valsts tiesu jurisdikcija.

Lieta, kura pienemts rikojums Document Security Systems/ECB, deva Pirmas instances
tiesai iespéju sniegt precizéjumus par kompetencilemt par Kopienas atbildibu gadijuma,
kad apgalvoto k|adu veido valsts tiesibu normas parkapums.

Budama devinas dalibvalstis apstiprinata Eiropas patenta, kas attiecas uz aizsardzibas
elementiem pret banknosu viltosanu, ipasniece, prasitaja uzskatija, ka Eiropas Centrala
banka (turpmak teksta - “ECB") ir aizskarusi ar o patentu pieskirtas tiesibas. Prasitaja lidza
Pirmas instances tiesu nolemt, ka ECB ir parkapusi ar patentu pieskirtas tiesibas, un
piespriest tai atlidzinat zaudéjumus un procentus par minéto tiesibu parkapumu. Pirmas
instances tiesa noradija, ka atbilstosi Konvencijai par Eiropas patentu pieskirsanu, pirmkart,
Eiropas patents rada tadas pasas juridiskas sekas ka valsts patents katra valsti un, otrkart,
jebkura Eiropas patenta nelikumiga izmanto3ana tiek novéertéta saskana ar valsts tiesibam.
Pirmas instances tiesa no ta secinaja, ka ar prasitajas prasibas pieteikumu ir méginats
parmest ECB, ka ta nelikumigi ir izmantojusi devinus valsts patentus, kas ir nevis Kopienu
tiesu, bet gan valsts iestazu kompetencé.

99 Pirmas instances tiesas 2007. gada 5. februara rikojums lieta T-91/05 Sinara Handel/Padome un Komisija,
iepriek$ minétais rikojums lieta Commune de Champagne u.c/Padome un Komisija un 2007.gada
5. septembra rikojums lieta T-295/05 Document Security Systems/ECB.
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Kaut ari prasijumi par zaudéjumu atlidzibu skaidri ietilpst Pirmas instances tiesas
kompetencé, prasiba tomér tika noraidita ka juridiski nepamatota, jo attieciga nelikumiga
izmanto$ana nebija pieradita valsts tiesas. Pirmas instances tiesa piebilda, ka noilguma
termin$ prasibas celSanai pret Kopienu sakas tikai no briza, kad prasitaja ir sanémusi
kompetento valsts tiesu konstatéjumu par nelikumigo izmanto3anu.

Visbeidzot, izskatot lietu, kura pienemts iepriek§ minétais rikojums Commune de
Champagne u.c./Padome un Komisija, Pirmas instances tiesa uzsvéra, ka iespéjami
kaitéjoso seku, ko prasitajiem Sveices teritorija radijis Starptautiskais noligums starp
Kopienu un Sveices Konfederaciju, vienigais iemesls ir tads, ka Sveices Konfederacija,
pienemot suverénulémumu parakstit un ratificét minéto noligumu, ir piekritusi uznemties
saistibas un apnémusies veikt atbilstoSus pasakumus, lai nodrodinatu no ta izrietoSo
pienakumu izpildi. No ta izriet, ka nevar uzskatit, ka Kopiena ir atbildiga par iespéjamu
kaitéjumu, kas prasitajiem varétu rasties Sveices teritorija sakara ar pasakumiem, ko
Sveices iestades ir veiku3as, izpildot Noligumu, lidz ar ko Pirmas instances tiesai nav
kompetences izskatit prasibu par $ada kaitéjuma atlidzinasanu.

Materialie nosacijumi

Saskana ar pastavigo judikatru attieciba uz Kopienas atbildibu par zaudéjumiem, kas ir
nodariti privatpersonam tada Kopienu tiesibu parkapuma dél, kuru ir pielavusi Kopienas
iestade vai struktura, tiesibas uz zaudéjumu atlidzibu tiek atzitas gadijuma, ja ir izpilditi tris
nosacijumi, proti, parkaptajai tiesibu normai ir japieskir privatpersonam tiesibas,
parkapumam jabut pietiekami batiskam un japastav tieSai célonsakaribai starp akta autora
pienakuma parkapumu un zaudéjumiem, kas nodariti cietusajam personam'%°,

1. Normas, kas privatpersonam pieskir tiesibas, jédziens

Sprieduma lieta Cytimo/Komisija'®! Pirmas instances tiesa noléma, ka saistiba ar sarunam,
kas ir vérstas uz liguma noslégsanu starp Kopienu publiskas varas iestadi un pretendentu
publiska iepirkuma liguma pieskirSsanas procesa ietvaros, labas ticibas principa un
aizlieguma launpratigi izmantot tiesibas ievérosana ir tiesibu normas, kas pieskir tiesibas
privatpersonam. Turklat, lai gan no Regulas Nr. 1605/2002'%2 101. panta pirmas dalas izriet,
ka ligumslédzéjai iestadei ir |oti plasa ricibas briviba atteikties noslégt ligumu un ta
rezultata izbeigt uzsaktas pirmsliguma sarunas, tomér Komisija pietiekami batiska veida ir
parkapusi labas ticibas principu un launpratigi izmantojusi ar regulu dotas tiesibas
nepieskirt publiska iepirkuma ligumu, divus ménesus turpinot pirmsliguma sarunas, par
kuram ta zinaja, ka tas ir lemtas neveiksmei. Pirmas instances tiesa ari uzskatija, ka,

100 Tiesas 1996.gada 5. marta spriedums apvienotajas lietds C-46/93 un C-48/93 Brasserie du pécheur un
Factortame, Recueil, 1-1029. Ipp.

101 Pirmas instances tiesas 2007. gada 8. maija spriedums lieta T-271/04.

102 Padomes 2002. gada 25. janija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 par Finan3u regulu, ko pieméro Eiropas
Kopienu visparéjam budzetam (OV L 248, 1. Ipp.).
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nekavéjoties neinforméjot prasitaju par [émumu nepieskirt ligumu, Komisija divus
ménesus ir liegusi prasitajai nopietnu iespéju iznomat éku tresam personam.

Runajot par tiesibu normam, ko Komisija parkapusi, veicot ekonomiskas analizes saistiba
ar koncentraciju kontroli, Pirmas instances tiesa sprieduma lieta Schneider Electric/
Komisija'% noléma, ka, lai arf atsevisku principu un noteikumu, ar kuriem ir jabat saderigai
konkurences analizei, meérkis ir pieskirt tiesibas personam, visas tiesibu normas, kuras ir
jaievéro Komisijai savos ekonomiskajos vértéjumos, nevar uzreiz tikt uzskatitas par tadam,
ar kuram personam tiek pieskirtas tiesibas. Tomér 3aja gadijuma Pirmas instances tiesa
neléma par tas tiesibu normas raksturu, kuras parkapums tika apgalvots, jo ta vienigi
konstatéja, ka Sis parkapums pats par sevi nevar bt iesp&jami ciesta kaitéjuma iemesls.

Runajot par tiesibu uz aizstavibu parkapumu tadéejadi, ka pazinojuma par iebildumiem
Komisija prasitajai nebija darijusi zinamu, ka, nepiedavajot noteiktus korigéjosus
pasakumus, tai nav nekadu izredzu sanemt lémumu, ar ko koncentracija tiktu atzita par
saderigu, Pirmas instances tiesa, atgadinadama pazinojuma par iebildumiem butisko
nozimi, uzskatija, ka ir janem véra gan Kopienas limena koncentracija eso3o finansialo
interesu un rupniecibas problemu svarigums, gan ari plasa Komisijas riciba esoso kontroles
pilnvaru piemérosanas joma, lai regulétu konkurenci kopéja tirga. No ta Pirmas instances
tiesa secinaja, ka prasitaja atsaucas uz tada noteikuma parkapumu, kas privatpersonam
pieskir tiesibas.

Savukart sprieduma lieta Fédération des industries condimentaires de France u.c./Komisija'%4
Pirmasinstances tiesa uzskatija, ka EKL211. un EKL 133. pantam ka kompetenci pieskirosam
normam ir starpiestazu raksturs un tas lidz ar to nav tiesibu normas, kuru mérkis ir pieskirt
privatpersonam tiesibas.

2. Pietiekami batisks parkapums

Normas, kas pieskir tiesibas privatpersonam, pietiekami buatiska parkapuma jédziens ir
ievérojami attistits koncentraciju kontroles joma, attieciba uz kuru ir taisits iepriek$ minétais
spriedums lieta Schneider Electric/Komisija.

Ta ka Pirmas instances tiesa ar pirmo spriedumu'® atcéla Komisijas lémumu, ar ko
koncentracija starp Schneider un Legrand tika atzita par nesaderigu ar kopé&jo tirgu,
Schneider céla prasibu par zaudéjumu atlidzibu, lai sanemtu atlidzibu par zaudéjumiem,
kas ciesti minéta lemuma nelikumibas dél.

Pirmas instances tiesa atzina, ka $adas traucéjosas sekas, kas ir pretéjas Kopienu visparéjam
interesém, varétu rasties attieciba uz Komisiju, ja pietiekami batiska parkapuma jédziens
tiktu paplasinats, ieklaujot taja visas klidas vai nepilnibas, kuras, pat ja tas sava zina ir

103 Pirmas instances tiesas 2007. gada 11. jalija spriedums lieta T-351/03.
104 Pirmas instances tiesas 2007. gada 11. jalija spriedums lieta T-90/03.

105 Pirmas instances tiesas 2002. gada 22. oktobra spriedums lieta T-310/01 Schneider Electric/Komisija, Recueil,
11-4071. Ipp.
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batiskas, péc savas dabas vai apméra nav svesas parastai tadas iestades ricibai, kuras
pienakumsirnodrosinatkonkurencesnoteikumu, kasirsarezgitiunvisaiplasiinterpretéjami,
piemérosanu. Veicot attiecigo interesu izsversanu, Pirmas instances tiesa noradija, ka lidz
ar to likumiga pienakuma neizpilde nav pietiekami butisks parkapums, ko var izskaidrot ar
objektiviem ierobezojumiem, kas ir uzlikti iestadei un tas darbiniekiem. Savukart sadu
parkapumu var veidot riciba, kas izpauzas tada akta forma, kur$ acimredzami ir pretéjs
tiesibu normai un nodara batisku kaitéjumu treSo personu interesém un ko nevar nedz
attaisnot, nedz izskaidrot ar 1paSiem ierobezojumiem, kas objektivi ir uzlikti iestadei
parastas darbibas ietvaros.

Runajot par ekonomiskas analizes trukumiem, Pirmas instances tiesa uzsvéra — ir janem
véra, kasadaanalizevisparigazinagannofaktuaspekta, gannosikiizstradata pamatojuma
aspekta ietver sarezgitus intelektualus izklastus, kuros, nemot véra iestadei uzlikta
termina ierobezojumu, nemanot var rasties atseviskas nepilnibas. Tadé] dokumentu vai
logikas nepilnibas butiskums ne vienmér var but pietiekams apstaklis, lai iestatos
Kopienas atbildiba.

Runajot par tiesibu uz aizstavibu neievéro$anu, Pirmas instances tiesa atzina, ka
acimredzamu un butisku parkapumu veido tas, ka Komisija pazinojuma par iebildumiem
nav ietvérusi noradi, kas bija butiska attieciba uz sekam un attieciba uz rezolutivo dalu
|lémuma par nesaderibu. So tiesibu uz aizstavibu parkdapumu nedz pamato, nedzizskaidro
ipasie ierobezojumi, kas objektivi ir uzlikti Komisijas dienestiem.

3.  Celonsakariba un savu zaudéjumu rasanas veicinasana

lepriekS minétaja sprieduma lieta Schneider Electric/Komisija Pirmas instances tiesa
precizéja, ka célonsakaribas analizes metode paredz salidzinat klidainas ricibas rezultata
radusos situaciju attieciba pret attiecigo treso personu ar situaciju, kada batu izveidojusies
iestades ricibas, kas atbilst tiesibu normai, rezultata. Ja kluda ir pielauta [émuma, ka
rezultata atlauja tiek atteikta, nevar prezumét, ka identificétas k|tdas neesamibas gadijuma
pieteikuma iesniedzéjs uzreiz sanemtu atlauju.

SajagadijumaPirmasinstancestiesanoradija, ka, laigan nepastavtiesibas uzkoncentracijas
atziSanu par saderigu ar kopéjo tirgu, prasitajai tomer varéja but nopietna iespéja sanemt
labvéligu lemumu, jo nevar izslégt, ka prasitaja, iesniedzot neinvestésanas priekslikumus,
varéja prasit Komisijai atzit koncentracijas saderibu ar kopéjo tirgu, ja vien netiek pielauta
klada vertejuma. Tomér Pirmas instances tiesa uzskatija, ka ekonomisko raditaju izmainu
novértéjums, kas neapSaubami butu bijis pievienots iespéjamajam lémumam par
saderibu, ir parak nenoteikts, lai varétu lietderigi veikt salidzinajumu ar situaciju, kas izriet
no lémuma par nesaderibu. Tadé| Sis iespéjas istenosana ir saistita ar parak nedroSiem
parametriem, lai varétu noteikt parliecinosu apméru, un lidz ar to nepastav pietiekami
cieda célonsakariba starp pielauto nelikumibu un iespéjama Iemuma par koncentracijas
saderibu nesanemsanu.

TurpretiPirmasinstances tiesa uzskatija, ka $ada saikne pastav starp izdarito nelikumibu

un abiem prasitajas ciesto zaudéjumu veidiem, proti, pirmais attiecas uz izdevumiem,
kas uznémumam radusies, piedaloties atkartota koncentracijas kontroles procedura
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péc atcelosa sprieduma, bet otrais ir saistits ar atsavinasanas cenas samazinajumu,
kura prasitajai bija japieskir Legrand aktivu parnéméjam, lai panaktu, ka atsavinasanas
spéka stasanas bridis tiek atlikts uz tadu laiku, lai nodrosinatu, ka tiesvedibai Kopienu
tiesa lidz tas pabeigsanai nezid priekSmets. Attieciba uz 3o pédéjo aspektu Pirmas
instances tiesa uzsvéra, ka tiesi tapéc, ka [emuma par nesaderibu bija pielautas divas
nelikumibas, kuras prasitajai varéja Skist acimredzamas, prasitajai, censoties tiesiska
kartiba sanemt tiesisku lemumu par koncentracijas saderibu, vienlaikus nacas atlikt
Legrand pardosanas faktiskoistenoSanu un piekrist parnéméjam samazinat pardosanas
cenu salidzinajuma ar cenu, kuru ta batu ieguvusi parastas pardosanas gadijuma, ja
nebutu lémuma par nesaderibu, kas no sakuma 3kita esam tads, kura ir pielautas divas
acimredzamas nelikumibas.

Visbeidzot, Sis spriedums ilustré prasitaja ricibas ietekmi uz atlidzinama kaitéjuma
noteiksanu saskana ar judikatdru, kura ir paredzéts — ja prasitajs ir veicinajis sava
kaitéjuma rasanos, vin$ nevar prasit atlidzinat to kaitéjuma dalu, par kuru pats ir
atbildigs'%6, Ar$adu pamatojumu, konstatédama, ka, nemot véraistenotas apvienosanas
mérogu un ievérojamu ekonomiskas varas nostiprinasanos, kas bija labvéliga vienigi
abiem galvenajiem dalibniekiem attiecigajos tirgos, prasitaja nevaréja nenemt véra, ka
istenotaapvienosanasvaréjavismazraditvainostiprinatdominéjoso stavokliieverojama
kopéja tirgus dala un ka 3i iemesla dél Komisija to aizliegs, Pirmas instances tiesa
piesprieda Komisijai atlidzinat divas treSdalas no zaudéjumiem, kurus prasitaja cietusi
Legrand pardo3anas cenas samazinajuma dél.

lll. Apelacija

Taka2005. gada 12. decembritiesas darbibu uzsaka Civildienesta tiesa, Pirmasinstances
tiesalidzSimiriesniegtas 37 apelacijas sudzibas, no kuram 27 tika iesniegtas 2007. gada.
Saja gada ta ir pabeigusi septinas no 3im lietam'?’, viena no tam ar spriedumu atcelot
parstdzéto nolémumu.

Saja sprieduma, kas ir pasludinats lieta Parlaments/Eistrup, Pirmas instances tiesa
atcélarikojumu'©8 arkuru Civildienestatiesabijanoraidijusiiebildi parnepienemamibu,
ko Parlaments izvirzijis ar pamatojumu, ka prasitajas pilnvarotais advokats pieteikumu
par lietas ierosinasanu bija parakstijis nevis ar roku, bet gan ar parakstu atveidojosu
zimogu. Pirmas instances tiesa noléma, ka pasreiz spéka esosajos Kopienu tiesu
procesualajos noteikumos advokata pasrocigs paraksts uz pieteikuma par lietas
ierosinasanu originala ir vienigais veids, ka nodrosinat, lai atbildiba par procesuala

106 Tiesas 1985. gada 7. novembra spriedums lieta 145/83 Adams/Komisija, Recueil, 3539. Ipp.

107 Pirmas instances tiesas 2007.gada 23. maija spriedums lietd T-223/06 P Parlaments/Eistrup, 2007. gada
5.jalija spriedums lieta T-247/06 P Sanchez Ferriz/Komisija un 2007.gada 12. septembra spriedums lieta
T-20/07 P Komisija/Chatziioannidou, Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. janija rikojums lieta T-69/07 P
Komisija/André, 2007.gada 9.jdlija rikojums lieta T-415/06 P De Smedt/Komisija, 2007.gada 12.julija
rikojums lieta T-252/06 P Beau/Komisija un 2007. gada 14. decembra rikojums lieta T-311/07 P Nijs/Revizijas
palata.

108 Civildienesta tiesas 2006. gada 13. jalija rikojums lieta F-102/05 Eistrup/Parlaments.
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dokumenta sagatavosanu un 3i dokumenta saturs buatu attiecinami uz personu, kura
pilnvarota parstavét prasitaju Kopienu tiesas'%?,

IV. Pieteikumi par pagaidu noreguléjumu

Saja gada Pirmas instances tiesa tika iesniegti 34 pieteikumi par pagaidu noregulé&jumu,
kas ir acimredzams pieaugums, salidzinot ar 2006. gada iesniegto pieteikumu skaitu
(25). 2007. gada pagaidu noreguléjuma tiesnesis ir izskatijis 41 lietu salidzinajuma ar
24 lietam 2006. gada. Cetros gadijumos vin$ ir apmierinajis pieteikumus par pagaidu
pasakumu noteikSanu, proti, rikojumos lietas IMS/Komisija, Du Pont de Nemours
(France) u.c./Komisija, Francija/Komisija un Donnici/Parlaments’'°,

lepriek$ minétaja lieta IMS/Komisija, prasitaja ludza apturét labvéliga atzinuma izpildi,
ko Komisija bija sniegusi par lémumu, kuru Francijas iestades tai bija pazinojusas saskana
ar Direktivu 98/37""" un ar ko tika aizliegta zinamu masinu izmanto3ana.

Priek$sédétajs atzina fumus bonijuris esamibu, it ipasi noradot, ka, ta ka Francijas lémumu
bija atcélusi Conseil d’Etat [Valsts padome] un kompetentas iestades nebija veiku3as
citus tada pasa mérka pasakumus, prasitajas razotas masinas no pirma skatiena jauzskata
par atbilstigam Direktivas 98/37 noteikumiem. Attieciba uz steidzamibu priekSsedétajs
uzskatija, ka apstrideta atzinuma izpilde varéja apdraudét prasitajas, maza uznémuma
ar ievérojamiem paradiem bankam, kas neliela apjoma razo specifisku produkciju,
pastavésanu. Vins uzsvéra, ka steidzamiba turklat jaatzist tadél, ka fumus boni juris bija
ipasi nopietns. Izsverot dazadas attiecigas intereses, priekSsédétajs uzskatija, ka, ta ka
Komisijai bija nepiecieSami vairak neka pieci gadi sava atzinuma snieg3anai, ta izpildes
apturésana nevar apdraudét darbinieku veselibas un drosibas aizsardzibu.

lepriek$ minétas lietas Donnici/Parlaments priekSmets bija lugums apturét izpildi
Parlamenta [emumam, ar ko turklat pretéji Consiglio di Stato [Augstakas Administrativas
tiesas] nolémumam, kura pédéja instancé bija apstiprinajusi Donici [Donnici] mandatu,
Donici Eiropas Parlamenta deputata mandats tika atzits par spéka neesoSu par labu
Oketo [Occhetto].

109 Par 30 jautajumu skat. arf Pirmas instances tiesas 2007. gada 17.janvara rikojumu lieta T-129/06 Diy-Mar
Insaat Sanayi ve Ticaret un Akar/Komisija.

110 Pirmas instances tiesas priek3sédétaja 2007.gada 7.janija rikojums lietd T-346/06 R IMS/Komisija un
2007.gada 19. julijarikojumslietaT-31/07 R DuPontde Nemours (France) u.c./Komisija; pagaidu noreguléjuma
tiesnesa 2007. gada 28. septembra rikojums lieta T-257/07 R Francija/Komisija un 2007. gada 15. novembra
rikojums lieta T-215/07 R Donnici/Parlaments (apelacijas stadija, C-512/07 P (R)). Japiebilst, ka, ta ka ar
2007.gada 24.janvara rikojumu lieta T-366/00 R Scott/Komisija priek$sédétajs bija apmierinajis inaudita
altera parte pieteikumu apturét piemérosanu |émumam, ar ko uzlikts pienakums atglt valsts atbalstu,
iekams ar 2007. gada 30. marta rikojumu tika konstatéts, ka Saja lieta tiesvediba ir jaizbeidz, Pirmas instances
tiesa 2007. gada 29. marta atcéla pamata lieta apstridéto [Emumu.

m Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 22. junija Direktiva 98/37/EK par dalibvalstu normativo un
administrativo aktu tuvinasanu attieciba uz masinam (OV L 207, 1. lpp.).
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Pagaidu noreguléjuma tiesnesis atzina fumus boni juris esamibu, jo prasitajs bija sniedzis
nopietnu argumentaciju par Parlamenta kompetences trukumu pienemt apstridéto
[emumu un to nebija iespéjams noraidit, neveicot dzilaku parbaudi, kas ir javeic tikai
tiesnesim, izskatot lietu péc buatibas. Attieciba uz steidzamibu pagaidu noreguléjuma
tiesnesim ir acimredzams, ka gadijuma, ja apstridéto aktu atceltu tiesnesis, kas lietu izskata
péc butibas, prasitajam nodaritais kaitéjums, ja minéta akta izpilde netiktu apturéta, batu
neatgriezenisks, jo vind nespétu izmantot savu Eiropas Parlamenta deputata mandatu.
Runajot parinteresu lidzsvaru, janem véra ari Oketo interese attieciba uzapstrideta lémuma
izpildi, kas nozimétu vina mandata saglabasanu. Prasitaja un Oketo attiecigo intereSu
vienlidzibas apstaklos pagaidu noreguléjuma tiesnesis par noteicoso uzskatija, pirmkart,
Italijas Republikas interesi, lai Parlaments ievérotu tas tiesibu aktus vélésanu joma, un,
otrkart, izvirzito pamatu neapsaubamo un nopietno raksturu, lai pieraditu fumus bonijuris.
Lidz ar to pagaidu noreguléjuma tiesnesis apmierinaja prasito izpildes apturésanu.

Nemot véra zinatnes atzinu attistibu attieciba uz transmisivo suklveida encefalopatiju
(TSE), Komisija grozija Kopienu tiesisko reguléjumu 3aja joma, 2007. gada pienemdama
noteikumus, atvieglojot piemérojamos veterinaras parbaudes pasakumus. Lieta Francija/
Komisija prasitaja ludza apturét 5o noteikumu piemérosanu ar pamatojumu, ka ar tiem
tiek parkapts piesardzibas princips.

Runajot par fumus boni juris nosacijumu, pagaidu noreguléjuma tiesnesis uzskatija, ka
tas ir izpildits, jo to veidoja realas zinatniskas neskaidribas par jaunajos noteikumos
paredzéto parbauzu uzticamibu. Steidzamibas nosacijums ari tika atzits par izpilditu, jo
apstridétie noteikumi varéja vairot risku, ka ar TSE inficéti dzivnieki nonak lietosana
partika. Runajot par attiecigo intereSu izsvérSanu, pagaidu noreguléjuma tiesnesis
atgadinaja, ka prasibam saistiba ar sabiedribas veselibas aizsardzibu batu dodama
prieksroka salidzinajuma ar ekonomiskiem apsvérumiem, un lidz ar to izdeva rikojumu
par lagto piemérosanas apturésanu.

lepriek$ minétaja rikojuma lieta Du Pont de Nemours (France) u.c./Komisija par augu
aizsardzibas lidzek|u parbaudém saskana ar Direktivu 91/414'"? priek$sédétajam bija
jalemj par pieciem pieteikumiem apturét tadu lémumu piemérosanu, ar kuriem Komisija
bija ierobeZojusi vai samazinajusi atlauju laist Kopienas tirgu noteiktus lidzek|us. Vins
apmierinaja pieteikumu par pagaidu noreguléjumu attieciba uz ierobeZzojumiem
izmantot flusilazolu.

Runajot par fumus boni juris, vind noléema, ka pamati saistiba ar Direktivas 91/414 un
piesardzibas principa parkapumu no pirma skatiena nav pilnigi nepamatoti. Nosacijums
par steidzamibu ari tika atzits par izpilditu. Uzskatidams, ka pastav nopietns risks, ka
prasitaja ir cietusi neatgriezenisku tirgus dalu zaudéjumu, par ko katra zina vélak var celt
prasibu par finansialu kompensaciju, pagaidu noreguléjuma tiesnesis tomér atzina, ka
konkréetajos apstaklos kaiteéjuma butiskums nevar pamatoties tikai uz to komercdarbibas
lidzeklu bilances vertibu, ar kuriem izveidota tirgus dala, un $adas vértibas zaudéjumu
visai uznémumu grupai, bet taja ir janem veéra fakts, ka prasitajas $aja tirgu darbojas
vairak neka divdesmit gadus, ka tam ir flusilazola tirdzniecibas atlauja vairakiem

12 Padomes 1991. gada 15. jalija Direktiva 91/414/EEK par augu aizsardzibas lidzek|u laisanu tirga (OV L 230,
1. lpp.).
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izmantoSanas veidiem dazadas dalibvalstis un ka vinu precém ir komerciala reputacija,
ko ievérojami varétu apdraudét flusilazola aizliegums. Turpinadams ar dazado attiecigo
interesu izsvérsanu, it ipasi nemot véra faktu, ka prasitajas ir ligusas saglabat situaciju,
kada pastav jau vairakus gadus, un nemot véra lauksaimnieku interesi attieciba uz
iespéju iegut kadu efektivu lidzekli pret konkrétam slimibam, pagaidu noreguléjuma
tiesnesis apmierinaja ligto piemérosanas apturésanu.

Savukart rikojumos lieta Cheminova u.c./Komisija''3, apvienotajas lietas FMC
Chemical u.c./Komisija'' un lieta Dow AgroSciences u.c./Komisija''> cetri pieteikumi
apturét tadu lémumu piemérosanu, ar kuriem tiek aizliegta noteiktu vielu tirdznieciba,
tika noraiditi steidzamibas neesamibas dé| ar pamatojumu, ka kaitéjums, ko Sie [emumi,
iespéjams, var radit prasitajam, nav pietiekami buatisks, jo to veido mazak ka 1 % no
prasitaju apgrozijuma. Saja sakara priek$sédétajs piebilda, ka patiesiba 3i procentuala
dala ir vél mazaka, jo nav janem véra to pagaidu noreguléjuma procesa dalibniecu
izvirzitais kaiteéjums, kuram acimredzami nav lauts celt prasibu atcelt tiesibu aktu pamata
lieta, proti, sabiedribam, kas tirgo minéto preci un kuras apstridétais Iémums neskar
individuali, raditais kaitéjums.

13 Pirmas instances tiesas priek$sédétaja 2007. gada 4. decembra rikojums lieta T-326/07 R.

114 Pirmas instances tiesas priek$sédétaja 2007. gada 11. decembra rikojums apvienotajas lietas T-349/07 R un
T-350/07 R.
15 Pirmas instances tiesas priek$sédétaja 2007. gada 17. decembra rikojums lieta T-367/07 R.
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(Protokolara kartiba 2007. gada 20. septembri)

Pirma rinda, no kreisas uz labo:

Tiesnesis Dz. D. Kuks [J. D. Cooke]; palatu priekssédétaji O. Cucs [O. Cztcz], N. Dz. Forvuds [N. J. Forwood] un
A.V.H. Meijs [A. W.H. Meijl; palatas priekSseédétaja V.Tili [V.Tiilil; Pirmas instances tiesas priek$sédétajs
M. Jégers [M. Jaeger]; palatu priekSseédétaji J. Azizi [J. Azizi] un M. Vilars [M. Vilaras]; palatu priek$sedétajas
M. E. Martinsa Ribeiru [M. E. Martins Ribeiro] un |. Pelikanova [I. Pelikdnovd].

Otra rinda, no kreisas uz labo:

Tiesnesis S. Papasavs [S. Papasavvas]; tiesnese K. Jirimée [K. Jiirimdel; tiesnesis D. Svabi [D. Svdby]; tiesnese
E.Kremona [E. Cremonal]; tiesnesis F.Deuss [F. Dehousse]; tiesnese |.Visnevska-Bjalecka [I. Wiszniewska-
Biateckal; tiesnesis V.Vadapals [V. Vadapalas]; tiesnese |. Labucka; tiesnesis E. Moavero Milanézi [E. Moavero
Milanesi].

Tresa rinda, no kreisas uz labo:

Tiesnesi S. Frimods Nilsens [S. Frimodt Nielsen], S. Soldevila Fragoso [S. Soldevila Fragosol, V. Cuke [V. Ciucd],
M. Preks [M. Prek], N.Vals [N. Wah/], T. Cipevs [T. Tchipevl, A. Ditrihs [A. Dittrich] un L. Trio [L. Truchot]; sekretars
E. Kulons [E. Coulon].
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1. Pirmas instances tiesas locekli
(amata stasands kartiba)
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Marks Jégers [Marc Jaeger]

dzimis 1954. gada; advokats; attaché de Justice Generalprokurora biroja;
Luksemburgas rajona tiesas tiesnesis, priek3sédétaja vietnieks; Centre
universitaire de Luxembourg (Luksemburgas Universitates centrs)
pasniedzéjs; norikots tiesnesis, kops 1986. gada - tiesnesa paligs Tiesa;
kop$ 1996.gada 11.jdlija - Pirmas instances tiesas tiesnesis; kops
2007. gada 17. septembra — Pirmas instances tiesas priek3sedétajs.

Bii Vesterdorfs [Bo Vesterdorf]

dzimis 1945.gada; jurists-lingvists Tiesa; administrators Tieslietu
ministrija; ad interim tiesnesis (dommerfuldmaegtig); atasejs tiesibu
jautajumos Danijas pastavigaja parstavnieciba Eiropas Ekonomikas
Kopiena; ad interim tiesnesis @stre Landsret (Apelacijas tiesa); Tieslietu
ministrijas Konstitucionalo un administrativo tiesibu departamenta
vaditajs; direktors Tieslietu ministrija; pasniedzéjs universitaté; Eiropas
Padomes Cilvéktiesibu ricibas komitejas (CDDH) loceklis, vélak CDDH
biroja loceklis; Trires (Vacija) Eiropas tiesibu akadémijas “Juridiskas
izglitibas komitejas” loceklis; kops 1989. gada 25. septembra - Pirmas
instances tiesas tiesnesis; no 1998.gada 4.marta [idz 2007.gada
17. septembrim - Pirmas instances tiesas priek$sedétajs.

Rafaels Garsija-Valdekasass i Fernandess
[Rafael Garcia-Valdecasas y Ferndndez]

dzimis 1946. gada; abogado del Estado (Haena un Granada); Haenas un
vélak Kordobas Ekonomiskas administrativas tiesas sekretars; Advokatu
kolégijas loceklis (Haena, Granada); Arlietu ministrijas Kopienu
tiesvedibas dienesta vaditajs; Spanijas delegacijas vaditajs Padomes
darba grupa Pirmas instances tiesas dibinasanai; no 1989.gada
25. septembralidz 2007. gada 17. septembrim - Pirmas instances tiesas
tiesnesis.
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Virpi Tili [Virpi Tiili]

dzimusi 1942. gada; ieguvusi tiesibu zinatnu doktores gradu Helsinku
Universitaté; civiltiesibu un komerctiesibu asistente Helsinku
Universitaté; Somijas Centralas tirdzniecibas kameras Juridisko lietu un
tirdzniecibas politikas nodalas direktore; Somijas Patérétaju tiesibu
aizsardzibas administracijas generaldirektore; vairaku valdibas komiteju
un delegaciju locekle, tostarp Zalu reklamas uzraudzibas padomes
priekssédétaja (1988-1990), Patérétaju lietu padomes locekle
(1990-1994), Konkurences padomes locekle (1991-1994) un Nordic
Intellectual Property Law Review redakcijas kolégijaslocekle (1982—1990);
kops$ 1995. gada 18. janvara — Pirmas instances tiesas tiesnese.

Jozefs Azizi [Josef Azizi]

dzimis 1948.gada; Vines Universitates tiesibu zinatnu doktors un
licenciats socialajas un ekonomikas zinatnés; docents un lektors Vines
Ekonomikas universitaté un Vines Universitates Juridiskaja fakultaté;
Ministerialrat un nodalas vaditajs Federalaja Kanceleja; Eiropas Padomes
Ricibas komitejas juridiskas sadarbibas jautajumos (CDCJ) loceklis;
parstavis ad litem Verfassungsgerichtshof (Konstitucionala tiesa) federalo
likumu konstitucionalitates parbaudes lietas; atbildigais koordinators
Austrijas federalo tiesibu tuvinasanas Kopienu tiesibam jautajumos;
kops 1995. gada 18. janvara - Pirmas instances tiesas tiesnesis.

Dzons D. Kuks [John D. Cooke]

dzimis 1944. gada; 1966. gada uznemts Irijas advokatara; uznemts ari
Anglijas un Velsas, Ziemelirijas un Jaundienvidvelsas advokatdras;
praktizéjoss barrister (1966—1996); 1980. gada uznemts Inner Bar Trija
(Senior Counsel) un 1991. gada - Jaundienvidvelsa; Eiropas Savienibas
Advokatiru padomes (CCBE) priekssédétajs (1985—1986); viesprofesors
University College Dublin Juridiskaja fakultaté; Chartered Institute of
Arbitrators loceklis; Trijas Royal Zoological Society priekssédétajs
(1987-1990); bencher Honorable Society of Kings Inns Dublina; honorary
bencher Lincoln’s Inn Londona; kops 1996. gada 10.janvara — Pirmas
instances tiesas tiesnesis.
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Jergs Pirungs [Jorg Pirrung]

dzimis 1940.gada; pétniecibas asistents Marburgas Universitaté;
tiesibu zinatnu doktors (Marburgas Universitate); referents, vélak
Starptautisko privattiesibu nodalas vaditajs, visbeidzot, Civiltiesibu
apaksnodalas vaditajs Federalaja Tieslietu ministrija; Unidroit Vadibas
padomes loceklis (1993—-1998); Hagas konferences Bérnu aizsardzibas
konvencijas izstradasanai komisijas priek$seédétajs (1996); Trires
Universitates goda profesors (starptautiskajas privattiesibas un
procesualajas tiesibas, Kopienu tiesibas); kops 2002.gada - Maksa
Planka Salidzinoso un starptautisko privattiesibu institita Hamburga
Zinatniskas padomes loceklis; kops 1997.gada 11.junija - Pirmas
instances tiesas tiesnesis.

Arjens V. H. Meijs [Arjen W. H. Meij]

dzimis 1944. gada; padomnieks Niderlandes Augstakaja tiesa (Hoge
Raad) (1996); padomnieks un priekssédetaja vietnieks College van
Beroepvoorhetbedrijfsleven(Tirdzniecibasunripniecibasadministrativa
tiesa) (1986); ad interim tiesnesis Socialas drosibas apelacijas tiesa
(Centrale Raad van Beroep) un Muitas tarifu komisija (Tariefcommissie);
tiesnesa paligs Eiropas KopienuTiesa (1980); Eiropas tiesibu pasniedzéjs
Groningenas Universitates Juridiskaja fakultaté un pétnieciskais
asistents  Mi¢iganas Universitates Law School, Amsterdamas
Tirdzniecibas kameras Starptautiska sekretariata loceklis (1970); kops
1998. gada 17. septembra — Pirmas instances tiesas tiesnesis.

Mihalis Vilars [Mihalis Vilaras]

dzimis 1950. gada; advokats (1974—1980); nacionalais eksperts Eiropas
Kopienu Komisijas Juridiskaja dienesta, tad galvenais administrators
V Generaldirektorata (Nodarbinatiba, industrialas attiecibas, socialas
lietas); auditeur, maitre des requétes un no 1999.gada padomnieks
Conseil d’Etat (Valsts Padome); padomnieks, asociétais loceklis Griekijas
Augstakaja specialaja tiesa; Griekijas Centralas likumdosanas izstrades
komitejas loceklis (1996—-1998); Griekijas valdibas generalsekretariata
Juridiska dienesta direktors; kops 1998. gada 17. septembra — Pirmas
instances tiesas tiesnesis.
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Nikolass Dzeimss Forvuds [Nicholas James Forwood]

dzimis 1948.gada; diplométs Kembridzas Universitates absolvents
(BA - 1969. gada un MA - 1973. gada) (mehanikas un tiesibu zinatnes);
1970.gada uznemts Anglijas advokatara, vélak praktizéjis Londona
(1971-1999) un Brisele (1979-1999); 1981.gada uznemts Irijas
advokatura; 1987. gada iecelts par Queen’s Counsel; 1998. gada — par
Middle Temple bencher; Anglijas un Velsas advokatlru parstavis Eiropas
Savienibas Advokatiru padomé (CCBE) un CCBE pastavigas
parstavniecibas Eiropas Kopienu Tiesa priek$sédétajs (1995-1999);
valdes loceklis World Trade Law Association un European Maritime Law
Organization (1993-2002); kops 1999.gada 15.decembra — Pirmas
instances tiesas tiesnesis.

Ibérs Legals [Hubert Legal]

dzimis 1954.gada; conseiller d’Etat (Francija); pabeidzis Senkl
[Saint-Cloud]EcolenormalesupérieureunEcolenationaled’administration;
anglu valodas pasniedzéjs universitaté (1979-1985); referents, tad
valdibas komisars Conseil d’Etat tiesvedibas nodalas (1988-1993);
juriskonsults Francijas pastavigaja parstavniecibba ANO Nujorka
(1993-1997); Tiesas tiesnesa Puiso$é [Puissochet] paligs (1997-2001);
no 2001. gada 19. septembra lidz 2007. gada 17. septembrim — Pirmas
instances tiesas tiesnesis.

Marija Euhénija Martinsa di Nazaré Ribeiru [Maria Eugénia Martins
de Nazaré Ribeiro]

dzimusi 1956. gada; studéjusi Lisabona, Briselé un Strasbira; advogada
Portugalé un Brisele; neatkariga pétniece Briseles Institut détudes
européennes de I'Université libre; Portugales tiesnesa Tiesa Muitinju de
Almeidas [Moitinho de Almeida] (1986—2000), vélak Pirmas instances
tiesas priek$sédétaja Vesterdorfa palidze (2000—2003); kops 2003. gada
31. marta - Pirmas instances tiesas tiesnese.
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Franklins Deuss [Franklin Dehousse]

dzimis 1959. gada; ieguvis diplomu tiesibu zinatnés (Ljezas Universitate,
1981); aspirants (Fonds national de la recherche scientifique, 1985—1989);
Chambre des représentants juriskonsults (1981-1990); tiesibu zinatnu
doktors (Strasburas Universitate, 1990); docents LjeZas un Strasbdaras
Universitatés, Eiropas Koledza, Institut royal supérieur de Défense, Bordo
Montesquieu universitaté; Parizes Universitates Michel Servet koledza;
Namiras Notre-Dame de la Paix fakultaté; Arlietu ministrijas specialais
parstavis (1995—-1999); Karaliska Starptautisko attiecibu institta
(Institut royal des relations internationales) Eiropas studiju direktors
(1998-2003); Conseil d’Ftat (Valsts Padome) assesseur (piesédétajs)
(2001-2003); padomnieks Eiropas Komisija (1990—2003); Observatoire
Internet loceklis (2001-2003); kop$ 2003.gada 7.oktobra — Pirmas
instances tiesas tiesnesis.

Ena Kremona [Ena Cremonal

dzimusi 1936. gada; ieguvusi Maltas Karaliskas universitates diplomu
filologija (1955); Maltas Karaliskas universitates tiesibu zinatnu doktore
(1958); advokate Maltas Advokatu kolégija kops 1959. gada; Nacionalas
SievieSu padomes juriskonsulte (1964—1979); Valsts civildienesta
komisijas locekle (1987—-1989), Lombard Bank (Malta) Ltd. valdes locekle,
valsts akciju parstave (1987-1993); Vélésanu komisijas locekle kops
1993. gada; Maltas Karaliskas universitates Tiesibu zinatnu fakultates
Doktordarbu komisijas locekle; Eiropas Komisijas pret rasismu un
neiecietibu (ECRI) locekle (2003—2004); kop$ 2004.gada 12. maija —
Pirmas instances tiesas tiesnese.

Oto Ciics [Otto Cziicz]

dzimis 1946.gada, Segedas Universitates tiesibu zinatnu doktors
(1971); Darba ministrijas administrators (1971-1974), docents un
lektors (1974-1989), Tiesibu zinatnu fakultates dekans (1989-1990),
rektora vietnieks (1992-1997) Segedas Universitaté; advokats;
Nacionalas Pensiju apdrosinasanas prezidija loceklis; Eiropas Socialas
nodrosinasanas institlta viceprezidents (1998-2002); Starptautiskas
Socialas nodrosinasanas asociacijas Zinatniskas padomes loceklis;
Konstitucionalas tiesas tiesnesis (1998—2004); kops 2004.gada
12. maija - Pirmas instances tiesas tiesnesis.
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Iréna Visnevska Bjalecka [Irena Wiszniewska-Biateckal

dzimusi 1947.gada, ieguvusi Varsavas Universitates diplomu tiesibu
zinatnés (1965—1969); pétniece (lektore, pasniedzéja, profesore) Polijas
Zinatnu akadémijas Juridisko zinatnu institata (1969-2004); asociéta
pétniece Maksa Planka Arvalstu un starptautisko patentu, autortiesibu
un konkurences tiesibu institata Minhené (Aleksandra fon Humbolta
(AvH) fonda stipendiate 1985—1986); advokate (1992—2000); Augstakas
administrativas tiesas tiesnese (2001-2004); kops 2004.gada
12. maija — Pirmas instances tiesas tiesnese.

Irena Pelikanova [Irena Pelikdnovd]

dzimusi 1949.gada; tiesibu zinatnu doktore, asistente
ekonomikas tiesibas (pirms 1989. gada), velak zinatnu doktore,
komerctiesibu profesore Karla universitates Tiesibu zinatnu
fakultaté Praga (kops 1993. gada); Vértspapiru komisijas valdes
locekle (1999-2002); advokate; Cehijas valdibas Likumdo$anas
padomes locekle (1998-2004); kop$ 2004.gada 12.maija -
Pirmas instances tiesas tiesnese.

Daniels Svabi [Daniel Svdby]

dzimis 1951. gada; tiesibu zinatnu doktors (Bratislavas Universitate),
Bratislavas Pirmas instances tiesas tiesnesis; Bratislavas Apelacijas tiesas
tiesnesis civillietas un priek$sédétaja vietnieks, Tieslietu ministrijas
Tiesibu institata Civiltiesibu un gimenes tiesibu nodalas loceklis;
Augstakas tiesas tiesnesa pienakumu izpilditajs komerclietas; Eiropas
Cilvektiesibu komisijas (Strasbara) loceklis; Konstitucionalas tiesas
tiesnesis (2000—2004); kops 2004. gada 12. maija — Pirmas instances
tiesas tiesnesis.
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Vilens Vadapals [Vilenas Vadapalas]

dzimis 1954. gada; tiesibu zinatnu doktors (Maskavas Universitate);
Varsavas Universitates habilitétais tiesibu zinatnu doktors; starptautisko
tiesibu (kops$ 1981. gada), cilvéktiesibu (kops 1991. gada) un Kopienu
tiesibu (kop$ 2000.gada) pasniedzéjs Vilnas Universitaté; valdibas
padomnieks arlietas (1991-1993); iestasanas Eiropas Savieniba sarunu
delegacijas koordinacijas grupas loceklis; valdibas Eiropas tiesibu
departamenta  generaldirektors (1997-2004); Eiropas tiesibu
pasniedzéjs Vilnas Universitaté, Zana Moné profesiras profesors
(titulaire de la chaire Jean Monnet); Lietuvas Eiropas Savienibas pétijumu
asociacijas priek3sédétajs; parlamenta darba grupas par konstitucionalo
reformu saistiba ar Lietuvas pievienosanos Eiropas Savienibai
priek$sedétajs; Starptautiskas Juristu komisijas loceklis (2003. gada
aprilis); kops 2004. gada 12. maija — Pirmas instances tiesas tiesnesis.

Kilike Jirimée [Kiillike Jiirimdie]

dzimusi 1962.gada; ieguvusi Tartu Universitates diplomu tiesibu
zinatnes(1981-1986);RepublikasprokurorapalidzeTallina(1986—1991);
sanémusi lgaunijas Diplomatijas skolas diplomu (1991-1992);
juriskonsulte (1991-1993) un galvena padomniece Tirdzniecibas un
ripniecibas palata (1992-1993), Tallinas Apelacijas tiesas tiesnese
(1993-2004); Eiropas madgistre (European Master) cilvéktiesibas un
demokratijas jautajumos, Padujas un Notingemas Universitates
(2002—2003); kops 2004.gada 12.maija — Pirmas instances tiesas
tiesnese.

Ingrida Labucka

dzimusi 1963. gada; sanémusi Latvijas Universitates diplomu tiesibu
zinatnes (1986); lekslietu ministrijas Rigas pilsétas un Kirova rajona
inspektore (1986—1989); Rigas pilsetas Latgales priek3pilsétas tiesas
tiesnese (1990-1994); advokate (1994—1998 un no 1999. gada jilija
lidz 2000. gada maijam); tieslietu ministre (no 1998. gada novembra
lidz 1999.gada jdlijam un no 2000.gada maija [idz 2002.gada
oktobrim); Hagas Starptautiskas 3Skiréjtiesas locekle (2001-2004),
Saeimas deputate (2002—2004); kops 2004. gada 12. maija - Pirmas
instances tiesas tiesnese.
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Sava S. Papasavs [Savvas S. Papasavvas]

dzimis 1969. gada; studijas Aténu Universitaté (Ptychion, 1991); tresa
[imena studijas Paris Il universitaté (DEA publiskajas tiesibas, 1992) un
Aix-Marseille lll universitaté (tiesibu zinatnu doktors, 1995); uznemts
Kipras Advokatu kolégija, Nikozijas Advokatu kolégijas loceklis kop3
1993. gada, docents Kipras Universitaté (1997-2002), konstitucionalo
tiesibu lektors kops 2002. gada septembra; pétnieks Eiropas Publisko
tiesibu centra (2001-2002); kop$ 2004.gada 12.maija - Pirmas
instances tiesas tiesnesis.

Enco Moavero Milanézi [Enzo Moavero Milanesil

dzimis 1954. gada; tiesibu zinatnu doktors (La Sapienza universitate,
Roma); Kopienu tiesibu studijas (Eiropas koledza, Brige); uznemts
advokatu kolégija, stradajis par advokatu (1978—1983); Kopienu tiesibu
lektors La Sapienza universitaté (Roma, 1993—1996), Luiss universitaté
(Roma, 1993-1996 un 2002—-2006) un Bocconi universitaté (Milana,
1996—-2000); Italijas premjerministra padomnieks ar Kopienu saistitajos
jautajumos (1993-1995); Eiropas Komisijas ierednis: juriskonsults un
péctam viceprezidenta kabineta vaditajs (1989—-1992), par iek$éjo tirgu
(1995-1999) un konkurenci (1999) atbildiga komisara kabineta vaditajs,
Konkurences generaldirektorata direktors (2000-2002), Eiropas
Komisijasgeneralsekretaravietnieks(2002—2005), Politisko padomnieku
biroja generaldirektors (2006); kop$s 2006.gada 3. maija - Pirmas
instances tiesas tiesnesis.
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Nilss Vals [Nils Wahl]

dzimis 1961. gada; tiesibu magistrs, Stokholmas Universitate (1987);
tiesibu doktors, Stokholmas Universitate (1995); asociétais profesors
(docents) un Zana Moné profesiras Eiropas tiesibas profesors (1995);
Eiropas tiesibu profesors, Stokholmas Universitate (2001); advokata
paligs privatpraksé (1987-1989); lzglitibas fonda rikotajdirektors
(1993—-2004); Zviedrijas Eiropas tiesibu izpétes tikla (Ndtverket for
europardttslig ~ forskning)  valdes  priekssédétajs  (2001-2006);
Konkurences tiesibu jautajumu padomes (Rddet for konkurrensfrdagor)
loceklis (2001—-2006); Skones un Blekinges Apelacijas tiesas (Hovrdtten
Over Skane och Blekinge) ieceltais tiesnesis (2005); kops 2006. gada
7. oktobra - Pirmas instances tiesas tiesnesis.

Miro Preks [Miro Prek]

dzimis 1965.gada; diplomands tiesibu zinatnés (1989); Advokatu
kolégijas loceklis (1994); veicis dazadus uzdevumus un funkcijas valsts
parvaldé, lielakoties valdibas biroja, kas atbild par likumdosanu (Eiropas
tiesibu un salidzino3o tiesibu departamenta valsts sekretara vietnieks
un direktora vietnieks, departamenta direktors) un Eiropas lietu biroja
(valsts sekretara vietnieks); asociacijas liguma sarunu grupas
(1994—-1996) un iestasanas Eiropas Savieniba sarunu grupas loceklis
(1998-2003), atbildigais par juridiskajiem jautajumiem; advokats;
atbildigais par tiesibu aktu pielagosanas Eiropas tiesibu aktiem un
Eiropas integracijas projektiem, lielakoties Rietumbalkanos; Eiropas
Kopienu Tiesas nodalas vaditajs (2004—-2006); kops 2006.gada
7. oktobra - Pirmas instances tiesas tiesnesis.

Teodors Cipevs [Teodor Tchipev]

dzimis 1940.gada; studijas tiesibu zinatnés Sofijas Ohridas Svéta
Klementa universitaté (1961); tiesibu zinatnu doktors (1977); advokats
(1963-1964); juriskonsults Valsts Starptautisko autoparvadajumu
uznémuma (1964—1973); pasniedzéjs Bulgarijas Zinatnu akadémijas
Tiestbu institata (1973—1988); civilprocesa pasniedzéjs Sofijas Ohridas
Svéta Klementa universitates Juridiskaja fakultaté (1988-1991);
Tirdzniecibas un rapniecibas kameras Skiréjtiesas tiesnesis (1988—2006);
Konstitucionalas tiesas tiesnesis (1991-1994); Plovdivas Paisija
Hilendarska universitates asociétais profesors (no 2001. gada februara
lidz 2006.gadam); tieslietu ministrs (1994—-1995); civilprocesa
pasniedzéjs Sofijas Jaunaja bulgaru universitaté (1995-2006); kops
2007. gada 12. janvara - Pirmas instances tiesas tiesnesis.
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Valerju M. Cuke [Valeriu M. Ciucd]

dzimis 1960. gada; diploms tiesibu zinatnés (1984); tiesibu zinatnu
doktors (Jasu [lasi] Aleksandra Joanna Kuzas universitate, 1997); Sucavas
[Suceaval Pirmas instances tiesas tiesnesis (1984—1989); Jasu Militaras
tiesas militarais tiesnesis (1989—-1990); Jasu Aleksandra Joanna Kuzas
universitates profesors (1990-2006); specializacijas privattiesibas
stipendiats Rennas universitaté (1991-1992); lektors Jasu Petra Andreja
universitaté (1999-2002); asociétais profesors Littoral Céte d'Opale
universitaté (LAB.RIl) (2006); kops 2007.gada 12.janvara — Pirmas
instances tiesas tiesnesis.

Alfreds Ditrihs [Alfred Dittrich]

dzimis 1950. gada; studéjis tiesibu zinatnes Erlangenes Nirnbergas
[Erlangen Niirnberg] Universitaté (1970—1975); Rechtsreferendar (jurists
praktikants) Nirnbergas Regionalaja augstakaja tiesa (1975-1978);
administrators Federalaja Ekonomikas ministrija (1978-1982);
administratorsVacijasFederativasRepublikaspastavigajaparstavnieciba
Eiropas Kopienas (1982); administrators Kopienu un konkurences
tiesibu jautajumos Federalaja Ekonomikas ministrija (1983—-1992);
departamenta “Eiropas Savienibas tiesibas” vaditajs Tieslietu ministrija
(1992-2007); Vacijas delegacijas vaditajs Padomes darba grupa“Eiropas
Kopienu Tiesa”; Federalas valdibas parstavis daudzas lietas Eiropas
Kopienu Tiesa; kops 2007. gada 17. septembra — Pirmas instances tiesas
tiesnesis.
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Santjago Soldevila Fragoso [Santiago Soldevila Fragoso]

dzimis 1960.gada; ieguvis Barselonas Autonomas universitates
diplomu tiesibu zinatnés (1983); tiesnesis Katalonija, Kanariju salas un
Madridé (1985-1992); Administrativo lietu palatas tiesnesis Kanariju
salu Augstakaja tiesa Santakrusa de Tenerifé [Santa Cruz de Tenerife]
(1992 un 1993); tiesnesa paligs Konstitucionalaja tiesa (1993-1998);
Audiencia Nacional Administrativo lietu palatas Sestas nodalas
magistrats (Madride, no 1998. gada lidz 2007. gada augustam); kops
2007. gada 17. septembra — Pirmas instances tiesas tiesnesis.

Lorans Triso [Laurent Truchot]

dzimis 1962. gada; ieguvis Parizes Politisko zinatnu institata [Institut
d‘études politiques de Paris] diplomu tiesibu zinatnés (1984); Valsts
Tiesne3u skolas [Ecole nationale de la magistrature] bijusais audzéknis
(1986—1988); tiesnesis Marselas Tribunal de grande instance (no
1988.gada janvara lidz 1990.gada janvarim); madistrats Tieslietu
ministrijas Civillietu un valsts lietu direkcija (no 1990. gada janvara lidz
1992. gada janijam); biroja vaditaja paligs, péc tam - biroja vaditajs
Ekonomikas, finansu un ripniecibas ministrijas Konkurences, patérétaju
tiesibu un krapSanas apkaroSanas generaldirekcija (no 1992.gada
janija [idz 1994. septembrim); tieslietu ministra tehniskais konsultants
(no 1994. gada septembra lidz 1995. gada maijam); tiesnesis Nimas
Tribunal de grande instance (no 1995.gada maija lidz 1996. gada
maijam); Eiropas Kopienu Tiesas generaladvokata F.Lezé [P.Léger]
paligs (no 1996.gada maija lidz 2001.gada decembrim); Kasacijas
tiesas [Cour de cassation] konsultants paligs (no 2001. gada decembra
lidz 2007. gada augustam); kop$ 2007.gada 17.septembra — Pirmas
instances tiesas tiesnesis.
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Stens Frimods Nilsens [Sten Frimodt Nielsen]

dzimis 1963. gada; ieguvis jurista diplomu Kopenhagenas Universitaté
(1988); ierédnis Arlietu ministrija (1988—1991); stata pasniedzéjs
starptautiskajas tiesibas un Eiropas tiesibas Kopenhagenas
Universitaté (1988—1991); véstniecibas sekretars Danijas pastavigaja
parstavnieciba ANO Nujorka (1991-1994); ierédnis Arlietu ministrijas
Juridiskaja dienesta (1994—1995); asociétais profesors Kopenhagenas
Universitaté (1995); premjerministra padomnieks, péc tam -
premjerministra galvenais padomnieks (1995-1998); ministrs
padomnieks Danijas pastavigaja parstavnieciba Eiropas Savieniba
(1998—-2001); premjerministra ipasais padomnieks juridiskajos
jautajumos (2001-2002); departamenta vaditajs un juriskonsults
premjerministra dienesta (no 2002.gada marta lidz 2004.gada
jalijam); valsts ministra vietnieks un premjerministra juriskonsults (no
2004.gada augusta lidz 2007.gada augustam); kop$ 2007.gada
17. septembra - Pirmas instances tiesas tiesnesis.

Emanuels Kulons [Emmanuel Coulon]

dzimis 1968. gada; tiesibu zinatnu studijas (Panthéon-Assas universitate,
Parize); parvaldibas studijas (Paris-Dauphine universitate); Eiropas
koledza (1992); iestajeksamens Parizes Advokatu apmacibu regionalaja
centra; Briseles Advokatu kolégijas advokata aplieciba; advokata
darbiba Brisel€; Eiropas Kopienu Komisijas Visparéja konkursa laureats;
tiesnesa paligs Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa (priek$sédétaja
A. Sadzo [A. Saggio] kabinets, 1996—1998, priekssédétaja B. Vesterdorfa
kabinets, 1998-2002); Pirmas instances tiesas priek$sédétaja kabineta
vaditajs (2003—2005); kops 2005. gada 6. oktobra — Pirmas instances
tiesas sekretars.
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2. Izmainas Pirmas instances tiesas sastava 2007. gada

2007. gada 12. janvdra sviniga séde

Sakaraar Bulgarijas Republikas un Rumanijas pievienosanos Eiropas Savienibai 2007. gada
1.janvari Eiropas Savienibas dalibvalstu valdibu parstavji par Eiropas Kopienu Pirmas
instances tiesas tiesnesiem ir iecélusi Teodoru Cipevu [Teodor Tchipev] uz laika posmu no
2007. gada 12.janvara lidz 2007. gada 31. augustam un Valerju Cuki [Valeriu Ciucd] uz
laika posmu no 2007. gada 12. janvara lidz 2010. gada 31. augustam.

2007. gada 17. septembra sviniga séde

Dalibvalstu valdibu parstavji laika posmam no 2007. gada 1. septembra lidz 2013. gada
31.augustam ir atkartoti ievélejusi amata Pirmas instances tiesas tiesneSus Dzonu
D. Kuku [John D. Cooke] un Nikolasu DzZeimsu Forvudu [Nicholas James Forwood],
tiesneses Enu Kremonu [Ena Cremona] un Irénu Pelikanovu [Irena Pelikdnovd], tiesnesi
Vilenu Vadapalu [Vilenas Vadapalas], tiesnesi Ingridu Labucku, tiesneSus Enco Moavero
Milanézi [Enzo Moavero Milanesi], Nilsu Valu [Nils Wahl], Miro Preku [Miro Prek] un Teodoru
Cipevu [Teodor Tchipev].

Par tiesneSiem laika posmam no 2007. gada 1. septembra lidz 2013. gada 31. augustam ir
iecelti Alfreds Ditrihs [Alfred Dittrich], kas aizstaj Jergu Pirungu [J6rg Pirrung], Santjago
Soldevila Fragoso [Santiago Soldevila Fragoso], kas aizstaj Rafaelu Garsiju-Valdekasasu i
Fernandesu [Rafael Garcia-Valdecasas y Ferndndez], Lorans TriSo [Laurent Truchot], kas
aizstaj Ibéru Legalu [Hubert Legal], un laika posmam no 2007. gada 17. septembra lidz
2010. gada 31.augustam - Stens Frimods Nilsens [Sten Frimodt Nielsen], kas aizstaj Bo
Vesterdorfu [Bo Vesterdorf].

Péc dalejas Pirmas instances tiesas locek|lu nomainas Marks Jégers [Marc Jaeger], kas kop$
1996. gada 11.jdlija ir Pirmas instances tiesas tiesnesis, ir ievéléts par Eiropas Kopienu
Pirmasinstances tiesas priek$sedétaju uzlaiku no 2007. gada 17. septembralidz2010. gada
31.augustam.

Saskana ar Pirmas instances tiesas Reglamenta 7. pantu: “Talit péc daléjas nomainas, kas

noteikta EK liguma 224. panta un EAEK liguma 140. panta, tiesnesi no sava vidus uz trijiem
gadiem ievélé Pirmas instances tiesas priek$sédétaju”.

Gada zinojums 2007 159


creo





creo



Protokolara kartiba

Pirmas instances tiesa

3. Protokolara kartiba

No 2007. gada 1. janvara lidz
11. janvarim

B. VESTERDORFS [B. VESTERDORF], Pirmas
instances tiesas priek3sédétajs

M. JEGERS [M. JAEGER], palatas priekssédétajs
J. PIRUNGS [J. PIRRUNG], palatas priek3sédétajs
M. VILARS [M. VILARAS], palatas priekSsedetajs
I. LEGALS [H. LEGAL], palatas priek3sédétajs
DZ. D. KUKS [J. D. COOKE], palatas
priek$sedétajs

R. GARSIJA-VALDEKASASS [R. GARCIA-
VALDECASAS], tiesnesis

V.TILI [V. TIILI], tiesnese

J.AZIZI [J. AZIZI ], tiesnesis

A.V.H. MELJS [A. W. H. MELJ], tiesnesis

N. DZ. FORVUDS [N. J. FORWOOD], tiesnesis
M. E. MARTINSA RIBEIRU [M. E. MARTINS
RIBEIRQ], tiesnese

F. DEUSS [F. DEHOUSSE], tiesnesis

E. KREMONA [E. CREMONA], tiesnese

0. CUCS [0. cZUCZ), tiesnesis
I.VléNEVSKA-BJALECKA [I. WISZNIEWSKA-
BIALECKA], tiesnese

. PELIKANOVA [I. PELIKANOVA], tiesnese

D. SVABI [D. SVABY], tiesnesis

V.VADAPALS [V. VADAPALAS], tiesnesis

K. JIRIMEE [K. JURIMAE], tiesnese

I. LABUCKA, tiesnese

S. PAPASAVS [S. PAPASAVVAS], tiesnesis

E. MOAVERO MILANEZI [E MOAVERO
MILANESI], tiesnesis

N. VALS [N. WAHL], tiesnesis

M. PREKS [M. PREK], tiesnesis

E. KULONS [E. COULON], sekretars

Gada zinojums 2007

No 2007. gada 12. janvara lidz
17. septembrim

B. VESTERDORFS [B. VESTERDORF], Pirmas
instances tiesas priek3sédétajs

M. JEGERS [M. JAEGER)], palatas priekssédétajs
J. PIRUNGS [J. PIRRUNG], palatas priek3sédétajs
M. VILARS [M. VILARAS], palatas priek$sedétajs
I. LEGALS [H. LEGAL), palatas priek$sédétajs
DZ. D. KUKS [J. D. COOKE], palatas
priekssedétajs

R. GARSIJA-VALDEKASASS [R. GARCIA-
VALDECASAS], tiesnesis

V. TILI [V. TIILI], tiesnese

J.AZIZI [J. AZIZI ], tiesnesis

A.V.H. MELJS [A. W. H. MElJ], tiesnesis

N. DZ. FORVUDS [N. J. FORWOOD], tiesnesis
M. E. MARTINSA RIBEIRU [M. E. MARTINS
RIBEIRQ], tiesnese

F. DEUSS [F. DEHOUSSE], tiesnesis

E. KREMONA [E. CREMONA], tiesnese

0. CUCS [0. CcZUCZ), tiesnesis

I VlgN EVSKA-BJALECKA [I. WISZNIEWSKA-
BIALECKA], tiesnese

. PELIKANOVA [I. PELIKANOVA], tiesnese

D. SVABI [D. SVABY], tiesnesis

V.VADAPALS [V. VADAPALAS], tiesnesis

K. JIRIMEE [K. JURIMAE], tiesnese

I. LABUCKA, tiesnese

S. PAPASAVS [S. PAPASAVVAS], tiesnesis

E. MOAVERO MILANEZI [E MOAVERO
MILANESI], tiesnesis

N.VALS [N. WAHL], tiesnesis

M. PREKS [M. PREK], tiesnesis

T. CIPEVS [T. TCHIPEV], tiesnesis

V. CUKE [V. CIUCA], tiesnesis

E. KULONS [E. COULON], sekretars

161


creo



Pirmas instances tiesa

Protokolara kartiba

No 2007. gada 20. septembra lidz
31.decembrim

M. JEGERS [M. JAEGER], Pirmas instances tiesas
priek$sedétajs

V. TILI [V. TILI, palatas priek$sédétaja
J.AZIZI [J. AZIZI ], palatas priekSsédétajs
A.V. H. MELJS [A. W. H. MELJ], palatas
priek$sédétajs

M. VILARS [M. VILARAS], palatas priek$sédétajs
N. DZ. FORVUDS [N. J. FORWOOD], palatas
priekssédétajs

M. E. MARTINSA RIBEIRU [M. E. MARTINS
RIBEIRQ], palatas priekssédétaja

0. CUCS [0. CZUCZ), palatas priek$sedétajs
I. PELIKANOVA [I. PELIKANOVA], palatas
priek$sedétaja

DZ. D. KUKS [J. D. COOKE], tiesnesis

F. DEUSS [F. DEHOUSSE], tiesnesis

E. KREMONA [E. CREMONA], tiesnese

. VISNEVSKA-BJALECKA [I. WISZNIEWSKA-
BIAtECKA], tiesnese

D. SVABI [D. SVABY], tiesnesis
V.VADAPALS [V. VADAPALAS], tiesnesis

K. JIRIMEE [K. JURIMAE], tiesnese

I. LABUCKA, tiesnese

S. PAPASAVS [S. PAPASAVVAS], tiesnesis

E. MOAVERO MILANEZI [E MOAVERO
MILANESI], tiesnesis

N. VALS [N. WAHL], tiesnesis

M. PREKS [M. PREK], tiesnesis

T. CIPEVS [T. TCHIPEV], tiesnesis

V. CUKE [V. CIUCA], tiesnesis

A. DITRIHS [A. DITTRICH], tiesnesis

S. SOLDEVILA FRAGOSO [S. SOLDEVILA
FRAGOSO], tiesnesis

L. TRISO [L. TRUCHOT], tiesnesis

S. FRIMODS NILSENS [S. FRIMODT NIELSEN],
tiesnesis

E. KULONS [E. COULON], sekretars

162
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4. Bijusie Pirmas instances tiesas locekli

Zoze Luiss da Kruss Vilasa [Da Cruz Vilaga José Luis] (1989—1995), priek3sédétajs no 1989. lidz
1995. gadam

Donals Patriks Maikls Baringtons [Barrington Donal Patrick Michael] (1989—1996)
Antonio Sadzo [Saggio Antonio] (1989—1998), priek$sédétajs no 1995. lidz 1998. gadam
Deivids Aleksandrs Ogilvi Edvards [Edward David Alexander Ogilvy] (1989—-1992)
Heinrihs Kirsners [Kirschner Heinrich] (1989—1997)

Hrists Jeraris [Yeraris Christos] (1989—1992)

Romeéns Alfonss Sintgens [Schintgen Romain Alphonse] (1989—1996)

Korneliss Pauluss Brijé [Briét Cornelis Paulus] (1989—1998)

Zaks Bjankarelli [Biancarelli Jacques] (1989—1995)

Kans Lénartss [Lenaerts Koen] (1989—2003)

Kristofers Viljams Belami [Bellamy Christopher William] (1992—1999)

Andreass Kalogeropuls [Kalogeropoulos Andreas] (1992—1998)

Pernilla Linda [Lindh Pernilla] (1995—-2006)

André Potocki [Potocki André] (1995—2001)

Ramuss Rui Manuels Genss de Mora [Gens de Moura Ramos Rui Manuel] (1995—2003)
Paolo Mengoci [Mengozzi Paolo] (1998—-2006)

Verica Trstenjaka [Trstenjak Verica] (2004—2006)

Priek$sedétaji

Zozé Luiss da Kruss Vilasa [Da Cruz Vilaca José Luis] (1989—1995)
Antonio Sadzo [Saggio Antdnio] (1995—1998)

Sekretars

Hanss Jungs [Hans Jung] (1989—-2005)
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C - Pirmas instances tiesas darbibas statistika

Pirmas instances tiesas visparéja darbiba

1. lesniegtas, pabeigtas un izskatamas lietas (2000-2007)

lesniegtas lietas

2. Tiesvedibas veidi (2000-2007)
3. Prasibu veidi (2000-2007)
4, Prasibu joma (2000-2007)

Pabeigtas lietas

Tiesvedibas veidi (2000-2007)

Prasibu joma (2007)

Prasibu joma (2000-2007) (spriedumi un rikojumi)

IztiesaSanas sastavs (2000-2007)

Tiesvedibas ilgums ménesos (2000-2007) (spriedumi un rikojumi)

O o NOW

Lietas, kuru izskatiSana 31. decembri turpinas

10. Tiesvedibas veidi (2000-2007)
11.  Prasibu joma (2000-2007)
12. lztiesasanas sastavs (2000-2007)

Dazadi

13. Pagaidu noreguléjuma pasakumi (2000-2007)

14. Paatrinatais process (2001-2007)

15. Pirmas instances tiesas nolémumi, par kuriem Tiesa iesniegtas apelacijas
sudzibas (1989-2007)

16. Tiesa iesniegto apelaciju sadalijums atkariba no procesa veida (1989-2007)

17. Tiesa iesniegto apelaciju iznakums (2007) (spriedumi un rikojumi)

18. Visparéjas tendences (1989-2007) (iesniegtas, pabeigtas un izskatamas
lietas)
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1. Pirmas instances tiesas visparéja darbiba -

lesniegtas, pabeigtas un izskatamas lietas (2000-2007)’

1200

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

B lesniegtas lietas B Pabeigtas lietas B Izskatamas lietas

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 | 2007

lesniegtas lietas 398 345 411 466 536 469 432 522
Pabeigtas lietas 343 340 331 339 361 610 436 397
Izskatamas lietas 787 792 872 999 1174 1033 1029 1154

Ja nav noradits citadi, $aja un turpmakajas tabulas ir nemta véra seviska tiesasanas kartiba.

Par “sevisko tiesasanas kartibu” tiek uzskatiti: protests par spriedumu (EKT Statatu 41. pants un PIT Reglamenta
122. pants), tresas personas protests (EKT Statltu 42. pants un PIT Reglamenta 123. pants), sprieduma
parskatisana (EKT Stattu 44. pants un PIT Reglamenta 125. pants), sprieduma interpretésana (EKT Statdtu
43. pants un PIT Reglamenta 129. pants), tiesasanas izdevumu noteik3ana (PIT Reglamenta 92. pants), juridiska
palidziba (PIT Reglamenta 96. pants) un sprieduma labosana (PIT Reglamenta 84. pants).
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2. lesniegtas lietas - Tiesvedibas veidi (2000-2007)’

N H“‘I
250
200
150
100
50
0 I I I I I
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
- Citas prasibas
m Intelektualais ipasums
m Civildienesta lietas
m Apelacijas
m Seviska tiesasanas kartiba
2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Citas prasibas 242 180 198 214 240 193 244 296
Intelektualais ipaSums 34 37 83 100 110 98 143 168
Civildienesta lietas 111 110 112 124 146 151 1 2
Apelacijas 10 27
Seviska tiesasanas 1 18 18 28 40 27 34 29
kartiba
Kopa 398 345 411 466 536 469 432 522

n

T Saja un turpmakajas tabulas "citas prasibas" nozimé visas prasibas, iznemot Eiropas Kopienas ierédnu prasibas
un prasibas intelektuala ipasuma joma.

168 Gada zinojums 2007


creo



Pirmas instances tiesas statistika

Pirmas instances tiesa

3. lesniegtas lietas — Prasibu veidi (2000-2007)

Prasibas atcelt tiesibu

Seviska tiesasanas

aktu

47,70 %

Sadalijums 2007. gada

Prasibas par
bezdarbibu
2,30%

1111’1"1‘”;/‘///

Prasibas par
zaudéjumu atlidzibu
517 %

Prasibas saistiba ar

kartiba skiréjtiesas klauzulu
5,56 % 1,53 %
Apelacijas o
517 % Intelektualais
ipasumsi
Civildienesta lietas 32,18%
0,38 %
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Prasibas atcelt tiesibu 219| 134 172 74| 199| 160|223 249
aktu
Prasibas par bezdarbibu 6 17 12 13 15 9 4 12
Prasibas par zaudejumu 17 21 12 24 18 16 8 27
atlidzibu
I?rias_lpf'as saistiba ar 8 5 3 8 8 9 8
skiréjtiesas klauzulu
Intelektualais ipasumsi 34 37 83 100 110 98 143 168
Civildienesta lietas 111 110 112 124 146 151 1 2
Apelacijas 10 27
>eviska tiesasanas 1 18 18 28 40 27 34 29
kartiba

Kopa 398 345 411 466 536 469 432 522
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4, lesniegtas lietas - Prasibu joma (2000-2007)

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Aizjaras zemju un teritoriju asociésana 6 6 1
Arlietas 8 14 8 10 3 2 2 1
Briviba veikt uznéméjdarbibu 7 1 1
Eiropas Savienibas pilsoniba 2
Ekonomikas un monetara politika 1 2
Energija 2 2 1
Institucionalas tiesibas 24 16 17 26 33 28 15 28
Intelektualais ipasums 34 37 83| 101 | 110 98| 145| 168
Jaunu valstu pievienosanas 1 1
Konkurence 36 36 61 43 36 40 81 62
Kopéja arpolitika un drosibas politika 1 3 6 2 4 5 12
Kopéjais muitas tarifs 1 2 1 2 1
Kopienu budZets 2
Kopienu pasu resursi 2
Kultara 2 1 3 1
Lauksaimnieciba 18 17 9 11 25 21 18 34
Muitas savieniba 14 2 6 5 11 2 4
Nodokli 1 2
Pakalpojumu sniegsanas briviba 1
Personu briva parvietosanas 1 3 2 2 4 4
Pétnieciba, informacija, izglitiba, statistika 1 3 1 6 5 10
Precu briva aprite 2 1 1
Regionala politika 1 6 10 12 16 18
Sabiedribu tiesibas 4 6 3 6 12 11 10
Skiréjtiesas klauzula 2 1 2 3 1
Sociala politika 7 1 3 5 9 3 5
Tiesibu aktu tuvinasana 2 1 1 1
Tieslietas un iekslietas 1 1 1 3
Tirdzniecibas politika 8 4 5 6 12 5 18 9
Transports 2 1 3 1 4
Valsts atbalsts 80 42 51 25 46 25 28 37
Vide un patérétaji 14 2 8 14 30 18 21 41
Zivsaimniecibas politika 5 6 3 25 3 2 5
Kopa EKligums | 275| 213 | 277 | 303 | 349 | 291 | 386 | 464
Kopa EOTK ligums 1 4 2 11
Kopa AEK ligums 2 1 1
Civildienesta noteikumi 111 110 112 124 146| 151 11 29
Seviska tiesasanas kartiba 11 18 18 28 40 27 34 29
PAVISAMKOPA | 398 | 345| 411 466| 536 | 469| 432| 522
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5. Pabeigtas lietas - Tiesvedibas veidi (2000-2007)

250 ~
200 -
150
100 -
50 -
0 T T T T T T T 1
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
- Citas prasibas
B Intelektualais ipasums
B Civildienesta lietas
B Apelacijas
I Seviska tiesasanas kartiba
2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Citas prasibas 219 162 189 169 159 237 241 185
Intelektualais ipasums 7 30 29 47 76 94 20 128
Civildienesta lietas 101 133 96 104 101 236 71 51
Apelacijas 7
Seviska tiesasanas 16 15 17 19 25 43 34 26
kartiba
Kopa 343 340 331 339 361 610 436 397
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6. Pabeigtas lietas - Prasibu joma (2007)

Spriedumi Rikojumi Kopa
Arlietas 2 2 4
Ekonomikas un monetara politika 1
Energija 1
Institucionalas tiesibas 7 10 17
Intelektualais fpasums 99 30 129
Konkurence 30 8 38
Kopéja arpolitika un drosibas politika 3 3
Kopéjais muitas tarifs 1 1
Kopienu budzets 1 1
Lauksaimnieciba 5 6 11
Muitas savieniba 1 1 2
Pakalpojumu sniegs$anas briviba 1 1
Personu briva parvietosanas 4 4
Pétnieciba, informacija, izglitiba, statistika 7 3 10
Regionala politika 3 6
Sabiedribu tiesibas 2 4 6
Skiréjtiesas klauzula 1 1
Sociala politika 2 1 3
Tiesibu aktu tuvinasana 1
Tieslietas un iekslietas 2 2
Tirdzniecibas politika 1 3 4
Transports 1 1
Valsts atbalsts 22 14 36
Vide un patérétaji 5 10 15
Zivsaimniecibas politika 2 2 4
Kopa EK ligums 192 110 302
Kopa EOTK ligums 10 10
Kopa AEK ligums 1 1
Civildienesta noteikumi 44 14 58
Seviska tiesasanas kartiba 26 26
PAVISAM KOPA 247 150 397
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7. Pabeigtas lietas — Prasibu joma (2000-2007)
(spriedumi un rikojumi)

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Aizjlras zemju un teritoriju asociésana 1 2 6 4 4 2
Arlietas 6 2 6 11 7 11 5 4
Briviba veikt uznéméjdarbibu 3 4 2 1
Eiropas Savienibas pilsoniba 1 1
Ekonomikas un monetara politika 1 1
Energija 3 1
Institucionalas tiesibas 31 19 15 20 16 35 14 17
Intelektualais ipasums 7 30 29 47 76 94 91| 129
Jaunu valstu pievienosanas 1 1
Konkurence 61 21 40 38 26 35 42 38
Kopéja arpolitika un drosibas politika 3 2 5 4 3
Kopéjais muitas tarifs 3 2 1
Kopienu budzets 1
Kopienu pasu resursi 2
Kultara 2 1
Lauksaimnieciba 14 47 28 21 15 34 25 11
Muitas savieniba 5 15 18 3 3 7 2 2
Nodokli 5 1
Pakalpojumu snieg$anas briviba 1
Personu briva parvietosanas 1 2 8 2 1 4
Pétnieciba, informacija, izglitiba, statistika 1 2 1 3 10
Precu briva aprite 2 1 1
Regionala politika 5 1 4 4 6
Sabiedribu tiesibas 4 4 4 2 2 6 6
Skirejtiesas klauzula 1 2 1 1
Sociala politika 18 2 2 1 4 6 5 3
Tiesibu aktu tuvinasana 2 1 3 1
Tieslietas un iekslietas 1 1 1 2
Tirdzniecibas politika 17 5 6 6 1 7 13 4
Transports 2 2 2 1 2 1
Valsts atbalsts 35 12 31 26 54 53 54 36
Vide un patérétaji 7 12 9 4 19 19 15
Zivsaimniecibas politika 1 7 2 2 6 2 24 4
Kopa EK ligums | 223| 179 213| 216 | 230| 329| 330| 302
Kopa EOTK ligums 3 10 4 5 1 1 10
Kopa AEK ligums 1 1 1 1
Civildienesta noteikumi 101 | 135 96| 104, 101 236 71 58
Seviska tiesasanas kartiba 16 15 17 19 25 43 34 26
PAVISAMKOPA | 343| 340 331| 339| 361 610 436 | 397
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9. Pabeigtas lietas - Tiesvedibas ilgums ménesos (2000-2007)'
(spriedumi un rikojumi)

35
30
- Il \H ‘
(Il
20
15
10
5 -
0 I I I I I I I I
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
i Autres recours B Propriété intellectuelle
B Fonction publique B Pourvois
2000 | 2001 2002 2003 2004 | 2005 2006 | 2007
Citas prasibas 27,5 20,7 21,3 21,6 22,6 25,6 27,8 29,5
Intelektualais ipasums 9,1 16,4 19,5 15,8 17,3 21,1 21,8 24,5
Civildienesta lietas 15,6 18,7 17,2 17,9 19,2 19,2 24,8 32,7
Apelacijas 7,1

T Vidgja tiesvedibas ilguma aprékina nav ieklautas: lietas, kuras pienemts starpnolémums; seviska tiesasanas

kartiba; lietas, kuras Tiesa nodevusi Pirmas instances tiesai kompetencu sadalijuma izmainu rezultats; lietas,
kuras Pirmas instances tiesa nodevusi sakara ar Civildienesta tiesas darbibas uzsaksanu.

llgums ir izteikts méneSos un ménesu desmitdalas.
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10. Lietas, kuru izskatisana 31. decembri turpinas - Tiesvedibas veidi
(2000-2007)

800 -
700
600 -
500 -
400 -
300 A
200 -~
100 -
0 V 4 r 4 &
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

il Citas prasibas B Intelektualais ipasums

B Civildienesta lietas B Apelacijas

I Seviska tiesasanas kartiba

2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Citas prasibas 561 579 588 633 714 670 673 784
Intelektualais ipasums 44 51 105 158 192 196 249 289
Civildienesta lietas 179 156 172 192 237 152 82 33
Apelacijas 10 30
Seviska tiesasanas 3 6 7 16 31 15 15 18
kartiba
Total 787 792 872 999 | 1174 1033| 1029| 1154
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11. Lietas, kuru izskatisana 31. decembri turpinas - Prasibu joma
(2000-2007)

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007

Aizjuras zemju un teritoriju asociésana 11 15 9 6 6 2

Arlietas 9 21 23 22 18 9 6 3
Briviba veikt uznemeéjdarbibu 5 2 1

Eiropas Savienibas pilsoniba 1

Ekonomikas un monetara politika 1 2 1
Energija 2 2 4 4 4 2 1
Institucionalas tiesibas 27 24 26 32 49 42 43 54
Intelektualais ipasums 44 51| 105| 159, 193| 197, 251| 290
Jaunu valstu pievienosanas 1 1

Konkurence 78 93| 114| 119, 129, 134, 173| 197
Kopéja arpolitika un drosibas politika 3 3 9 11 13 8 9 18
Kopéjais muitas tarifs 3 2 2 1 1 3 3
Kopienu budzets 1
Kopienu pasu resursi 2

Kultara 2 3 1 3 4
Lauksaimnieciba 144| 114 95 85 95 82 74 97
Muitas savieniba 33 20 8 10 18 13 11 13
Nodokli 1 1 2
Pakalpojumu sniegsanas briviba 1
Personu briva parvietosanas 1 3 2 1 2 3
Pétnieciba, informacija, izglitiba, statistika 1 4 3 2 8 16 18 18
Precu briva aprite 2 3 1 1 1 1
Regionala politika 1 6 13 19 27 36 48
Sabiedribu tiesibas 4 6 5 6 10 16 23 27
Skiréjtiesas klauzula 2 3 2 3
Sociala politika 4 3 4 5 6 9 9
Tiesibu aktu tuvinasana 2 1 3 1
Tieslietas un iekslietas 1 1 1
Tirdzniecibas politika 16 15 14 14 25 23 28 33
Transports 1 3 2 1 3 2 1 4
Valsts atbalsts 177| 207, 227| 226, 218| 190, 164| 165
Vide un patérétaji 15 17 13 18 44 43 44 70
Zivsaimniecibas politika 8 7 8 31 28 28 4 5

Kopa EKligums | 588| 622| 686| 773| 892| 854| 910( 1072
Kopa EOTK ligums 14 8 6 17 12 11 10

Kopa AEK ligums 1 1 1 2 1 2 1
Civildienesta noteikumi 181 156, 172, 192| 237| 152 92 63
Seviska tiesasanas kartiba 3 6 7 16 31 15 15 18

PAVISAMKOPA | 787| 792| 872| 999| 1174|1033 | 1029 | 1154
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12. Lietas, kuru izskatisana 31. decembri turpinas - Iztiesasanas
sastavs (2000-2007)

Sadalijums 2007. gada

Tris tiesnesu palatas
84,14 %

Nenodotas lietas

6,76 %
Piecu tiesnesu Apelaciju palata
palatas 2,60 %
6,50 %

2000 | 2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Virspalata 6 1

Apelaciju palata 10 30

Pirmas instances tiesas
priek3sédétajs

Piecu tiesneSu palatas 247 264 276 251 187 146 117 75
Tris tiesnesu palatas 512 479 532 691 914 846 825 971
Tiesnesis vienpersoniski 5 3 8 6 1 4 2

Nenodotas lietas 23 46 56 51 66 36 72 78

Kopa 787 792 872 999 1174 1033 1029 1154
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13. Dazadi - Pagaidu noreguléjuma pasakumi (2000-2007)

O T T T T T
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
—— lesniegti —— lzskatiti
Sadalijums 2007. gada
‘E E Iznakums
3 s ] = 3 s oo} = ] o
25Eg 33k - 52
28 TE 98TE = T S22
28535 2833 5 £ @ENT
LaoogE oo s 7] X R
DEfu E5oa 5 E SCER
L
22gagaga 2 S |E2Es
" ] 9 7}
9 N 5 =
Institucionalas tiesibas 5 5 4 1
Intelektualais ipasums 1
Konkurence 3 2 2
Kultara 1 1 1
Lauksaimnieciba 2 3 2 1
Pétnieciba, informacija, izglitiba,
R 2 3 2 1
statistika
Regionala politika 2 2 2
Sociala politika 1 2 2
Valsts atbalsts 3 3 2 1
Vide un patéréetaji 13 19 17 2
Zivsaimniecibas politika 1 1 1
Kopa EK ligums 34 41 33 4 4
PAVISAM KOPA 34 41 33 4 4
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14. Dazadi - Paatrinatais process (2001-2007)
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15. Dazadi - Pirmas instances tiesas nolemumi, par kuriem Tiesa

iesniegtas apelacijas sudzibas (1989-2007)

300 A
250
200
150
100
50 A
0 T T T T T T T T T T T T T T T T 1
()] o — o~ [sa] < wn O ~ [ee] (o)) o — (o] [sa] < wn O ~
[<e] [N (o] (o) [ (o)) (o) [N [e] (o)) (o) o o o o o o o o
o)) [e)} [e)} o)} [e)} [e)} [e)} (o)} [e)} [e)} o)} o o o o o o o o
— - = = - - - - = - - N N N N N N N N
B Nolémumu skaits, par kuriem iesniegtas apelacijas sudzibas
B Kopéjais parsidzamo nolémumu skaits'
Nolemumu skaits, par kuriem Kopéjais parsiidzamo Nolemumu, par kuriem
iesniegtas apelacijas nolémumu skaits’ iesniegtas apelacijas
sudzibas sudzibas, skaits procentos
1989
1990 16 46 35%
1991 13 62 21 %
1992 24 86 28 %
1993 17 73 23 %
1994 12 105 11 %
1995 47 142 33 %
1996 27 133 20 %
1997 35 139 25 %
1998 67 214 31 %
1999 60 178 34 %
2000 68 215 32 %
2001 69 214 32%
2002 47 212 22 %
2003 67 254 26 %
2004 53 241 22 %
2005 64 272 24 %
2006 77 265 29 %
2007 76 272 28 %

' Kopéjais parsuadzamo nolémumu skaits

Gada zinojums 2007

- spriedumi, rikojumi par nepienemamibu, pagaidu noreguléjuma
pasakumu piemérosanu, tiesvedibas izbeigsanu lietd pirms sprieduma taisisanas un rikojumi, ar ko noraida
iestasanos lieta, — kuriem termins apelacijas sidzibas iesniegsanai ir beidzies vai par kuriem iesniegtas apelacijas
stdzibas.
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17. Dazadi - Tiesa iesniegto apelaciju iznakums (2007)
(spriedumi un rikojumi)

9 c 88 89T | w3
R Ty | g | SEX
T s=9 | ®=a| $37F
3 e THR | T=® wES
S = = D0 0 i
w2 (e 8 g3 Q= 9 o
S8 S8c | Tcg wEwE )
82 283 298¢ L&D
- =938 | =88 =938
g sgg &%e 2=EN
Arlietas 2 2
Civildienesta noteikumi 13 1 3 17
Institucionalas tiesibas 4 1 5
Intelektualais ipasums 15 1 2 2 20
Konkurence 13 1 1 15
Kopéja arpolitika un drosibas politika 2 1 3
Kopienu pasu resursi 2 2
Lauksaimnieciba 2 2
Muitas savieniba 3 3
Pakalpojumu sniegsanas briviba 1 1
Regionala politika 2 2 4
Sabiedribu tiesibas 2 2
Valsts atbalsts 5 1 1 7
Vide un patérétaji 5 1 6
Zivsaimniecibas politika 1 1
Kopa 72 8 6 4 90
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18. Dazadi - Visparejas tendences (1989-2007)
lesniegtas, pabeigtas un izskatamas lietas

lesniegtas lietas'

Pabeigtas lietas?

Lietas, kuru
izskatisana

31. decembri turpinas
1989 169 1 168
1990 59 82 145
1991 95 67 173
1992 123 125 171
1993 596 106 661
1994 409 442 628
1995 253 265 616
1996 229 186 659
1997 644 186 1117
1998 238 348 1007
1999 384 659 732
2000 398 343 787
2001 345 340 792
2002 411 331 872
2003 466 339 999
2004 536 361 1174
2005 469 610 1033
2006 432 436 1029
2007 522 397 1154

Kopa 6778 5624

T 1989. gads: 153 lietas Tiesa nodevusi jaunizveidotajai Pirmas instances tiesai.

1993. gads: 451 lietu Tiesa nodevusi sakara ar Pirmas instances tiesas kompetences pirmo paplasinasanu.

1994. gads: 14 lietas Tiesa nodevusi sakara ar Pirmas instances tiesas kompetences otro paplasinasanu.

2004.-2005. gads: 25 lietas Tiesa nodevusi sakara ar Pirmas instances tiesas kompetences treSo paplasinasanu.

2 2005.-2006. gads: 118 lietas Pirmas instances tiesa nodevusi jaunizveidotajai Civildienesta tiesai.
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Darbiba Civildienesta tiesa

A - Civildienesta tiesas darbiba 2007. gada
PriekSsedétajs Pols DZ. Mahonijs [Paul J. Mahoney]

1. 2007. gads bija nozimigs ar Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas Reglamenta
stasanos spéka. Tas tika publicéts Eiropas Savienibas Oficidlaja Vestnesi 2007.gada
29. augusta', un saskana ar ta 121. pantu tas stajas spéka tresa ménesa pirmaja diena péc
ta publicésanas, proti, 2007. gada 1. novembri. Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
sekretara darbibas instrukcijas? stajas spéka taja pasa diena3.

2. Lai gan Civildienesta tiesas pirmais darbibas gads lielakoties tika veltits iek3éjo un
aréjo proceduru izveidosanai un ipasi Reglamenta projekta izstradei, 2007. gada skaitli
jau liecina par regularu tiesvedibas darbibu.

2007. gada Civildienesta tiesa pabeidza 150 lietas, kamér taja pasa laika tika iesniegti
157 jauni prasibas pieteikumi. Tadéjadi teju ir sasniegts lidzsvars starp ierosinatajam un
pabeigtajam lietam.

Saja gada celto prasibu skaits (157) ir nedaudz lielaks neka pagajusaja gada, kad tika
celtas 148 prasibas.

lzskatamo lietu skaits (235) joprojam ir visai liels, 1pasdi tadél, ka Civildienesta tiesas
darbibas pirmaja gada pabeigto lietu skaits (50) nav nozimigs tas sp€ju taisit spriedumus
raditajs. Japiebilst, ka liels skaits izskatamo lietu ir apturétas, gaidot Pirmas instances
tiesas spriedumus “paraugpravas”* vai Tiesas nolémumus apelacijas lietas>.

44 % lietu ir pabeigtas ar spriedumu un 56 % - ar rikojumu. Vidé&jais tiesvedibas ilgums
lietam, kas pabeigtas 2007. gada, ir 16,9 ménesi spriedumiem un 10,3 ménesi rikojumiem.

2007.gada 25 Civildienesta tiesas nolémumi tika parsudzéti apelacijas kartiba Pirmas
instancestiesa, kasir32 % no parsidzamajiem noléemumiem un 19 % no visam pabeigtajam
lietam, iznemot gadijumu, kad kada no pusém vienpuséji atteikusies no prasibas.

3. Turpmakaja dala vispirms tiks izklastiti galvenie jaunievedumi, kas ir ieviesti ar
Civildienesta tiesas Reglamentu (I). Pec tam tiks apskatits $i gada zimigakais judikattras
devums, secigi pievérsSoties stridiem par likumibu un zaudéjumu atlidzibu (ll), par

! OV L 225, 1. Ipp.
2 OV L 249, 3. Ipp.
3 Civildienesta tiesa, lai informétu, pirmkart, iestades un, otrkart, arodbiedribas, profesionalas apvienibas un

personala komitejas par tam piemérojamajiem jaunajiem procesualajiem noteikumiem, attiecigi 2007. gada
23. novembriun 7. decembririkoja divas sanaksmes ar to parstavjiem, tadéjadi turpinot 2006. gada uzsaktas
sanaksmes.

4 Aptuveni divdesmit lietu izskatisana tika apturéta, gaidot Pirmas instances tiesas nolémuma pienemsanu
lieta T-47/05 Angé Serrano u.c./Parlaments.

5 Aptuveni piecdesmit lietu izskatisana tika apturéta, gaidot Tiesas nolémuma pienemsanu lieta C-443/07 P
Centeno Mediavilla u.c./Komisija.
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pagaidu noreguléjumu (lll) un juridiskas palidzibas pieteikumiem (IV). Visbeidzot, tiks
sniegts pirmais parskats par praksi stridu izskirsana ar izligumu (V).

L. Galvenie Reglamenta jaunievedumi

Civildienesta tiesa tika izveidota ar centieniem saglabat pieejas un prakses vienotibu
starp trim Kopienu tiesam. Tomér dazZi jaunievedumi ir ieviesti, lai izpilditu Padomes
vélmes, kas it 1pasi ir izteiktas 7.panta Tiesas Statltu | pielikuma, kas minétajiem
statutiem pievienots ar Padomes 2004.gada 2.novembra Lémumu 2004/752/EK,
Euratom, ar ko izveido Eiropas Savienibas Civildienesta tiesu (OV L 333, 7. Ipp.), vai ari, lai
nemtu véra gan Civildienesta tiesas, gan taja izskatamo stridu ipatnibas.

Galvenie Reglamenta jaunievedumi attiecas uz trim pamatidejam: atvieglot procesu;
jebkura procesa stadija izskatit iespéjas izSkirt stridu ar izligumu; atlidzinat tiesasanas
izdevumus atbilstosi noteikumam “zaudétajs maksa” Turklat janorada ari dazi citi jaunumi.

Procesa atvieglosana

Rakstveidaprocess principaietvertikaivienu procesualorakstuapmainu,javienCivildienesta
tiesa nenolemj, ka ir nepiecieSama otrreiz€ja procesualo rakstu apmaina. Otrreizéja
procesualo rakstu apmaina var notikt vai nu péc tiesas ierosmes, vai ari péc prasitaja
motivéta pieteikuma. Ja ir notikusi otrreizéja procesualo rakstu apmaina, Civildienesta tiesa
ar lietas dalibnieku piekrisanu var nolemt lietu izskatit bez tiesas sédes.

Apstaklis, ka principa ir tikai viena procesualo rakstu apmaina, liecina, ka Civildienesta tiesas
Reglaments ir stingraks attieciba uz pamatu un argumentu izklastu prasibas pieteikuma
tada nozimé, ka Sis izklasts nevar bat “kopsavilkuma” veida pretéji tam, ka tas visparéji
paredzéts Tiesas Stat(tu 21.panta pirmaja dala. Sis pédéjais noteikums nevar atnemt
faktisko iedarbibu minéto statttu | pielikuma, kam ir tads pats tiesibu normu hierarhijas
rangs, 7. panta 3. punktam, kura ir noteikts vienas procesualo rakstu apmainas princips.

Principa viena procesualo rakstu apmaina turklat izskaidro termina samazinasanu
pieteikuma par iestasanos lieta iesniegsanai: turpmak tas ir jaiesniedz ¢etru nedélu laika,
sakot no pazinojuma par prasibas pieteikumu publicésanas dienas Eiropas Savienibas
Oficialaja Véstnesi.

Ta ir arn pamata [émumam nenoteikt paatrinato procesu, kuru Pirmas instances tiesas
Reglamenta tiesi raksturo ne tikai lietas prioritara izskatisana, bet ari tas, ka rakstveida
procesa ir paredzéta tikai viena procesualo rakstu apmaina.

Vélme paatrinat rakstveida procesa norisi ir rosinajusi Civildienesta tiesu noteikt, ka visas
iebildes par nepienemamibu, kuras praksé, apvienojot lietas péc batibas, var paildzinat
procesu, atseviska dokumenta jaiesniedz ménesa laika, sakot no prasibas pieteikuma
izsnieg$anas dienas, nevis divu ménesu laika, ka noteikts iebildumu raksta iesniegsanai.
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Visbeidzot, Civildienesta tiesa, véledamas nodrosinat pareizu pirmstiesas proceddras norisi
un iespéjami atri atklat varbutéju pienemamibas problému, ir ieviesusi noteikumu, no kura
izriet, ka vajadzibas gadijuma sudziba un atbilde uz to turpmak ir jaiesniedz prasitajam.

Stridu izSkirSana ar izligumu

Civildienesta tiesas Reglamenta izigumam ir veltita no procesa organizatorisko pasakumu
nodalas atseviska nodala, tadéjadi pauzot ideju, ka Sis process atskiras no parasta tiesas procesa.

Lemums censties panakt izligumu ir japienem iztiesasanas sastavam, kas $adu méginajumu
var uzdot izpildit tiesnesim referentam.

Ipasi noteikumi reglamenté jautajumu par atteiksanos no prasibas péc pusu vienosanas
Civildienesta tiesa vai arpus tas. Pirmaja gadijuma 3is vienosanas noteikumus var ierakstit
protokola, kam ir publiska ticamiba. Tad lietu no registra izslédz ar motivétu iztiesasanas
sastava priek$sédetaja rikojumu, kura péc pamata lietas dalibnieku pieteikuma ieraksta
vieno3anas noteikumus. Abos gadijumos par tiesasanas izdevumiem lemj saskana ar pusu
vieno$anos vai — ja $adas vienosanas nav — péc priekssédétaja ieskatiem.

Visbeidzot, ir noteikts, ka Civildienesta tiesa un lietas dalibnieki tiesas procesa nevarizmantot
izliguma noldka izteiktos viedoklus, formulétos ieteikumus, iesniegtos priekslikumus,
panaktos kompromisus vai sagatavotos dokumentus. Lai centieniem panakt izligumu batu
lielakas izredzes izdoties, lietas dalibniekiem ir janodrosina izteiksmes briviba, lai tadéjadi
veicinatu to savstarpéjas parrunas un izteiktie viedokli vai panaktie kompromisi nevarétu
tiem kaitét iziguma nenoslégsanas gadijuma.

Tiesasanas izdevumi un Civildienesta tiesai raditie izdevumi

Lidz Sim saskana ar Pirmas instances tiesas Reglamenta 88. pantu tiesvediba, kura puses ir
Kopienas un to darbinieki, prasitajam, kuram spriedums nav labvéligs, bija jasedz tikai savi,
bet ne iestades tiesasanas izdevumi, iznemot gadijumu, kad tie iestadei ir raditi nepamatoti
vai apzinati vai ari iznémuma apstak|os.

Tiesas Statutu | pielikuma 7. panta 5. punkta ir noteikts, ka, ievérojot ipasus reglamenta
noteikumus, zaudéjusai pusei piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas
dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. Saja sakara Reglamenta 87.panta 2. punkta ir
paredzéts, ka Civildienesta tiesa taisniguma apsvérumu dé| vares lietas dalibniekam, kuram
spriedums nav labvéligs, nepiespriest atlidzinat visus vai dalu tiesasanas izdevumu.

Civildienesta tiesas Reglamenta 94. panta a) apakSpunkta ir noteikts, ka lietas daltbniekam
var piespriest samaksat izdevumus, kurus vins ir lieki radijis Civildienesta tiesai, tostarp celot
prasibu ar launpratigu noliku, un ka Sie izdevumi janosaka, neparsniedzot EUR 2000.
Iznémuma gadijumos prasitajam, kas lieki noslogo tiesu, pieméram, celot atkartotas un
nemotivétas prasibas, ir jaatlidzina Civildienesta tiesai ta dala no Civildienesta tiesai
raditajiem izdevumiem, kurus prasitajs ir radijis tiesai. STiespéja — kas konkretizé noteikuma
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“zaudétajs maksa” piemérosanu lietas dalibniekiem, kuriem spriedums nav labvéligs, -
atbilst Padomes vélmei pareizas tiesvedibas interesés ierobezot nepamatotas prasibas.

Citi ievérojami jaunievedumi

Vélme nodrosinat nepartrauktibu tiesas darbiba, procesa gaita un lietu sagatavosana
iztiesasanai netraucéja ieviest zinamus jaunievedumus, it ipasi sadas jomas:

+ tiesvedibas apturéSana - pareizas tiesvedibas apsvérumi turpmak var pamatot
tiesvedibas apturésanu, ieprieks uzklausot lietas dalibniekus;

- saistiba - ir atcelta parak stingra prasiba, ka lietam jabut “tam pasam priekSmetam?, lai
tas varétu apvienot;

+ precizéjumi attieciba uz procesa organizatoriskajiem pasakumiem un pieradijumu
savakSanas pasakumiem - pirmie attiecas uz lietas dalibniekiem, konkrétak — uz to
parstavjiem, bet otrie — vai nu uz treSam personam, vai ari uz pasiem lietas dalibniekiem;

+ lietas nodosana no tris tiesnedu palatas plénumam vai piecu tiesnesu palatai, kam vairs
nav vajadziga apspriesanas ar lietas dalibniekiem, jo lietas dalibnieku tiesibas uz lietas
taisnigu izskatisanu jau ir nodroSinatas ar lietas nodosanu iztiesasanas sastavam, kura ir
lielaks skaits tiesnesu;

+ iestasanaslieta—arReglamentutiekieviestaiespéja, ka iztiesasanas sastava priekssédétajs
var uzaicinat jebkuru strida atrisinajuma ieinteresétu treo personu;

+ rikojumi - to reguléjums ir precizéts tapat ka spriedumu reguléjums.

l.  Stridi par likumibu un zaudéjumu atlidzibu
Tiesvedibas aspekti
1. Noraidijums ar rikojumu

Civildienesta tiesai bija iespéja interpretét Pirmas instances tiesas Reglamenta 111. pantu,
kas tai piemérojams mutatis mutandis un kura ir noteikts — ja tas kompetencé acimredzami
nav izskatit attiecigo prasibu vai ja prasibas pieteikums ir acimredzami nepienemams vai
acimredzami juridiski nepamatots, ta, neveicot talakas procesualas darbibas, var lemt,
izdodot attiecigu motivéetu rikojumu.

Civildienesta tiesa noléma, ka Sis noteikums ir japieméro ne tikai tiem gadijumiem, kad
pienemamibas noteikumu neievérosana dotaja bridi ir tik acimredzama un rupja, ka nevar
izvirzit nevienu nopietnu argumentu par labu pienemamibai, bet ari tadiem gadijumiem, kad,
izskatot lietas materialus, iztiesasanas sastavs ir pilnigi parliecinats par prasibas nepienemamibu,
it ipasi tadel, ka taja nav ievérotas pastavigaja judikattra noteiktas prasibas, un turklat uzskata,
ka tiesas sédes noturéSana nekada zina nevarétu Saja sakara sniegt jaunus elementus
(2007.gada 27. marta rikojums lieta F-87/06 Manté/Padome; 2007.gada 20. aprila rikojums
lieta F-13/07 L/EMEA un 2007. gada 20. junija rikojums lieta F-51/06 Tesoka/FEACVT).

192 Gada zinojums 2007


creo



Darbiba Civildienesta tiesa

Turklat Civildienesta tiesa ir precizéjusi, ka $aja noteikuma paredzétais pédéjais gadijums
ietver visas prasibas, kas acimredzami uzskatamas par nesekmigam to iemeslu dél, kas
saistiti ar lietu péc butibas (2007.gada 26. septembra rikojums lieta F-129/06 Salvador
Rolddn/Komisija).

lepriek$ minétajas lietas Civildienesta tiesa uzsvéra, ka prasibas noraidisana ar rikojumu
atvieglo ne tikai procesu, bet ari ietaupa lietas dalibniekiem tiesasanas izdevumus, kurus
raditu tiesas séde.

2. Pieteikums

2007.gada 17. aprila sprieduma apvienotajas lietas F-44/06 un F-94/06 C un F/Komisija
Civildienesta tiesa atzina procesualas sekas, ko rada EKL 233. pants un judikatdra, saskana
ar ko tiesibu aktu atcelo3a sprieduma gadijuma iestadei ir pienakums rikoties un tai
pasai ir javeic spéka stajusos sprieduma izpildes pasakumi, un tam nav vajadzigs ierédna
pieteikums. Civildienesta tiesa ir nolémusi - ja atlidziba tiek prasita sprieduma izpildes
nesapratigas kavesanas dél vai vispar izpildes pasakumu neveikSanas dél, ka pirmstiesas
proceduaras likumibas nosacijumu nevar izvirzit pieteikuma iesniegsanu, kas ierednim ir
jaiesniedz saskana ar Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumu (turpmak teksta -
“Civildienesta noteikumi”) 90. panta 1. punktu.

3. Nelabvéligs akts

2007. gada 24. maija rikojuma apvienotajas lietas F-27/06 un F-75/06 Lofaro/Komisija
Civildienesta tiesa precizéja, ka parbaudes laika gala zinojums, uz kuru iestade
pamatojas, lai atlaistu pagaidu darbinieku, ir tikai atlaiSsanas [emumu sagatavojo3s akts
un lidz ar to nav ieinteresétajai personai nelabvéligs akts Civildienesta noteikumu
90. panta 2. punkta nozimé.

4. Termini

Judikatdra par to, ka jauna tiesibu akta pienemsana rada jaunu butisku faktu, tostarp ari
ieredniem, uz kuriem S$is tiesibu akts neattiecas, ja tas rada nepamatotu nevienlidzigu
attieksmi starp Siem ierédniem un personam, uz kuram tiesibu akts attiecas, ir piemérota
lieta Genette/Komisija (2007.gada 16.janvara spriedums lieta F-92/05) par sekam, ko
radijusi jaunie Civildienesta noteikumi un Belgijas 2003.gada likums, ar ko groza
nosacijumus par Belgija ieguto tiesibu uz pensiju parnesanu uz Kopienu sistému.

2007. gada 1. februara sprieduma lieta F-125/05 Tsarnavas/Komisija Civildienesta tiesa
attieciba uz iespéjami prettiesisku iestades ricibu atgadinaja judikatlru, saskana ar kuru
ierédnu vai pagaidu darbinieku pienakums iriesniegt iestadeé pieteikumu par zaudéjumu
atlidzibu sapratiga termina no datuma, kad viniem kluvusi zinami apstakli, par kuriem
vini sudzas. Sapratiguma iezimes tiek novértétas atbilstosi katras lietas apstakliem un it
ipasi — strida iznakuma nozimei ieinteresétajai personai, lietas sarezgitibai un klatesoso
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lietas dalibnieku ricibai. Tapat ir janem véra salidzinajums ar piecu gadu terminu, kas
paredzéts Tiesas StatUtu 46. panta attieciba uz arpusligumisko atbildibu.

No 2007. gada 25. aprila rikojuma lieta F-59/06 Kerstens/Komisija izriet - ja Sysper 2 sistémas
uzzinu vesture atklaj, ka prasitajs ir atvéris datni, kura ir akts, kas tam pazinots elektroniska
veida, tad ir jauzskata, ka prasitajs ir lietderigi iepazinies ar minéta akta saturu, un no ta
briza sakas termins stdzibas par 5o aktu iesniegsanai.

Par lietas butibu

Saja zinojuma nav iespéjams izsmelosi atspogulot Civildienesta tiesas judikatdru
2007. gada. Tade| uzmaniba tiks pievérsta tikai nozimigakajiem 3i gada ieguldijumiem,
pirmkart, attieciba uz Kopienu civildienesta tiesibu visparejiem principiem un, otrkart, -
jauno Civildienesta noteikumu galveno normu interpretaciju, kas tiks izskatitas minéto
Civildienesta noteikumu téemu kartiba.

1. Kopienu civildienesta tiesibu vispareéjie principi
a) Pienakums nemt véra ierédnu intereses

Lieta Giraudy/Komisija (2007. gada 2. maija spriedums lieta F-23/05) Civildienesta tiesai
bijajarisinajautajumiparsaskanustarp objektivitatiun EiropasBirojakrap3anasapkarosanai
(turpmak teksta —-“OLAF") izmeklésanas efektivu norisi, sabiedribas tiesibam bt informétai
un nevainiguma prezumpcijas aizsardzibu un dienesta interesés cita amata parcelta
ierédna godu un profesionalo reputaciju. Saja gadijuma Civildienesta tiesa piesprieda
Komisijai atlidzinat prasitajam nodarito moralo kaitéjumu, kas izpaudas ka vina goda un
profesionalas reputacijas aizskarums sakara ar pienakuma nemt véra ierédnu intereses
parkapumu, kas tika izdarits, parcelot vinu cita amata péc OLAF izmeklésanas uzsaksanas.
Civildienesta tiesa uzskatija, ka Komisija nav ievérojusi taisnigu lidzsvaru starp prasitaja un
iestades interesém, OLAF izmeklésanas laika radidama ipasu publicitati par prasitaja
parcelSanu amata, laujot noprast, ka prasitajs bijis personigi iesaistits iesp&jamas
nelikumibas, lai gan péc Komisijas iniciativas netika sniegta nekada publicitate par OLAF
gala zinojumu, kura prasitajs tika attaisnots attieciba uz apgalvojumiem, kas bija
izmekléSanas uzsakSanas pamata. Komisijas parstavja nostajas izteikS8ana par vina un
Komisijas atbalstu prasitajam nedz péc tas izteikSanas veida, nedz ari péc ta, cik plasi ta
tika izteikta, nav salidzinama ar publicitati, kada tika pieskirta prasitaja parcel3anai cita
amata, uzsakot izmeklésanu. Civildienesta tiesa konstatéja, ka, nesamazinot lidz
iespéjamam minimumam kaitéjumu, kads tika nodarits prasitajam, uzsakot izmeklésanu,
Komisija ir parkapusi pienakumu nemt véra savu ierédnu un pagaidu darbinieku intereses
un pielavusi dienesta parkapumus, par kuriem to var saukt pie atbildibas.
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b) Pienakums sniegt palidzibu

Lieta Vienne u.c./Parlaments (2007.gada 16.janvara spriedums lieta F-115/05) un lieta
Frankin u.c./Komisija (2007.gada 16. janvara spriedums lieta F-3/06) Civildienesta tiesai
bija jalemj par prasibam atcelt tiesibu aktu, kas tika iesniegtas par Parlamenta un Komisijas
[emumiem, ar kuriem tika noraiditi pieteikumi sniegt palidzibu, ko saskana ar Civildienesta
noteikumu 24. pantu bija iesniegusi aptuveni 650 ieredni un pagaidu darbinieki, kuri pirms
jauna Belgijas tiesiska reguléjuma stasanas spéeka jau bija panakusi, ka Kopienu sistéma
tiek nemtas véra vinu Belgijas pensiju fondos iegutas tiesibas uz pensiju, un ludza
Parlamentam vai Komisijai sniegt tiem palidzibu, lai panaktu Belgija ieguto pensijas tiesibu
jaunu aprékinu atbilstosi jauna likuma kartibai. leprieks minétaja sprieduma lieta
Vienne u.c./Parlaments Civildienesta tiesa precizéja, ka iestades pienakums sniegt palidzibu
nav paklauts nosacijumam, ka ricibas prettiesiskums, kas ir pamats ldgumam sniegt
palidzibu, iepriek$ batu jakonstaté ar tiesas lemumu. Sads nosacijums batu pretruna ar
pasu palidzibas luguma priekSmetu gadijumos, kadu ir daudz, kad tas tiek pamatoti
noradits, lai tiesvediba, kura palidz iestade, panaktu, ka minéta riciba tiek atzita par
prettiesisku. Tacu uz Sadu ricibu attiecas nosacijums, ka to var “sapratigi vértét ka ierédnu
tiesibas aizskaroSu». Ta ka prasitaji nav varéjusi sniegt “pieradijumus par to, ka vini ir
diskriminéti treSo personu ricibas dél’, Parlaments bija tiesigs uzskatit, ka vinu civildienesta
tiesibas nav aizskartas, lai pamatotu iestades palidzibu.

c¢) Tiesiskas palavibas aizsardziba

2007.gada 1.marta sprieduma lieta F-84/05 Neirinck/Komisija Civildienesta tiesa
uzskatija — fakts, ka dienesta vaditajam ir bijis sakars ar pagaidu darbinieka amata kandidatu,
lai izskatitu iespéju to ieklaut sava komanda, un ka vin$ tam ir izteicis savu vélmi par $adu
ieklausanu, nepierada pienemsanas darba apsolijumu. Tadé| Civildienesta tiesa uzskatija,
ka amata kandidats nevaréja apgalvot, ka iestade vinam buatu radijusi tiesisku palavibu par
vina pienemsanu darba.

2. leredna karjera
a) Pienemsanadarba
i) Jauna karjeras struktara

Ar 2007. gada 28. junija spriedumu lieta F-21/06 Da Silva/Komisija Civildienesta tiesa atcéla
[émumu par prasitaja klasificésanu pakapé, kur$ péc amata iecel$anas proceduras saskana ar
Civildienesta noteikumu 29. panta 2. punktu tika iecelts direktora amata un klasificéts taja
pasa pakapé, kada vinam bija jau ieprieks, bet zemaka liment. Civildienesta tiesa noradija — ta
ka iecelSana augstaka amata rada ierédna karjeras izaugsmi, ta nevar izpausties, pazeminot
vina pakapi vai limeni, kam sekas ir vina algas samazinasana, pretéja gadijuma tiek parkapts
princips, saskana ar kuru visiem ierédniem ir tiesibas veidot karjeru sava iestadé.
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2007.gada 5. jalija sprieduma lieta F-93/06 Dethomas/Komisija Civildienesta tiesa, atzinusi,
ka Padomes 2004. gada 22. marta Regula (EK, Euratom) Nr. 723/2004 (OV L 124, 1. lpp.) nav
neviena parejas noteikuma, kas ietekmé Civildienesta noteikumu 32. panta tresas dalas
piemérojamibu no 2004. gada 1. maija, uzskatija, ka péc minétas regulas stasanas spéka
bez parejas noteikuma 3is pants ir pilniba piemérojams visu to pagaidu darbinieku
klasificéSanai limeni, kuri iecelti ierédna amata taja pakapé, kada tiem bijusi ieprieks.

Japiemin ari 2007.gada 8.novembra spriedums lieta F-125/06 Deffaa/Komisija, kas
ilustré jauno Civildienesta noteikumu interpretacijas tehnisko sarezditibu attieciba uz
sakaribu starp Civildienesta noteikumu 44. panta otro dalu un minéto noteikumu
Xl pielikuma 7. panta 4. punktu par “diferencéto piemaksu», kuras pieskirsana ir saistita
ar nodalas vaditaja, direktora vai generaldirektora pienakumu pildisanu.

i) Konkurss

Civildienesta tiesai bija jaizlemj vairakas lietas par konkursiem, no kuram var izcelt lietu
De Meerleer/Komisija (2007. gada 14. junija spriedums lieta F-121/05). Civildienesta tiesa
iepriek$ minétaja sprieduma precizéja, ka konkursa atlases komisijas tiesibas parskatit
savus léEmumus nav salidzinamas ar kontroli, ko iecéléjinstitlcija veic sidzibas ietvaros
un Kopienu tiesa - prasibas gadijuma, un ka lidz ar to prasitajam ir skaidra un faktiska
interese, lai vina pieteikumu par parskatisanu izvertétu konkursa atlases komisija, lai gan
vin$ par 3o sakotnéjo atlases komisijas [emumu varétu iesniegt ari sudzibu un prasibu
tiesa. Saja pasa sprieduma Civildienesta tiesa vértéja, vai kandidatiem faktiski bija iespéja
uzzinat par atlases komisijas sakotnéjo Iemumu, izmantojot piek|uvi savai personas lietai
EPSO elektroniskaja datu bazé, lai noteiktaja termina varétu iesniegt pieteikumu par
konkursa atlases komisijas Iemuma parskatisanu.

iii)  Arsta apskate

2007.gada 13. decembra sprieduma lieta F-95/05 N/Komisija Civildienesta tiesa precizéja,
ka attieciba uz kandidatiem darbam tresajas valstis nevar neievérot arsta apskates
proceduru, kas ir paredzéta Civildienesta noteikumu 33. panta.

b) Statuss civildienesta

2007.gada 13.decembra sprieduma apvienotajas lietas F-51/05 un F-18/06 Duyster/
Komisija par bérna kopsanas atvalinajuma nosacijumu definiciju Civildienesta tiesa, lai
interpretétu Civildienesta noteikumu 42.a pantu, atsaucas uz Padomes 1996. gada 3. jlnija
Direktivu 96/34/EK par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu attieciba uz bérna
kopsanas atvalinajumu (OV L 145, 4. Ipp.). Pamatojoties uz Tiesas judikataru, Civildienesta
tiesa precizéja - ja iecéléjinstiticija lemj par bérna kop3anas atvalinajuma atcelSanu vai
partrauksanu, tas ricibas briviba ir ierobeZota, ja ieintereséta persona, kas sanem bérna
kop3anas atvalinajumu, atvalinajuma partrauk3anas pieteikuma pierada, ka notikumi péc
minéta atvalinajuma pieskirsanas ir vinu nostadijusi situacija, kura $i persona nevar rapéties
par savu bérnu ta, ka sakotnéji bija ieceréjusi. Ta it ipasi var notikt, ja ierédnis ir saslimis ar
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slimibu, kuras smagums vai ipatnibas nostada vinu $ada neiespéjamibas situacija. Saja
gadijuma prasibas tika noraiditas, jo Sie nosacijumi nebija pieraditi.

¢) Novértéjums - Paaugstinasana amata

Saja gada atkal bija vérojams liels skaits stridu par novértéjumu un paaugstinasanu amata.

2007. gada 22. novembra sprieduma lieta F-67/05 Michail/Komisija Civildienesta tiesa,
noradijusi, ka prasitajs, lai gan budams aktivi nodarbinats Civildienesta noteikumu
36. panta nozimé, parskata perioda nav veicis nevienu uzdevumu, par kuru varétu sniegt
novértéjumu, secinaja, ka Komisija tam nepamatoti pieskirusi nopelnu punktu, un 3i
iemesla dée| atcela prasitaja karjeras attistibas zinojumu.

Ar 2007.gada 13.decembra spriedumu lieta F-42/06 Sundholm/Komisija Civildienesta
tiesa atcéla ierédna karjeras attistibas zinojumu, jo Komisija attieciba uz minétaja zinojuma
parskatamo periodu ieinteresétajai personai nebija izvirzijusi novértéjuma meérkus un
kritérijus un, veicot vinas nopelnu novértejumu, $o apstakli nebija némusi véra.

Ar 2007. gada 22. novembra spriedumiem lieta F-109/06 Dittert/Komisija un lieta F-110/06
Carpi Badia/Komisija Civildienesta tiesa atcéla atteikumu paaugstinat amata prasitajus, jo
amata paaugstinasanas procedura bija pielauts butisks procesualo noteikumu parkapums.
Faktiski prasitaju vardi informatikas problemu dé| nebija ieklauti saraksta, kuru
generaldirektors izmantoja, lai pieskirtu generaldirekcijas prioritates punktus, tadejadi
viniem netika pieskirts neviens punkts.

3. Darba apstakli

2007.gada 16.janvara sprieduma lieta F-119/05 Gesner/ITSB Civildienesta tiesa par
pagaidu darbinieces ligumu izveidot invaliditates komiteju, lai izmantotu invaliditates
apdrosinajumu, atcéla institacijas, kas ir pilnvarota sleégt darba ligumus, noraidijumu, jo
ta kludaini bija pamatojusies uz Civildienesta noteikumu 59.panta 4. punktu,
uzskatidama, ka prasitajas slimibas atvalinajumi triju gadu laika kopa nav sasniegusi
12 ménesus. Civildienesta tiesa precizéja, ka 31 noteikuma «mérkis ir nevis izvirzit
iepriekséju slimibas atvalinajumailguma nosacijumu, kas jaievero ierédniem vai pagaidu
darbiniekiem, kuri pieprasa invaliditates komitejas sasaukSanu, bet gan noteikt
iecélgjinstitlcijas un institucijas, kas pilnvarota slegt darba ligumus, ricibas brivibas
izmantoSanas nosacijumus, kad tas, ja ierédnis vai pagaidu darbinieks nav iesniedzis
pieteikumu, péc savas ierosmes parbauda, vai $ada procedura ir jaierosina». Institlcijas,
kas pilnvarota slégt darba ligumu, atteikums ierosinat invaliditates proceduru, ka
noradija Civildienesta tiesa, turklat bija vél jo vairak kritiz&jams, jo tai nebija tiesibu lemt
par ieinteresétas personas invaliditates stavokli. Saja sakara Civildienesta tiesa uzsvéra
ieredna vai pagaidu darbinieka tiesibas laut savu veselibas stavokli vertét invaliditates
komitejai, ja vien $ads lugums netiek izmantots launpratigi.

2007. gada22. maijasprieduma lieta F-99/06 Lopez Teruel/ITSB Civildienesta tiesa precizéja
jaunas arsta atzinuma sanemsanas procedudras norisi, kas ir raksturota Civildienesta
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noteikumu 59. panta 1. punkta no piektas lidz astotajai dalai un kura ierédnis, kas atrodas
slimibas atvalinajuma, var apstridét iestades rikotas mediciniskas parbaudes rezultatus,
ja minétas parbaudes slédziena ir atzits, ka vina prombutne nav pamatota.

4. lerednu atalgojums un socialas nodrosinasanas pabalsti

a) Atalgojums unizdevumu atlidzinasana

Ar 2007. gada 16. janvara spriedumu lieta F-126/05 Borbély/Komisija Civildienesta tiesa
noraidija Komisijas tézi, ka kops Civildienesta noteikumu VIl pielikuma 5. panta 1. punkta
grozijumiem, kas tika izdariti ar 2004. gada reformu, dzivesvieta $i noteikuma izpratné
vairs nav salidzinama ar ierédna interesu centru, ka tas izrietot no pastavigas judikatdras.
“Dzivesvietas” jédziens turpmak vienmeér ir jasaprot ka ierédna vai pagaidu darbinieka
intereSu centra apzimé&jums.

Lieta Chassagne/Komisija (2007. gada 23. janvara spriedums lieta F-43/05) Civildienesta
tiesa noraidija iebildi par jauno Civildienesta noteikumu VIl pielikuma 8. panta
prettiesiskumu. Civildienesta tiesa precizéja, ka vienotas likmes pabalsts celaizdevumiem
no dienesta vietas uz izcelsmes vietu nav pretruna nedz minéta panta merkim, kas
ierednim lauj vismaz reizi gada atgriezties sava izcelsmes vieta, lai uzturétu gimenes,
socialas un kultaras saiknes, nedz ari parsniedz Kopienu likumdevéja lielas ricibas
brivibas 3aja joma robezas.

b) Socialais nodrosinajums

Lieta Roodhuijzen/Komisija (2007.gada 27.novembra spriedums lieta F-122/06)
Civildienesta tiesa noléma, ka Niderlandé pie notara apstiprinata vieno$anas par kopdzivi
starp ierédni un vina partneri saskana ar Civildienesta noteikumu 72.pantu un
[Noteikumu par Eiropas Kopienu ierédnu apdrosinasanu slimibas gadijumiem] 12. pantu
lauj pédéjam izmantot Eiropas Kopienu kopigo veselibas apdrosinasanas sistemu.

c¢) Pensijas
i) lemaksu likme

Lieta Wils/Parlaments (2007. gada 11. jalija spriedums lieta F-105/05) Civildienesta tiesas
plénums noraidija prasibu, ar kuru blakus prasijuma veida tika apstridéti ierédnuiemaksu
pensiju programma likmes jaunie aprékinasanas noteikumi, kas ir noteikti Civildienesta
noteikumu XII pielikuma.Vispirms Civildienesta tiesa noraidija pamatu par to, ka minétais
pielikums esot pienemts, neievérojot trispuséjo saskanosanas proceduru, kas ir ieviesta
ar Padomes 1981. gada 23.junija lemumu par attiecibam ar darbiniekiem. Péc tam
Civildienesta tiesa nosprieda, ka ar likumdevéja izvéli Civildienesta noteikumu
Xl pielikuma 10. panta 2. punkta noteikt aktuaro likmi ka vidéjas faktiskas procentu
likmes vidéjo raditaju par pédéjiem divpadsmit gadiem pirms pasreizéja gada netiek
nedzietekméta Civildienesta noteikumu XlI pielikuma definétas aktuaras metodes spéka
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esamiba, nedz ap3aubits Kopienu pensiju programmas aktuara lidzsvara mérkis un ka
izvélétais divpadsmit gadu periods lidz ar to nav nedz acimredzami kludains, nedz
acimredzami nepiemérots. Sados apstaklos, lai gan no lietas materialiem izrietéja, ka
aktuaras likmes aprékinam izvelétais parskata periods bijis politisko parrunu priek$mets
un tadeél, lai nemtu véra budzeta apsverumus, ticis noteikts uz divpadsmit gadiem,
prasitajs nevaréja apgalvot, ka 3ada termina izvélé ir pielauta pilnvaru nepareiza
izmantosana. Prasitajs, visbeidzot, apgalvoja, ka ar Civildienesta noteikumu Xl pielikumu
neesot ievérota palaviba, ko ierédni varéja legitimi attiecinat gan uz agrako, gan jauno
Civildienesta noteikumu 83. panta 2. punkta noteikuma ievéro3anu, ar kuru ierédnu
iemaksa tika ierobezota vienas treSdalas apméra no pensiju programmas finanséjuma.
Ka noradija prasitajs, Civildienesta noteikumu Xll pielikuma netika nemts véra ierédnu
lidz 2004. gada 30. aprilim veikto iemaksu parpalikums. Civildienesta tiesa uzskatija, ka
ta nevar izvertét prasitaja apgalvojumu pamatotibu 3aja sakara, jo, ta ka nebija aktuara
novértéjuma par Kopienu pensiju programmu lidz 1998. gadam, lidz $im datumam
nebija zinama ierédnu iemaksu summa, kas nepiecieSama, lai nodrosinatu programmas
aktuaro lidzsvaru.

i)  Tieslbu uz pensiju parnesana

lepriek$ minétaja lieta Genette/Komisija, ko Komisijaizcéla ka“paraugpravu’, Civildienesta
tiesa izlema jautajumu par vairakiem ierédniem, kas uz Kopienu sistému parnesusi
tiesibas uz pensiju, ko tie agrak bija ieguvusi pensiju fondos Belgija. Prasitajs l0dza, lai
vina parnestas tiesibas tiktu parrekinatas, nemot véra izdevigakus parnesanas
noteikumus, kas tika ieviesti ar Belgijas 2003. gada likumu. Komisija savus lemumus par
prasitaja tiesibam uz pensiju, kas bija parnestas uz Kopienu programmu, atteicas atsaukt,
jo 3ada atsauk3ana bez Kopienu tiesibu noteikumiem, kuros tas skaidri atlauts, butu
prettiesiska. Civildienesta tiesa noléma, ka 3aja pamata ir pielauta tiesibu k|uda.
Civildienesta tiesa faktiski uzskatija, ka Tiesas judikatira paredzétie visparéjie nosacijumi
par tada individuala lemuma atsauk3anu, kas rada tiesibas, nav Skérslis Sada, kaut ari
likumiga, lémuma atsauks$anai, ar nosacijumu, ka sadu atsauksanu prasa $i lémuma
adresats un ka Sada atsauksana neierobezo treSo personu tiesibas.

Divas lietas — Tsirimokos/Parlaments un Colovea/Parlaments (2007. gada 13. novembra
spriedumilieta F-76/06 un lieta F-77/06) - Civildienesta tiesa precizéja, ka no Civildienesta
noteikumu IVa pielikuma 4. panta b) punkta gramatiskas un sistémiskas interpretacijas
izriet, ka Sis punkts neattiecas uz izdienas gadiem, kas uzkrati péc tiesibu uz pensiju
parnesanas uz Kopienu pensiju programmu. Lidz ar to Civildienesta tiesa noraidija
prasitaju celtas prasibas par to lémumu atcel$anu, ar kuriem, aprékinot atalgojumu, kas
tiek maksats par nepilnu darba laiku, lai sagatavotos aizieSanai pensija, netika nemti
vera izdienas gadi, kas iegUti péc valsts sistemas ieguto tiesibu uz pensiju parnesanas.

iii)  Korekcijas koeficienti

2007. gada 19. junija sprieduma lieta F-54/06 Davis u.c./Padome Civildienesta tiesa uzskatija,
ka ar jauno pensiju sistému, ar kuru atcelti korekcijas koeficienti tiesibam uz pensiju, kas
iegUtas no 2004. gada 1. maija, un grozitas tiesibas uz pensiju, kas iegutas pirms 31 datuma,
tadél, ka korekcijas koeficienti turpmak tiek noteikti péc dzives dardzibas pensionétas
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personas dzivesvietas valsti, nevis péc dzives dardzibas ierédna dienesta vietas dalibvalsts
galvaspilséta, netiek parkapts nedz vienlidzigas attieksmes un nediskriminacijas princips,
nedz brivas parvietosanas un brivibas veikt uznéméjdarbibu princips.

5. Disciplinarie pasakumi

2007. gada 8. novembra sprieduma lieta F-40/05 Andreasen/Komisija Civildienesta tiesa
pieméroja jaunos Civildienesta noteikumus attieciba uz faktu nozimes parbaudi, kas bija
pamataierédna atstadinasanainoamata. Civildienesta noteikumu IX pielikuma 10. panta
ir paredzéts, ka uzliktajam disciplinarsodam ir jabat proporcionalam parkapuma
smagumam, un noteikti kritériji, kas iecéléjinstitucijai ir it ipasi janem véra, izvéloties
sodu. Atbilstosi Sim tiesibu normam Civildienesta tiesa vértéja prasitajas argumentus
par iespéjamo soda sameériguma parkapumu. Civildienesta tiesa léma ari par to
Civildienesta noteikumu IX pielikuma normu par disciplinarlietu kolégijas izveidi un
kartibu piemérosanu laika, kuras stajas speka disciplinarlietas norises gaita.

6. Eiropas Kopienu paréjo darbinieku nodarbinasanas kartiba

2007. gada 4. oktobra sprieduma lieta F-32/06 de la Cruz u.c./Agence européenne pour la
sécurité et la santé au travail [Eiropas Darba drosibas un veselibas aizsardzibas agentira]
Civildienesta tiesa apmierinaja prasitaju, agrako vietéjo darbinieku, prasibu, ar kuru,
nemot véra faktiski izpilditos uzdevumus, tika apstridéta vinu klasifikacija par
ligumdarbiniekiem Il funkciju grupa.

Par tiesasanas izdevumiem

Civildienesta tiesa vairakkart ir piemeérojusi Pirmas instances tiesas Reglamenta 87. panta
3. punktu, kas tai piemérojams mutatis mutandis, lai vai nu saskana ar $i noteikuma pirmo
dalu lemtu par tiesasanas izdevumu sadaliSsanu starp lietas dalibniekiem iznémuma
apstaklos (2007.gada 7.novembra spriedums lieta F-57/06 Hinderyckx/Padome un
2007. gada 14. decembrarikojumslietaF-131/06 Steinmetz/Komisija), vaiari,pamatojoties
uz otro dalu, piespriestu lietas dalibniekam, kuram spriedums ir labvéligs, samaksat dalu
izdevumu, kas péc tas uzskatiem pretéjai pusei ir raditi nepamatoti vai apzinati
(2007. gada 9. oktobra spriedums lieta F-85/06 Bellantone/Revizijas palata un ieprieks
minétais spriedums lieta Duyster/Komisija), to darot pat tadas prasibas gadijuma, kas ir
atzita par acimredzami nepienemamu (2007.gada 27. marta rikojums lieta F-87/06
Manté/Padome).

lll. Pieteikumi par pagaidu noregulejumu

2007. gada tika iesniegti Cetri pieteikumi par pagaidu noreguléjumu, kuri tika noraiditi,
jo prasitie pasakumi nebija steidzami atbilstosi pastavigaja judikatira paredzétajam, ka
tieirjanosaka un to sekam jaiestajas pirmslémuma pamata lieta, lai izvairitos no nopietna
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un neatgriezeniska kaitéjuma prasitaja intereséem (Civildienesta tiesas priek$sedétaja
2007.gada 1.februara rikojums lieta F-142/06 R Bligny/Komisija, 2007. gada 13. marta
rikojums lieta F-1/07 R Chassagne/Komisija, 2007. gada 10. septembra rikojums lieta
F-83/07 R Zangerl-Posselt/Komisija un 2007. gada 21. novembra rikojums lieta F-98/07 R
Petrilli/Komisija).

lepriek$ minétajas lietas Chassagne/Komisija un Petrilli/Komisija pagaidu noreguléjuma
tiesnesis atgadinaja Tiesas un Pirmas instances tiesas pastavigo judikatdru, saskana ar
kuru tikai finansialu kaitéjumu principa nevar uzskatit par neatgriezenisku vai grati
atlidzinamu, jo par to vélak var sniegt finansialu kompensaciju.

lepriekS minétajas lietas Bligny/Komisijaun Zangerl-Posselt/Komisija pagaidunoreguléjuma
tiesnesis atgadinaja Tiesas un Pirmas instances tiesas pastavigo judikaturu, saskana ar
kuru parbaudijuma karto$ana visparéja konkursa nevar radit neatgriezenisku kaitéjumu
kandidatam, kam raditi neizdevigaki nosacijumi minéta konkursa norises laika pielauto
nelikumibu gadijuma. Ja parbaudijumi tiek atcelti konkursa, kas tiek rikots, lai izveidotu
rezerves sarakstu iecelSanai amata, kandidata tiesibas tiek pienacigi aizsargatas, ja
atlases komisija un iecéléjinstitucija parskata savus lemumus un censas panakt vinam
taisnigu risinajumu.

IV. Pieteikumi par juridisko palidzibu

2007. gada tika izdoti septinpadsmit rikojumi par pieteikumiem par juridisko palidzibu.
Tikai tris pieteikumus bija iespéjams apmierinat, bet paréjie tika noraiditi vai nu planotas
vai celtas prasibas acimredzamas nepienemamibas vai acimredzamas nepamatotibas
dél, vai ari tadel, ka pieteikuma iesniedzéjs nebija tada situacija vai nepieradija, ka
atrodas tada situacija, kad sava ekonomiska stavokla dé| pilniba vai daléji nevar segt ar
palidzibu un parstavibu tiesa saistitos izdevumus.

V.  Pirmais parskats par praksi stridu izskirsana ar izligumu

Civildienesta tiesa sava tiesas praksé péeciespéjas centas izpildit likumdevéja aicinajumu
jebkura procesa stadija veicinat izliguma panak3anu strida. Pamatojoties uz Tiesas
Statutu | pielikuma 7. panta 4. punktu un Pirmas instances tiesas Reglamenta 64. panta
2. punkta d) apakSpunktu, kas mutatis mutandis piemérojams Civildienesta tiesai, lidz
stajas spéka tas jaunais reglaments, Civildienesta tiesa vairakkart ir centusies panakt
izligumu. Cetrpadsmit lietas varéja pabeigt péc izliguma, no kuram septinas izligums
tika panakts péc Civildienesta tiesas iejauksanas, kas visbiezak notika neformalas tiesnesa
referenta rikotas sanaksmés vai tiesas sédé. St tendence laika gaita, protams, attistisies
atkariba no Civildienesta tiesas ieguldijuma stridu izSkirsana ar izligumu un lietas
dalibnieku parstavju $aja sakara izraditas atsaucibas.

Lai gan nav nedz iespéjams, nedz vélams izstradat to apstaklu izsmelosu sarakstu, kuros

batu vélams panakt strida izSkirsanu ar izligumu, Civildienesta tiesa ir noteikusi zinamu
stridu kategoriju skaitu, kuros ir iespéjams censties panakt izligumu.
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Vispirms tas ir prasibas, kuru patiesais iznakums nevar bat isteni juridisks risinajums, ar ko
strids vai pravas pamata esosa konflikta spriedze netiek izbeigta, un tas biezi vien ir
raksturigi personusavstarpéjam attiecibam.Sada veidalietas prieksroka dodamataisnigaka
vai cilvécigaka risinajuma mekléjumiem, neka to pielauj juridiska analize. Ta acimredzami
ieprieks tiek paredzéts, ka strida netiek izvirziti visparigu interesu jautajumi attieciba uz
citiem ierédniem. Nemot véra tos pasus apsvérumus, izligumu var méginat panakt ari
lietas, kuram publicitate nav pilnigi pamatota vai kuras juridiska pamatojuma, kads sniegts
sprieduma, ieguldijums nav acimredzams (pieméram, moralas vajasanas vai seksualas
uzmaksanas gadijuma vai gadijuma, kad ierédnis starp vinu un augstakstavosu vadibu
notikusa konflikta dél tiek parcelts cita amata). Tapat var pieminét lietas, kas atkartojas vai
tiek izskatitas péc “paraugpravas» un kuras var paredzét tadu pasu risinajumu, kads ir
noteikts pasludinataja “paraugprava”.

Japiebilst, ka administracijai biezZi vien ir liela ricibas briviba, lai izpilditu tai uzticétos
uzdevumus, un ka iek3éjas likumibas parbaude tiesa 3aja sakara bieZi ir mazsvarigaka. Ja
noteikta strida iecéléjinstitucijas atbilstosi tas lielajai ricibas brivibai pienemta akta likumibu
tiesa nevar apSaubit sakara ar pilnvaru parsniegsanu, netiek izslégts, ka iecéléjinstitcija
batu varéjusi sasniegt izvirzito mérki, pienemot citu, tikpat likumigu aktu ka tiesa
apstridétais, ar kuru batu bijis iespéjams izvairities no attieciga strida. Saja joma ir ipasi
labvéliga augsne centieniem panakt stridu izSkirSanu ar izligumu.
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B - Civildienesta tiesas sastavs

(Protokolara kartiba 2007. gada 1. janvari)

No kreisas uz labo:

Tiesnesis H.Tagars [H. Tagaras], tiesnese |. Boruta [l. Borutal, palatas priekSsédétajs H. Krepels [H. Kreppell,
Civildienesta tiesas priek$sédétajs P. Mahonijs [P. Mahoney], palatas priek$sédétajs S. van Rapenbuss [S. Van
Raepenbusch], tiesnesis H.Kanninens [H.Kanninen], tiesnesis S. Zervazoni [S. Gervasoni], sekretare
V. Hakenberga [W. Hakenberg].
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1. Civildienesta tiesas locekli
(amata stasanas kartiba)

Gada zinojums 2007

Pols Dz. Mahonijs [Paul J. Mahoney]

dzimis 1946. gada; tiesibu zinatnu studijas (Master of Arts Oksfordas
universitate, 1967; Master of Laws University College London, 1969);
lektors University College London (1967-1973); barrister (Londona,
1972-1974); administrators, galvenais administrators Eiropas
Cilvektiesibu tiesa (1974-1990); pieaicinatais tiesibu zinatnu profesors
Saskacevanas universitaté Saskatina [Saskatoon], Kanada (1988);
personaldalas vaditajs Eiropas Padome (1990-1993); nodalas vaditajs
(1993-1995), sekretara paligs (1995-2001), sekretars (no 2001. gada
septembra lidz 2005.gadam) Eiropas Cilvéktiesibu tiesa; kops
2005. gada 6. oktobra — Civildienesta tiesas priek$sédétajs.

Horstpéters Krepels [Horstpeter Kreppell

dzimis 1945. gada; universitates studijas Berliné, Minhené, Frankfurté
pie Mainas (1966-1972); pirmais valsts eksamens (1972); tiesnesis
praktikants Frankfurté pie Mainas (1972-1973 un 1974-1975); Briges
Eiropas koledza (1973-1974); otrais valsts eksamens (Frankfurte pie
Mainas, 1976); darbinieks un advokats Federalaja darba biroja (1976);
tiesnesisDarbatiesa(Hesespavalsts,1977-1993);lektorsFachhochschule
fiir Sozialarbeit Frankfurté pie Mainas un Verwaltungsfachhochschule
Visbadené (1979-1990); nacionalais eksperts Eiropas Kopienu
Komisijas Juridiskaja dienesta (1993-1996 un 2001-2005); socialo
lietu atasejs Vacijas Federativas Republikas véstnieciba Madridé
(1996-2001); tiesnesis Frankfurtes pie Mainas Darba tiesa (no
2005. gada februara lidz septembrim); kops 2005. gada 6. oktobra -
Civildienesta tiesas tiesnesis.
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Iréna Boruta [/rena Borutal

dzimusi 1950. gada; ieguts Vroclavas [Wroctaw] Universitates diploms
tiesibu zinatnés (1972), tiesibu zinatnu doktore (Lodza [todZz], 1982);
Polijas Republikas Advokatu kolégijas advokate (kops 1977.gada);
pieaicinata pétniece (Parizes Xuniversitate, 1987-1988; Nantes
Universitate, 1993-1994); “Solidarnosc” eksperte (1995-2000); Eiropas
darba un socialo tiesibu profesore Lodzas Universitaté (1997-1998 un
2001-2005), profesore Varsavas Komercaugstskola (2002), darba un
socialas drosibas tiesibu profesore Varsavas Cardinal Stefan Wyszynski
universitaté (2002-2005); darba un socialo lietu ministra vietniece
(1998-2001); sarunam par Polijas Republikas iestasanos Eiropas
Savieniba izveidotas komitejas locekle (1998-2001); Polijas valdibas
parstave Starptautiskaja darba organizacija (1998-2001); vairaku darbu
par darba tiesibam un Eiropas socialajam tiesibam autore; kop$
2005. gada 6. oktobra - Civildienesta tiesas tiesnese.

Heiki Kanninens [Heikki Kanninen]

dzimis 1952. gada; ieguvis Helsinku Komercaugstskolas un Helsinku
Universitates Juridiskas fakultates diplomus; tiesnesa paligs Somijas
Augstakaja administrativaja tiesa; Komitejas, kas nodarbojas ar tiesiskas
aizsardzibas reformu valsts parvaldé, generalsekretars; galvenais
administrators Augstakaja administrativaja tiesa; Administrativo stridu
izskatisanas reformas komitejas generalsekretars; padomdevéjs
Tieslietu ministrijas LikumdoSanas direkcija; sekretara paligs EBTA tiesa;
tiesneSa paligs Eiropas Kopienu Tiesa; tiesnesis Augstakaja
administrativaja tiesa (1998-2005); Béglu sudzibu izskatisanas komisijas
loceklis; Komitejas, kas nodarbojas ar Somijas tiesu iestazu attistibu,
priek$sédétaja vietnieks; kops 2005.gada 6.oktobra — Civildienesta
tiesas tiesnesis.
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Hariss Tagars [Haris Tagaras]

dzimis 1955. gada; tiesibu zinatnu magistrs (Saloniku Universitate,
1977); Eiropastiesibu specializétais diploms (Briseles Brivas universitates
Eiropas studiju institats, 1980); doktors tiesibu zinatnés (Saloniku
Universitate, 1984); jurists-lingvists Eiropas Kopienu Padomé
(1980-1982); pétnieks Saloniku Starptautisko un Eiropas ekonomikas
tiesibu centra (1982-1984); administrators Eiropas Kopienu Tiesa un
Eiropas Kopienu Komisija (1986-1990); Kopienu tiesibu, starptautisko
privato tiesibu un cilvéktiesibu profesors Aténu Panteion universitaté
(kops 1990. gada); Eiropas lietu arstata lidzstradnieks Tieslietu ministrija
un Lugano konvencijas Pastavigas komitejas loceklis (1991-2004);
Nacionalas konkurences komisijas loceklis (1999-2005); Nacionalas
telekomunikaciju un pasta komisijas loceklis (2000-2002); Saloniku
Advokatu kolégijas loceklis, advokats Kasacijas tiesa; viens no Eiropas
Advokatu savienibas (EAS) dibinatajiem; Starptautiskas salidzino$o
tiesibu akadémijas asociétais loceklis; kop$ 2005. gada 6. oktobra —
Civildienesta tiesas tiesnesis.

Sons van Rapenbuss [Sean Van Raepenbusch]

dzimis 1956. gada; diploms tiesibu zinatnés (Briseles Briva universitate,
1979); specializétais diploms starptautiskajas tiesibas (Brisele, 1980);
doktors tiesibu zinatnés (1989); Briseles Kanalu un jaras bavju akciju
sabiedribas Juridiska dienesta vaditajs (1979-1984); Eiropas Kopienu
Komisijas ierédnis (Visparéjais socialo lietu dienests, 1984-1988);
Eiropas Kopienu Komisijas Juridiska dienesta loceklis (1988-1994);
referents Eiropas Kopienu Tiesa (1994-2005); lektors Sarlerua [Charleroi]
Universitates centra (starptautiskas un Eiropas socialas tiesibas,
1989-1991), Monseno [Mons-Hainaut] Universitaté (Eiropas tiesibas,
1991-1997), Ljezas Universitaté (Eiropas civildienesta tiesibas,
1989-1991; Eiropas Savienibas institucionalas tiesibas, 1995-2005;
Eiropas socialas tiesibas, 2004-2005); vairakas publikacijas par Eiropas
socialo tiesibu un Eiropas Savienibas konstitucionalo tiesibu
jautajumiem; kops 2005.gada 6.oktobra - Civildienesta tiesas
tiesnesis.
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Stefans Zervazoni [Stéphane Gervasoni]

dzimis 1967. gada; Grenobles Politikas studiju instituta diploms (1988)
un Nacionalas administracijas skolas diploms (1993); Valsts padomes
loceklis (Stridu izSkirSanas nodala, 1993-1997, Socialo jautajumu
nodala, 1996-1997; kops 1996.gada - maitre des requétes); lektors
Parizes Politikas studiju institata (1993-1995); valdibas komisars Ipasaja
pensiju lietu kasacijas komisija (1994-1996); Civildienesta ministrijas
un Parizes pilsétas juriskonsults (1995-1997); Jonas [Yonnel]
departamenta prefektiras generalsekretars, Okséras [Auxerre] apgabala
apaksprefekts (1997-1999); Savojas [Savoie] departamenta prefektaras
generalsekretars, Samberi [Chambéry]l apgabala apak3prefekts
(1999-2001); referents Eiropas Kopienu Tiesa (no 2001. gada septembra
lidz 2005.gada septembrim); NATO stdzibu izskatisanas komisijas
pilntiesigais loceklis (2001-2005); kop$ 2005.gada 6.oktobra -
Civildienesta tiesas tiesnesis.

Valtraude Hakenberga [Waltraud Hakenberg]

dzimusi 1955. gada; tiesibu zinatnu studijas Ratisbonna un Zenéva
(1974-1979); pirmais valsts eksamens (1979); pécdiploma studijas
Kopienu tiesibas Briges Eiropas koledZza [Collége d’Europe] (1979-1980);
tiesnese praktikante Ratisbonna (1980-1983); tiesibu zinatnu doktore
(1982); otrais valsts eksamens (1983); advokates prakse Minhené un
Parizé (1983-1989); ierédne Eiropas Kopienu Tiesa (1990-2005);
tiesnesa palidze Eiropas Kopienu Tiesa (tiesnesa P.Janna [P.Jann]
kabinets, 1995-2005); pasniedzéja vairakas universitatés Vacija, Austrija,
Sveicé un Krievija; goda profesore Zaras [Sarre] Universitaté (kop3
1999. gada); dazadu juridisku komiteju, apvienibu un kolégiju locekle;
vairakas publikacijas par Kopienu tiesibu un tiesu prakses jautajumiem;
kops 2005. gada 30. novembra — Civildienesta tiesas sekretare.
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2. Protokolara kartiba

No 2007. gada 1. janvara lidz 31. decembrim

P. MAHONLS [P. MAHONEY], tiesas priekssédeétajs

H. KREPELS [H. KREPPEL], palatas priek$sedétajs

S.VAN RAPENBUSS [S. VAN RAEPENBUSCH], palatas priek3sédétajs
|. BORUTA [I. BORUTA], tiesnese

H. KANNINENS [H. KANNINEN], tiesnesis

H. TAGARS [H. TAGARAS], tiesnesis

S. ZERVAZONI [S. GERVASONI], tiesnesis

V. HAKENBERGA [W. HAKENBERG], sekretare
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C - Civildienesta tiesas darbibas statistika

Civildienesta tiesas vispareja darbiba

1. lesniegtas, pabeigtas un izskatamas lietas (2005-2007)

lesniegtas lietas

2. Lietu skaits procentos atbilstosi galvenajam iestadém atbildétajam
(2006-2007)
3. Tiesvedibas valoda (2006-2007)

Pabeigtas lietas

4.  Spriedumi un rikojumi - Iztiesasanas sastavs (2007)

5. Iznakums (2007)
6.  Pasludinatie nolemumi par pagaidu noreguléjuma pasakumiem -
Iznakums (2007)

7.  Tiesvedibas ilgums (2007)

Lietas, kuru izskatiSana 31. decembri turpinas

®

Iztiesasanas sastavs (2007)
9.  Prasitaju skaits (2007)

Dazadi

10. Civildienesta tiesas nolémumi, kuri parstdzéti Pirmas instances tiesa
(2006-2007)
11.  Pirmas instances tiesa iesniegto apelacijas sudzibu iznakums (2006-2007)
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1. Civildienesta tiesas visparéja darbiba -

lesniegtas, pabeigtas un izskatamas lietas (2005-2007)’

250 ~
200 -
150
100
50
0
20052 2006 2007
B lesniegtas lietas
B Pabeigtas lietas?
[ lIzskatamas lietas
20052 2006 2007
lesniegtas lietas 130 148 157
Pabeigtas lietas? 0 50 150
Izskatamas lietas 130 228 2354

' Noraditie (bruto) dati ietver lietu kopéjo skaitu neatkarigi no saistito lietu apvieno3anas (viens lietas numurs =
viena lieta).

2 2005. gada Pirmas instances tiesa nodeva 117 lietas jaunizveidotajai Civildienesta tiesai.
2006. gada Pirmas instances tiesa nodeva vél 1 lietu Civildienesta tiesai.

3 Janav noradits citadi, $aja un turpmakajas tabulas ir nemtas véra visas tiesvedibas 2007. gada, iznemot pagaidu
noreguléjuma tiesvedibas. Pavisam ar pagaidu noreguléjuma tiesvedibam: 52 lietas 2006. gada (ka ari
1 starpspriedums), 154 lietas 2007. gada un kopa 206 lietas.

4 Tostarp 77 lietas apturétas.
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2. lesniegtas lietas - Lietu skaits procentos atbilstosi galvenajam
iestadem atbildetajam (2006-2007)

lesniegto lietu skaits procentos (2007)

Eiropas Savienibas

Eiropas Parlaments

13,38%

Citas Eiropas iestades
un agenturas
24,84 %

Eiropas Centrala
Banka

Padome
3,82%

-

Eiropas Kopienu

N Komisija
1,27 % Eiropas Kopienu 50,96 %
Tiesa
Eiropas Revizijas 3,82 %
palata
1,91 %
2006 2007
Eiropas Parlaments 7,14 % 13,38 %
Eiropas Savienibas Padome 6,07 % 3,82 %
Eiropas Kopienu Komisija 75,00 % 50,96 %
Eiropas Kopienu Tiesa 3,57 % 3,82%
Eiropas Revizijas palata 1,79 % 1,91 %
Eiropas Centrala Banka 1,07 % 1,27 %
C[tas E_|ropas iestades un 5,36 % 24,84 9%
agentdaras
Kopa 100,00 % 100,00 %
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3. lesniegtas lietas - Tiesvedibas valoda (2006-2007)

Sadalijums 2007. gada
italu lietuviedu ungé:/u
0,64
10,83 % 1,27 % ? holandiesu
1,91 %

francu

64,97 %

rumanu

bulgaru

1,27 %
spanu
1,27 %
vacu
[0)
anulu grieku 10,83 %
5 10'% 1,27 %
Tiesvedibas valoda 2006 2007

bulgaru - 2
spanu 1 2
vacu 2 17
grieku 3 2
anglu 8 8
francu 113 102
italu 10 17
lietuvieSu - 2
ungaru 2 1
holandiesu 7 3
rumanu - 1
slovénu 1 -
somu 1 -

Kopa 148 157

Tiesvedibas valoda ir valoda, kada iesniegta lieta, nevis prasitaja dzimta valoda vai pilsoniba.
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4. Pabeigtas lietas - Spriedumi un rikojumi - Iztiesasanas
sastavs (2007)

3 tiesnesu palata
89,33 %

PriekSseédétajs

9,33 %
Plénums
1,33 %

. . Rikojumi izbeigt P -

Spriedumi tiesvedibu' Citi rikojumi Kopa
Plénums 1 1 0 2
3 tiesnesu palata 65 48 21 134
Priekssédeétajs 0 12 2 14
Kopa 66 61 23 150

T Juridiski rikojumi, kas izbeidz tiesvedibu, ieskaitot rikojumus par izslég3anu no registra sakara ar lietas dalibnieku

izligumu saistiba ar Civildienesta tiesas iesaistisanos (iznemot rikojumus, kas izbeidz tiesvedibu, izslédzot lietu
no registra citu iemeslu dél).
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6. Pabeigtas lietas - Pasludinatie nolemumi par pagaidu
noreguléjuma pasakumiem - Iznakums (2007)

Pieteikumu par pagaidu Iznakums
noreguléjuma pasakumiem Parsadzétais nolémums Noraidits/Apstiprinats
skaits atcelts parsudzétais nolémums
4 4

7. Pabeigtas lietas - Tiesvedibas ilgums (2007)

Spriedumi Vidéjais ilgums | Kopéjais vidéjais
Civildienesta tiesa iesniegtas lietas 48 14,7 16.9
Pirmas instances tiesa iesniegtas lietas' 18 22,7 '
Kopa 66
Rikojumi
Civildienesta tiesa iesniegtas lietas 72 7,6 103
Pirmas instances tiesa iesniegtas lietas' 12 25,1 '
Kopa 84
PAVISAM KOPA 150 13,2

llgums ir izteikts ménesos un ménesu desmitdalas.

T 2005. gada Pirmas instances tiesa nodeva 117 lietas jaunizveidotajai Civildienesta tiesai.

2006. gada Pirmas instances tiesa nodeva vél 1 lietu Civildienesta tiesai.
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8. Lietas, kuru izskatisana 31. decembri turpinas -
Iztiesasanas sastavs (2007)

3 tiesnesu palata

97,62 %
Plenums Priekisedatajs
1,43 % 0,95 %
2007
Plénums 3
3 tiesnesu palata 205
PriekSsédétajs 2
Kopa 210’

' Siem datiem japieskaita 25 nenodotas lietas.
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9. Lietas, kuru izskatisana 31. decembri turpinas -
Prasitaju skaits (2007)

Lietas, kuras ir visvairak prasitaju viena lieta

Prasitaju skaits lieta’ Jomas?

309 Civildienesta noteikumi - Pensijas - Korekcijas koeficienta, kas tiek
aprékinats atkariba no vidéjas dzives dardzibas uzturéSanas valsti,
pieméro3ana

181 Civildienesta noteikumi — Pienemsana darba — Ligumdarbinieki - Ligumu
ilgums, atjauno3ana un/vai pagarinasana uz noteiktu vai nenoteiku laiku

143 Civildienesta noteikumi - lecelS8ana amata — Kandidati, kas ieklauti rezerves
saraksta pirms jauno Civildienesta noteikumu stasanas spéka

76 Civildienesta noteikumi — lecelS8ana amata - Ligumu uz noteiktu laiku
parkvalificésana par vienu ligumu uz nenoteiktu laiku

59 Civildienesta noteikumi — Paaugstinasana amata - Paaugstinasana amata
2005. gada - Jaunajos Civildienesta noteikumos paredzetas papildu
pakapes

29 Civildienesta noteikumi - lecel$ana amata — Kandidati, kas ieklauti rezerves

saraksta pirms jauno Civildienesta noteikumu stasanas spéka

21 Civildienesta noteikumi — Ligumdarbinieki - Klasificésanas un atalgojuma
parskatisana

20 Civildienesta noteikumi — Pensijas — Pensijas aprékina lapas — Koeficients,
kas aprékinats péc vidéjas dzives dardzibas dzivesvietas valsti, nevis péc
dzives dardzibas $is valsts galvaspilséta

19 Civildienesta noteikumi - lecelsana amata - Klasificésana pakapé -
Reizinasanas koeficients un paaugstinasanas punktu atcelsana

15 Civildienesta noteikumi - lecel$ana amata — Kandidati, kas ieklauti rezerves
saraksta pirms jauno Civildienesta noteikumu stasanas spéka

Kopéjais prasitaju skaits visas izskatamajas lietas

Kopéjais prasitaju Kopéjais izskatamo lietu skaits
skaits
1267 | 235

' Prasitaji, kas célusi vairakas prasibas, uzskaititi atseviski par katru celto prasibu.

2 Arterminu "Civildienesta noteikumi" tiek apziméti Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumi un Kopienu paréjo

darbinieku nodarbinasanas kartiba.
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10. Dazadi - Civildienesta tiesas nolemumi, kuri parsudzeti Pirmas
instances tiesa (2006-2007)

80 -

70 -

60 -

50 -

40 -

30

20 -

10A/
OA

2006

2007

B Parsudzéto nolémumu skaits’

I Kopéjais parsidzamo nolémumu skaits?

Parsudzéto nolémumu Kopéjais parsudzamo Parsiadzéto nolémumu
skaits’ nolémumu skaits? skaits procentos?
2006 10 23 43 %
2007 25 77 32%

T Par katru no nolémumiem lieta F-92/05 un lieta F-17/05 ir iesniegtas divas apelacijas sudzibas.

2 Kopéjais parstidzamo nolémumu skaits — spriedumi un rikojumi par nepienemamibu, pagaidu noreguléjuma
pasakumiem, tiesvedibas izbeigSanu un noraidijumiem iestaties lieta, kuru apelacijas termins ir beidzies vai kuri
ir parsadzéti.

3 2007.gadair parsadzéti nolemumi 19 % no visam pabeigtajam lietam, neskaitot lietas, kad kads lietas dalibnieks
vienpuséji atteicies no prasibas. 2006. gada Sis skaits bija 21 %.
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11. Dazadi - Pirmas instances tiesa iesniegto apelacijas studzibu
iznakums (2006-2007)

Sadalijums 2007. gada

Apelacijas sudziba
noraidita
85,71 %

Parsadzetais
nolémums atcelts

14,29 %
M Apelacijas sudziba noraidita
B Parsudzétais nolémums atcelts
Apelacijas sadziba Parsudzétais . !zslegs‘ana ne -
. N registra/Tiesvedibas Kopa
noraidita nolémums atcelts R
izbeigsana
2006 0 0 0 0
2007 6 1 0 7
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TikSanas un vizites

A - Oficialas vizites un pasakumi Tiesa, Pirmas instances tiesa un
Civildienesta tiesa

Tiesa

1. februaris

5. februaris
8. februaris

23. februaris

26. un 27.februaris

1. marts

5. marts

5.un 6. marts
8. marts

14.un 15. marts
26.un 27. marts

19. aprilis

23. aprilis

23. aprilis

23.-25. aprilis

14. un 15. maijs

15.un 16. maijs

5. janijs

5. janijs
18. junijs
18. junijs

Gada zinojums 2007

V.E. B.Fors [B.Faure], Seidelu salu Republikas arkartejais un
pilnvarotais vestnieks Eiropas Savieniba

V. E. R. Prodi, Italijas Republikas Ministru Padomes priek3$sédeétajs
Profesors Keks [Kdck] un profesore Karollus [Karollus]

Vacijas Bundestaga Vacijas, Belgijas, Luksemburgas starpvalstu
attiecibu parlamentaras grupas deputati

Francijas Valsts Padomes delegacija

O. . Navarete Barero [O. I. Navarrete Barrero], Andu Kopienas tiesas
priekSsédetaja

V. E. M. Fusers [M. Foucher], véstnieks

Slovénijas Republikas Konstitucionalas tiesas delegacija

V. E. M. Barks [M. Burke], Irijas véstnieks Luksemburga

Sveices Federalas tiesas delegacija

Kolokvijs par godu Romas ligumu parakstisanas 50. gadadienai

V.E. R.Kacija Karuana [R. Cachia Caruana], Maltas Republikas
pastavigais parstavis Eiropas Savieniba

V.E. B.Reka [B.Reka], Bijusas Dienvidslavijas Republikas
Makedonijas arkartéjais un pilnvarotais véstnieks Eiropas
Savieniba

. Kalfins [I. Kalfin], Bulgarijas Republikas arlietu ministrs
Slovakijas Republikas Tiesu padomes delegacija
Danijas Karalistes augstako tiesu instancu tiesnesu delegacija

Spanijas Karalistes Augstakas tiesas (Administrativo lietu palata)
delegacija

F. Hofs [V. Hoff], Hesenes federalas zemes federalo un Eiropas lietu
ministrs

Informacijas diena Pirmas instances tiesas jaunajiem tiesnesiem
Dalibvalstu parstavju tiksanas

V. Itele [V. Itdld], Eiropas Parlamenta 2008. gada budzeta referents
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Oficialas vizites

19. janijs

25.junijs

27.junijs

2.un 3. julijs

10.un 11. septembris

27. septembris

27. septembris

1. un 2. oktobris

9. oktobris

9. un 10. oktobris

16. oktobris

18. oktobris
25. oktobris

5.-7.novembiris

12. novembiris

22. novembris

3. decembris

11.un 12. decembris

Pirmas instances tiesa

22. oktobris

23. novembris

226

L. Fernandiss [L. Fernandes], Portugales valdibas parstavis
Eiropas Advokatu kolégiju padomes (CCBE) delegacija

K. G. Balakridnans [K. G. Balakrishnan], Indijas Republikas galvenais
tiesnesis

Naciju sadraudzibas sekretariata delegacija

Kopienu tiesibas specializéjusos Vacijas tiesnedu, profesoru un
advokatu delegacija

V. Lamanda [V. Lamandal], Francijas Kasacijas tiesas priek$sédétajs

A. A.lvanovs, Krievijas Federacijas Augstakas saimnieciskas tiesas
priekssédetajs, un T. Andrejeva, Krievijas Federacijas Augstakas
saimnieciskas tiesas priek$sédétaja vietniece, kurus pavada
V. E. E. Malajans, Krievijas Federacijas véstnieks Luksemburga

Ungarijas Republikas Konstitucionalas tiesas delegacija

V.E. R.Betarini
Luksemburga

[R. Bettarini], Italijas Republikas véstnieks

Cehijas Republikas Augstakas tiesas delegacija

M. Lobo Antuniss [M. Lobo Antunes], Portugales Republikas Eiropas
lietu valsts sekretars

D. Valisa [D. Wallis], Eiropas Parlamenta locekle

V.E.S. A. Daragons [C.-H. d’Aragon], Francijas Republikas véstnieks
Luksemburga

Lietuvas Republikas Konstitucionalas tiesas delegacija

Eiropas Komisijas priekSsedétaja vietnieka F.Fratini [F. Frattini]
konference

B.Vagenere [B. Wagener], véstniece, Vacijas Federativas Republikas
Arlietu ministrija
Eiropas Savienibas tiesnesu forums par vides aizsardzibu

Pasaules Tirdzniecibas instances

delegacija

organizacijas apelacijas

Dr. D.Zalims [D.Zalimas, Vilnas Universitates tiesibu zinatnu
profesors, un Dr. S.Zalimiene [S.Zalimiené], Lietuvas Tieslietu
ministrijas Eiropas tiesibu departamenta direktora vietniece

Alars Jokss [Allar Joks], lgaunijas Republikas Tiesibsargs
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Oficialas vizites

TikSanas un vizites

26.un 27. novembiris

12. decembris

Civildienesta tiesa
11. janijs

27.junijs

18. un 19. oktobris

Gada zinojums 2007

Ungarijas  profesori  L.Burians  [L.Buridn], = M. Maconkai
[M. Maczonkai], K. Ligeti [K. Ligeti], K. Naga [C. Nagy]

Pasaules Tirdzniecibas organizacijas apelacijas instances
delegacija

K. Pennera [C. Penneral], Eiropas Parlamenta juridiskais konsultants

M. Lanersa  [M. Lanners], Luksemburgas Lielhercogistes
Administrativas tiesas priek$sédétaja, un Z. Ravarani [G. Ravaranil,
Luksemburgas Lielhercogistes Administrativas pirmas instances
tiesas priekSsédétajs

Inter-Agency Legal Network
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Macibu apmekl&jumi Tik$anas un vizites

B - Macibu apmeklejumi (2007)

Sadalijums pa grupu veidiem

Studenti/
Praktikanti

40,70 % Valsts ierédni
7,56 %

Citi
0
Diplomati/ 7,26 %
Deputati
2,12%
Tiesibu
pasniedzéji’
9,83 % Valstu
Advokati/ ;'szrz)e;'
Juriskonsulti AU 70
15,13 %
A — -
9 - = = = - B (=3
< s 3 Ty ==} = € S
s | g2 | 28 ff fE | % | = | 1
has o § 3 9 © o T = - ¥} )
k7 T (S} 28 2 ® -
= < 5 © =) v i =
P S o >
Grupu 115 100 65 14 269 50 48 661
skaits

Iznemot pasniedzéjus, kas pavada studentus.
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Macibu apmekléjumi

Tiksanas un vizites
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$anas un vizites

Tik

Macibu apmekl&jumi
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Macibu apmekléjumi

Tiksanas un vizites
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Svinigas sédes Tik$anas un vizites

C - Svinigas sédes

12. janvaris Sviniga séde sakara ar jaunu tiesneSu stasanos amata Tiesa un
Pirmas instances tiesa péc Eiropas Savienibas paplasinasanas

22. janvaris Sviniga séde sakara ar jaunu Eiropas Kopienu Komisijas locek|u
svinigu stasanos amata péc Eiropas Savienibas paplasinasanas

5. februaris Sviniga séde sakara ar jaunu Eiropas Revizijas palatas loceklu
svinigu stasanos amata péc Eiropas Savienibas paplasinasanas

17. septembris Sviniga séde sakara ar dalas Pirmas instances tiesas locek|u
mandatu atjaunosanu
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Piedalisanas oficialos pasakumos TikSanas un vizites

D - Vizites vai piedalisanas oficialos pasakumos

Tiesa

3.janvaris

10. janvaris

18. janvaris

19. janvaris

29. janvaris

29. janvaris

13. februaris

17.-25. februaris
28. februaris

8.un 9. marts

15.un 16. marts

25.-28. aprilis

13. un 14. maijs

Gada zinojums 2007

Tiesas parstavju piedalisanas Belgijas Kasacijas tiesas Jauna gada
pienemsana Briselé

Tiesas parstavju piedalisanas Vinu Karalisko Augstibu organizéta
Jauna gada pienem3sana Lielhercoga pili Luksemburga

Tiesas priekssedétaja piedalisanas sanaksmé, ko organizéja
B. Ciprisa [B. Zypries], Vacijas Federativas Republikas tieslietu
ministre, Berliné

Tiesas parstavju piedalisanas Eiropas Cilvéktiesibu tiesas svinigaja
sédé Strasbuara

Tiesas priekSsédetaja piedalisanas sanaksmé, ko organizéja Gijs
Kanivé [Guy Canivet], Francijas Kasacijas tiesas pirmais priek$sedétajs,
un cikla «Eiropas tiesibas 2007» inauguracija Parizé

Tiesas parstavju piedalisanas «Rechtspolitischen Neujahrsempfang»
Tieslietu ministrija Berliné

Tiesas parstavju piedalisanas svinigaja sédée Strasbira sakara ar
H. G. Péteringa [H.-G. Péttering] stasanos Eiropas Parlamenta
priekSsédéetaja amata

Tiesas delegacijas oficiala vizite Amerikas Savienotajas Valstis

Tiesas parstavju piedalisanas Konrada Adenauera fonda
organizétaja oficialaja ceremonija par godu Romas ligumu
50. gadadienai Berliné

Tiesas parstavju piedalisanas International Bar Association un
Eiropas Komisijas organizéta konferencé par tému «Cartel
enforcement and Antitrust damages actions in Europe» Briselé

Tiesas parstavju piedalisanas Eiropas Savienibas Valsts padomiju
un Augstako administrativo tiesu asociacijas organizéta kolokvija
«Administrativas tiesas Eiropa» Parizé

Tiesas parstavju piedaliSanas starptautiska seminara par godu
Turcijas Republikas Konstitucionalas tiesas 45. gadadienai Ankara
un Stambula

Tiesas parstavju piedalisanas Eiropas Savienibas Valsts padomju
un Augstako administrativo tiesu asociacijas organizéta generalas
asamblejas sanaksme Varsava
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Tiksanas un vizites

Piedalisanas oficialos pasakumos

17.un 18. maijs

1.janijs

7.un 8. junijs

25.un 26. junijs

11.-15. jalijs

19. julijs

24. jalijs

5.-7. septembris

18. septembiris

27.un 28. septembris

30. septembris

1. oktobris

1. oktobris

8. oktobris

15. oktobris

18. un 19. oktobris

236

Tiesas delegacijas oficiala vizite Irija

Tiesas parstavju piedalianas ceremonija par godu valsts svétkiem
péc Italijas Republikas prezidenta ieluguma Roma

Tiesas parstavju piedalidanas Eiropas tiesu parvaldes tikla
generalaja asambleja Briselé

Tiesas parstavju piedalisanas Bundespatentgericht [Federalas
patentu tiesas] sadarbiba ar Tieslietu ministriju organizéta
simpozija par tému «Die Zukunft der Patentgerichtsbarkeit in
Europa» Minhené

Tiesas delegacijas oficiala vizite Augstakaja tiesa Portugalé

Tiesas parstavju piedalisanas «Meeting of Presidents of
International Courts and Tribunals»

Tiesas priek$sédétaja piedalisanas Griekijas Republikas prezidenta
pienemsana par godu Republikas atjauno3anas 33. gadadienai
Atenas

Tiesas parstavju piedalisanas Igaunijas Republikas Augstakas
tiesas organizéta konferencé par godu lgaunijas Republikas
Konstitucijas pienemsanas 15. gadadienai Tallina

Tiesas priekSsédétaja piedalisanas un uzruna Tieslietu un iekslietu
padomes locekliem Ministru Padomé Brisele péc Portugales
tieslietu ministra A. Kostas [A. Costa] ieluguma par ierosinajumiem
steidzamas prejudiciala nolemuma tiesvedibas sakara

Tiesas parstavju piedalisanas 5. Eiropas tiesneSu simpozija par
precu zimém, dizainparaugiem un modeliem Alikanté

Tiesas parstavju piedalisanas lorda Hanta [Hunt] (Parliamentary
Under-Secretary, Ministry of Justice) rikotas vakarinas Londona

Tiesas parstavju piedalisanas «Meeting of Regional and

International Courts of the World» Managva

Tiesas delegacijas daliba lorda Kanclera rikotaja Tiesu gada
atklasana Londona

Tiesas parstavju piedalisanas Pilsonisko brivibu, tiesibu, iekslietu
komisijas organizéta seminara par tému «Judges and legislators in
a multi-level protection of fundamental rights in Europe»

Tiesas priekSsédéetaja piedalisanas Belgijas Kasacijas tiesas
175. gadadienas svinibas Briselé

Tiesas parstavju piedalisanas Niderlandes Karalistes tiesu padomes
organizéta Eiropas saimniecisko tiesnesu foruma 4. konferencé
Haga
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Piedalisanas oficialos pasakumos Tiksanas un vizites

25. un 26. oktobris Tiesas parstavju piedalisanas Eiropas Kopienu Komisijas organizéta
konferencé Briselé par godu 50 gadiem, kop$ Kopiena pienemti
tiestbu akti par dzimumu vienlidzibu

29. un 30. oktobris Tiesas delegacijas oficiala vizite Ungarija

8. un 9. novembris Tiesas parstavju piedalisanas 51 Annual Meeting of the Chief Justices
of Mercosur Brazilja

9. novembris Tiesas delegacijas oficiala vizite Eiropas Cilvéktiesibu tiesa
Strasbura

12. novembris Tiesas parstavju piedalisanas Eiropas Savienibas Valsts padomju
un Augstako administrativo tiesu asociacijas valdes sanaksmé
Brisele

22.-24. novembris Tiesas parstavju piedalisanas International Association of Supreme

Administrative Juridictions 1X kongresa Bangkoka

23. novembris Tiesas parstavju piedalisanas Eiropas Savienibas Valsts padomju
un Augstako administrativo tiesu asociacijas izveidota darba
grupa par lagumiem sniegt prejudicialu nolemumu Belgijas Valsts
padome Briselé

3. decembris Tiesas parstavju piedalisanas Starptautiskas tiesas organizéta
starptautisko tiesu priekSsédétaju sanaksmée Haga

3. decembris Tiesas parstavju piedalisanas Eiropas Savienibas Valsts padomju
un Augstako administrativo tiesu asociacijas izveidota darba
grupa par lagumiem sniegt prejudicialu nolémumu Belgijas Valsts
padomeé Briselé

7. decembris Tiesas parstavju piedalisanas séde sakara ar Centrale Raad van
Beroep [Augstakas administrativo lietu tiesas] priek3sedétaja
aizieSanu pensija un uzstasanas par godu Sim notikumam
organizeta kolokvija par tému «Valsts atbildiba par Kopienu tiesibu
parkapumu» Utrehta

Pirmas instances tiesa

17. janvaris Pirmas instances tiesas priek$seédétaja tikSanas ar Lordu palatas
The Select Committee Londona par Eiropas Konkurences tiesas
izveidoSanu

5. februaris Pirmas instances tiesas priek$sédétaja piedalisanas un uzruna

konferencé par tému «Where next for EU Merger Control» Briselé

21. februaris Pirmas instances tiesas priekSsédétaja vizite Tieslietu ministrija
Kopenhagena
15. marts Pirmas instances tiesas priekSsédétaja piedalisanas un uzruna

Konkurences padomes 20. gadadiena Parizé
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Tiksanas un vizites

Piedalisanas oficialos pasakumos

17. aprilis

24. maijs

18. jalijs

30. augusts

19. oktobris

Civildienesta tiesa

6.-8. junijs

18. junijs

238

Pirmas instances tiesas priek$sédétaja piedalisanas un uzruna
konferencé «Forum for EU-US Legal-Economic Affairs» Briselé

Pirmas instances tiesas prieksseédétaja piedaliSsanas un uzruna
StudienvereinigungKartellrechtorganizétakonferencé«International
Forum on European Competition Law» Briselé

Pirmas instances tiesas priek$sédétaja piedalisanas apala galda
diskusija «<EU-US Comparative Law» Briselé

GastonaTorna [Gaston Thorn], Luksemburgas Lielhercogistes goda
valsts ministra, oficiala béru ceremonija. Pirmas instances tiesu
parstav tiesnesis Marks Jegers [Marc Jaeger]

Pirmas instances tiesas priekSsédétaja piedalisanas un uzruna
Vilnas Universitates organizéta konferencé «50 years protecting
the principle of legality in Community law»

CivildienestatiesaslocekluunBundesverwaltungsgericht[Federalas
Administrativas tiesas] locek|lu delegacijas tikSanas Leipciga par
civildienesta lietam

Civildienesta tiesas prieksédétaja P. Mahonija [P. Mahoney] un
tiesnesa S.van Rapenbusa [S.Van Raepenbusch] piedalisanas
kolokvija «Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumu un Eiropas
Kopienu paréjo darbinieku nodarbinasanas kartibas izmainu
ietekme uz Kopienu civildienesta lietam», ko organizéja Eiropas
koledzas Eiropas tiesibu zinatnu departaments Brige sadarbiba ar
profesoru Z.Vandersandenu [G. Vandersanden] un L. Levi [L. Levi]
(CMS DeBacker)
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2007. gada decembri

Biblioteka Tulkotana
Pétnieciba un dokumentacija
C. KOHLER AZ CALQTE.SCOBAR
generaldirektors Jspeildiekior
I
| ] ] ]
- I N Direktorats A Direktorats B
N. 2;%?;8575,,5 R e Plano3anas un aréjas J. NUNES DE CARVALHO M. L. LOMBARDI
e s A apakinodala tulkosanas nodala direktors direktore
S HACKSPIEL T. LEFEVRE Cehu valodas nodala Bulgaru valodas nodala
R M. SMEJKAL G. MITREV, v.i.
Analizes un dokumentu = .
| B apakénodala resursu nodala Danu valodas nodala Spanu valodas nodala
Juridiskas informatikas P.SINGER R. ERHARD J. FRAUSING A. GUTIERREZ
nodala Grieku valodas nodala Vacu valodas nodala
B. GIELEN C apakénodald Resursu un projektu A. VLACHOS B. ZIMMERMANN
R. BARENTS nodala Anglu valodas nodala Igaunu valodas nodala
M. MUGICA S. WRIGHT M. VUNDER
Tulko3anas Francu valodas nodala Latviesu valodas nodala
paligmaterialu nodala J.-P. VERNIER 1. SKUJA
PIRMAS CIVILDIENESTA TIESA ItaJu valodas nodala Ungaru valodas nodala
INSTANCES TIESA A.MORELLO R.PETRO
Lietuviesu valodas nodala Holandie$u valodas nodala
M. ANCIUVIENE C. VERSELE

Tiesas priek$sédétajs un tas Tiesas priek$sédétajs un tas

Maltiesu valodas nodala

Polu valodas nodala
M. MARKIEWICZ

loceki locekli J.1ZZ0 CLARKE
Slovaku valodas nodala Portugalu valodas nodala
| | B.KAPALA N. FONTES NUNES
L > Slovénu valodas nodala Rumanu valodas nodala
Sekretars Sekretare A b ! Ik
) W. HAKENBERG S. HORVAT |. GHEORGHE-BADESCU, v.i.
Zviedru valodas nodala Somu valodas nodala
__________ R I. LINDBLOM K. LIRI
Kanceleja !
B. PASTOR BORGONON Kanceleja . ) -
(sekretara palidze) Tiesas dienesti
! Saskana ar Tiesas Stattu 52. pantu un to pielikuma 6. pantu ierédni un citi tas darbinieki palidz darba Pirmas
instances tiesai un Civildienesta tiesai, nodrosinot to darbibu.
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Tiesas kontaktinformacija

Tiesas kontaktinformacija ir $ada:

Eiropas Kopienu Tiesa

Pasta adrese:  L-2925 Luxembourg
Talrunis:  (+352) 4303 1
Kancelejas telekss: 2510 CURIA LU
Telegrafs: CURIA
Tiesas fakss:  (+352) 4303 2600
Preses un informacijas nodalas fakss:  (+352) 4303 2500
lek3éjo lietu nodalas fakss — Publikaciju apaksnodala:  (+352) 4303 2650

Tiesa interneta: www.curia.eu.int
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