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Wyrok Sadu w sprawie T-367/23 | Amazon EU/Komisja

Akt o ustugach cyfrowych (DSA): skarga Amazona na decyzje Komisji
wskazujacg platforme Amazon Store jako ,bardzo duza platforme
internetowg” zostata oddalona

Akt o ustugach cyfrowych (Digital Service Act, zwany dalej ,DSA”)" naktada na dostawcéw pewnych ustug okreslanych
przez Komisje Europejskg jako ,bardzo duze platformy internetowe” lub ,bardzo duze wyszukiwarki internetowe” -
jezeli przekraczajg one prog 45 miliondéw uzytkownikéw w Unii Europejskiej (tj. 10 % ludnosci Unii) - pewne
szczegblne obowigzki. Spotka Amazon EU Sarl, bedaca operatorem platformy Amazon Store (zwana dalej
~Amazonem”), wniosta o stwierdzenie niewaznosci decyzji, w ktérej Komisja wskazata te platforme jako ,bardzo duzg
platforme internetowg” na podstawie DSA.

Amazon zakwestionowat zgodnos$¢ z prawem tego z przepiséw DSA, w ktérym okreslono, ktére platformy
internetowe, w tym réwniez platformy handlowe, nalezy uzna¢ za duze platformy internetowe i ktére w zwigzku
z tym podlegajg szczegblnym obowigzkom w zakresie przejrzystosci, wspétpracy i dostepu do danych. Wedtug
Amazona w przepisie tym naruszono szereg zagwarantowanych w Karcie praw podstawowych Unii Europejskiej
praw podstawowych, w szczeg6lnosci wolnos¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, prawo wtasnosci, zasade
rownosci wobec prawa, wolno$¢ wypowiedzi i informacji oraz prawo do poszanowania zycia prywatnego i do
ochrony informacji poufnych.

W wydanym dzi$ wyroku Sad Unii Europejskiej oddalit te skarge.

W odniesieniu do wolnosci prowadzenia dziatalnosci gospodarczej Sad wskazat, ze niewatpliwie natozone w DSA
obowigzki stanowig ingerencje w te swobode, poniewaz moga powodowad powstanie znacznych kosztéw, wptywac
na organizacje dziatalnosci i wymagac zastosowania ztozonych rozwigzan technicznych. Jednakze ta ingerencja,
przewidziana w przepisach prawa i niewptywajgca na istote wolnosci prowadzenia dziatalnos$ci gospodarczej, jest
uzasadniona w rozumieniu Karty praw podstawowych. Prawodawca unijny, dysponujgcy szerokim zakresem
uznania, nie popetnit bowiem oczywistego btedu, uznajac, ze bardzo duze platformy internetowe, w tym platformy
handlowe przekraczajace prog 45 milionéw uzytkownikéw, moga stwarzac ryzyko systemowe dla spoteczenstwa,

w szczegblnosci poprzez rozpowszechnianie nielegalnych tresci lub naruszanie praw podstawowych, réwniez

w kontekscie ochrony praw konsumentéw. Natozone na te platformy obowiazki, takie jak te dotyczace zapewnienia
dla kazdego z poszczegélnych systeméw rekomendacji opcji, ktéra nie jest oparta na profilowaniu, publicznego
repozytorium reklam lub zapewnienia naukowcom dostepu do niektérych danych, majg na celu zapobieganie temu
ryzyku, nawet jesli wigzg sie one dla tych platform ze znacznym obcigzeniem ekonomicznym.

W odniesieniu do prawa wtasnosci Sgd zauwazyt, ze obowiazki natozone w DSA stanowig gtéwnie obcigzenia
administracyjne, ktore nie pozbawiajg dostawcéw bardzo duzych platform internetowych wtasnosci tych platform.
Ponadto, nawet przy zatozeniu, ze stwierdzono by, iz doszto do naruszenia tego prawa, bytoby to uzasadnione
realizowanymi przez prawodawce unijnego celami zapobiegania ryzyku systemowemu.

W odniesieniu do zasady réwnosci Sad przyjat, ze prawodawca unijny dysponuje szerokim zakresem uznania
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odnosnie do jednakowego traktowania bardzo duzych platform internetowych, w ich liczbie platform handlowych,
poniewaz réwniez one moga stanowic ryzyko systemowe dla spoteczenstwa. Ponadto wprowadzone w DSA
rozréznienie miedzy poszczegdlnymi platformami internetowymi w zaleznosci od liczby ich uzytkownikéw nie ma
arbitralnego charakteru ani nie jest w spos6b oczywisty nieadekwatne do celu zapobiegania ryzyku systemowemu,
poniewaz w przypadku platform internetowych majacych ponad 45 milionéw uzytkownikéw liczba oséb, ktére moga
sie zetknag¢ z nielegalnymi tresciami, jest duza.

W odniesieniu do wolnos$ci wypowiedzi i informacji Sgd orzek}, ze natozenie na bardzo duze platformy
internetowe obowigzku oferowania dla kazdego z poszczegdlnych systemdw rekomendacji opcji, ktéra nie jest
oparta na profilowaniu, moze ogranicza¢ sposéb, w jaki sg prezentowane produkty sprzedawane na tych
platformach, ale taka ingerencja jest uzasadniona. Ten przewidziany w przepisach prawa srodek pozostaje bez
wplywu na istote wolnosci wypowiedzi i stuzy realizacji uzasadnionego celu ochrony konsumentéw. W ten sposéb
prawodawca unijny mogt, nie wykraczajac poza przystugujacy mu zakres uznania, zréwnowazy¢ wolnos¢ wypowiedzi
handlowych tych platform z ochrong konsumentoéw.

W odniesieniu do prawa do poszanowania zycia prywatnego i do ochrony informacji poufnych Sad zauwazyt, ze
obowigzki zwigzane z przejrzystoscia reklamy i dostepem naukowcéw do pewnych danych stanowig ingerencje w to
prawo, ale zostaty one przewidziane w przepisach prawa, sa one proporcjonalne i uzasadnione celem interesu
ogolnego, jakim jest zapobieganie ryzyku systemowemu, w szczegélnosci w celu przyczynienia sie do zapewnienia
wysokiego poziomu ochrony konsumentéw. Sad podkreslit, ze przewidziane repozytorium reklam jest jawne w $cisle
niezbednym zakresie, natomiast dostep udzielany naukowcom spetnia scisle okreslone wymogi dotyczgce
bezpieczenstwa i poufnosci.

UWAGA: Celem skargi o stwierdzenie niewaznosci jest doprowadzenie do uznania za niewazne aktéw instytucji Unii,
ktére sg sprzeczne z prawem Unii. Panstwa cztonkowskie, instytucje wspélnotowe oraz jednostki moga, pod
pewnymi warunkami, wnies¢ w poszczegolnych przypadkach skarge o stwierdzenie niewaznosci do Trybunatu
Sprawiedliwosci lub Sadu. Jezeli skarga jest zasadna, stwierdza sie niewaznos¢ aktu. Instytucja, ktérej to dotyczy,

powinna zaradzi¢ ewentualnej prézni prawnej spowodowanej niewaznoscig tego aktu.

UWAGA: Odwotanie od orzeczenia Sadu, ograniczone do kwestii prawnych, moze zosta¢ wniesione do Trybunatu

w terminie dwéch miesiecy i dziesieciu dni od dnia zawiadomienia o tym orzeczeniu.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek medidw, ktéry nie wigze Sadu.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.
Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” © (+32) 22964106.
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" Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz

zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych).
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