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Hotararea Curtii in cauza C-328/24 P | Mincu Patrascu Brancusi/Parchetul European

Parchetul European: Curtea respinge recursul formulat de un cetatean roman
impotriva unei ordonante a Tribunalului Uniunii Europene

Curtea confirmd necompetenta Tribunalului de a controla legalitatea actelor de procedurd ale Parchetului European

La 6 iulie 2021, Parchetul European’ a deschis o investigatie intr-o cauza penala in care domnul Constantin Mincu Patrascu
Brancusi, cetatean roman, a dobandit calitatea de suspect la 24 mai 2022, apoi de inculpat la 25 mai 2022.

La 8 decembrie 2022, Camera permanenta nr. 10 a Parchetului European a adoptat o decizie prin care a dispus trimiterea
n judecata a acestui cetatean roman si a altor persoane in fata Tribunalului Bucuresti (Romania).

Domnului Mincu Patrascu Brancusi i se reprosa savarsirea infractiunii de constituire a unui grup infractional organizat? si a
celei de complicitate la savarsirea infractiunii de folosire sau prezentare de documente ori declaratii false, inexacte sau
incomplete?, daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept sau retinerea pe nedrept de fonduri ori active din bugetul
Uniunii Europene.

La 7 iulie 2023, el a solicitat Tribunalului Uniunii Europene anularea* deciziei Parchetului European din 8 decembrie 2022,
precum si a actelor subsecvente acesteia. Parchetul European a invocat necompetenta Tribunalului, in timp ce domnul Mincu
Patrascu Brancusi a sustinut ca actiunea sa este admisibild si ca abordarea sustinuta de Parchetul European este contrara
tratatelor Uniunii si dreptului sau la o cale de atac efectiva si la un proces echitabil.

Prin Ordonanta din 28 februarie 20245, Tribunalul, fard a examina fondul litigiului, a respins actiunea domnului Mincu
Patrascu Brancusi, constatand lipsa sa de competenta.

Curtea de Justitie a fost sesizata cu un recurs impotriva acestei ordonante a Tribunalului.
Prin hotararea pronuntata astazi, Curtea respinge acest recurs in totalitate.

Desi considera ca Tribunalul a savarsit efectiv o eroare de drept prin faptul ca a constatat ca nu are competenta de a-i
judeca actiunea indreptata impotriva unui act de procedura al Parchetului European® fara sa fi examinat daca tratatele
Uniunii se opun unei astfel de constatari, Curtea, dupa ce a efectuat ea insasi aceasta examinare, confirma respingerea
actiunii domnului Mincu Patrascu Brancusi.

Astfel, Curtea constata ca tratatele’ autorizeaza legiuitorul Uniunii® sa stabileasca norme speciale aplicabile in cazul
controlului jurisdictional al actelor de procedura adoptate de Parchetul European, avand in vedere organizarea si
misiunile acestuia din urma®. Curtea deduce de aici c3, atribuind instantelor nationale, iar nu Tribunalului, competenta de a
efectua controlul jurisdictional al actelor de procedura ale Parchetului European destinate sa produca efecte juridice fata
de terti, cu exceptia unor acte determinate, legiuitorul Uniunii nu a depasit aceasta autorizare.

Curtea precizeaza, in aceasta privinta, ca efectele juridice pe care aceste acte de procedura le produc depind in mare
parte de dreptul intern al statului membru in cauza si cd decizia finala privind procedurile penale desfasurate de

Parchetul European apartine instantelor nationale. in plus, Curtea constaté ca activitatea Parchetului European este
supusa controlului jurisdictional al Tribunalului si al Curtii fie prin intermediul unei intrebari preliminare®, fie in mod
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direct', in conformitate cu tratatele.

Astfel, Curtea conchide ca legiuitorul Uniunii s-a conformat repartizarii competentelor intre instantele nationale si
Curtea de Justitie a Uniunii Europene, previzuta de tratatele Uniunii'2. in plus, procedand astfel, el a respectat
dreptul fundamental la protectie jurisdictionala efectiva’.

In consecinta, Curtea statueaza ca Tribunalul nu are competenta sa examineze actiunea domnului Mincu Patrascu
Brancusi.

MENTIUNE: Curtea de Justitie poate fi sesizata cu un recurs, limitat la chestiuni de drept, impotriva unei hotarari sau a
unei ordonante a Tribunalului. in principiu, recursul nu are efect suspensiv. Daca este admisibil si fondat, Curtea anuleaza
decizia Tribunalului. Atunci cand cauza se afla in stare de judecata, Curtea poate sa solutioneze ea insasi in mod definitiv
litigiul. In caz contrar, ea trimite cauza spre rejudecare Tribunalului, care este legat de decizia pe care Curtea a pronuntat-o

in recurs.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.

Textul integral si, daca este cazul, rezumatul hotararii se publica pe site-ul CURIA in ziua pronuntarii.

Persoana de contact pentru presa: Traian Moga © (+352) 4303 3732.

Imagini de la pronuntarea hotararii sunt disponibile pe ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.

Ramaneti conectati! @ @ @ @

" Parchetul European este un organ independent al Uniunii Europene care are competenta de a investiga, de a urmari penal si de a-i trimite in judecatd pe
autorii infractiunilor care aduc atingere intereselor financiare ale Uniunii Europene si pe complicii acestora.

2 Prevazuta la articolul 367 alineatele (1) si (2) din Codul penal roman.

3 n conformitate cu articolul 48 din Codul penal roman coroborat cu articolul 18" alineatele (1) si (3) din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea articolului 35 alineatul
(1) si a articolului 38 alineatul (1) din acest cod penal.

4 Actiune intemeiata pe articolul 263 TFUE.
°> Ordonanta Tribunalului Uniunii Europene din 28 februarie 2024, Mincu Patrascu Brancusi/Parchetul European (T-385/23).

&1n sensul articolului 42 alineatul (1) din Regulamentul (UE) 2017/1939 al Consiliului din 12 octombrie 2017 de punere in aplicare a unei forme de cooperare

consolidaté in ceea ce priveste instituirea Parchetului European.
7 Mai precis, articolul 86 alineatul (3) TFUE.
8 Adica, in speta, Consiliul Uniunii Europene.

9 Parchetul European isi desfasoara investigatiile in conformitate cu dreptul national al statelor membre in cauza si i urmareste penal pe inculpati in fata
instantelor din aceste state membre.

1 Procedura prevazuta la articolul 267 TFUE.

1 afara cazurilor prevazute la articolul 42 alineatul (1) din Regulamentul 2017/1939, controlul legalitatii actelor Parchetului European se bazeaza pe articolul
263 TFUE.

12 Prevazute, in special, la articolul 19 TUE si la articolul 263 TFUE.

137 conformitate cu articolul 47 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.
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