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A fétanacsnok inditvanya a C-555/24. P. sz. Gigyben | Medel és tarsai kontra Tanacs

Capeta fétanacsnok: a birakat képvisel6 szovetségek kereshetdségi joggal
rendelkeznek ahhoz, hogy megsemmisités iranti keresetet inditsanak a Tanacs
azon hatarozata ellen, amely az eurdpai unios Helyreallitasi és Rezilienciaépitési
Eszkoz keretében Lengyelorszagot illetéen jovahagyta az igazsagszolgaltatasi
rendszerre vonatkozé mérfoldkoveket

amely a Helyreallitasi és Rezilienciaépitési Eszkdz (RRF) keretében jovahagyta Lengyelorszag helyredllitasi és
rezilienciaépitési tervét. E szovetségek ugy vélik, hogy a forrasok folyositasanak feltételei — amelyek kdzll harom a lengyel
igazsagszolgaltatasi rendszerre vonatkozott (F1G, F2G és F3G mérfoldkdvek) — nem allnak 6sszhangban az unids joggal és
a Tanacs e jogbdl fakadd kotelezettségeivel.

2024. junius 4-i végzésével a Torvényszék e kereseteket mint elfogadhatatlanokat elutasitotta.2 Ugy itélte meg, hogy a
szovetségek nem rendelkeznek kereshetéségi joggal, mivel a vitatott hatarozat koltségvetési feltételrendszer jelleg(, és
nem érinti kdzvetlenl sem a birakat, azaz e szévetségek tagjait, sem pedig a sajat nevikben eljard szovetségeket.

Mai napon ismertetett inditvanyaban Tamara Capeta fétanacsnok azt javasolja, hogy a Birésag a végzést helyezze
hatalyon kiviil, és az ligyet utalja vissza a Torvényszék elé érdemi hatarozathozatalra.

Az F2G és F3G mérfoldkovek azon konkrét kotelezettséget irtdk eld Lengyelorszaggal szemben, hogy a lengyel legfelsébb
birésag fegyelmi tanacsa altal a birdkkal szemben kiszabott fegyelmi szankcidk vonatkozasaban vezessen be felllvizsgalati
eljarast. A fétanacsnok ugy véli, hogy a Torvényszék tévesen allapitotta meg, hogy e mérféldkévek nem érintik
kozvetleniil az e fegyelmi hatarozatok altal érintett lengyel birakat. Tovabba annak lehetdésége, hogy Lengyelorszag
nem hajtja végre e mérféldkdveket, csupan elméleti volt. A fétanacsnok ezért arra a kovetkeztetésre jut, hogy az e birak
nevében benyujtott kereseteket nem lehetett volna mint elfogadhatatlanokat elutasitani. Ezzel szemben a
fétanacsnok egyetért a Torvényszékkel abban, hogy e mérfoldkdvek nem érintik kozvetlenll azokat a lengyel birakat,
akikkel szemben nem szabtak ki fegyelmi szankciot.

Az F1G mérfoldké a lengyel igazsagszolgaltatas fliggetlenségének megerdsitését célzé bizonyos reformokat irt el6. A
fétanacsnok véleménye szerint a Torvényszék jogosan éallapitotta meg, hogy az e mérfoldké altal el6irt reformok allitélagos
elégtelensége nem érinti kdzvetlendl a lengyel birak jogi helyzetét altalanossagban, sem mas tagallamok és EGT-allamok
birdinak jogi helyzetét. Az e tekintetben felhozott érvek nem voltak elegendéek ahhoz, hogy a vitatott mérfoldké és a jogi
helyzetik konkrét megvaltozasa kozott kozvetlen kapcsolatot lehessen megallapitani.

A fétanacsnok azonban Ugy Vvéli, hogy a Torvényszék nem vizsgalta meg kell6képpen azon érvet, miszerint a
hatékony biréi jogvédelem elvére tekintettel a sz6vetségek megtamadhatjak a sajat érdekeiket érinté uniods jogi
aktusokat.

A jelen lgyben a kereshet6ségi jog kérdésének elddntése érdekében a fétanacsnok tehat azt a tdgabb kérdést vizsgalja,
hogy a sajat neviikben eljaré szovetségek mikor lehetnek az EUMSZ 263. cikk negyedik bekezdése alkalmazasaban
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kozvetlenll és személyiikben érintettek. Kézelebbrdl Ggy véli, hogy a szévetségek sajat érdekeiknek megfeleléen jarnak el
akkor, amikor az identitasuk részét képezé és tagjaik egyéni érdekeinek egyszerl osszességén tdlmutato kollektiv
érdekeket védenek.

Ennek fényében a fétanacsnok azt javasolja, hogy a sajat nevében eljaré szévetség esetében a kézvetlen érintettséget
ugy kell értelmezni, hogy az megkoéveteli, hogy a megtamadott jogi aktus legyen a szovetség altal védett kollektiv
érdekekre gyakorolt hatasok kézvetlen forrasa. A személyében val6 érintettséget viszont az alapjan kell
megvizsgalni, hogy a szovetség alapveto6 érdekei és tevékenységei a megtamadott jogi aktus vonatkozasaban
megkiilonboztetik-e ezen szévetséget mas szovetségektodl és a tagjaitol. Ez alapjan a fétanacsnok ugy véli, hogy a
jelen tgyben széban forgd szovetségek, amelyek célja a lengyel igazsagszolgaltatas fliggetlenségének védelme, sajat
neviikben eljarva kereshetéségi joggal rendelkeznek arra, hogy az F1G mérfoldkd vitatasa érdekében megsemmisités iranti
keresetet nyujtsanak be.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem koti a Birésagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen partatlanul és
fuggetlendl eljarva a rabizott Gigy jogi megoldasara vonatkozé javaslatot terjesszen a Birdsag elé. A Birésag birai most

kezdik meg a tanacskozast a jelen ligyben. Az itéletet késébbi idépontban hozzdk meg.

EMLEKEZTETO: A Torvényszék hatarozata ellen kizérdlag jogkérdésekre vonatkozé fellebbezést lehet benyuijtani a
Bir6saghoz. A fellebbezésnek fészabaly szerint nincs halaszt6 hatalya. Ha a fellebbezés elfogadhatd és megalapozott, a
Birdsag hatalyon kivil helyezi a Torvényszék hatarozatat. Ha a per allasa megengedi, a Birésag a jogvitat maga is
érdemben eldontheti. Ellenkezé esetben a Birdsag az Ugyet visszautalja a Torvényszék elé, amely kotve van a fellebbezési

eljaras soran hozott hatarozathoz.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
Az ismertetés napjan az inditvany teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.
Sajtofelelds: Szabd Monika © (+352) 4303 3047.

A fétanacsnoki inditvany ismertetésekor készitett képfelvételek elérhetdk: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.

Kovesse a hireket! @ @ @ @

T A birdi fliggetlenség védelmével foglalkozé négy szdvetség a Medel — Magistrats européens pour la démocratie et les libertés (a birdi figgetlenséget védd
birdi szovetségek eurdpai héldzata), az International Association of Judges (nemzeti birdi szovetségeket képviselé globalis szervezet), az Association of
European Administrative Judges (amely eurbpaszerte képviseli a kozigazgatasi birdkat) és a Stichting Rechters voor Rechters (a fliggetlenségiiket fenyegetd
veszélynek kitett birdkat tamogaté alapitvany).

2 A Térvényszék T-530/22-T-533/22. sz. egyesitett (igyekben 2024. junius 4-én hozott végzése (lasd tovabba: 91/24. sz. sajtdkdzlemény).
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