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Opinia rzecznika generalnego w sprawie C-131/25 | Dris

Rzecznik generalny Jean Richard de la Tour: studenci niebedacy rezydentami,
ktorzy ukonczyli zasadnicza czes¢ ksztatcenia na poziomie szkoty sredniej

i uzyskali Swiadectwo w Belgii, w zakresie dostepu do studiow medycznych
powinni by¢ traktowani na réowni z rezydentami

Axel Dris, student posiadajacy obywatelstwo luksemburskie i zamieszkaty w Luksemburgu, ukonczyt szkote srednig w Arlon,
belgijskim miescie przygranicznym. W 2022 r. zdat egzamin wstepny uprawniajacy do podjecia studiéw medycznych

w Belgii. Zastosowano wobec niego jednak system limitéw dla studentéw niebedacych rezydentami i, biorac pod uwage
jego $rednig ocen, nie uzyskat on zaswiadczenia o zdaniu egzaminu uprawniajacego do podjecia studiéw na wydziale
medycyny we Wspodlnocie Francuskiej. A. Dris wnidst odwotanie od tej decyzji.

W zwigzku z tym sporem belgijska rada stanu zwrdcita sie do Trybunatu Sprawiedliwosci z pytaniem o zgodnos¢ z prawem
Unii przepiséw krajowych, ktére wprowadzaja, w zakresie dostepu do studiéw medycznych, limit przydziatu miejsc dla
studentéw niebedacych rezydentami.

W swojej opinii rzecznik generalny Jean Richard de la Tour uznat, ze uregulowania krajowe, ktore nie zrownuja

z rezydentami Belgii studentow, ktorzy odbyli catos¢ lub znaczna czesé swojego ksztatcenia na poziomie szkoty
sredniej w Belgii, majac jednoczesnie miejsce zamieszkania w innym panstwie cztonkowskim, sa sprzeczne

z prawem Unii. Takie uregulowania nie moga, w celu ograniczenia liczby studentéw niebedacych rezydentami,
ograniczac podjecia przez nich po raz pierwszy studiow medycznych w instytucjach szkolnictwa wyzszego.

Zdaniem rzecznika generalnego uregulowania te prowadza do nieréwnego traktowania studentéw bedacych rezydentami
i studentéw niebedacych rezydentami i w zwigzku z tym stanowi ograniczenie prawa do swobodnego przemieszczania sie
i pobytu na terytorium panstw cztonkowskich. Ograniczenie takie moze za$ zosta¢ dopuszczone tylko wtedy, gdy stuzy
realizacji stusznego celu, takiemu jak ochrona zdrowia publicznego, oraz jest zgodne z zasada proporcjonalnosci.

W pierwszej kolejnosci wyjasnit, ze to do sadu krajowego nalezy sprawdzenie, czy istnieje rzeczywiste zagrozenie dla
ochrony zdrowia publicznego, ktére mogtoby uzasadnia¢ ograniczenie dostepu do studiéw medycznych. W tym celu
wiasciwe organy musza opierac sie na obiektywnej analizie opartej na danych liczbowych, uwzgledniajacej w szczegdlnosci
oddziatywanie studentéw niebedacych rezydentami, przeptywy mobilnosci absolwentéw, jak réwniez mozliwe osiedlanie
sie specjalistéw wyksztatconych za granica.

W drugiej kolejnosci sad krajowy powinien ocenic, czy sporne przepisy sa odpowiednie do zapewnienia osiagniecia celu
ochrony zdrowia publicznego. Istnienie kryterium miejsca zamieszkania mozna rozumiec jako majace na celu ograniczenie
dostepu do studiow medycznych i unikniecie ,turystyki” uniwersyteckiej w celu studiowania w panstwie cztonkowskim,

w ktérym dostep do tych studidw jest mniej restrykcyjny niz w innych panstwach cztonkowskich. Niemniej przypadek

A. Drisa wskazuje, ze to jedyne kryterium jest samo w sobie nieodpowiednie w niektérych sytuacjach. Student ten, ktory
ukonczyt cate swoje ksztatcenie na poziomie szkoty Sredniej w Belgii, spedzit wiekszo$¢ czasu w tym panstwie, co
przyczynito sie do nawigzania przez niego relacji przyjacielskich i zaangazowania sie w zajecia pozaszkolne. W zwigzku

z tym mozna by uzna¢, ze posiada on zwigzek z Belgia w sposéb réwnowazny do zwigzku rezydenta z tym panstwem

w rozumieniu uregulowan krajowych.
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W trzeciej kolejnosci rzecznik generalny podnidst, ze do sadu krajowego nalezy zbadanie, czy uregulowania krajowe nie
wykraczaja poza to, co jest konieczne do osiaggnigcia zamierzonego celu. W tym wzgledzie istnienie rzeczywistego zwigzku
z danym panstwem cztonkowskim mozna ustali¢ na podstawie innych elementéw niz wytgcznie miejsce zamieszkania, co
oznacza, ze mozna by rozwazy¢ zastosowanie mniej restrykcyjnych srodkéw.

UWAGA: Opinia rzecznika generalnego nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci. Zadanie rzecznikéw generalnych polega na
przedktadaniu Trybunatowi, przy zachowaniu catkowitej niezaleznosci, propozycji rozstrzygnie¢ prawnych w sprawach,
ktére rozpatruja. Sedziowie Trybunatu rozpoczynaja wtasnie obrady w tej sprawie. Wyrok zostanie wydany w terminie

pozniejszym.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sadom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie sporu,
zwrocic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie rozpoznaje
sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze

w ten sam sposob inne sady krajowe, ktore spotkaja sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediow, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Petny tekst opinii jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu jej przedstawienia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.

Nagranie wideo z przedstawienia opinii jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 22964106.
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