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Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-797/23 | Meta Platforms Ireland (Primerana ndhrada odmeny)

Clenské staty mozu stanovit, Ze vydavatelia tla¢e maji pravo na primerant
odmenu, ked' poskytovatelom online sluzieb udelia sihlas na pouzivanie ich
publikacii

Stdny dvor rozhodoval v ramci zaloby podanej spolo¢nostou Meta proti rozhodnutiu talianskeho Uradu pre dohlad nad
komunikaciami (AGCOM). Talianska pravna Uprava, ktorou sa stanovuje rezim zamerany na zabezpecenie primeranej
odmeny za online pouzivanie tlacovych publikacii, podla spolo¢nosti Meta porusuje eurépsky pravny ramec tykajuci sa
prav vydavatelov na digitalnom jednotnom trhu.

Sudny dvor konstatoval, Ze pravo vydavatelov na primeran odmenu je s pravom Unie zlucitelné za predpokladu, Ze tato
odmena predstavuje ekonomicku protihodnotu za sthlas na online pouzivanie ich publikacii. Vydavatelia musia mat’
navyse moznost tento suhlas odmietnut alebo ho udelit’ bezplatne. Okrem toho od poskytovatelov, ktori tieto publikécie
nevyuzivaju, nie je mozné pozadovat ziadnu platbu.

Hoci povinnosti uloZzené poskytovatelom zacat rokovania s vydavatelmi, neobmedzovat pocas tohto obdobia viditelnost’
obsahu a poskytnut Gdaje potrebné na vypocet vysky odmeny obmedzuju slobodu podnikania, javia sa ako odévodnené,
kedze prispievaju k dosiahnutiu cielov prava Unie zabezpetit dobre fungujlci a spravodlivy trh autorskych prav a umoznit
vydavatelom zabezpecit ndvratnost’ ich investicii.

Takéto povinnosti posiliujuce ochranu vydavatelov podla Stdneho dvora umoznuju dosiahnut spravodlivi rovnovahu
medzi slobodou podnikania na jednej strane a pravom dusevného vlastnictva, ako aj pravom na slobodu a pluralitu médii
na strane druhe;j.

Vyvoj digitalnych technoldgii vyrazne ovplyvnil medialny sektor, a to najma sektor tlacenych médii, ktory celi zmenam
navykov pouzivatelov, rozmachu sluzieb online prehladov tlace a konkurencii novych digitélnych kanalov. Tieto zmeny
viedli k drastickému poklesu prijmov vydavatelov, ¢o ohrozilo ich ekonomicky model a ich zdsadnu ulohu

v demokratickych spolo¢nostiach. Na rieSenie tohto problému bolo prijatych niekolko legislativnych iniciativ, medzi ktoré
patri i smernica o autorskom prave na digitdlnom jednotnom trhu’. Této smernica zavadza osobitné pravo suvisiace

s autorskym pravom v prospech vydavatelov tlace na online pouzivanie ich publikacii poskytovatelmi sluzieb informacnej
spolo¢nosti, ktoré im predovsetkym umoznuje udelit suhlas s takymto pouzZivanim?.

Taliansky zékonodarca prebral uvedent smernicu tak, Ze stanovil pravo vydavatelov na spravodlivii odmenu za online
pouzivanie ich publikécii, ako aj rezim na jej zabezpecenie. Talianska pravna Uprava tak poskytovatelom sluzieb uklada
povinnost rokovat’ o takejto odmene s vydavatelmi bez toho, aby pocas tychto rokovani obmedzovali viditelnost obsahu vo
vysledkoch vyhladavania, a poskytnut informacie potrebné na jej vypocet. Okrem toho poveruje Urad pre dohlad nad
komunikaciami (AGCOM), aby stanovil kritéria na jej urcenie, v pripade nedosiahnutia zhody urcil vysku odmeny a zabezpecil
dodrziavanie informacnej povinnosti poskytovatelov, a to aj prostrednictvom sankcii.

V roku 2023 definoval AGCOM na zaklade tejto vnutrosStatnej pravnej Upravy kritérid na uréenie primeranej odmeny za
online pouzivanie tlacovych publikécii poskytovatelmi sluzieb informacnej spoloc¢nosti.
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Jeden z tychto poskytovatelov, spolo¢nost” Meta Platforms Ireland?, podal Zalobu na Regionalny spravny sad pre Lazio
(Taliansko), ktorou sa domahal zrusenia tohto rozhodnutia. Spolo¢nost Meta spochybnuje zlucitelnost tohto rozhodnutia
a uvedenych talianskych pravnych predpisov s pravom Unie, najma so smernicou a so slobodou podnikania zaru¢enou
Chartou zakladnych prav Eurdpskej Unie.

Vnutrostatny sud sa preto obratil na Sidny dvor s cielom overit' zluCitelnost’ vnutrostatneho pravneho rdmca s pravom
Unie.

Sudny dvor konstatoval, Ze cielom smernice je priznat vydavatelom vyhradné prava na rozmnoZovanie
a spristupnovanie ich tlacovych publikacii verejnosti, pricom ¢lenskym Statom ponechava volnu Uvahu, ako zabezpecit
ich uplatiovanie.

V tejto suvislosti je pravo vydavatel'ov tlacovych publikacii na primeranii odmenu pripustné pod podmienkou, ze
tato odmena predstavuje ekonomicki protihodnotu za stihlas udeleny poskytovatelom na rozmnozovanie tychto
publikacii alebo ich spristupfiovanie verejnosti a Ze tito vydavatelia mé6zu odmietnut udelenie takéhoto suhlasu, alebo
ho mozu poskytnut’ bezplatne. Okrem toho poskytovatelom nemoéze byt ulozena ziadna povinnost’ platit, ak takéto
publikacie nepouzivaiji. Je na vnutroétatnom sdde, aby overil, ¢i talianske pravne predpisy spinajd tieto podmienky.

Povinnosti ulozené poskytovatelom zacat rokovania s vydavatelmi, pocas tohto obdobia neobmedzovat’ viditelnost’
obsahu a poskytnat tidaje potrebné na vypocet odmeny, st takisto pripustné, kedze mozu zabezpecit spravodlivy
charakter tychto rokovani a prispievaju tak k cielu ochrany vydavatelov. Informaciami, ktoré umoznujd posudit’
ekonomickd hodnotu online vyuzivania tlacovych publikacii, ako su prijmy generované alebo ocakavané z takéhoto
vyuZzivania, totiz disponuju iba poskytovatelia. Pokial teda ide o uréenie primeranej odmeny, vydavatelia sa vo vztahu

k tymto poskytovatelom nachadzaju v nevyhodnej rokovacej pozicii. Okrem toho povinnost zdrzat sa v priebehu rokovani
obmedzovania viditelnosti publikacii umoznuje predist vyvijaniu tlaku na uvedenych vydavatelov ¢i zatajovaniu
hospodarskej hodnoty, ktoru predstavuje pouzivanie ich tlacovych publikacii.

Pripustné su aj pravomoci, ktoré AGCOM-u zverila talianska pravna Uprava, kedZe ich cielom je zabezpecit Gcinné
uplatiiovanie prav priznanych vydavatelom.

Sudny dvor napokon konstatoval, Ze tieto povinnosti, ktorych dodrziavanie je zabezpecené sankénou pravomocou
AGCOM -u, predstavuji obmedzenie slobody podnikania* poskytovatelov.

Konstatoval vSak, Ze s vyhradou overenia vnatrostatnym sidom sa toto obmedzenie javi ako odévodnené a primerané
vzhl'adom na ciel prava Unie zabezpedit dobre fungujlci a spravodlivy trh autorskych prav a umoznit vydavatelom
navratnost’ investicii potrebnych na vytvaranie ich publikacii. SGdny dvor predovietkym poznamenal, Ze uloZenie takychto
povinnosti poskytovatelom umoznuje dosiahnut’ spravodlivii rovnovahu medzi slobodou podnikania na jednej strane
a pravom dusevného vlastnictva, ako aj pravom na slobodu a pluralitu médii na strane druhej.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoziuje sidom clenskych Statov vramci sporu, ktory
rozhoduiju, polozit' SGdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu Unie. Stdny dvor nerozhoduje
vnutrostatny spor. Vnutrostatnemu sddu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec v stlade s rozhodnutim Stdneho dvora. Tymto

rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sidne organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku a jeho pripadné zhrnutie sa uverejiuje na internetovej stranke CURIA v defi vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: Traian Moga @ (+352) 4303 3732.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-797/23

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.

' Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/790 zo 17. aprila 2019 o autorskom prave a pravach sdvisiacich s autorskym pravom na digitalnom

jednotnom trhu a o zmene smernic 96/9/ES a 2001/29/ES.
2 Clanok 15 smernice 2019/790.
3 Je zndma najmi ako prevadzkovatel online socialnej siete Facebook.

4Clanok 16 Charty zakladnych prav.
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