V Lucemburku dne 4. ¢ervna 2026

Rozsudek Soudniho dvora ve véci C-147/24 | [Safi]1

Matka nezletilého ditéte, které je obcanem Unie, mize mit odvozené pravo
pobytu v clenském staté, v némz bydli se svym synem a jehoz je tento syn
statnim prislusnikem, i kdyz jiz ma pravo pobytu v jiném clenském staté.

Marocka matka bydli v Nizozemsku se svym manzelem nizozemské a marocké statni pfislusnosti a jejich nezletilym synem
nizozemské statni prislusnosti. Matka si preje ziskat odvozené pravo pobytu v Nizozemsku, aby mohla nadale zit se svym
ditétem, které je ob¢anem Unie. Jeji z4dost byla zamitnuta s odtvodnénim, Ze jiz ma pravo pobytu ve Spanélsku a jeji
nezletilé dité ji mGze do tohoto clenského statu doprovazet. Soudni dvir vsak zddraznil vyznam respektovani rodinného
Zivota, ktery toto dité v soucasné dobé vede s obéma svymi rodici, na nichz je zavislé, v Nizozemsku. Existuje totiz konkrétni
riziko, ze dité bude odlou¢eno od svého otce, pokud ten neziska pravo pobytu ve Spanélsku. V takovém pripadé by mélo byt
matce prizndno odvozené pravo pobytu v Nizozemsku. Kromé toho by ji mélo byt toto pravo pfiznano i v pfipadé, ze by bylo
zjisténo, ze premisténi do Spanélska je v rozporu s nejvlastnéjsim zajmem ditéte.

V, marocka statni prislu$nice, v letech 1999 a7 2014 legalné pobyvala a pracovala ve Spanélsku. Od svého shatku v roce
2014 zije v Nizozemsku se svym manzelem, ktery se tam narodil a ma nizozemské a marocké statni obcanstvi. Jejich
manzelstvi bylo zapsano do matriky nizozemské obce, ve které maji bydlisté. V vsak neni drzitelkou povoleni k pobytu na
Uzemi Nizozemska. V roce 2015 se jim narodil syn, ktery ma nizozemské statni obcanstvi a o néhoz manzelé spole¢né
pecuji. Manzel V nema zadny pfijem z vydélecné ¢innosti z divodu svého zdravotniho stavu, a je proto ¢astecné
osvobozen od povinnosti pracovat. Pobira ovsem davky socialniho zabezpeceni.

V roce 2020 podala V zadost o odvozené pravo pobytu v Nizozemsku. V roce 2021 nizozemské organy jeji zadost zamitly
s tim, Ze mé pravo pobytu ve Spanélsku. Kromé toho ji tyto organy nafidily, aby se tam neprodlené odebrala, a tedy
opustila Uzemi Nizozemska. V se poté obratila na soud v Haagu (Nizozemsko), ktery konstatoval, Zze mezi V a jejim
nezletilym ditétem, ob¢anem Unie, existuje vztah zavislosti, a rozhod| se obratit na Soudni dvar.

Soudni dvar ve svém rozsudku nejprve pfipomnél, 7e v pfipadé, ze by V jiz neméla pravo pobytu ve Spanélsku, byly by
nizozemské organy s ohledem na tento vztah zavislosti povinny pfiznat ji odvozené pravo pobytu v Nizozemsku. Pokud by
totiz bylo V takové pravo pobytu odepreno, jeji nezletilé dité, které je obcanem Unie, by bylo nuceno doprovéazet svou
matku a opustit Uzemi Unie. Takovy odchod by toto dité zbavil moznosti skutecné vyuzivat podstatné ¢asti jeho prav
obcana Unie.

Soudni dvar dale uvedl, Ze v pfipadé, Ze V ma stale pravo pobytu ve Spanélsku, nemUize tato okolnost sama o sobé
vyloucit moznost, aby V pozivala odvozeného prava pobytu v Nizozemsku. V pfipadé, Ze by bylo V takové pravo pobytu
odepreno, bylo by totiz jeji dité nuceno doprovazet svou matku do Spanélska, a tedy opustit Nizozemsko, ¢lensky stat
svého bydlisté, jehoz je statnim pfislusnikem, coz by mohlo porusit nékterd z jeho zakladnich prav.

V této souvislosti zdUraznil Soudni dvlr vyznam respektovani rodinného zivota, ktery toto dité v soucasné dobé vede
s obéma svymi rodici, na nichz je zavislé, v Nizozemsku. Existuje totiz konkrétni riziko, ze tento rodinny Zivot nebude moci
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ve Spanélsku pokracovat a dité bude odlou¢eno od svého otce, pokud ten nezisk4 pravo tam trvale pobyvat. Za téchto
okolnosti, a s vyhradou ovéreni nizozemskym soudem, Soudni dvir konstatoval, ze V by mélo byt pfizndno odvozené
pravo pobytu v Nizozemsku, jelikoz odepreni tohoto prava by narusilo celistvost rodiny a zbavilo by toto dité moznosti
udrzovat pravidelné osobni vztahy a styk s obéma rodici, kterou méa od narozeni.

Nizozemsky soud musi rovnéz ovéfit, zda by nucené premisténi ditéte do Spanélska nebylo v rozporu s jeho nejvlastnéjsim
zajmem. V daném pfipadé dité nemluvi Spanélsky, nybrz nizozemsky. Zacalo nadto mluvit az v péti letech a méa problémy

s feci a vyjadrovanim, kvali kterym navstévuje v Nizozemsku specialni Skolu ur¢enou pro zaky, ktefi potrebuji zvlastni
asistenci. Pokud by tento soud shledal, 7e takové piemisténi do Spanélska je v rozporu s nejvlastnéjsim zajmem ditéte,
mélo by i z tohoto dlivodu byt V pfiznano odvozené pravo pobytu v Nizozemsku.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otazce umozniuje soudiim ¢lenskych statd, aby v rdmci sporu, ktery
projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otéazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu Unie. Soudni dvir
nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout v souladu s rozhodnutim
Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné zavazné pro ostatni vnitrostatni soudy, které pripadné budou projednéavat

podobny problém.

Neoficialni dokument pro potieby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr. Vyli¢eni skutkového stavu
a pravniho ramce se vztahuje k rozhodné dobé a vychéazi ze spisu.

Uplné znéni rozsudku, a pfipadné jeho shrnuti jsou zvefejnény na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Traian Moga © (+352) 4303 3732.

Obrazovy zaznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite © (+32) 2 2964106.

" Nazev projednavané véci je fiktivni. Neodpovida skute¢nému jménu zadné ze zGéastnénych stran.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-147/24
https://audiovisual.ec.europa.eu/en/ebs/grid?ebs=yes&ebsplus
https://www.linkedin.com/company/european-court-of-justice/
https://www.youtube.com/channel/UCTfyrAlsJRZF1nGLLgnDiMA
https://twitter.com/CourUEPresse
https://curia.social-network.europa.eu/%40Curia_fr/

