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Réamhrá 

Is iomaí breithiúnas atá tugtha thar na blianta agus cásdlí na Cúirte á fhorbairt maidir le 
prionsabal neamhspleáchais na mbreithiúna i ndlí an Aontais. Saintréith den chásdlí sin 
is ea éagsúlacht na réimsí lena mbaineann, idir na nósanna imeachta chun breithiúna 
náisiúnta a cheapadh agus toimhde na neamhchiontachta. Tugtar aghaidh ar an 
bprionsabal sin faoi ghnéithe éagsúla. 

Ar dtús, bhain an cásdlí sin go príomha leis an gcoinníoll maidir le neamhspleáchas na 
gcúirteanna náisiúnta a d’fhéadfadh ceisteanna a tharchur chun réamhrialú, chun 
feidhmiú cuí an tsásra réamhrialaithe a áirithiú, de réir bhrí Airteagal 267 CFAE. Cuireadh 
na critéir neamhspleáchais a bhunaigh an Chúirt ina cásdlí maidir le hAirteagal 267 CFAE 
i bhfeidhm ina dhiaidh sin i gcomhthéacsanna eile.  

Ina dhiaidh sin, i gcuid mhaith de na breithiúnais tugadh aghaidh ar neamhspleáchas na 
mbreithiúna i gcomhthéacs cosaint bhreithiúnach éifeachtach, de réir bhrí an dara 
fomhír d’Airteagal 19(1) CAE 1 agus Airteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha an 
Aontais Eorpaigh (‘an Chairt’). 2 I bhfianaise na bhforálacha sin, thug an Chúirt rialú ar na 
ceanglais atá le comhlíonadh ag cúirteanna náisiúnta ar féidir leo rialú a thabhairt ar 
chur i bhfeidhm nó léiriú dhlí an Aontais d’fhonn a áirithiú, inter alia, go gcomhlíonfar an 
smacht reachta mar luach de chuid an Aontais a leagtar amach in Airteagal 2 CAE. 3 

Ar deireadh, tá na ceanglais maidir le neamhspleáchas na mbreithiúna curtha san 
áireamh i gcásanna a bhaineann leis an Limistéar Saoirse, Slándála agus Ceartais, a 
chumhdaítear i dTeideal V de Chuid a Trí den CFAE, go háirithe i réimse an chomhair 
bhreithiúnaigh in ábhair choiriúla (Airteagail 82 go 86 CFAE).  

Tugtar forléargas sa bhileog seo ar an gcásdlí ábhartha, agus na trí ghné sin á nglacadh 
ceann i ndiaidh a chéile. 

 

_________________________ 
1  Faoin bhforáil sin, ‘cuirfidh na Ballstáit leighis ar fáil a bheidh leordhóthanach chun cosaint dlí éifeachtach a áirithiú sna réimsí atá folaithe le 

dlí an Aontais.’  
2  Cumhdaítear le hAirteagal 47 den Chairt an ceart bunúsach chun leigheas éifeachtach agus rochtain a fháil ar bhinse neamhchlaon. 
3  De réir Airteagal 2 CAE, ‘[t]á an tAontas fothaithe ar luachanna an mheasa ar dhínit an duine, ar an tsaoirse, ar an daonlathas, ar an 

gcomhionannas, ar an smacht reachta agus an mheasa ar chearta an duine, lena n-áirítear na cearta atá ag daoine ar de ghrúpaí mionlaigh 
iad. Is comhluachanna ag Ballstáit na luachanna sin i sochaí arb iad is sainairíonna inti an t-iolrachas, an neamhidirdhealú, an 
chaoinfhulaingt, an ceartas, an dlúthpháirtíocht agus an comhionannas idir mná agus fir.’ 
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Liosta na ngníomhartha dá dtagraítear 

Comhar breithiúnach in ábhair shibhialta 

Rialachán (CE) Uimh. 805/2004 ó Pharlaimint na hEorpa agus ón gComhairle an 
21 Aibreán 2004 lena gcruthaítear Ordú Forfheidhmithe Eorpach d’éilimh 
neamhchonspóidithe (IO 2004 L 143, lch. 15). 

Rialachán (AE) Uimh. 1215/2012 ó Pharlaimint na hEorpa agus ón gComhairle an 
12 Nollaig 2012 maidir le dlínse agus le haithint agus forghníomhú breithiúnas in ábhair 
shibhialta agus tráchtála (IO 2012 L 351, lch. 1). 

 

Comhar breithiúnach in ábhair choiriúla 

Cinneadh Réime 2002/584/CGB ón gComhairle an 13 Meitheamh 2002 maidir leis an 
mbarántas gabhála Eorpach agus na nósanna imeachta um thabhairt suas idir Ballstáit 
(IO 2002 L 190, lch. 1), arna leasú le Cinneadh Réime 2009/299/CGB ón gComhairle an 
26 Feabhra 2009 (IO 2009 L 81, lch. 24). 

Treoir (AE) 2016/343 ó Pharlaimint na hEorpa agus ón gComhairle an 9 Márta 2016 
maidir le gnéithe áirithe de thoimhde na neamhchiontachta a neartú mar aon leis an 
gceart chun bheith i láthair ag an triail in imeachtaí coiriúla (IO 2016 L 65, lch. 1). 

 

Beartas sóisialta 

Treoir 2000/78/CE ón gComhairle an 27 Samhain 2000 lena mbunaítear creat ginearálta 
le haghaidh na córa comhionainne san fhostaíocht agus sa tslí bheatha (IO 2000 L 303, 
lch. 16). 

Treoir 2006/54/CE ó Pharlaimint na hEorpa agus ón gComhairle an 5 Iúil 2006 maidir le 
cur chun feidhme phrionsabal an chomhionannais deiseanna agus na córa 
comhionainne idir fir agus mná i gcúrsaí fostaíochta agus slí bheatha (IO 2006 L 204, 
lch. 23). 

 

Prionsabail, cuspóirí agus cúraimí na gConarthaí 

Cinneadh 2006/928/CE ón gCoimisiún an 13 Nollaig 2006 lena mbunaítear sásra 
comhair agus fíorúcháin ar dhul chun cinn sa Rómáin chun aghaidh a thabhairt ar 
thagarmharcanna sonracha i réimsí an athchóirithe bhreithiúnaigh agus an chomhraic i 
gcoinne an éillithe (IO 2006 L 354, lch. 56). 
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Cosaint sonraí 

Rialachán (AE) 2016/679 ó Pharlaimint na hEorpa agus ón gComhairle an 27 Aibreán 
2016 maidir le daoine nádúrtha a chosaint i ndáil le sonraí pearsanta a phróiseáil agus 
maidir le saorghluaiseacht sonraí den sórt sin, agus lena n-aisghairtear Treoir 95/46/CE 
(an Rialachán Ginearálta maidir le Cosaint Sonraí) (IO 2016 L 119, lch. 1) (‘RGCS’). 
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I. Neamhspleáchas na gcúirteanna náisiúnta i bhfianaise an nós 
imeachta um réamhrialú 

Forbraíodh cásdlí na Cúirte maidir le critéir neamhspleáchas na mbreithiúna ar dtús 
maidir le léiriú ar Airteagal 267 CFAE, faoina bhfuil an ceart nó, de réir mar a bheidh, an 
oibleagáid tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú ag 
‘cúirt nó binse’ de chuid Ballstáit, agus acu sin amháin. Agus an fhoráil sin á léiriú, bhí 
deis ag an gCúirt, nuair a bhí inghlacthacht na hiarrata ar réamhrialú á scrúdú aici, an 
coincheap ‘cúirt nó binse’ agus, go háirithe, an coincheap ‘neamhspleáchas na 
mbreithiúna’ a shainmhíniú. Tá an neamhspleáchas ar cheann de na ceanglais a 
chuireann an Chúirt Bhreithiúnais san áireamh agus measúnú á dhéanamh aici an ‘cúirt 
nó binse’ atá i dteideal tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh 
réamhrialú é comhlacht a dhéanann tarchur chun na Cúirte Breithiúnais. 4 

 

1. An coincheap ‘cúirt nó binse’ de réir bhrí Airteagal 267 CFAE 

Breithiúnas an 21 Nollaig 2023 (an Mór-Dhlísheomra), Krajowa Rada Sądownictwa (Cothabháil 
in oifig breithimh) (C-718/21, EU:C:2023:1015) 

(Tarchur chun réamhrialú – Airteagal 267 CFAE – Coincheap ‘dlínse’ – Critéir – Izba Kontroli 
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych (an Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách agus Gnóthaí 
Poiblí) den Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, an Pholainn) – Tagairt do réamhrialú ó 
fhoirmíocht nach bhfuil stádas binse neamhspleách neamhchlaonta arna bhunú roimhe sin leis 
an dlí – Neamh-inghlacthacht) 

I litir dar dáta an 30 Nollaig 2020, chuir L.G., breitheamh den Sąd Okręgowy w K. (Cúirt 
Réigiúnach K, an Pholainn), in iúl do Krajowa Rada Sądownictwa (Comhairle Náisiúnta na 
mBreithiúna, an Pholainn) (‘KRS’) go raibh sé ar intinn aige leanúint dá dhualgais a 
fheidhmiú tar éis na gnáthaoise scoir. Ós rud é gur dhearbhaigh KRS nach raibh aon ghá 
le breithniú a dhéanamh ar an iarratas sin, mar gheall ar dhul in éag na tréimhse 
teorann a leagadh síos chun é a thabhairt, thug L.G. caingean os comhair na cúirte a 
rinne an tarchur. Ós rud é go raibh amhras uirthi faoi chomhoiriúnacht reachtaíochta 
náisiúnta leis an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, rud a chuireann, ar an gcéad dul síos, 
éifeacht an dearbhaithe sin ó chúirt faoi réir údarú ó KRS agus, ar an dara dul síos, 
leagtar síos, don dearbhú sin, tréimhse teorann iomlán, go ndearna an chúirt sin tarchur 
chuig an gCúirt chun réamhrialú a fháil. 

_________________________ 

4  Féach, mar shampla, breithiúnas an 11 Meitheamh 1987, X (14/86, EU:C:1987:275), mír 7, breithiúnas an 17 Meán Fómhair 1997, Dorsch 
Consult (C-54/96, EU:C:1997:413), mír 23, agus, le déanaí, breithiúnas an 29 Márta 2022, Getin Noble Bank (C-132/20, EU:C:2022:235), mír 66, 
a chuirtear i láthair faoi cheannteideal II. 1., dar teideal ‘Ceapachán’. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-718/21
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-14/86
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-54/96
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Sa chás seo, tá triúr breithiúna den Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych (an 
Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí, ‘an Dlísheomra um 
Athbhreithniú Urghnách’), arna bhunú laistigh den Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, 
an Pholainn) sa chúirt a rinne an tarchur i gcomhthéacs na n-athchóirithe a rinneadh le 
déanaí ar chóras breithiúnach na Polainne. 5 Ceapadh an triúr breithiúna sin don 
Dlísheomra sin ar bhonn Rún Uimh. 331/2018, a ghlac KRS an 28 Lúnasa 2018 (‘Rún 
Uimh. 331/2018’). 

Ar an gcéad dul síos, cuireadh an rún sin ar neamhní le breithiúnas a thug Naczelny Sąd 
Administracyjny (an Ard-Chúirt Riaracháin, an Pholainn) an 21 Meán Fómhair 2021). 6 Ar 
an dara dul síos, i mbreithiúnas an 8 Samhain 2021, Dolińska-Ficek agus Ozimek v an 
Pholainn 7 (‘an breithiúnas in Dolińska-Ficek agus Ozimek v an Pholainn’), chinn an Chúirt 
Eorpach um Chearta an Duine (‘ECtHR’) gur sáraíodh an ceanglas a bhaineann le ‘cúirt 
arna bunú le dlí’ a leagtar síos in Airteagal 6(1) den Choinbhinsiún Eorpach chun Cearta 
an Duine agus Saoirsí Bunúsacha a Chosaint, 8 mar gheall ar an bpróiseas as ar eascair, 
ar bhonn Rún Uimh. 331/2018, ceapadh comhaltaí de dhá fhoirmíocht sa Dlísheomra 
um Athbhreithniú Urghnách. 

Ina breithiúnas, dhearbhaigh an Chúirt, ina suí di mar Mhór-Dhlísheomra, go raibh an 
iarraidh ar réamhrialú neamh-inghlactha ar an bhforas nach ‘cúirt ná binse’ í an chúirt a 
rinne an tarchur de réir bhrí Airteagal 267 CFAE. 

Ag an tús, meabhraíonn an Chúirt, d’fhonn a mheas an ‘cúirt nó binse’ é an comhlacht a 
dhéanann tarchur de réir bhrí Airteagal 267 CFAE, cuireann sí san áireamh roinnt tosca, 
amhail, inter alia, an bhfuil sé bunaithe le dlí, an bhfuil sé buan, an bhfuil a dhlínse 
éigeantach, an bhfuil a nós imeachta idirpháirteach, an gcuireann sé rialacha dlí i 
bhfeidhm agus an bhfuil sé neamhspleách. I ndáil leis sin, thug an Chúirt dá haire 
cheana féin go gcomhlíonann an Chúirt Uachtarach na ceanglais sin agus shonraigh sí, a 
mhéid a dhéanann cúirt náisiúnta iarraidh ar réamhrialú, nach mór a thoimhdiú go 
gcomhlíonann an chúirt sin na ceanglais sin beag beann ar a comhdhéanamh iarbhír. I 
gcomhthéacs imeachtaí réamhrialaithe, ní faoin gCúirt atá sé, i bhfianaise roinnt na 
bhfeidhmeanna idir í agus an chúirt náisiúnta, a fháil amach an ndearnadh an t-ordú 
tarchuir i gcomhréir leis na rialacha náisiúnta maidir le heagrú agus nós imeachta na 
gcúirteanna. 

Mar sin féin, féadfar an toimhde sin a bhréagnú i gcás ina mbainfí de thátal as cinneadh 
breithiúnach críochnaitheach arna thabhairt ag cúirt de chuid Ballstáit nó ag cúirt 
idirnáisiúnta nach bhfuil stádas binse neamhspleách neamhchlaonta arna bhunú roimh 

_________________________ 

5  Bunaíodh an Dlísheomra sin, chomh maith le dlísheomra nua eile den Chúirt Uachtarach, Izba Dyscyplinarna (an Dlísheomra Araíonachta), 
de bhun ustawa o Sądzie Najwyższym (an Dlí maidir leis an gCúirt Uachtarach) an 8 Nollaig 2017, a tháinig i bhfeidhm an 3 Aibreán 2018. 

6  Tugadh an breithiúnas sin tar éis bhreithiúnas an 2 Márta 2021, A.B. agus páirtithe eile (Ceapachán breithiúna ar an gCúirt Uachtarach –
 Caingne), (C-824/18, EU:C:2021:153). 

7  CE:ECHR:2021:1108JUD 004986819. 
8  Arna shíniú sa Róimh an 4 Samhain 1950. 
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ré le dlí ag an mbreitheamh arb é an chúirt a rinne an tarchur é, de réir bhrí an dara 
fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, arna léamh i bhfianaise an dara mír d’Airteagal 47 den 
Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh (‘an Chairt’). 9 

I ndáil leis sin, tugann an Chúirt dá haire go bhfuil an breithiúnas in Dolińska-Ficek agus 
Ozimek v an Pholainn ó ECtHR agus breithiúnas na hArd-Chúirte Riaracháin an 21 Meán 
Fómhair 2021 cinntitheach agus go mbaineann siad go sonrach leis na himthosca inar 
ceapadh breithiúna an Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách ar bhonn Rún 
Uimh. 331/2018. 

Go sonrach, ar thaobh amháin, in Dolińska-Ficek agus Ozimek v an Pholainn, chinn an 
Chúirt Eorpach um Chearta an Duine, go bunúsach, go ndearnadh ceapacháin 
chomhaltaí na foirmíochta ábhartha den Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách a 
shárú go soiléir ar rialacha náisiúnta bunúsacha lena rialaítear an nós imeachta chun 
breithiúna a cheapadh. Cé gur fíor, maidir leis an seisear breithiúna a dhéanann suas 
foirmithe an Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách atá i gceist sna cásanna as ar 
eascair an breithiúnas sin, nach bhfuil ach duine amháin acu ina shuí laistigh den 
chomhlacht a rinne an tarchur, tá sé soiléir, áfach, ó fhorais an bhreithiúnais sin, go 
bhfuil feidhm ag na measúnuithe a rinne an Chúirt Eorpach um Chearta an Duine gan 
idirdhealú maidir le breithiúna uile an Dlísheomra sin a ceapadh chuige in imthosca 
comhchosúla agus, go háirithe, ar bhonn Rún Uimh. 331/2018. 

Ar an taobh eile, i mbreithiúnas an 21 Meán Fómhair 2021, chuir an Ard-Chúirt 
Riaracháin Rún Uimh. 331/2018 ar neamhní, ag brath go háirithe ar thorthaí agus ar 
mheasúnuithe atá ag forluí tríd is tríd leo siúd in Dolińska-Ficek agus Ozimek v an 
Pholainn. 

I bhfianaise na dtorthaí agus na measúnuithe a eascraíonn as an dá bhreithiúnas sin 
agus as a cásdlí féin, scrúdaíonn an Chúirt an gá an toimhde go gcomhlíontar ceanglais 
‘cúirt nó binse’, de réir bhrí Airteagal 267 CFAE, a fhrisnéis i ndáil leis an gcúirt a rinne an 
tarchur. 

I ndáil leis sin, cuireann an Chúirt in iúl, ar an gcéad dul síos, gur ceapadh na breithiúna 
sa chomhlacht a rinne an tarchur chuig an Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách ar 
thogra ó KRS, is é sin comhlacht a bhfuil, tar éis athruithe reachtaíochta a rinneadh le 
déanaí, 10 23 chomhalta de na 25 chomhalta ceaptha ag na cumhachtaí feidhmiúcháin 
agus reachtacha aige, nó ar comhaltaí de na cumhachtaí sin iad. Is fíor nach féidir 
amhras ann féin maidir le stádas binse arna bhunú roimhe sin le dlí agus 

_________________________ 
9  Féach breithiúnas an 29 Márta 2022, Getin Noble Bank (C-132/20, EU:C:2022:235, mír 72), a chuirtear i láthair faoi Roinn II, dar teideal 

‘Ceapachán’. 
10  Airteagal 9a den ustawa o Krajowej Radzie Sądownictwa (an Dlí maidir le Comhairle Náisiúnta na mBreithiúna) an 12 Bealtaine 2011, arna 

leasú ag an ustawa o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sądownictwa oraz niektórych innych ustaw (an Dlí lena leasaítear an Dlí ar 
Chomhairle Náisiúnta na mBreithiúna agus dlíthe áirithe eile), an 8 Nollaig 2017, a tháinig i bhfeidhm an 17 Eanáir 2018, agus ag ustawa o 
zmianie ustawy – Prawo o ustroju sądów powszechnych oraz niektórych innych ustaw (an Dlí lena leasaítear an Dlí maidir le hEagrúchán na 
nGnáthchúirteanna agus dlíthe áirithe eile) an 20 Iúil 2018, a tháinig i bhfeidhm an 27 Iúil 2018. 
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neamhspleáchas na mbreithiúna a ceapadh ag deireadh an phróisis sin a bheith mar 
thoradh ar chomhlacht, amhail KRS, a bhfuil baint aige leis an bpróiseas chun breithiúna 
a cheapadh, den chuid is mó, de chomhaltaí arna roghnú ag an reachtas. Tá sé difriúil, 
áfach, i gcás ina dtagann amhras den sórt sin chun cinn mar thoradh ar an imthoisc sin, 
in éineacht le tosca ábhartha eile agus ar na himthosca ina ndearnadh na roghanna sin. 
Tharla na leasuithe reachtacha a bhaineann le KRS i gcomhthráth le glacadh athchóiriú 
substaintiúil ar an gCúirt Uachtarach, lena n-áirítear, go háirithe, dhá dhlísheomra nua a 
chruthú laistigh den chúirt sin agus aois scoir bhreithiúna na cúirte sin a ísliú. Dá bhrí 
sin, tharla na hathruithe sin tráth nuair a raibh go leor poist mar bhreitheamh sa Chúirt 
Uachtarach a fógraíodh a bheith folamh nó nuachruthaithe le líonadh go luath. 

Ar an dara dul síos, tugadh cumhachtaí don Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách a 
cruthaíodh ex nihilo in ábhair a bhí thar a bheith íogair, amhail díospóidí toghcháin agus 
imeachtaí a bhaineann le reifrinn a reáchtáil nó caingne urghnácha chun cinntí 
críochnaitheacha ó ghnáthchúirteanna nó ó dhlísheomraí eile den Chúirt Uachtarach a 
chur ar neamhní. 

Ar an tríú dul síos, i gcomhthráth leis na leasuithe reachtacha thuasluaite, leasaíodh go 
substaintiúil na rialacha maidir le leigheasanna breithiúnacha atá ar fáil i gcoinne rúin ó 
KRS lena moltar iarrthóirí lena gceapadh chuig poist mar bhreithiúna na Cúirte 
Uachtaraí, rud a scriosann éifeachtacht na leigheasanna sin. Maidir leis an bpointe sin, 
chuir an Chúirt in iúl freisin nár bhain na srianta a tugadh isteach leis na leasuithe 
deireanacha sin ach le caingne a tugadh i gcoinne rúin ó KRS a bhaineann le hiarratais a 
chur isteach ar phoist mar bhreithimh sa Chúirt Uachtarach, agus gur fhan rúin KRS a 
bhaineann le hiarratais ar phoist mar bhreithimh i gcúirteanna náisiúnta eile fós, faoi 
réir an chórais ghinearálta um athbhreithniú breithiúnach a bhí i bhfeidhm roimhe 
sin. 11 

Ar an gceathrú dul síos, tá an Chúirt tar éis a chur in iúl cheana féin in W.Ż. (Dlísheomra 
um Athbhreithniú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí na Cúirte Uachtaraí — Ceapachán) 12 nuair 
a d’ordaigh an Ard-Chúirt Riaracháin, ar bhonn Rún Uimh. 331/2018, an comhalta den 
Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách lena mbaineann an cás as ar eascair an 
breithiúnas sin a cheapadh, go gcuirfí oibriú an Rúin sin ar fionraí an 27 Meán Fómhair 
2018. Tá an fíoras céanna sin fíor maidir le ceapadh an triúr comhaltaí ina suí sa 
chomhlacht tarchuir. Dá bhrí sin, ós rud é go ndearna Uachtarán Phoblacht na Polainne, 
mar ábhar práinne agus gan fanacht leis na forais a bhí leis an ordú an 27 Meán 
Fómhair 2018, na ceapacháin atá i gceist ar bhonn Rún Uimh. 331/2018, a cuireadh ar 
fionraí leis an ordú sin, an bonn a bhaint go mór de phrionsabal dheighilt na 
gcumhachtaí atá ina shaintréith d’fheidhmiú smachta reachta. 

_________________________ 

11  Breithiúnas an 2 Márta 2021, A.B. agus páirtithe eile (Ceapachán breithiúna ar an gCúirt Uachtarach – Caingne) (C-824/18, EU:C:2021:153, 
míreanna 157, 162 agus 164). 

12  Breithiúnas an 6 Deireadh Fómhair 2021 W.Ż. (Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí na Cúirte Uachtaraí – Ceapachán) 
(C-487/19, EU:C:2021:798), a chuirtear i láthair faoi Roinn ’II. 1. Ceapachán’, agus ‘II. 5. Aistriú’. 
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Ar an gcúigiú dul síos, cé gur tugadh caingean le haghaidh neamhniú os comhair na 
hArd-Chúirte Riaracháin i gcoinne Rún Uimh. 331/2018 agus gur chuir sí bac ar na 
himeachtaí ar feitheamh bhreithiúnas na Cúirte in A. B. agus páirtithe eile, 13 ghlac 
reachtas na Polainne dlí lena bhforáiltear, inter alia, go n-eisiafaí, aon achomharc a 
dhéanfar amach anseo i gcoinne rúin ó KRS inar moladh go gceapfaí breithiúna chun na 
Cúirte Uachtaraí agus nach gá breithniú a dhéanamh ar na caingne den chineál sin atá 
fós ar feitheamh. 14 Maidir leis na leasuithe a tugadh isteach ar an gcaoi sin leis an dlí 
sin, chinn an Chúirt cheana féin, go háirithe nuair a bhreithnítear iad i gcomhar le sraith 
gnéithe comhthéacsúla eile, go dtugann leasuithe den sórt sin le fios gur ghníomhaigh 
reachtas na Polainne leis an gcuspóir sonrach chun cosc a chur ar aon fhéidearthacht 
maidir le hathbhreithniú breithiúnach a dhéanamh ar na rúin lena mbaineann. 15 

Ar an séú dul síos agus ar deireadh, deir an Chúirt, cé gur fíor nach mbaineann 
éifeachtaí bhreithiúnas na hArd-Chúirte Riaracháin an 21 Meán Fómhair 2021, dá 
dtagraítear thuas, le bailíocht ná le héifeachtacht na ngníomhartha uachtaránachta lena 
gceaptar poist mar bhreitheamh lena mbaineann, go bhfuil an gníomh lena 
mbeartaíonn KRS iarrthóir lena cheapadh mar bhreitheamh sa Chúirt Uachtarach ina 
condicio sine qua non chun an t-iarrthóir sin a cheapadh chuig post den sórt sin ag 
Uachtarán Phoblacht na Polainne.  

Mar chonclúid, chinn an Chúirt gurb é an toradh atá ar na heilimintí sistéamacha agus 
imthoisceacha go léir, dá dtagraítear thuas, arb iad is sainairíonna iad ceapadh, laistigh 
den Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách, an triúr breithiúna a chomhdhéanann an 
comhlacht a rinne an tarchur, nach bhfuil stádas binse neamhspleách neamhchlaonta 
arna bhunú roimhe sin le dlí, de réir bhrí an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, arna 
léamh i bhfianaise an dara mír d’Airteagal 47 den Chairt, ag an gcomhlacht sin, agus mar 
thoradh air sin ní ‘cúirt ná binse’ é an painéal sin de réir bhrí Airteagal 267 CFAE. Tá na 
tosca sin ina gcúis le hamhras dlisteanach, in intinn daoine aonair, maidir le neamh-
thréscaoilteacht na ndaoine lena mbaineann agus neamh-thréscaoilteacht an phainéil 
breithiúna ina bhfuil siad lonnaithe maidir le tosca seachtracha, go háirithe tionchair 
dhíreacha nó indíreacha ar thaobh na n-údarás reachtach agus feidhmiúcháin náisiúnta, 
agus a neodracht maidir leis na leasanna atá os a chomhair. Dá bhrí sin, d’fhéadfadh 
easpa teacht i láthair neamhspleáchais nó neamhchlaontachta ag na breithiúna sin agus 
ag an gcomhlacht sin a bheith mar thoradh ar na tosca sin, amhail an bonn a bhaint den 
mhuinín nach mór don cheartas a spreagadh sna daoine aonair sin i sochaí 
dhaonlathach agus sa smacht reachta. 

_________________________ 
13  Breithiúnas an 2 Márta 2021, A.B. agus páirtithe eile (Ceapachán breithiúna ar an gCúirt Uachtarach – Caingne), C-824/18, EU:C:2021:153), a 

chuirtear i láthair faoi Roinn II. 1., dar teideal ‘Ceapachán’. 
14  An ustawa o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sądownictwa oraz ustawy–Prawo o ustroju sądów administracyjnych (an Dlí lena leasaítear an 

Dlí maidir le Comhairle Náisiúnta na mBreithiúna agus an Dlí maidir le hEagrúchán Díospóidí Riaracháin)an 26 Aibreán 2019, a tháinig i 
bhfeidhm an 23 Bealtaine 2019. 

15  Breithiúnas an 2 Márta 2021, A.B. agus páirtithe eile (Ceapachán breithiúna ar an gCúirt Uachtarach – Caingne), C-824/18, EU:C:2021:153, 
míreanna 137 agus 138. 
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2. An ceart atá ag cúirteanna náisiúnta neamhspleácha tarchur a 
dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú 

Breithiúnas an 15 Iúil 2021 (an Mór-Dlísheomra), an Coimisiún v an Pholainn (Córas 
araíonachta do bhreithiúna) (C-791/19, EU:C:2021:596) 

(Mainneachtain Bhallstáit ina chuid oibleagáidí a chomhlíonadh — Córas araíonachta is 
infheidhme maidir le breithiúna — An smacht reachta — Neamhspleáchas na mbreithiúna — 
Cosaint dlí éifeachtach sna réimsí atá folaithe le dlí an Aontais — An dara fomhír d’Airteagal 19(1) 
CAE — Airteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh — Cionta araíonachta 
mar gheall ar ábhar cinntí breithiúnacha — Binsí araíonachta neamhspleácha arna mbunú le dlí 
— Urraim don tréimhse teorann réasúnta agus do chearta na cosanta in imeachtaí araíonachta 
— Airteagal 267 CFAE — Teorannú ar an gceart agus ar an oibleagáid atá ar chúirteanna 
náisiúnta tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú) 

In 2017, ghlac an Pholainn córas araíonachta nua maidir le breithiúna an Sąd Najwyższy 
(an Chúirt Uachtarach, an Pholainn) agus na ngnáthchúirteanna. Mar chuid den 
athchóiriú reachtach sin, bunaíodh dlísheomra nua, an Izba Dyscyplinarna (‘an 
Dlísheomra Araíonachta’), laistigh den Chúirt Uachtarach. Cuireadh de chúram ar an 
dlísheomra sin, inter alia, cásanna araíonachta a bhaineann le breithiúna na Cúirte 
Uachtaraí a éisteacht agus a chinneadh, chomh maith le cásanna a bhaineann le 
breithiúna na ngnáthchúirteanna, ar achomharc. 

Agus é den tuairim gur mhainnigh an Pholainn a hoibleagáidí faoi dhlí an Aontais a 
chomhlíonadh tríd an gcóras araíonachta nua sin a ghlacadh, 16 thug an Coimisiún 
Eorpach caingean os comhair na Cúirte mar gheall ar mhainneachtain in oibleagáidí a 
chomhlíonadh. Áitíonn an Coimisiún, inter alia, nach ráthaítear leis an gcóras 
araíonachta sin neamhspleáchas ná neamhchlaontacht an Dlísheomra Araíonachta, atá 
comhdhéanta go heisiach de bhreithiúna arna roghnú ag an Krajowa Rada Sądownictwa 
(Comhairle Náisiúnta na mBreithiúna, an Pholainn) (‘KRS’), a bhfuil 23 dá 25 chomhalta 
ceaptha ag na húdaráis pholaitiúla. 

Sa bhreithiúnas sa chás seo, sheas an Chúirt, ina suí di mar Mhór-Dhlísheomra, le 
caingean an Choimisiúin mar gheall ar mhainneachtain in oibleagáidí a chomhlíonadh. 
Ar thaobh amháin, chinn an Chúirt go mbaintear an bonn de neamhspleáchas na 
mbreithiúna leis an gcóras araíonachta nua sin. Ar an taobh eile, faoin gcóras sin chinn 
sí nach gceadaítear do na breithiúna lena mbaineann a n-oibleagáidí faoin sásra 
réamhrialaithe a chomhlíonadh go hiomlán neamhspleách. 

_________________________ 
16  Mheas an Coimisiún gur mhainnigh an Pholainn a hoibleagáidí a chomhlíonadh faoin dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE — lena leagtar síos 

oibleagáid ar na Ballstáit leigheasanna a sholáthar atá leordhóthanach chun cosaint dlí éifeachtach a áirithiú sna réimsí atá folaithe le dlí an 
Aontais — agus leis an dara mír agus an tríú mír d’Airteagal 267 CFAE — lena bhforáiltear do chumhacht (an dara fomhír) do chúirteanna 
náisiúnta áirithe agus don oibleagáid (an tríú fomhír) do chúirteanna náisiúnta eile tarchur a dhéanamh. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-791/19
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Chinn an Chúirt gur mhainnigh an Pholainn a hoibleagáidí a chomhlíonadh faoin dara 
mír agus faoin tríú mír d’Airteagal 267 CFAE trí chead a thabhairt srian a chur le ceart na 
gcúirteanna tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt le haghaidh réamhrialú trí theorainn a 
chur leis an bhféidearthacht imeachtaí araíonachta a thionscnamh. Go deimhin, ní 
fhéadfaí glacadh le forálacha náisiúnta faoina bhféadfaí imeachtaí araíonachta a 
thabhairt i gcoinne breithiúna náisiúnta toisc go ndearna siad ceist a tharchur chuig an 
gCúirt le haghaidh réamhrialú, ós rud é go mbainfí an bonn d’fheidhmiú éifeachtach na 
gcumhachtaí nó na hoibleagáide tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais, dá 
bhforáiltear leis na forálacha sin, agus den chóras um chomhar idir na cúirteanna 
náisiúnta agus an Chúirt Bhreithiúnais arna bhunú leis na Conarthaí chun 
aonfhoirmeacht léirmhínithe agus lánéifeacht dhlí an Aontais a áirithiú. 17 

Breithiúnas an 23 Samhain 2021 (an Mór-Dhlísheomra), IS (Neamhdhleathacht an ordaithe 
tarchuir) (C-564/19, EU:C:2021:949) 

(Tarchur chun réamhrialú — Comhar breithiúnach in ábhair choiriúla — Treoir 2010/64/AE — 
Airteagal 5 — Caighdeán na hateangaireachta agus an aistriúcháin — Treoir 2012/13/AE — Ceart 
chun faisnéise in imeachtaí coiriúla — Airteagal 4(5) agus Airteagal 6(1) — An ceart chun bheith 
curtha ar an eolas faoin gcúiseamh— An ceart chun ateangaireachta agus aistriúcháin — Treoir 
(AE) 2016/343 — An ceart chun leigheas éifeachtach agus triail chóir a fháil — Airteagal 48(2) den 
Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh — Airteagal 267 CFAE — An dara fomhír 
d’Airteagal 19(1) CAE — Inghlacthacht — Achomharc ar mhaithe leis an dlí i gcoinne cinneadh 
lena n-ordaítear tarchur chun réamhrialú — Imeachtaí araíonachta — Cumhacht na cúirte 
uachtaraí a dhearbhú go bhfuil an iarraidh ar réamhrialú neamhdhleathach) 

Tugadh imeachtaí coiriúla i gcoinne náisiúnach Sualannach os comhair breitheamh de 
chuid Pesti Központi Kerületi Bíróság (an Chúirt Dúiche Lárnach, Pest, an Ungáir). Ag an 
gcéad éisteacht a rinne an t-údarás imscrúdaithe, cuireadh an cúisí, nach raibh Ungáiris 
aige agus a fuair cúnamh ó ateangaire Sualainnise, ar an eolas faoin amhras a bhí ann 
ina leith. Ní raibh aon fhaisnéis ann maidir le cén chaoi a roghnaíodh an ateangaire, 
maidir le fíorú ar a chumas, nó maidir leis an tuiscint a bhí ann idir an cúisí agus an 
ateangaire. Go deimhin, níl aon chlár oifigiúil aistritheoirí agus ateangairí san Ungáir, 
agus ní shonraítear i rialacha na hUngáire cé is féidir a cheapadh sa cháil sin in 
imeachtaí coiriúla ná cé na critéir chuige sin. Dá bhrí sin, dar leis an gcúirt ar tugadh na 
himeachtaí os a comhair, ní féidir leis an dlíodóir ná leis an gcúirt caighdeán na 
hateangaireachta a fhíorú. Sna himthosca sin, mheas sí go bhféadfaí dochar a 
dhéanamh do chearta cosanta an chúisí agus dá cheart chun bheith curtha ar an eolas 
faoina chearta. 

_________________________ 

17  Féach freisin breithiúnas an 5 Meitheamh 2023, an Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas agus saol príobháideach na mbreithiúna) 
(C-204/21, EU:C:2023:442), a chuirtear i láthair i Roinn II. 7., dar teideal ‘Dliteanas araíonachta’. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-564/19
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Dá bhrí sin, chinn an chúirt sin ceist a chur ar an gCúirt maidir le comhoiriúnacht 
reachtaíocht na hUngáire le Treoir 2010/64, 18 maidir leis an gceart chun 
ateangaireachta agus aistriúcháin in imeachtaí coiriúla, agus maidir le Treoir 2012/13, 19 
a bhaineann leis an gceart chun faisnéise i gcomhthéacs na n-imeachtaí sin. I gcás 
neamhréireachta, d’fhiafraigh sí freisin an bhféadfaí leanúint ar aghaidh leis na 
himeachtaí coiriúla in éagmais an chúisí, ós rud é go bhforáiltear d’imeachtaí den sórt 
sin faoi dhlí na hUngáire, i gcásanna áirithe, nuair nach bhfuil sé i láthair ag an éisteacht. 

Tar éis an chéad tharchuir sin chuig an gCúirt, rialaigh an Kúria (an Chúirt Uachtarach, an 
Ungáir) ar achomharc ar mhaithe leis an dlí a thionscain Ionchúisitheoir Poiblí na 
hUngáire i gcoinne an ordaithe tarchuir agus chinn sí go raibh sé neamhdhleathach, gan 
athrú a dhéanamh, áfach, ar éifeachtaí dlíthiúla an chinnidh sin, ar an bhforas, go 
bunúsach, nach raibh na ceisteanna a tarchuireadh ábhartha agus riachtanach chun an 
díospóid lena mbaineann a réiteach. Ar fhorais arb ionann iad agus na cinn ba bhonn le 
cinneadh an Kúria (an Chúirt Uachtarach), tionscnaíodh imeachtaí araíonachta, a 
tarraingíodh siar ina dhiaidh sin, i gcoinne na cúirte a rinne an tarchur. Agus amhras 
uirthi maidir le comhoiriúnacht nós imeachta den sórt sin le dlí an Aontais agus maidir le 
cinneadh an Kúria (an Chúirt Uachtarach) agus a thionchar ar an gcuid eile de na 
himeachtaí coiriúla sna príomhimeachtaí, rinne an chúirt thuasluaite iarraidh ar 
réamhrialú breise ina leith sin. 

Ar an gcéad dul síos, chinn an Chúirt, ina suí di mar Mhór-Dhlísheomra, go gcuirtear cosc 
leis an gcóras um chomhar idir na cúirteanna náisiúnta agus an Chúirt Bhreithiúnais, 
arna bhunú le hAirteagal 267 CFAE, ar chúirt uachtarach náisiúnta cinneadh a 
dhéanamh, tar éis achomharc ar mhaithe leis an dlí, go bhfuil iarraidh ar réamhrialú 
arna dhéanamh ag cúirt níos ísle neamhdhleathach, gan difear a dhéanamh d’éifeachtaí 
dlíthiúla an ordaithe tarchuir, ar an bhforas nach bhfuil na ceisteanna a tharchuirtear 
ábhartha agus riachtanach chun an díospóid sna príomhimeachtaí a réiteach. Tá 
athbhreithniú den sórt sin ar dhlíthiúlacht cosúil le hathbhreithniú ar inghlacthacht na 
hiarrata ar réamhrialú, a bhfuil dlínse eisiach ag an gCúirt ina leith. Ina theannta sin, le 
cinneadh neamhdhleathachta den sórt sin, ar thaobh amháin, d’fhéadfaí an bonn a 
bhaint de na freagraí a chuirfidh an Chúirt Bhreithiúnais ar fáil agus, ar taobh eile, 
d’fhéadfaí teorainn a chur le feidhmiú dhlínse na gcúirteanna náisiúnta tarchur a 
dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú, agus, dá bhrí sin, 
d’fhéadfaí srian a chur le cosaint bhreithiúnach éifeachtach ar na cearta a fhaigheann 
daoine aonair faoi dhlí an Aontais. 

In imthosca den sórt sin, ceanglaítear le prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais ar an 
gcúirt íochtarach neamhaird a thabhairt ar chinneadh ó chúirt uachtarach an Bhallstáit 

_________________________ 

18  Treoir 2010/64/AE ó Pharlaimint na hEorpa agus ón gComhairle an 20 Deireadh Fómhair 2010 maidir leis an gceart chun ateangaireachta 
agus chun aistriúcháin in imeachtaí coiriúla (IO 2010 L 280, lch. 1). 

19  Treoir 2012/13/AE ó Pharlaimint na hEorpa agus ón gComhairle an 22 Bealtaine 2012 maidir leis an gceart chun faisnéise in imeachtaí 
coiriúla (IO 2012 L 142, lch. 1). 
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lena mbaineann. Ní chuirtear an chonclúid sin ar neamhní toisc go bhféadfadh an 
Chúirt, ina dhiaidh sin, a dhearbhú go bhfuil na ceisteanna a tharchuir an chúirt 
íochtarach sin do-ghlactha. 

Ar an dara dul síos, chinn an Chúirt go gcuirtear cosc le dlí an Aontais ar imeachtaí 
araíonachta i gcoinne breitheamh náisiúnta as tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt 
Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú, ós rud é go bhféadfaí an bonn a bhaint den sásra 
dá bhforáiltear in Airteagal 267 CFAE agus de neamhspleáchas na mbreithiúna leis an 
bhféidearthacht sin, rud atá fíor-riachtanach d’fheidhmiú cuí an tsásra sin. Thairis sin, le 
himeachtaí den sórt sin d’fhéadfaí gach cúirt náisiúnta a dhíspreagadh ó tharchur chun 
réamhrialú a dhéanamh, sa chaoi go bhféadfaí cur i bhfeidhm aonfhoirmeach dhlí an 
Aontais a chur i mbaol. 

Breithiúnas an 21 Nollaig 2021 (an Mór-Dhlísheomra), Euro Box Promotion agus páirtithe eile 
(C-357/19, C-379/19, C-547/19, C-811/19 agus C-840/19, EU:C:2021:1034) 

(Tarchur chun réamhrialú — Cinneadh 2006/928/CE — Sásra comhair agus fíorúcháin ar dhul 
chun cinn sa Rómáin chun aghaidh a thabhairt ar thagarmharcanna sonracha i réimsí an 
athchóirithe bhreithiúnaigh agus an chomhraic i gcoinne an éillithe — Nádúr agus éifeachtaí sa 
dlí — Ceangal ar an Rómáin — An smacht reachta — Neamhspleáchas na mbreithiúna — An 
dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE — Airteagal 47 de Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais 
Eorpaigh — Comhrac i gcoinne an éillithe —Leasanna airgeadais an Aontais a chosaint — 
Airteagal 325(1) CFAE — Coinbhinsiún ‘PIF’ — Nósanna imeachta coiriúla — Breithiúnas ón Curtea 
Constituțională (an Chúirt Bhunreachtúil, an Rómáin) maidir le dlíthiúlacht faisnéis áirithe a 
ghlacadh agus chomhdhéanamh phainéal na mbreithiúna i gcásanna dianéilithe — An t-éilliú a 
chomhrac — Leasanna airgeadais an Aontais a chosaint — Oibleagáid ar bhreithiúna náisiúnta 
chun lánéifeacht a thabhairt do chinntí ón Curtea Constituțională (an Chúirt Bhunreachtúil) — 
Dlínse araíonachta na mbreithiúna i gcás neamhchomhlíonadh le cinntí mar sin — An chumhacht 
cinntí ón Curtea Constituțională (an Chúirt Bhunreachtúil) a thagann salach ar dhlí an Aontais a 
fhágáil gan feidhm — Prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais) 

Bhain na cásanna seo leis an athchóiriú breithiúnach a rinneadh mar chuid den 
chomhrac i gcoinne an éillithe sa Rómáin, a bhí ina ábhar cheana féin do bhreithiúnas 
ón gCúirt. 20 Tá faireachán á dhéanamh ar an athchóiriú sin ar leibhéal an Aontais 
Eorpaigh ó 2007 i leith faoin sásra comhair agus fíorúcháin arna bhunú le Cinneadh 
2006/928 tráth aontachas na Rómáine leis an Aontas (‘SCF’). 

Sna cásanna sin, tháinig an cheist chun cinn an bhféadfaí dlí an Aontais a shárú tríd an 
gcásdlí a eascraíonn as cinntí éagsúla ón Curtea Constituțională a României (an Chúirt 

_________________________ 

20  Breithiúnas an 18 Bealtaine 2021, Asocia Elementaria ‘Forumul Judecătorilor din România’ agus páirtithe eile (C-83/19, C-127/19, C-195/19, 
C-291/19, C-355/19 agus C-397/19, EU:C:2021:393), a chuirtear i láthair faoi Roinn II. 8., dar teideal ‘Dliteanas pearsanta, díolúine agus 
fionraí’. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-357/19
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Bhunreachtúil, an Rómáin) maidir leis na rialacha nós imeachta coiriúla is infheidhme i 
ndáil le calaois agus éilliú a chur i bhfeidhm, go háirithe forálacha dhlí an Aontais atá 
dírithe ar leasanna airgeadais an Aontais a chosaint, ar neamhspleáchas breithiúnach a 
ráthú agus ar luach an smachta reachta, agus ar phrionsabal thosaíocht dhlí an Aontais.  

I gCásanna C-357/19, C-547/19, C-811/19 agus C-840/19, bhí an Înalta Curte de Casaύie įi 
Justiύie (an Ard-Chúirt um Achomharc agus um Cheartas, an Rómáin, ‘HCCJ’) tar éis 
roinnt daoine, lena n-áirítear iar-pharlaiminteoirí agus iar-airí, a chiontú as calaois CBL, 
éilliú agus mangaireacht tionchair, go háirithe i ndáil le cistí Eorpacha a bhainistiú. Chuir 
an Chúirt Bhunreachtúil na cinntí sin ar neamhní mar gheall ar chomhdhéanamh 
neamhdhleathach fhoirmíochtaí na Cúirte, ar an bhforas, ar an gcéad dul síos, gur 
cheart go n-éistfeadh foirmíocht speisialaithe san éilliú na cásanna ar rialaigh HCCJ ina 
leith ag an gcéad chéim 21 agus, ar an dara dul síos, sna cásanna inar rialaigh HCCJ ar 
achomharc, gur cheart go mbeadh breithiúna uile fhoirmíocht na cúirte roghnaithe trí 
chrannchur. 22 

I gCás C-379/19, tionscnaíodh imeachtaí coiriúla os comhair Tribunalul Bihor (Cúirt 
Réigiúnach Bihor, an Rómáin) i gcoinne roinnt daoine a cúisíodh i gcionta éillithe agus i 
smuigleáil tionchair. I gcomhthéacs iarraidh ar fhianaise a eisiamh, bhí ar an gcúirt sin 
cásdlí na Cúirte Bunreachtúla a chur i bhfeidhm, lenar dearbhaíodh go raibh sé 
míbhunreachtúil fianaise a bhailiú in ábhair choiriúla le rannpháirtíocht sheirbhís 
faisnéise na Rómáine, sa chaoi go ndearnadh an fhianaise lena mbaineann a eisiamh go 
cúlghabhálach ó imeachtaí coiriúla. 23 

Sna comhthéacsanna sin, d’fhiafraigh HCCJ agus Cúirt Réigiúnach Bihor den Chúirt an 
bhfuil na cinntí sin ón gCúirt Bhunreachtúil i gcomhréir le dlí an Aontais. 24 Ar an gcéad 
dul síos, bhí amhras ar Chúirt Réigiúnach Bihor maidir le cineál éigeantach SCF agus na 
tuarascálacha arna dtarraingt suas ag an gCoimisiún faoin sásra sin. 25 Ina dhiaidh sin, 
d’ardaigh HCCJ an cheist maidir le riosca sistéamach a d’fhéadfadh a bheith ann go 
mbeifí saor ó phionós sa chomhrac i gcoinne na calaoise agus an éillithe. Ar deireadh, 
d’fhiafraigh na cúirteanna sin freisin an gceadaítear dóibh le prionsabail thosaíocht dhlí 
an Aontais agus neamhspleáchas na mbreithiúna cinneadh ón gCúirt Bhunreachtúil a 
fhágáil gan feidhm, agus cion araíonachta i gceist le neamhchomhlíonadh chinneadh na 
Cúirte Bunreachtúla ag breithiúna agus ionchúisitheoirí poiblí faoi dhlí na Rómáine. 

_________________________ 
21 Breithiúnas an 3 Iúil 2019, Uimh. 417/2019. 
22  Breithiúnas an 7 Samhain 2018, Uimh 685/2018. 
23  Breithiúnais an 16 Feabhra 2016, Uimh. 51/2016, an 4 Bealtaine 2017, Uimh. 302/2017 agus an 16 Eanáir 2019, Uimh. 26/2019. 
24 Airteagal 2 agus an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, Airteagal 325(1) CFAE, Airteagal 2 den Choinbhinsiún arna dhréachtú ar bhonn 

Airteagal K.3 den Chonradh ar an Aontas Eorpach, maidir le leasanna airgeadais na gComhphobal Eorpach a chosaint, arna shíniú sa 
Bhruiséil an 26 Iúil 1995 agus atá i gceangal le Gníomh ón gComhairle an 26 Iúil 1995 (IO 1995 C 316, lch. 48), agus Cinneadh 2006/928. 

25  De réir bhreithiúnas na Cúirte Bunreachtúla an 6 Márta 2018, Uimh. 104/2018, ní fhéadfadh Cinneadh 2006/928 a bheith ina chaighdeán 
tagartha i gcomhthéacs athbhreithniú ar bhunreachtúlacht. 
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Le prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais, cuirtear cosc ar chúirteanna náisiúnta, faoi 
phian smachtbhannaí araíonachta, cinntí na Cúirte Bunreachtúla atá ar neamhréir le dlí 
an Aontais a fhágáil gan feidhm.  

Mheabhraigh an Chúirt go raibh prionsabal thosaíocht dhlí an Chomhphobail leagtha 
síos aici ina cásdlí maidir le Conradh CEE, a mheastar mar phrionsabal lena 
gcumhdaítear tosaíocht dhlí an Chomhphobail ar dhlí na mBallstát. I ndáil leis sin, chinn 
an Chúirt go bhfágann an fíoras go ndearna an Comhphobal córas dlí dá chuid féin a 
thabhairt isteach le Conradh CEE, ar ghlac na Ballstáit leis ar bhonn cómhalartachta, 
nach féidir leo tús áite a thabhairt do bheart aontaobhach ina dhiaidh sin thar an gcórais 
dlí sin, ná brath ar aon rialacha den dlí náisiúnta i gcoinne dlí a eascraíonn as Conradh 
CEE, gan a nádúr mar dhlí an Chomhphobail a chailleadh agus gan bunús dlí an 
Chomhphobail féin a thabhairt faoi cheist. Ina theannta sin, ní fhéadfaidh feidhm dhlí an 
Chomhphobail a bheith éagsúil ó Bhallstát go Ballstát i bhfabhar dlíthe náisiúnta níos 
óige gan chuspóirí Chonradh CEE a chur i mbaol, nó gan bheith ina chúis le hidirdhealú 
ar fhorais náisiúntachta a thoirmisctear leis an gConradh sin. Chinn an Chúirt, dá bhrí 
sin, cé gur tugadh Conradh CEE i gcrích i bhfoirm comhaontú idirnáisiúnta, go raibh sé 
mar Chairt Bhunreachtúil do chomhphobal dlí agus gurb iad saintréithe 
bunriachtanacha dhlíchóras an Chomhphobail arna chomhdhéanamh mar sin, go 
háirithe, a thosaíocht ar dhlíthe na mBallstát agus éifeacht dhíreach sraith forálacha is 
infheidhme maidir lena náisiúnaigh agus leo féin.  

Thug an Chúirt dá haire gur deimhníodh na buntréithe sin de dhlíchóras an Aontais agus 
an tábhacht a ghabhann le hurraim don dlíchóras sin le daingniú na gConarthaí lena 
leasaítear Conradh CEE agus, go háirithe, Conradh Liospóin. Nuair a glacadh an Conradh 
sin, dhearbhaigh Chomhdháil Ionadaithe Rialtais na mBallstát go sainráite, i nDearbhú 
Uimh. 17 maidir le tosaíocht, a bhí i gceangal le hIonstraim Chríochnaitheach na 
Comhdhála Idir-rialtasaí a ghlac Conradh Liospóin, de réir chásdlí socair na Cúirte, go 
bhfuil tosaíocht ag na Conarthaí agus ag an dlí arna ghlacadh ag an Aontas ar bhonn na 
gConarthaí ar dhlí na mBallstát, faoi na coinníollacha a leagtar síos sa chásdlí sin.  

Chuir an Chúirt in iúl freisin, ós rud é go bhforáiltear le hAirteagal 4(2) CAE go 
n-urramóidh an tAontas comhionannas na mBallstát i bhfianaise na gConarthaí, nach 
bhféadfaidh an tAontas comhionannas den sórt sin a urramú ach amháin má tá sé 
dodhéanta do na Ballstáit, de bhun phrionsabal thosaíocht dhlí an Aontais, brath ar 
bheart aontaobhach i gcoinne dhlíchóras an Aontais, is cuma cén beart atá ann. Sa 
chomhthéacs sin, thug an Chúirt dá haire freisin, i bhfeidhmiú a dlínse eisiaiche chun 
léiriú cinntitheach a thabhairt ar dhlí an Aontais, gur faoin gCúirt atá sé raon feidhme 
phrionsabal thosaíocht dhlí an Aontais a shoiléiriú i bhfianaise fhorálacha ábhartha dhlí 
an Aontais, ós rud é nach féidir leis an raon feidhme sin a bheith ag brath ar léiriú ar 
fhorálacha an dlí náisiúnta nó ar léiriú ar fhorálacha dhlí an Aontais arna ghlacadh ag 
cúirt náisiúnta, nach bhfuil ag teacht le léiriú na Cúirte.  



Neamhspleáchas na mbreithiúna  

 

Iúil 2024 18 curia.europa.eu 

Dar leis an gCúirt, tá éifeachtaí phrionsabal thosaíocht dhlí an Aontais ceangailteach ar 
chomhlachtaí uile Ballstáit, gan forálacha an dlí náisiúnta, lena n-áirítear forálacha 
bunreachtúla, a bheith in ann bac a chur orthu. Ceanglaítear ar chúirteanna náisiúnta, ar 
a n-údarás féin, aon reachtaíocht nó cleachtas náisiúnta atá contrártha le foráil de dhlí 
an Aontais a bhfuil éifeacht dhíreach aici a fhágáil gan feidhm, gan é a bheith de 
cheangal orthu a iarraidh go gcuirfear an reachtaíocht nó an cleachtas náisiúnta sin ar 
leataobh roimh ré trí reachtaíocht nó trí aon phróiseas bunreachtúil eile, ná fanacht leis 
sin.  

Ina theannta sin, gné dhílis de neamhspleáchas na mbreithiúna is ea an ráthaíocht nach 
mbeidh siad faoi réir imeachtaí araíonachta nó smachtbhannaí mar gheall ar fheidhmiú 
na cumhachta chun caingean a thabhairt os comhair na Cúirte Breithiúnais faoi 
Airteagal 267 CFAE, rud a thagann faoina ndlínse eisiach féin. Dá bhrí sin, i gcás ina 
measann gnáthchúirt náisiúnta, i bhfianaise breithiúnas ón gCúirt, go bhfuil cásdlí na 
cúirte bunreachtúla náisiúnta contrártha le dlí an Aontais, ní fhéadfadh dliteanas 
araíonachta a thionscnamh mar thoradh ar mhainneachtain an chásdlí sin a chur i 
bhfeidhm. 

 

II. Neamhspleáchas na mbreithiúna agus na gcúirteanna 
náisiúnta atá inniúil chun dlí an Aontais a chur i bhfeidhm 

In go leor breithiúnas, a tugadh tar éis imeachtaí réamhrialaithe agus imeachtaí maidir 
le sárú araon, rinne an Chúirt léiriú ar Airteagal 19 CAE agus Airteagal 47 den Chairt i 
gcomhar le hAirteagal 2 CAE, faoina bhfuil an tAontas Eorpach fothaithe, inter alia, ar 
luach an smachta reachta. Leis an gcreat sin den dlí príomha, tugadh deis don Chúirt na 
diúltú do na ceanglais a eascraíonn as prionsabal an neamhspleáchais bhreithiúnaigh a 
fhorchuirtear ar chúirteanna náisiúnta, ó thráth cheapachán na mbreithiúna go dtí go 
dtéann siad ar scor. Leagtar amach sa Roinn seo cásdlí na Cúirte de réir na gcéimeanna 
éagsúla de ghairmréim na mbreithiúna. 

Leanann sé ón gcásdlí sin go bhfuil dhá ghné i bprionsabal an neamhspleáchais. Glactar 
leis, leis an gcéad ghné sheachtrach, go bhfuil an chúirt faoi chosaint ar aon idirghabháil 
sheachtrach nó ar bhrú a d’fhéadfadh neamhspleáchas a comhaltaí maidir leis na 
díospóidí a chuirtear faoina mbráid a chur i mbaol. Gné inmheánach atá sa dara ceann, 
atá nasctha le neamhchlaontacht agus a fhéachann le cothrom chóir a áirithiú do na 
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páirtithe sna himeachtaí agus dá leasanna faoi seach maidir le hábhar na n-imeachtaí 
sin. 26 

1. Ceapachán 

Breithiúnas an 19 Samhain 2019 (an Mór-Dhlísheomra), A. K. agus páirtithe eile 
(Neamhspleáchas Dhlísheomra Araíonachta na Cúirte Uachtaraí) (C-585/18, C-624/18 agus 
C-625/18, EU:C:2019:982) 

(Tarchur chun réamhrialú — Treoir 2000/78/CE — Cóir chomhionann san fhostaíocht agus sa tslí 
bheatha — Neamh-idirdhealú ar bhonn aoise — An aois scoir a ísliú do bhreithiúna an Sąd 
Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, an Pholainn) — Airteagal 9(1) — An ceart chun achomhairc — 
Airteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh — Cosaint bhreithiúnach 
éifeachtach — Prionsabal an neamhspleáchais bhreithiúnaigh — Dlísheomra nua a chruthú 
laistigh den Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach), a bhfuil dlínse aige go háirithe maidir le 
cásanna a bhaineann le breithiúna na cúirte sin a chur ar scor — Dlísheomra comhdhéanta de 
bhreithiúna nuacheaptha ag Uachtarán Phoblacht na Polainne ar mholadh ó Chomhairle 
náisiúnta na mBreithiúna— Neamhspleáchas na Comhairle sin — An chumhacht reachtaíocht 
naisiúnta nach bhfuil i gcomhréir le dlí an Aontais a fhágáil gan feidhm — Tosaíocht dhlí an 
Aontais) 

Lena breithiúnas, arna thabhairt i gcomhthéacs nós imeachta brostaithe, chinn an Chúirt 
Bhreithiúnais, ina suí di mar Mhór-Dhlísheomra, go gcuirtear cosc i bhfeidhm leis an gceart 
chun leigheas éifeachtach a fháil, a ráthaítear le hAirteagal 47 de Chairt um Chearta 
Bunúsacha an Aontais Eorpaigh agus a athdhearbhaíodh, i réimse sonrach, le Treoir 
2000/78, ionas nach bhféadfadh díospóidí a bhaineann le cur i bhfeidhm dhlí an Aontais 
teacht faoi inniúlacht eisiach de chomhlacht nach binse neamhspleách neamhchlaonta é. 
Dar leis an gCúirt, is amhlaidh atá i gcás go gcruthaítear amhras dlisteanach, in aigne daoine 
aonair leis na coinníollacha oibiachtúla faoinar bunaíodh an comhlacht lena mbaineann, le 
saintréithe an chomhlachta sin agus leis an mbealach inar ceapadh a chomhaltaí, maidir le 
neamh-thréscaoilteacht an chomhlachta sin i leith tosca seachtracha, go háirithe, tionchair 
dhíreacha nó indíreacha ar thaobh an údaráis reachtaigh agus feidhmiúcháin, agus a 
neodracht maidir leis na leasanna os a chomhair. Dá bhrí sin, d’fhéadfaí amhras a chruthú i 
ndáil le neamhspleáchas nó neamhchlaontacht an chomhlachta sin mar thoradh ar na tosca 
sin, sa chaoi go bhféadfaí an bonn a bhaint den mhuinín nach mór don cheartas a 
spreagadh i ndaoine aonair i sochaí dhaonlathach. Is faoin gcúirt a rinne an tarchur atá sé a 
chinneadh, agus an fhaisnéis ábhartha go léir atá ar fáil di á cur san áireamh, an amhlaidh 
atá i gcás an Dlísheomra Araíonachta nua den Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, an 
Pholainn). I gcás den sórt sin, ceanglaítear air ansin le prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais 

_________________________ 

26  Breithiúnais an 19 Meán Fómhair 2006, Wilson (C-506/04, EU:C:2006:587), míreanna 50 go 52; an 31 Eanáir 2013, D. agus A. (C-175/11, 
EU:C:2013:45), mír 96, agus, le déanaí, an 21 Nollaig 2023, Krajowa Rada Sądownictwa (Breitheamh a choinneáil i mbun oifige) (C-718/21, 
EU:C:2023:1015), mír 61, a chuirtear i láthair faoi Roinn I. 1, dar teideal ‘An coincheap “cúirt nó binse” de réir bhrí Airteagal 267 CFAE’. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-585/18
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-506/04
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-175/11
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an fhoráil den dlí náisiúnta lena bhforchoimeádtar dlínse eisiach don Dlísheomra 
Araíonachta sin chun díospóidí a bhaineann le scor bhreithiúna na Cúirte Uachtaraí a 
dhífheidhmiú, ionas go bhféadfaidh cúirt a chomhlíonann na ceanglais maidir le 
neamhspleáchas agus neamhchlaontacht na díospóidí sin a scrúdú, a mbeadh dlínse aici sa 
réimse lena mbaineann murach an fhoráil sin. 

Sna cásanna a bhí ar feitheamh os comhair na cúirte a rinne an tarchur, líomhain triúr 
breithiúna Polannacha (ón gCúirt Uachtarach Riaracháin agus ón gCúirt Uachtarach), 
inter alia, gur sáraíodh an toirmeasc ar idirdhealú ar fhorais na haoise i gcúrsaí 
fostaíochta, mar gheall ar luathscor, i gcomhréir le Dlí nua an 8 Nollaig 2017 maidir leis 
an gCúirt Uachtarach. Cé gur rud é, ó rinneadh leasú in 2018, nach mbaineann an dlí sin 
a thuilleadh le breithiúna a bhí, amhail na hiarratasóirí sna príomhimeachtaí, ag 
feidhmiú cheana féin laistigh den Chúirt Uachtarach nuair a tháinig an dlí sin i bhfeidhm 
agus, dá bhrí sin, gur coinníodh na hiarratasóirí sin nó gur athchuireadh iad ina 
ndualgais, mheas an chúirt a rinne an tarchur go raibh fadhb nós imeachta fós os a 
comhair. Cé gur gnách go dtagann an cineál díospóide atá i gceist faoi dhlínse an 
Dlísheomra Araíonachta, a bhí bunaithe le déanaí laistigh den Chúirt Uachtarach, 
d’fhiafraigh sí, mar gheall ar amhras faoi neamhspleáchas an chomhlachta sin, an raibh 
uirthi na rialacha náisiúnta maidir le roinnt na n-inniúlachtaí breithiúnacha a eisiamh 
agus, i gcás inarb iomchuí, rialú a thabhairt í féin ar shubstaint na ndíospóidí sin. 

Ar an gcéad dul síos, mheabhraigh an Chúirt, tar éis di infheidhmeacht Airteagal 47 den 
Chairt um Chearta Bunúsacha agus an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE araon a 
dheimhniú, go bhfuil ceanglas an neamhspleáchais bhreithiúnaigh mar dhlúthchuid den 
cheart chun cosaint bhreithiúnach éifeachtach a fháil agus den cheart bunúsach chun 
triail chóir a fháil, cearta a bhfuil tábhacht bhunúsach ag baint leo mar ráthóirí ar 
chosaint na gceart uile a eascraíonn as dlí an Aontais agus ar chaomhnú na luachanna is 
coiteann do na Ballstáit a leagtar amach in Airteagal 2 CAE, go háirithe luach an smachta 
reachta. Mheabhraigh sí go mion ansin a cásdlí maidir le raon feidhme an cheanglais 
neamhspleáchais sin agus thug sí dá haire, go háirithe, i gcomhréir le prionsabal 
dheighilt na gcumhachtaí atá ina shaintréith d’fheidhmiú an smachta reachta, nach mór 
neamhspleáchas na gcúirteanna a ráthú i ndáil leis an reachtas agus leis an 
bhfeidhmeannas. 

Ar an dara dul síos, leag an Chúirt béim ar na tosca sonracha nach mór don chúirt a 
rinne an tarchur iad a scrúdú chun go bhféadfadh sí a mheas an dtugann nó nach 
dtugann Dlísheomra Araíonachta na Cúirte Uachtaraí ráthaíochtaí leordhóthanacha 
maidir le neamhspleáchas. 

Sa chéad áit, tá sé ráite ag an gCúirt, cé gurb é Uachtarán na Poblachta agus é sin 
amháin a cheapann breithiúna an Dlísheomra Araíonachta, nach bhfágann sé sin go 
bhfuil an dlísheomra spleách ar an gcumhacht pholaitiúil nó go bhfuil amhras maidir 
lena neamhchlaontacht más rud é, nuair a cheaptar iad, nach bhfuil siad faoi bhrú ar 
bith agus nach bhfaigheann siad treoracha i gcomhlíonadh a ndualgas. Thairis sin, 
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d’fhéadfadh idirghabháil an Krajowa Rada Sądownictwa (Comhairle Náisiúnta na 
mBreithiúna), atá freagrach as breithiúna a mholadh lena gceapadh, teorainn oibiachtúil 
a chur le lánrogha Uachtarán na Poblachta, ar choinníoll, áfach, go bhfuil an comhlacht 
féin sách neamhspleách ar an reachtas agus ar an bhfeidhmeannas agus ar Uachtarán 
na Poblachta. I ndáil leis sin, chuir an Chúirt in iúl go bhfuil sé tábhachtach na gnéithe 
fíorasacha agus dlíthiúla araon a chur san áireamh a bhaineann leis na coinníollacha 
faoinar ceapadh comhaltaí Chomhairle nua Bhreithiúnach na Polainne agus leis an gcaoi 
a gcomhlíonann sí go nithiúil a ról mar chaomhnóir ar neamhspleáchas na gcúirteanna 
agus na mbreithiúna. Chuir an Chúirt in iúl freisin gur gá raon feidhme an 
athbhreithnithe bhreithiúnaigh ar thograí na Comhairle Breithiúnaí a fhíorú, a mhéid 
nach féidir cinntí lena gceaptar Uachtarán na Poblachta a bheith faoi réir athbhreithniú 
den sórt sin. 

Sa dara háit, leag an Chúirt béim ar shaintréithe eile a bhaineann go díreach leis an 
Dlísheomra Araíonachta. Mar shampla, thug sí le fios, sa chomhthéacs ar leith inar 
glacadh forálacha an Dlí nua maidir leis an gCúirt Uachtarach, a bhí an-chonspóideach, a 
dearbhaíodh a bheith ar neamhréir le dlí an Aontais i mbreithiúnas na Cúirte an 
24 Meitheamh 2019, an Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas na Cúirte Uachtaraí) 
(C-619/18, EU:C:2019:531), 27 go raibh sé ábhartha a thabhairt faoi deara gur tugadh 
dlínse eisiach don Dlísheomra Araíonachta chun díospóidí a bhaineann le scor 
bhreithiúna na Cúirte Uachtaraí a eascraíonn as an dlí sin a éisteacht, nach mór go 
mbeadh an dlísheomra sin comhdhéanta de bhreithiúna nuacheaptha amháin, agus gur 
cosúil go bhfuil leibhéal neamhspleáchais an-ard aici laistigh den Chúirt Uachtarach. Go 
ginearálta, is iomaí uair atá sé ráite ag an gCúirt, cé nach gá go mbeadh gach ceann de 
na tosca a scrúdaítear ina n-aonar de chineál a chuirfeadh amhras ar neamhspleáchas 
an chomhlachta sin, go bhféadfadh sé, os a choinne sin, a bheith difriúil nuair a 
dhéantar iad a mheas le chéile. 

Breithiúnas an 2 Márta 2021 (an Mór-Dhlísheomra), A.B. agus páirtithe eile (Ceapachán 
breithiúna ar an gCúirt Uachtarach — Caingne) (C-824/18, EU:C:2021:153) 

(Tarchur chun réamhrialú — Airteagal 2 agus an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE — Smacht 
reachta — Cosaint dlí éifeachtach — Prionsabal neamhspleáchas na mbreithiúna [TM7.1]— 
Nós imeachta maidir le ceapachán mar bhreitheamh den Sąd Najwyższy (an Chúirt 
Uachtarach, an Pholainn) — Ceapachán ag Uachtarán Phoblacht na Polainne ar bhonn rúin 
ó Chomhairle Náisiúnta na mBreithiúna — Easpa neamhspleáchas na Comhairle sin — 
Easpa éifeachtacht na leigheasanna breithiúnacha atá ar fáil i gcoinne rún den sórt sin — 
Breithiúnas ón Trybunał Konstytucyjny (an Chúirt Bhunreachtúil, an Pholainn) lena 
n-aisghairtear an fhoráil is bonn le dlínse na cúirte a rinne an tarchur— Reachtaíocht a 

_________________________ 

27  Breithiúnas a chuirtear i láthair faoi Roinn II. 9., dar teideal ‘Do-aistritheacht breithiúna agus aois scoir’. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-824/18
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ghlacadh lena ndearbhaítear nach gá rialú a thabhairt a thuilleadh i leith cásanna atá ar 
feitheamh trí oibriú an dlí agus lena gcuirtear cosc sa todhchaí ar aon leigheas breithiúnach i 
gcásanna mar sin — Airteagal 267 CFAE — Rogha agus/nó oibleagáid na gcúirteanna 
náisiúnta tarchur chun réamhrialú a dhéanamh agus a choinneáil ar bun — Airteagal 4(3) 
CAE — Prionsabal an chomhair dhílis — Tosaíocht dhlí an Aontais — An chumhacht 
forálacha den dlí naisiúnta nach gcomhlíonann dlí an Aontais a fhágáil gan feidhm) 

Le rúin a glacadh i mí Lúnasa 2018, chinn Krajowa Rada Sądownictwa (Comhairle 
Náisiúnta na mBreithiúna, an Pholainn) (‘KRS’) gan tograí a chur faoi bhráid Uachtarán 
Phoblacht na Polainne maidir le cúigear (‘na hiarratasóirí’) a cheapadh do phoist mar 
bhreitheamh den Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, an Pholainn) agus iarrthóirí eile 
a chur ar aghaidh do na poist sin. Thug na hiarratasóirí caingean i gcoinne na rún sin os 
comhair an Naczelny Sąd Administracyjny (an Ard-Chúirt Riaracháin, an Pholainn), arb í 
an chúirt a rinne an tarchur í. Bhí caingne den sórt sin á rialú ag an uair sin leis an Dlí 
maidir le Comhairle Náisiúnta na mBreithiúna (‘an Dlí maidir le KRS’), arna leasú le Dlí ó 
mhí Iúil 2018. Faoin gcóras sin, foráladh, ar an gcéad dul síos, mura dheimhnigh na 
rannpháirtithe go léir i nós imeachta ceapacháin chuig post mar bhreitheamh den Chúirt 
Uachtarach an rún ábhartha ó KRS, go dtiocfadh an rún sin chun bheith críochnaitheach 
maidir leis an iarrthóir a cuireadh ar aghaidh don phost sin, agus mar thoradh air sin go 
bhféadfadh Uachtarán na Poblachta an t-iarrthóir sin a cheapadh. Ina theannta sin, dá 
ndéanfaí rún den sórt sin a neamhniú ar achomharc ó rannpháirtí nach bhfuil curtha 
chun cinn don cheapachán, ní fhéadfadh measúnú nua ar staid an rannpháirtí sin a 
bheith mar thoradh air sin chun an post lena mbaineann a shannadh. Ar an dara dul 
síos, faoin gcóras céanna sin, ní fhéadfadh caingean den sórt sin a bheith bunaithe ar 
phléadáil dlí lena líomhnaítear measúnú míchuí ar chomhlíonadh na gcritéar ag na 
hiarrthóirí a cuireadh san áireamh nuair a glacadh an cinneadh a bhaineann leis an 
togra le haghaidh ceapacháin a thíolacadh. Ina hiarraidh tosaigh ar réamhrialú, chinn an 
chúirt a rinne an tarchur, agus í den tuairim go n-eisiatar le córas den sórt sin, go 
praiticiúil, éifeachtacht ar bith de chaingean arna tabhairt ag rannpháirtí nár cuireadh ar 
aghaidh le haghaidh ceapacháin, chun ceist a chur ar an gCúirt maidir le comhréireacht 
an chórais sin le dlí an Aontais. 

Tar éis an tarchuir tosaigh sin, leasaíodh an Dlí maidir le KRS arís in 2019. Faoin 
athchóiriú sin, ní fhéadfaí, ar an gcéad dul síos, achomharc a dhéanamh i gcoinne 
chinntí KRS maidir le hiarrthóirí a chur ar aghaidh lena gceapadh chuig poist mar 
Bhreitheamh den Chúirt Uachtarach nó gan iad a chur ar aghaidh. Ina theannta sin, 
dearbhaíodh leis an athchóiriú sin nach raibh aon ghá breithniú a dhéanamh go 
huathoibríoch ar chaingne den sórt sin a bhí fós ar feitheamh, agus ar an gcaoi sin, de 
facto, baineadh dlínse den chúirt a rinne an tarchur chun rialú a thabhairt ar an gcineál 
sin caingne agus ar an bhféidearthacht freagra a fháil ar na ceisteanna a tharchuir sí 
chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú. Sna himthosca sin, ina hiarraidh 
bhreise ar réamhrialú, d’fhiafraigh an chúirt a rinne an tarchur den Chúirt Bhreithiúnais 
an bhfuil an córas nua sin i gcomhréir le dlí an Aontais. 
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Ar an gcéad dul síos, rialaíonn an Chúirt ar dtús, ina suí di mar Mhór-Dhlísheomra, leis 
an gcóras um chomhar idir na cúirteanna náisiúnta agus an Chúirt Bhreithiúnais, a 
bunaíodh in Airteagal 267 CFAE, agus le prionsabal an chomhair dhílis, a leagtar síos in 
Airteagal 4(3) CAE, go gcuirtear cosc ar leasuithe reachtacha, amhail na leasuithe sin a 
rinneadh in 2019 sa Pholainn, ar léir go raibh sé d’éifeacht sonrach acu cosc a chur ar an 
gCúirt rialú a thabhairt ar cheisteanna le haghaidh réamhrialú amhail na ceisteanna ón 
gcúirt a rinne an tarchur agus aon fhéidearthacht go ndéanfadh cúirt náisiúnta 
ceisteanna dá leithéid a chur arís sa todhchaí. Shonraigh an Chúirt, i ndáil leis sin, gur 
faoin gcúirt a rinne an tarchur a bhí sé a mheas, agus na tosca ábhartha go léir agus, go 
háirithe, an comhthéacs inar ghlac reachtas na Polainne na leasuithe sin á gcur san 
áireamh, an amhlaidh a bhí sa chás seo. 

Ina dhiaidh sin, mheas an Chúirt go bhféadfaí cosc a chur freisin ar an gcineál céanna 
leasuithe reachtacha leis an oibleagáid atá ar na Ballstáit leigheasanna a chur ar fáil a 
bheidh leordhóthanach chun cosaint dlí éifeachtach a áirithiú do dhaoine aonair sna 
réimsí atá folaithe le dlí an Aontais, a leagtar síos sa dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE. Is 
amhlaidh atá i gcás go ndealraíonn sé - rud eile atá le fíorú ag an gcúirt a rinne an 
tarchur ar bhonn na dtosca ábhartha go léir - go bhfuil na leasuithe sin ina gcúis le 
hamhras dlisteanach, in aigne daoine aonair, maidir le neamh-thréscaoilteacht na 
mbreithiúna arna gceapadh ar bhonn rúin ó KRS, maidir le tosca seachtracha, go 
háirithe, tionchair dhíreacha nó indíreacha na gcumhachtaí reachtacha agus 
feidhmiúcháin, agus a neodracht maidir leis na leasanna os a gcomhair. D’fhéadfaí, dá 
bhrí sin, go ndealrófaí go raibh easpa neamhspleáchais nó neamhchlaontachta ag na 
breithiúna sin mar thoradh ar leasuithe den sórt sin, rud a d’fhéadfadh an bonn a bhaint 
den mhuinín nach mór don cheartas a spreagadh i ndaoine aonair i sochaí 
dhaonlathach agus sa smacht reachta. 

Chun teacht ar an gconclúid sin, mheabhraigh an Chúirt, leis na ráthaíochtaí maidir le 
neamhspleáchas agus neamhchlaontacht a theastaíonn faoi dhlí an Aontais, go 
dtoimhdítear go bhfuil rialacha ann lena rialaítear ceapachán breithiúna. Ina theannta 
sin, leag an Chúirt béim ar ról cinntitheach KRS sa phróiseas chun breitheamh den 
Chúirt Uachtarach a cheapadh, ós condicio sine qua non é an rún a ghlacann sí chun 
iarrthóir a cheapadh ina dhiaidh sin. Dá bhrí sin, d’fhéadfadh an méid neamhspleáchais 
atá ag KRS ar reachtas agus ar fheidhmeannas na Polainne a bheith ábhartha chun 
measúnú a dhéanamh an mbeidh na breithiúna arna roghnú aige in ann ceanglais an 
neamhspleáchais agus na neamhchlaontachta a chomhlíonadh. Ina theannta sin, 
shonraigh an Chúirt go bhféadfadh fadhbanna a bheith ag gabháil le heaspa aon 
leigheas breithiúnach i gcomhthéacs próiseas chun breithiúna de chúirt uachtarach 
náisiúnta a cheapadh i gcás ina bhféadfadh na tosca comhthéacsúla ábhartha uile atá 
ina saintréithe de phróiseas den sórt sin sa Bhallstát lena mbaineann a bheith ina gcúis 
le hamhras sistéamach in aigne daoine aonair maidir le neamhspleáchas agus 
neamhchlaontacht na mbreithiúna a cheaptar ag deireadh an phróisis sin. I ndáil leis sin, 
shonraigh an Chúirt, dá gcinnfeadh an chúirt a rinne an tarchur, ar bhonn na faisnéise 



Neamhspleáchas na mbreithiúna  

 

Iúil 2024 24 curia.europa.eu 

ábhartha go léir a luaigh sí ina hordú tarchuir agus, go háirithe, na leasuithe reachtacha 
a rinne difear le déanaí don phróiseas chun comhaltaí KRS a cheapadh, nach dtugann 
KRS ráthaíochtaí leordhóthanacha maidir le neamhspleáchas, nár mhór leigheas 
breithiúnach a bheith ar fáil d’iarrthóirí caillteacha chun cuidiú leis an bpróiseas chun na 
breithiúna lena mbaineann a cheapadh a chaomhnú ó thionchair dhíreacha nó 
indíreacha agus, ar deireadh, chun cosc a chur ar an amhras thuasluaite teacht chun 
cinn. 

Ar deireadh, chinn an Chúirt, má chinneann an chúirt a rinne an tarchur gur glacadh 
leasuithe reachtacha 2019 de shárú ar dhlí an Aontais, go gceanglaítear le prionsabal 
thosaíocht dhlí an Aontais ar an gcúirt sin na leasuithe sin, bíodh siad de thionscnamh 
reachtach nó bunreachtúil, a fhágáil gan feidhm, agus leanúint dá dlínse a ghlacadh 
chun na díospóidí a bhí os a comhair sula ndearnadh na leasuithe sin a éisteacht agus a 
chinneadh. 

Ar an dara dul síos, mheas an Chúirt go gcuirtear cosc leis an dara fomhír 
d’Airteagal 19(1) CAE ar leasuithe reachtacha, amhail na leasuithe sin a rinneadh in 2018 
sa Pholainn, i gcás go ndealraíonn sé go bhfuil siad ina gcúis le hamhras dlisteanach, in 
aigne daoine aonair, maidir le neamh-thréscaoilteacht na mbreithiúna a ceapadh 
amhlaidh i leith tosca seachtracha, agus maidir lena neodracht i ndáil leis na leasanna os 
a gcomhair, agus ar an gcaoi sin maidir le heaspa neamhspleáchas nó 
neamhchlaontacht na mbreithiúna sin sa chaoi go bhféadfai an bonn a bhaint den 
mhuinín nach mór don cheartas a spreagadh i sochaí dhaonlathach agus i smacht 
reachta. 

Is faoin gcúirt a rinne an tarchur a bhí sé, ar deireadh, a chinneadh an amhlaidh a bhí sa 
chás seo. Maidir leis na breithnithe atá le cur san áireamh ag an gcúirt a rinne an tarchur 
i ndáil leis sin, chuir an Chúirt in iúl go bhféadfadh fadhbanna a bheith ag gabháil leis na 
forálacha náisiúnta a bhaineann leis an leigheas breithiúnach atá ar fáil i gcomhthéacs 
próiseas chun breithiúna de chúirt uachtarach náisiúnta a cheapadh i bhfianaise na 
gceanglas a eascraíonn as dlí an Aontais nuair a bhaintear an bonn leo d’éifeachtacht an 
nós imeachta um achomharc a bhí ann go dtí sin. Thug an Chúirt dá haire, ar an gcéad 
dul síos, tar éis leasuithe reachtacha 2018, nach bhfuil aon fhíoréifeachtacht ag baint leis 
an gcaingean atá i gceist anois agus nach bhfuil ann ach leigheas breithiúnach. Ar an 
dara dul síos, chuir sí in iúl, sa chás seo, nach mór na gnéithe comhthéacsúla a 
bhaineann le gach athchóiriú eile a rinne difear le déanaí don Chúirt Uachtarach agus do 
KRS a chur san áireamh freisin. I ndáil leis sin, thug sí faoi deara, sa bhreis ar an amhras 
a luadh roimhe seo maidir le neamhspleáchas KRS, gur tugadh isteach leasuithe 
reachtacha 2018 go han-ghearr sular iarradh ar KRS ina chomhdhéanamh nua cinneadh 
a dhéanamh maidir le hiarratais, amhail iarratais na n-iarratasóirí, a cuireadh isteach 
chun poist mar bhreitheamh den Chúirt Uachtarach a líonadh ar dearbhaíodh iad a 
bheith folamh nó nuachruthaithe mar gheall ar theacht i bhfeidhm leasuithe éagsúla ar 
an Dlí maidir leis an gCúirt Uachtarach. 
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Ar deireadh, shonraigh an Chúirt, má chinneann an chúirt a rinne an tarchur go sáraítear 
dlí an Aontais le leasuithe reachtacha 2018, gur fúithi a bheidh sé, de bhun phrionsabal 
thosaíocht dhlí an Aontais, na leasuithe sin a fhágáil gan feidhm i bhfabhar chur i 
bhfeidhm na bhforálacha náisiúnta a bhí i bhfeidhm roimhe sin agus an t-athbhreithniú 
dá bhforáiltear leis na forálacha sin á fheidhmiú aici féin. 

Breithiúnas an 20 Aibreán 2021 (an Mór-Dlísheomra), Repubblika (C-896/19, EU:C:2021:311) 

(Tarchur chun réamhrialú — Airteagal 2 CAE — Luachanna an Aontais Eorpaigh — An smacht 
reachta — Airteagal 49 CAE — Aontachas leis an Aontas — Gan leibhéal na cosanta ar luachanna 
an Aontais a laghdú — Cosaint bhreithiúnach éifeachtach — Airteagal 19 CAE — Airteagal 47 den 
Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh — Raon feidhme — Neamhspleáchas 
bhreithiúna Ballstáit — Nós imeachta ceapacháin — Cumhacht an Phríomh-Aire — 
Rannpháirtíocht coiste um cheapacháin bhreithiúnacha) 

Is comhlachas é Repubblika a bhfuil sé mar chuspóir aige cosaint an cheartais agus an 
smachta reachta a chur chun cinn i Málta. Tar éis breithiúna nua a bheith ceaptha i mí 
Aibreáin 2019, thug sí caingean phoiblí os comhair Prim’Awla tal-Qorti Ċivili — 
Ġurisdizzjoni Kostituzzjonali (an Chéad Dlísheomra den Chúirt Shibhialta, ina suí mar 
Chúirt Bhunreachtúil, Málta), ag iarraidh, inter alia, agóid a dhéanamh i gcoinne an nós 
imeachta chun breithiúna a cheapadh i Málta mar a rialaítear leis an mBunreacht. 28 Leis 
na forálacha bunreachtúla lena mbaineann, nár athraíodh ó glacadh iad in 1964, go dtí 
athchóiriú a rinneadh in 2016, tugadh an chumhacht do Il-Prim Ministru (an Príomh-Aire, 
Málta) iarrthóir a cheapadh do phost den sórt sin. Sa chleachtas, tá cumhacht 
chinntitheach ag an bPríomh-Aire i gceapadh bhreithiúna Mhálta, mar sin, rud a 
ardaíonn amhras, dar le Repubblika, maidir le neamhspleáchas na mbreithiúna sin. Mar 
sin féin, ní mór d’iarrthóirí coinníollacha áirithe a chomhlíonadh, a leagtar síos sa 
Bhunreacht freisin, agus ó athchóiriú 2016 i leith, bunaíodh Coimisiún um Cheapacháin 
Bhreithiúnacha agus tá sé de chúram air measúnú a dhéanamh ar na hiarrthóirí agus 
barúil a thabhairt don Phríomh-Aire. 

Sa chomhthéacs sin, chinn an chúirt ar tugadh na himeachtaí os a comhair ceist a 
tharchur chuig an gCúirt maidir le comhoiriúnacht chóras Mhálta chun breithiúna a 
cheapadh le dlí an Aontais agus, go sonrach, leis an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE 
agus le hAirteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh (‘an Chairt’). 
Mar mheabhrúchán, ceanglaítear leis an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE ar na Ballstáit 
leigheasanna a sholáthar atá leordhóthanach chun cosaint bhreithiúnach éifeachtach a 
áirithiú sna réimsí atá folaithe le dlí an Aontais agus leagtar amach in Airteagal 47 den 

_________________________ 

28  Airteagail 96, 96A agus 100 de Bhunreacht Mhálta. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-896/19


Neamhspleáchas na mbreithiúna  

 

Iúil 2024 26 curia.europa.eu 

Chairt an ceart chun leigheas breithiúnach éifeachtach a fháil d’aon duine aonair a 
agraíonn, i gcás ar leith, ceart a fhaigheann sé ó dhlí an Aontais. 

Chinn an Chúirt, ina suí mar Mhór-Dhlísheomra, nach gcuirtear cosc le dlí an Aontais ar 
fhorálacha bunreachtúla náisiúnta amhail forálacha dhlí Mhálta maidir le breithiúna a 
cheapadh. Is cosúil nach bhféadfadh sé a bheith mar thoradh ar na forálacha sin go 
ndealrófaí nach bhfuil breithiúna neamhspleách nó neamhchlaonta, sa chaoi go 
bhféadfaí an bonn a bhaint den mhuinín nach mór don cheartas a spreagadh i ndaoine 
aonair i sochaí dhaonlathach agus sa smacht reachta. 

Ar an gcéad dul síos, chinn an Chúirt gur cheart go mbeadh feidhm ag an dara fomhír 
d’Airteagal 19(1) CAE sa chás seo, ós rud é go raibh an chaingean beartaithe le cur i gcoinne 
chomhréireacht fhorálacha an dlí náisiúnta le dlí an Aontais lena rialaítear an nós imeachta chun 
breithiúna a cheapadh a n-iarrtar orthu rialú a thabhairt ar cheisteanna a bhaineann le cur i 
bhfeidhm nó léiriú ar dhlí an Aontais, lena bhféadfaí difear a dhéanamh dá neamhspleáchas, 
líomhnaítear. Maidir le hAirteagal 47 den Chairt, chuir an Chúirt in iúl, cé nach bhfuil sé 
infheidhme ann féin 29 a mhéid nach bhfuil Repubblika ag brath ar cheart suibiachtúil a 
bhainfeadh sé as dlí an Aontais, nach mór a chur san áireamh mar sin féin chun an dara 
fomhír d’Airteagal 19(1) CAE a léiriú. 

Ar an dara dul síos, chinn an Chúirt nach gcuirtear cosc leis an dara fomhír 
d’Airteagal 19(1) CAE ar fhorálacha náisiúnta lena dtugtar cumhacht chinntitheach do 
Phríomh-Aire sa phróiseas chun breithiúna a cheapadh, agus foráil á déanamh ag an am 
céanna d’idirghabháil, sa phróiseas sin, ó chomhlacht neamhspleách atá freagrach, inter 
alia, as iarrthóirí do phost mar bhreitheamh a mheasúnú agus as barúil a thabhairt don 
Phríomh-Aire sin. 

Chun teacht ar an gconclúid sin, chuir an Chúirt in iúl, sa chéad áit, go ginearálta, i measc 
na gceanglas maidir le cosaint dlí éifeachtach nach mór a bheith comhlíonta ag 
cúirteanna náisiúnta a d’fhéadfadh rialú a thabhairt ar chur i bhfeidhm dhlí an Aontais 
nó ar an léiriú atá le déanamh air, go bhfuil tábhacht bhunúsach ag baint le 
neamhspleáchas na mbreithiúna, go háirithe do dhlíchóras an Aontais, ar fhorais 
éagsúla. Tá sé fíor-riachtanach d’fheidhmiú cuí an tsásra réamhrialaithe, dá bhforáiltear 
in Airteagal 267 CFAE, nach bhfuil le gníomhachtú ach ag comhlacht neamhspleách. 
Thairis sin, baineann sé le bunbhrí an chirt bhunúsaigh chun cosaint bhreithiúnach 
éifeachtach agus triail chóir a fháil dá bhforáiltear in Airteagal 47 den Chairt. 

Ina dhiaidh sin, mheabhraigh an Chúirt an cásdlí a thug sí le déanaí, 30 inar thug sí 
soiléiriú ar na ráthaíochtaí maidir le neamhspleáchas agus neamhchlaontacht na 

_________________________ 
29  I gcomhréir le hAirteagal 51(1) den Chairt. 

30  Féach, mar shampla, breithiúnais an 19 Samhain 2019, A. K. agus páirtithe eile (Neamhspleáchas Dhlísheomra Araíonachta na Cúirte Uachtaraí) 
(C-585/18, C-624/18 agus C-625/18, EU:C:2019:982), agus an 2 Márta 2021, A.B. agus páirtithe eile (Ceapachán breithiúna ar an gCúirt 
Uachtarach — Caingne) C-824/18, EU:C:2021:153), arna gcur in iúl faoin Roinn seo. 
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mbreithiúna, a cheanglaítear faoi dhlí an Aontais. Leis na ráthaíochtaí sin, toimhdítear, 
go háirithe, go bhfuil rialacha ann lenar féidir deireadh a chur le haon amhras 
dlisteanach, in aigne daoine aonair, maidir le neamh-thréscaoilteacht breithiúna i leith 
tosca seachtracha, go háirithe tionchair dhíreacha nó indíreacha ar thaobh an reachtais 
agus an fheidhmeannais, agus maidir lena neodracht i ndáil leis na leasanna os a 
gcomhair. 

Ar deireadh, chuir an Chúirt in iúl, faoi Airteagal 49 CAE, go bhfuil an tAontas Eorpach 
comhdhéanta de Stáit a d’aontaigh faoi shaoirse agus go deonach do na comhluachanna 
dá dtagraítear in Airteagal 2 CAE, amhail an smacht reachta, a urramaíonn na luachanna 
sin agus a ghabhann orthu féin iad a chur chun cinn. Dá bhrí sin, ní féidir le Ballstát a 
reachtaíocht a leasú, go háirithe maidir le heagrú an cheartais, chun laghdú a dhéanamh 
ar chosaint luach an smachta reachta, luach a léirítear go nithiúil, inter alia, le 
hAirteagal 19 CAE. Ón taobh sin de, ní mór do na Ballstáit staonadh ó rialacha a 
ghlacadh lena mbainfí an bonn de neamhspleáchas na mbreithiúna. 

Agus na soiléirithe sin déanta, mheas an Chúirt, ar thaobh amháin, le bunú an 
Choimisiúin um Cheapacháin Bhreithiúnacha in 2016, gur neartaíodh an ráthaíocht 
maidir le neamhspleáchas bhreithiúna Mhálta i ndáil leis an staid a d’eascair as na 
forálacha bunreachtúla a bhí i bhfeidhm tráth aontachas Mhálta leis an Aontas Eorpach. 
I ndáil leis sin, shonraigh an Chúirt, i bprionsabal, go bhféadfadh rannpháirtíocht 
comhlachta den sórt sin cabhrú le cuspóir an phróisis chun breithiúna a cheapadh a 
bhaint amach, trí theorainn a chur leis an tsolúbthacht atá ag an bPríomh-Aire sa réimse 
sin, ar choinníoll go bhfuil an comhlacht sin féin sách neamhspleách. Sa chás seo, mheas 
an Chúirt go bhfuil sraith rialacha ann ar cosúil go bhféadfaí an neamhspleáchas sin a 
ráthú leo. 

Ar an taobh eile, chuir an Chúirt in iúl, cé go bhfuil cumhacht áirithe ag an bPríomh-Aire 
chun breithiúna a cheapadh, go bhfuil feidhmiú na cumhachta sin faoi réir na 
gcoinníollacha maidir le taithí ghairmiúil, a leagtar síos sa Bhunreacht, nach mór 
d’iarrthóirí do phoist bhreithiúnacha iad a chomhlíonadh. Ina theannta sin, cé go 
bhféadfaidh an Príomh-Aire iarrthóir nár mhol an Coiste um Cheapacháin 
Bhreithiúnacha a chur faoi bhráid Uachtarán na Poblachta lena cheapadh, ní mór dó a 
chúiseanna a chur in iúl, go háirithe don chumhacht reachtach. Dar leis an gCúirt, a 
mhéid nach bhfeidhmíonn sí an chumhacht sin ach go heisceachtúil agus go bhfuil sé i 
gcomhréir go docht agus go héifeachtach leis an oibleagáid cúiseanna a lua, níl an 
chumhacht de chineál a chruthódh amhras dlisteanach maidir le neamhspleáchas na 
n-iarrthóirí a roghnaítear.  
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Breithiúnas an 6 Deireadh Fómhair 2021 (an Mór-Dlísheomra), W.Ż. (Dlísheomra um 
Athbhreithniú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí na Cúirte Uachtaraí — Ceapachán) (C-487/19, 
EU:C:2021:798) 

(Tarchur chun réamhrialú — Smacht reachta — Cosaint dlí éifeachtach sna réimsí atá folaithe le 
dlí an Aontais — An dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE — Prionsabail do-aistritheacht agus 
neamhspleáchas na mbreithiúna — Breitheamh de chuid gnáthchúirte a aistriú gan toiliú — 
Caingean — Ord neamh-inghlacthachta arna dhéanamh ag breitheamh den Sąd Najwyższy (Izba 
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych) (an Chúirt Uachtarach (an Dlísheomra um 
Athbhreithniú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí), an Pholainn) — Breitheamh arna cheapadh ag 
Uachtarán Phoblacht na Polainne ar bhonn rún ó Chomhairle Náisiúnta na mBreithiúna 
d’ainneoin cinneadh lenar ordaíodh éifeachtaí an rúin sin a chur ar fionraí go dtí go mbeadh 
réamhrialú tugtha ag an gCúirt — Breitheamh nach bhfuil mar bhinse neamhspleách 
neamhchlaonta arna bhunú roimh ré le dlí — Tosaíocht dhlí an Aontais — An fhéidearthacht ordú 
do-ghlacthachta mar sin a dhearbhú a bheith ar neamhní) 

I mí Lúnasa 2018, aistríodh an Breitheamh W.Ż., a bhí ina shuí i gcúirt réigiúnach sa 
Pholainn, gan a thoiliú, ó dhlísheomra den chúirt ar a raibh sé sannta, chuig dlísheomra 
eile den chúirt chéanna. Thug sé caingean i gcoinne an aistrithe sin os comhair Krajowa 
Rada Sądownictwa (Comhairle Náisiúnta na mBreithiúna, an Pholainn; ‘KRS’), as ar 
eascair rún nach raibh aon ghá rialú a thabhairt ina leith. I mí na Samhna 2018, rinne 
W.Ż. agóid i gcoinne an rúin sin os comhair an Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, an 
Pholainn), agus é ag iarraidh freisin go ndéanfaí na breithiúna ar fad sa dlísheomra a bhí 
lena caingean a éisteacht, eadhon an Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych 
(an Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí, an Pholainn) (‘an 
Dlísheomra um Athbhreithniú’), a tharraingt siar ón gcás. Mheas sé, i bhfianaise na 
rialacha mionsonraithe faoinar ceapadh iad, nár thug comhaltaí an Dlísheomra sin na 
ráthaíochtaí riachtanacha maidir le neamhspleáchas agus neamhchlaontacht. 

I ndáil leis sin, shonraigh an Sąd Najwyższy (Izba Cywilna) (an Chúirt Uachtarach 
(Dlísheomra Sibhialta), an Pholainn), a n-iarrtar uirthi rialú a thabhairt ar an iarraidh sin 
ar tharraingt siar, ina ordú tarchuir, go raibh achomhairc curtha faoi bhráid an Naczelny 
Sąd Administracyjny (an Ard-Chúirt Riaracháin, an Pholainn) i gcoinne Rún 
Uimh. 331/2018 ó KRS, lenar moladh d’Uachtarán na Poblachta liosta de bhreithiúna nua 
don Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách. Mar sin féin, cé gur ordaigh an chúirt sin 
éifeachtaí an ordaithe sin a chur ar fionraí, cheap Uachtarán na Poblachta cuid de na 
hiarrthóirí arna moladh sa rún sin do phoist mar bhreitheamh den Dlísheomra sin. 

I mí an Mhárta 2019, cé gur rud é, ar thaobh amháin, go raibh na himeachtaí sin fós ar 
feitheamh os comhair na hArd-Chúirte Riaracháin agus, ar an taobh eile, go ndearna an 
chúirt sin tarchur chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú maidir le rún eile 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-487/19
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ó KRS lenar moladh liosta iarrthóirí do phoist mar bhreitheamh den Chúirt Uachtarach 
d’Uachtarán na Poblachta, 31ceapadh breitheamh nua chuig an Dlísheomra um 
Athbhreithniú Urghnách (‘breitheamh an Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách’’) ar 
bhonn Rún Uimh. 331/2018. Ag rialú dó mar bhreitheamh aonair, gan an comhad a 
bheith aige agus gan éisteacht le W.Ż., ghlac an breitheamh nua sin ordú (‘an t-ordú atá 
faoi chonspóid’) lenar diúltaíodh do chaingean KRS toisc í a bheith do-ghlactha. 

D’fhiafraigh an chúirt a rinne an tarchur den Chúirt an bhféadfaí breitheamh arna 
cheapadh in imthosca den sórt sin a mheas mar bhinse neamhspleách neamhchlaonta 
arna bhunú roimh ré le dlí, de réir bhrí, go háirithe, an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, 
agus d’iarr sí ar an gCúirt soiléiriú a thabhairt ar na himpleachtaí a d’fhéadfadh a bheith 
don ordú a bhí i gceist dá gcinnfí nárbh fhéidir an breitheamh a mheas mar sin. 

Ina breithiúnas, arna thabhairt ag an Mór-Dhlísheomra, rialaigh an Chúirt ar na 
himthosca nach mór do chúirt náisiúnta a chur san áireamh d’fhonn a chinneadh go 
bhfuil, sa nós imeachta chun breitheamh a cheapadh, neamhrialtachtaí a fhágann nach 
féidir breitheamh a mheas mar bhinse neamhspleách neamhchlaonta arna bhunú 
roimh ré le dlí, de réir bhrí an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, agus cé na hiarmhairtí, i 
gcás den sórt sin, a bheadh ag prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais ar chinneadh 
amhail an t-ordú a bhí faoi chonspóid, arna ghlacadh ag breitheamh den sórt sin. 

Mheas an Chúirt, go háirithe, gur baineadh an bonn d’éifeachtacht an chórais tarchuir a 
bunaíodh le hAirteagal 267 CFAE trí bhreitheamh an Dlísheomra um Athbhreithniú a 
cheapadh de shárú ar chinneadh críochnaitheach na hArd-Chúirte Riaracháin lenar 
ordaíodh feidhmiú Rún Uimh. 331/2018 ó KRS a chur ar fionraí, agus gan fanacht le 
breithiúnas na Cúirte Breithiúnais in A.B. agus páirtithe eile (Ceapachán breithiúna ar an 
gCúirt Uachtarach — Caingne) (C-824/18). 32 Nuair a rinneadh an ceapachán sin, 
d’fhéadfaí go mbeadh ar an Ard-Chúirt Riaracháin Rún Uimh. 331/2018 ó KRS a chur ar 
neamhní ina iomláine mar thoradh ar an bhfreagra a raibh coinne leis ón gCúirt sa chás 
sin. 

Maidir leis na himthosca eile a bhain le breitheamh an Dlísheomra um Athbhreithniú 
Urghnách a cheapadh, mheabhraigh an Chúirt freisin go raibh cinneadh déanta aici le 
déanaí go bhféadfadh imthosca áirithe a luaigh an chúirt a rinne an tarchur, a 
bhaineann le hathruithe a rinneadh in 2017 a rinne difear do chomhdhéanamh KRS, a 
bheith ina gcúis le hamhras dlisteanach maidir lena neamhspleáchas. 33 Ina theannta 
sin, rinneadh an ceapachán sin agus an t-ordú atá faoi chonspóid cé gur tugadh iarratas 

_________________________ 
31  Eadhon, an cás as ar eascair breithiúnas an 2 Márta 2021, A.B. agus páirtithe eile (Ceapachán breithiúna ar an gCúirt Uachtarach — Caingne) 

(C-824/18, EU:C:2021:153), a chuirtear i láthair faoin Roinn seo. 
 
32  Arna chur i láthair faoin Roinn seo. 
33  Féach, chuige sin, breithiúnas an 15 Iúil 2021, an Coimisiún v an Pholainn (Córas araíonachta na mbreithiúna) (C-791/19, EU:C:2021:596), 

míreanna 104 go 108, a chuirtear i láthair faoi Roinn II. 7., dar teideal ‘Dliteanas araíonachta’. 
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os comhair na cúirte a rinne an tarchur chun na breithiúna go léir a bhí in oifig an tráth 
sin sa Dlísheomra um Maoirseacht a tharraingt siar ón gcás. 

I dteannta a chéile, tá na himthosca thuasluaite, faoi réir na measúnuithe 
críochnaitheacha atá le déanamh ag an gcúirt a rinne an tarchur, de chineál a fhágann 
gur féidir teacht ar an gconclúid gur ceapadh breitheamh an Dlísheomra um 
Athbhreithniú Urghnách de shárú follasach ar na rialacha bunúsacha lena rialaítear 
ceapachán breithiúna chuig an gCúirt Uachtarach. D’fhéadfadh na himthosca céanna a 
bheith ina gcúis leis an gcúirt a rinne an tarchur teacht ar an gconclúid freisin gur chuir 
na coinníollacha faoinar tharla an ceapachán sin sláine thoradh an phróisis ceapacháin 
sin i mbaol, trí rannchuidiú le hamhras dlisteanach a chruthú, in aigne daoine aonair, 
agus cuma easpa neamhspleáchas nó neamhchlaontacht an bhreithimh den Dlísheomra 
um Athbhreithniú Urghnách lena bhféadfaí an bonn a bhaint den mhuinín nach mór 
don cheartas a spreagadh i sochaí dhaonlathach agus sa smacht reachta. 

Dá bhrí sin, rialaigh an Chúirt, faoin dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus faoi 
phrionsabal thosaíocht dhlí an Aontais, nach mór do chúirt náisiúnta a éisteann iarratas 
chun tarraingt siar ón gcás, amhail an iarraidh a bhí i gceist sna príomhimeachtaí, i gcás 
ina bhfuil iarmhairt den sórt sin fíor-riachtanach i bhfianaise na staide nós imeachta atá i 
gceist chun tosaíocht dhlí an Aontais a ráthú, ordú amhail an t-ordú a bhí faoi chonspóid 
a chur ar neamhní, más léir ó na coinníollacha agus na himthosca go léir inar tharla an 
próiseas chun an breitheamh a d’eisigh an t-ordú sin a cheapadh nach binse 
neamhspleách neamhchlaonta arna bhunú roimhe sin le dlí é de réir bhrí na forála sin.  

Breithiúnas an 22 Márta 2022 (an Mór-Dlísheomra), Prokurator Generalny agus páirtithe eile 
(Dlísheomra Araíonachta na Cúirte Uachtaraí — Ceapachán (C-508/19, EU:C:2022:201) 

(Tarchur chun réamhrialú – Airteagal 267 CFAE – Gá leis an léirmhíniú arna iarraidh chun go 
bhféadfaidh an chúirt a rinne an tarchur breithiúnas a thabhairt – Coincheap – Tionscnamh 
imeachtaí araíonachta i gcoinne breitheamh de ghnáthchúirt – Ainmniú na cúirte araíonachta 
inniúla chun na himeachtaí sin a éisteacht agus a chinneadh ag Uachtarán an Dlísheomra 
Araíonachta den Sąd Najwyższy (Cúirt Uachtarach, an Pholainn) – Caingean shibhialta maidir le 
heaspa caidreamh fostaíochta idir Uachtarán an Dlísheomra Araíonachta sin agus an Chúirt 
Uachtarach – Easpa inniúlachta na cúirte a rinne an tarchur chun bailíocht ceapacháin breithimh 
den Chúirt Uachtarach a scrúdú agus neamh-inghlacthacht caingne den sórt sin de bhun an dlí 
náisiúnta – Neamh-inghlacthacht na hiarrata ar réamhrialú) 

I mí Eanáir 2019, tionscnaíodh imeachtaí araíonachta i gcoinne M. F., breitheamh den 
Sąd Rejonowy w P. (an Chúirt Dúiche, P., an Pholainn), mar gheall ar mhoilleanna 
líomhnaithe i láimhseáil na gcásanna a iarradh ar an mbreitheamh sin rialú a thabhairt 
ina leith. Rinne J. M., agus é ag gníomhú mar Uachtarán den Sąd Najwyższy (Cúirt 
Uachtarach, an Pholainn) ag stiúradh obair an Dlísheomra Araíonachta den chúirt sin, an 
Sąd Dyscyplinarny przy Sądzie Apelacyjnym w [...] (Cúirt Araíonachta a ghabhann leis an 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-508/19
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gCúirt Achomhairc de [...], an Pholainn) a ainmniú chun na himeachtaí sin a éisteacht 
agus a chinneadh. 

De bharr go raibh roinnt fabhtanna ann a d’fhág go raibh ceapachán J. M. don 
dlísheomra araíonachta sin lochtach, thionscain M. F. caingean shibhialta os comhair na 
Cúirte Uachtaraí chun a shuí nach raibh aon chaidreamh fostaíochta idir J. M. agus an 
chúirt sin, agus lenar iarradh ar an gcúirt sin na himeachtaí araíonachta i gcoinne M. F. a 
chur ar fionraí. Tugadh an fhreagracht, mar sin, do cheann de dhlísheomraí na Cúirte 
Uachtaraí, an Izba Pracy i Ubezpieczeń Społecznych (Dlísheomra um Shaothar agus 
Slándáil Shóisialta), chun na hiarrataí sin a scrúdú. 

Fiafraíonn an chúirt a rinne an tarchur, áfach, tar éis di a chur in iúl gurb é atá i gceist le 
dul in oifig breithimh ná caidreamh dlíthiúil a bhaineann leis an dlí poiblí agus ní leis an 
dlí sibhialta, agus nach bhféadfadh le caingean ar nós na caingne sna príomhimeachtaí 
teacht faoi raon feidhme Chód an Nós Imeachta Sibhialta, an bhfuil sé de thoradh ar 
phrionsabal na cosanta breithiúnaí éifeachtaí, a chumhdaítear le dlí an Aontais, agus an 
ceanglas atá ar na Ballstáit, de bhun an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, chun a áirithiú 
go gcomhlíonann na cúirteanna ina ndlíchórais féin ar féidir leo breithniú a dhéanamh 
sna réimsí a chumhdaítear le dlí an Aontais na ceanglais a eascraíonn as an bprionsabal 
sin agus, go háirithe, na ceanglais a bhaineann lena neamhspleáchas, a 
neamhchlaontacht agus an tslí ar bunaíodh le dlí iad, go dtugtar an chumhacht di, nach 
bhfuil aici de bhun dhlí na Polainne, chun a chinneadh, i gcomhthéacs na 
bpríomhimeachtaí, nach raibh an cosantóir lena mbaineann ina bhreitheamh. 

Ina breithiúnas, a thug sí mar Mhór-Dhlísheomra, dearbhaíonn an Chúirt go bhfuil an 
iarraidh ar réamhrialú neamh-inghlactha. Cuireann sí chun suntais maidir leis sin, cé, i 
gcomhthéacs an chúraim bhreithiúnaigh atá uirthi de bhun Airteagal 267 CFAE, gurb é 
an ról atá aici ná na heilimintí léirmhínithe de dhlí an Aontais atá de dhíth orthu a chur 
ar fáil do gach cúirt den Aontas chun fíordhíospóidí atá os a gcomhair a réiteach, go 
dtéann na ceisteanna a tarchuireadh chuici sa tarchur chun réamhrialú seo thar raon 
feidhme an chúraim sin. 

Meabhraíonn an Chúirt go bhfuil gá leis go bhfreagraíonn na ceisteanna a tharchuireann 
cúirt náisiúnta do riachtanas oibiachtúil le haghaidh réiteach na díospóide os a comhair 
agus go nglactar leis, leis an gcomhar idir an Chúirt Bhreithiúnais agus na cúirteanna 
náisiúnta dá bhforáiltear in Airteagal 267 CFAE, i bprionsabal, go bhfuil dlínse ag an 
gcúirt a rinne an tarchur chun rialú a thabhairt ar an díospóid sna príomhimeachtaí, 
ionas nach measfaí nach hipitéis amháin atá inti. Cé gur admhaigh an Chúirt nárbh é sin 
a bheadh ann i gcúinsí áirithe eisceachtúla, ní fhéadfaí glacadh le réiteach mar sin sna 
himeachtaí idir lámha. 

Ar dtús, sonraíonn an chúirt a rinne an tarchur í féin, nuair a thugtar caingean shibhialta 
os a comhair chun a shuí nach bhfuil aon chaidreamh dlíthiúil ann, nach bhfuil an dlínse 
aici, de bhun an dlí náisiúnta, chun rialú a thabhairt ar rialtacht na hionstraime 
ceapacháin lena mbaineann. 
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Ar an dara dul síos, leis an gcaingean shibhialta a thionscain M. F., ní dhéantar agóid an 
oiread céanna sin, i ndáiríre, nach bhfuil ann do chaidreamh fostaíochta idir J. M. agus 
an Chúirt Uachtarach nó nach bhfuil ann do na cearta nó oibleagáidí a d’eascródh as 
caidreamh den sórt sin, ach déantar agóid i gcoinne an chinnidh lenar ainmnigh J. M. an 
chúirt araíonachta inniúil chun na himeachtaí araíonachta i gcoinne M. F. a éisteacht 
agus a chinneadh, nós imeachta a iarrann M. F. ar an gcúirt a rinne an tarchur a chur ar 
fionraí go heatramhach. Mar sin, tá dlúthbhaint ag na ceisteanna a tarchuireadh chun na 
Cúirte le díospóid nach í an díospóid sna príomhimeachtaí agus nach bhfuil ach 
coimhdeach léi í an díospóid sna príomhimeachtaí. Chun iad a fhreagairt, bheadh ar an 
gCúirt aird a thabhairt ar thréithe na díospóide eile sin seachas í féin a theorannú do 
chomhthéacs na díospóide sna príomhimeachtaí, mar a éilítear le hAirteagal 267 CFAE. 

Ar an tríú dul síos, tugann an Chúirt dá haire, in éagmais ceart i leith gníomh díreach in 
aghaidh cheapachán J. M. mar Uachtarán an Dlísheomra Araíonachta den Chúirt 
Uachtarach nó in aghaidh ghníomh J. M. lenar ainmníodh an chúirt araíonachta 
freagrach as scrúdú a dhéanamh ar an díospóid, go bhféadfadh M. F. agóid a 
dhéanamh, os comhair na cúirte sin, ag líomhain go ndéanfaí sárú, leis an ngníomh sin, 
ar a ceart go dtabharfadh binse neamhspleách agus neamhchlaonta arna bhunú roimh 
ré le dlí rialú sna himeachtaí sin. Meabhraíonn an Chúirt, thairis sin, gur chinn sí nár 
chomhlíon na forálacha dlí maidir leis na gnáthchúirteanna, a mhéid a thugtar leo 
d’Uachtarán an Dlísheomra Araíonachta den Chúirt Uachtarach an chumhacht 
lánroghnach chun an chúirt araíonachta a bhfuil dlínse aici chun imeachtaí araíonachta i 
gcoinne bhreithiúna na ngnáthchúirteanna a éisteacht agus a chinneadh a ainmniú, an 
ceanglas a eascraíonn as an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, lena bhforáiltear nach 
mór imeachtaí mar sin a bheith scrúdaithe ag binse ‘arna bhunú le dlí’. 34 A mhéid a 
éilítear ceanglas den sórt sin leis an bhforáil sin, ní mór a mheas, thairis sin, go bhfuil 
éifeacht dhíreach aici, sa tslí go n-éilítear leis an bprionsabal de thosaíocht dhlí an 
Aontais ar chúirt araíonachta a ainmníodh d’fhonn na forálacha náisiúnta a fhágáil gan 
feidhm, agus, dá bhrí sin, a dhearbhú nach bhfuil dlínse aici chun na himeachtaí os a 
comhair a éisteacht agus a chinneadh. 

Ar an gceathrú dul síos, tugann an Chúirt dá haire, go bhféachtar, go bunúsach, sa chás 
seo, sna príomhimeachtaí, le neamhbhailíocht erga omnes a shuí maidir le ceapachán 
J. M. mar bhreitheamh, cé nach n-údaraítear, agus nár údaraíodh riamh, faoin dlí 
náisiúnta do na dlíthithe uile cur i gcoinne ceapachán breithiúna trí chaingean dhíreach 
le haghaidh ceapachán mar sin a neamhniú nó a neamhbhailiú.  

_________________________ 

34  Breithiúnas an 15 Iúil 2021, an Coimisiúin v an Pholainn (Córas araíonachta do bhreithiúna) (C-791/19, EU:C:2021:596, mír 176) arna chur i 
láthair faoi Roinn ‘I. 2. An ceart atá ag cúirteanna náisiúnta neamhspleácha tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh 
réamhrialú ‘ agus faoi Roinn ‘II. 7. Dliteanas araíonachta’. 
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Breithiúnas an 29 Márta 2022 (an Mór-Dlísheomra), Getin Noble Bank (C-132/20, 
EU:C:2022:235) 

(Tarchur chun réamhrialú — Inghlacthacht — Airteagal 267 CFAE — Coincheap “cúirt nó binse” — 
Airteagal 19(1) CAE — Airteagal 47 de Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh — An 
smacht reachta — Cosaint dlí éifeachtach — Prionsabal neamhspleáchas na mbreithiúna — Cúirt 
arna bunú roimhe ré le dlí — Comhlacht breithiúnach a raibh comhalta de ceaptha mar 
bhreitheamh den chéad uair ag comhlacht polaitiúil de chuid an fheidhmeannais réimeas 
neamhdhaonlathach — Modh oibríochta de Krajowa Rada Sądownictwa (Comhairle Náisiúnta na 
mBreithiúna, an Pholainn) — Míbhunreachtúlacht an dlí a bhfuil an Chomhairle sin comhdhéanta 
ar a bhonn — An fhéidearthacht an comhlacht sin a cháiliú mar chúirt nó binse neamhchlaon 
agus neamhspleách de réir bhrí dhlí an Aontais) 

In 2017, sa Pholainn, thug roinnt tomhaltóirí caingean os comhair na cúirte réigiúnaí 
inniúla maidir le héagothroime líomhnaithe téarma sa chomhaontú creidmheasa a thug 
siad i gcrích le Getin Noble Bank, institiúid baincéireachta. Ós rud é nach raibh sásamh 
iomlán faighte ag na hiarratasóirí ag an gcéad chéim nó ar achomharc, rinne na 
hiarratasóirí achomharc os comhair an Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, an 
Pholainn), an chúirt a rinne an tarchur. 

Chun inghlacthacht an achomhairc arna thabhairt os a comhair a scrúdú, ceanglaítear ar 
an gcúirt sin, ar bhonn an dlí náisiúnta, scrúdú a dhéanamh chuige sin ar dhlíthiúlacht 
chomhdhéanamh an phainéil bhreithiúnaigh a thug an breithiúnas atá faoi achomharc. 
Sa chomhthéacs sin, agus í ina suí mar bhreitheamh aonair, fiafraíonn sí an bhfuil 
comhdhéanamh na cúirte achomhairc i gcomhréir le dlí an Aontais. Dar léi, d’fhéadfaí 
amhras a chaitheamh ar neamhspleáchas agus neamhchlaontacht an triúr breithiúna a 
d’éist an t-achomharc mar gheall ar na himthosca inar ceapadh iad mar bhreitheamh. 

I ndáil leis sin, tagraíonn an chúirt a rinne an tarchur, ar an gcéad dul síos, don fhíoras 
go raibh an chéad cheapachán de dhuine de na Breithiúna (FO) do phost den sórt sin 
mar thoradh ar chinneadh arna ghlacadh ag comhlacht de chuid an réimis 
neamhdhaonlathaigh a bhí ar eolas ag an bPolainn roimh a haontachas leis an Aontas 
Eorpach agus gur fhan sé sa phost sin tar éis dheireadh an chórais sin, gan mionn nua a 
bheith glactha aige agus é fós ag brath ar an sinsearacht a fuarthas nuair a bhí an 
réimeas sin i bhfeidhm. 35A r an dara dul síos, ceapadh na breithiúna lena mbaineann 
chuig an gcúirt achomhairc ar thogra ón Krajowa Rada Sądownictwa (Comhairle 
Náisiúnta na mBreithiúna, an Pholainn; ‘KRS’). Ceapadh duine díobh in 1998, cé nach 
raibh rúin an chomhlachta sin réasúnaithe ná faoi réir athbhreithniú breithiúnach, agus 
ceapadh an bheirt eile in 2012 agus 2015, tráth nach raibh KRS ag feidhmiú ar bhealach 
trédhearcach a raibh a chomhdhéanamh contrártha leis an mBunreacht. 

_________________________ 

35  ‘Na himthosca a bhí ann roimh aontachas’. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-132/20
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Lena breithiúnas, arna thabhairt ag an Mór-Dhlísheomra, chinn an Chúirt, go bunúsach, 
nach mór prionsabal na cosanta dlí éifeachtaí ar chearta dhaoine aonair arna dtabhairt 
dóibh le dlí an Aontais 36 a léiriú sa chaoi nach leor na neamhrialtachtaí arna n-agairt ag 
an gcúirt a rinne an tarchur maidir leis na breithiúna achomhairc atá i gceist iontu féin 
chun amhras dlisteanach tromchúiseach a chruthú, in aigne daoine aonair, maidir le 
neamhspleáchas agus neamhchlaontacht na mbreithiúna sin, ná, dá bhrí sin, chun 
amhras a chaitheamh ar stádas na foirmíochta cúirte ina suíonn siad mar bhinse 
neamhspleách neamhchlaonta arna bhunú roimh ré le dlí. 

Mar réamhphointe, dhiúltaigh an Chúirt don phléadáil maidir le do-ghlacthacht ar dá 
réir nach raibh breitheamh aonair Chúirt Uachtarach na Polainne, a n-iarrtar air scrúdú a 
dhéanamh ar inghlacthacht an achomhairc a tugadh os a comhair, i dteideal ceisteanna 
a tharchur chuig an gCúirt le haghaidh réamhrialú i bhfianaise na lochtanna ina 
cheapachán féin, a bhí mar chúis le hamhras ar a neamhspleáchas agus ar a 
neamhchlaontacht. Go deimhin, a mhéid a dhéanann cúirt náisiúnta tarchur chun 
réamhrialú, ní mór a thoimhdiú go gcomhlíonann sí na ceanglais arna leagan síos ag an 
gCúirt chun a bheith ina ‘cúirt nó binse’ de réir bhrí Airteagal 267 CFAE. Mar sin féin, 
féadfar toimhde den sórt sin a fhrisnéis i gcás ina mbainfí de thátal as cinneadh 
breithiúnach críochnaitheach arna thabhairt ag cúirt náisiúnta nó idirnáisiúnta nach 
bhfuil stádas mar bhinse neamhspleách neamhchlaonta arna bhunú le dlí ag an 
mbreitheamh arb é an chúirt a rinne an tarchur é. Ós rud é nach bhfuil faisnéis ag an 
gCúirt Bhreithiúnais lena bhféadfaí toimhde den sórt sin a fhrisnéis, tá an iarraidh ar 
réamhrialú inghlactha dá bhrí sin. 

Ina dhiaidh sin, scrúdaíonn an Chúirt an dá chuid de na ceisteanna arna dtarchur. 

Leis an gcéad chuid, fiafraíonn an chúirt a rinne an tarchur an gcuirtear cosc leis an dara 
fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus le hAirteagal 47 den Chairt ar phainéal breithiúna de 
chúirt náisiúnta a aicmiú mar bhinse neamhspleách neamhchlaonta má tá breitheamh 
ann, amhail FO, a chuir tús lena ghairm bheatha faoin réimeas cumannach agus a 
coinníodh ina phost tar éis dheireadh an réimis sin. 

I ndáil leis sin, tar éis di a aithint go bhfuil dlínse aici rialú a thabhairt ar an gceist sin, 37 
sonraíonn an Chúirt, cé go dtagann eagrú an cheartais sna Ballstáit faoina n-inniúlacht 
féin, go gceanglaítear orthu, agus an inniúlacht sin á feidhmiú acu, a n-oibleagáidí faoi 
dhlí an Aontais a chomhlíonadh, lena n-áirítear an oibleagáid chun a áirithiú go 
gcomhlíonfar prionsabal na cosanta breithiúnaí éifeachtaí. 
_________________________ 
36  Prionsabal dá dtagraítear sa dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, agus a chumhdaítear in Airteagal 47 den Chairt, agus i dTreoir 93/13/CEE ón 

gComhairle an 5 Aibreán 1993, maidir le téarmaí éagóracha i gconarthaí tomhaltóra (IO 1993 L 95, lch. 29). Athdheimhnítear leis an bhforáil 
dheireanach sin an ceart do thomhaltóirí a mheasann go bhfuil éagóir á déanamh orthu féin ag téarmaí den sórt sin chun leigheas 
éifeachtach a fháil. 

37  Is cásdlí socair é nach bhfuil dlínse ag an gCúirt Bhreithiúnais dlí an Aontais a léirmhíniú ach amháin maidir lena chur i bhfeidhm i mBallstát 
nua ó dháta a aontachais leis an Aontas. Sa chás sin, cé go raibh imthosca roimh aontachas na Polainne leis an Aontais i gceist, bhain an 
cheist arna tarchur le cás nach ndearnadh na héifeachtaí ar fad roimh an dáta sin ós breitheamh i láthair na huaire é FO, a ceapadh mar 
bhreitheamh roimh aontachas, agus feidhmeanna á ndéanamh aige atá ag teacht leis na rialacha sin. 
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Maidir leis an tionchar ar neamhspleáchas agus ar neamhchlaontacht breithimh de 
bharr na n-imthosca a bhí ann roimh an aontachas, ar a bhfuil an chúirt a rinne an 
tarchur ag brath i ndáil le breithiúna amhail FO, meabhraíonn an Chúirt, tráth aontachas 
na Polainne leis an Aontas Eorpach, gur measadh, i bprionsabal, go raibh a córas 
breithiúnach i gcomhréir le dlí an Aontais. Thairis sin, níor thug an chúirt a rinne an 
tarchur aon mhíniú sonrach ar an gcaoi a bhféadfadh na coinníollacha a bhaineann leis 
an gcéad cheapachán de FO tionchar míchuí a fheidhmiú faoi láthair ar FO. Dá bhrí sin, 
ní féidir na himthosca a bhaineann lena chéad cheapachán a mheas iontu féin mar 
imthosca lena bhféadfaí amhras dlisteanach tromchúiseach a chruthú, in aigne daoine 
aonair, maidir le neamhspleáchas agus neamhchlaontacht an bhreithimh sin, agus é i 
mbun a fheidhmeanna breithiúnacha ina dhiaidh sin. 

Leis an dara cuid, féachtar leis na ceisteanna arna dtarchur a fháil amach, go bunúsach, 
an dtoirmeasctar aicmiú mar bhinse neamhspleách neamhchlaonta arna bhunú roimh 
ré le dlí, do phainéal breithiúnach atá ina chúirt nó binse de chuid Ballstáit ina bhfuil 
breitheamh ina shuí ar ceapadh é mar bhreitheamh den chéad uair nó ar ceapadh chuig 
cúirt níos airde é ina dhaidh sin tar éis dó a bheith roghnaithe mar iarrthóir do phost 
mar bhreitheamh ag comhlacht atá comhdhéanta ar bhonn forálacha reachtacha arna 
ndearbhú ina dhiaidh sin ag cúirt bhunreachtúil an Bhallstáit sin a bheith 
míbhunreachtúil (‘an chéad imthoisc atá i gceist’), nó tar éis dó a bheith roghnaithe mar 
iarrthóir do phost mar bhreitheamh ag comhlacht atá comhdhéanta go rialta ach tar éis 
nós imeachta nach raibh trédhearcach, poiblí, ná faoi réir athbhreithniú breithiúnach 
(‘an dara imthoisc atá i gceist’). 

I ndáil leis sin, tugann an Chúirt dá haire nach bhfuil aon earráid a d’fhéadfadh tarlú le 
linn an nós imeachta chun breitheamh a cheapadh de chineál a chuirfeadh amhras ar 
neamhspleáchas agus ar neamhchlaontacht an bhreithimh sin. 

Sa chás seo, maidir leis an gcéad imthoisc atá i gceist, tugann an Chúirt dá haire nár 
rialaigh an Chúirt Bhunreachtúil ar neamhspleáchas KRS nuair a dhearbhaigh sí go raibh 
comhdhéanamh an chomhlachta sin míbhunreachtúil, mar a bhí sé tráth a ceapadh na 
beirt bhreithiúna nach FO iad ar an bpainéal breithiúnach a thug an breithiúnas atá faoi 
achomharc os comhair na cúirte a rinne an tarchur. Dá bhrí sin, ní fhéadfadh an 
dearbhú míbhunreachtúlachta sin, ann féin, a bheith ina chúis le hamhras a chaitheamh 
ar neamhspleáchas an chomhlachta sin, ná amhras a chruthú, in aigne daoine aonair, 
maidir le neamhspleáchas na mbreithiúna sin i leith tosca seachtracha. Thairis sin, níor 
chuir an chúirt a rinne an tarchur aon fhianaise shonrach chun cinn chun lena bhféadfaí 
a léiriú go mbeadh amhras den sórt sin ann. 

Tá feidhm ag an gconclúid chéanna maidir leis an dara imthoisc atá i gceist. Ní léir ón 
ordú tarchuir nach raibh KRS, mar a bhí sé tar éis dheireadh réimeas 
neamhdhaonlathach na Polainne, neamhspleách ar na cumhachtaí feidhmiúcháin agus 
reachtacha. 
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Sna himthosca sin, ní féidir a shuíomh leis an dá imthoisc sin gur sáraíodh na rialacha 
bunúsacha is infheidhme maidir le breithiúna a cheapadh. Dá bhrí sin, ós rud é nach 
gcruthaíonn na neamhrialtachtaí a bhfuiltear ag brath orthu fíorbhaol go bhféadfadh an 
feidhmeannas cumhacht lánroghnach mhíchuí a fheidhmiú lena gcuirfí sláine thoradh 
an phróisis chun breithiúna a cheapadh i mbaol, ní chuirtear cosc le dlí an Aontais ar 
fhoirmíocht chúirte ina suíonn na breithiúna lena mbaineann a aicmiú mar bhinse 
neamhspleách neamhchlaonta arna bhunú le dlí.  

Breithiúnas an 9 Eanáir 2024 (an Mór-Dlísheomra), G. agus páirtithe eile (Ceapachán 
bhreithimh na ngnáthchúirteanna sa Pholainn) (C-181/21 agus C-269/21, EU:C:2024:1) 

(Tarchur chun réamhrialú – Airteagal 267 CFAE – An fhéidearthacht don chúirt náisiúnta 
réamhrialú na Cúirte a chur san áireamh – An gá atá leis an léiriú a iarradh ionas gur féidir leis 
an gcúirt náisiúnta breithiúnas a thabhairt – Neamhspleáchas na mbreithiúna – Coinníollacha 
chun breithiúna gnáthchúirte a cheapadh – An fhéidearthacht agóid a dhéanamh i gcoinne 
ordaithe lena dtugtar breithiúnas críochnaitheach maidir le hiarratas ar bhearta réamhchúraim –
 An fhéidearthacht breitheamh a bhaint de fhoirmíocht cúirte – Do-ghlacthacht tarchuir chun 
réamhrialú) 

Lena breithiúnas, chinn an Chúirt, ina suí di mar Mhór-Dhlísheomra, go raibh dhá 
iarraidh ar réamhrialú arna dtíolacadh ag breithiúna Polannacha do-ghlactha, lena 
gcuirtear amhras ar chomhoiriúnacht chomhdhéanamh na foirmíochta breithiúna, sna 
príomhimeachtaí, leis na ceanglais a bhaineann go dlúth le binse neamhspleách 
neamhchlaonta arna bhunú roimhe le dlí, de réir bhrí dhlí an Aontais. 

Maidir leis an gcéad chás (C-181/21), ceapadh foirmíocht de thriúr bhreithiúna a bhí ina 
suí mar chuid den Sąd Okręgowy w Katowicach (an Chúirt Réigiúnach, Katowice, an 
Pholainn) chun scrúdú a dhéanamh ar ghearán i gcoinne ordú lenar diúltaíodh d’agóid 
tomhaltóra in aghaidh ordú íocaíochta. Chuir an Breitheamh-Rapóirtéir, atá freagrach as 
an gcás sin, amhras in iúl maidir leis an gceist an raibh ‘cúirt nó binse’ i gceist leis an 
bhfoirmíocht breithiúna sin, ag féachaint do na himthosca inar ceapadh an Breitheamh 
A.Z. don Chúirt Réigiúnach, Katowice, atá mar chuid den fhoirmíocht sin freisin, i 
bhfianaise na n-ábhar imní a bhí uirthi, go háirithe, maidir le stádas agus modh 
oibríochta Krajowa Rada Sądownictwa (Comhairle Náisiúnta na mBreithiúna, an 
Pholainn, ‘KRS’), 38 a bhfuil baint aige i nós imeachta ceapacháin den sórt sin. 

I gCás C-269/21, scrúdaigh foirmíocht de thriúr breithiúna a bhí ina suí mar chuid den 
Sąd Okręgowy w Krakowie (an Chúirt Réigiúnach, Kraków, an Pholainn) gearán bainc i 
gcoinne ordú ar dheonú beart cosantach a shannadh do bhreitheamh aonair laistigh 
den chúirt chéanna maidir le hiarratas ó thomhaltóirí ar bhearta réamhchúraim. 

_________________________ 

38  Sa leagan a bhí ann roimh 2018. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-181/21
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D’athraigh an foirmíocht de thriúr breithiúna an t-ordú faoi achomharc, diúltaíodh don 
chaingean ina hiomláine agus rinneadh an cás a tharchur chuig foirmíocht breitheamh 
aonair. Bhí amhras ar an gcúirt sin maidir le comhoiriúnacht chomhdhéanamh na 
foirmíochta a rialaigh ar ghearán an bhainc le dlí an Aontais, agus, dá bhrí sin, maidir le 
bailíocht a cinnidh. Áiríodh san fhoirmíocht de thriúr breithiúna an Breitheamh A.T., a 
ceapadh chuig Cúirt Réigiúnach Krakow in 2021 tar éis imeachtaí a bhain le KRS. 

Sa chomhthéacs sin, chinn an Breitheamh is Rapóirtéir, sa chéad chás, agus an 
foirmíocht Breithiúna aonair, sa dara cás, ceisteanna a tharchur chuig an gCúirt 
Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú ag iarraidh, go bunúsach, an gcomhlíonann na 
foirmíochtaí ina suífidh na breithiúna sin na ceanglais maidir le binse neamhspleách 
neamhchlaonta arna bhunú roimhe sin le dlí, de réir bhrí dhlí an Aontais, i bhfianaise na 
n-imthosca ar leith inar ceapadh Breithiúna A. Z. agus A.T., agus má cheanglaítear leis an 
dara ceann 39 go ndéanfaí breithiúna den sórt sin a eisiamh as a stuaim féin ó na 
cásanna i gceist a éisteacht. 

Mar réamhphointe, chuir an Chúirt Bhreithiúnais in iúl go bhfuil sé soiléir ó fhoclaíocht 
agus ó scéim Airteagal 267 CFAE araon nach bhfuil sé de chumhacht ag cúirt nó binse 
náisiúnta ábhar a thabhairt os comhair na Cúirte trí tharchur le haghaidh réamhrialú, go 
háirithe, mura bhfuil cás ar feitheamh os a comhair ina n-iarrtar uirthi cinneadh a 
thabhairt inar féidir an réamhrialú sin a chur san áireamh. 40 

I ndáil leis sin, is fíor go bhfuil gach cúirt nó binse faoi oibleagáid a chinneadh an bhfuil 
sé, trína chomhdhéanamh, ina bhinse neamhspleách neamhchlaonta arna bhunú roimh 
ré le dlí, de réir bhrí an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE go háirithe, i gcás ina dtagann 
amhras tromchúiseach ar an bpointe sin, go bhfuil gá fós, de réir bhrí Airteagal 267 
CFAE, leis an léiriú a d’iarr an Chúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú, go 
bhféadfaidh an chúirt a rinne an tarchur, uaithi féin, iarmhairtí an léirithe a bhaint as an 
léiriú sin trí mheasúnú a dhéanamh, ina bhfianaise sin, ar dhlíthiúlacht ceapacháin 
breithimh eile a bhfuil an comhdhéanamh céanna breithiúna acu agus, i gcás inarb 
iomchuí, tarraingt siar an bhreithimh sin. 

I ndáil leis sin, ní hamhlaidh atá i gcás na cúirte a rinne an tarchur i gCás C-181/21, ós 
rud é nach léir ón ordú tarchuir ná ón gcomhad os comhair na Cúirte go bhféadfadh sí, 
faoi rialacha an dlí náisiúnta, gníomhú ar an mbealach sin, as a stuaim féin. Dá bhrí sin, 
ní chomhlíonann léiriú fhorálacha dhlí an Aontais arna lorg i gCás C-181/21 riachtanas 
oibiachtúil a bhaineann le cinneadh a d’fhéadfadh an chúirt a rinne an tarchur a 
dhéanamh, aisti féin, sna príomhimeachtaí. 

_________________________ 

39  Féach Airteagail 2 agus 19(1) CAE, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 47 den Chairt. 
40  Breithiúnas an 22 Márta 2022, Prokurator Generalny agus páirtithe eile (Dlísheomra araíonacha na Cúirte Uachtaraí - Ceapachán) (C-508/19, 

EU:C:2022:201, mír 62 agus an cásdlí dá dtagraítear), a chuirtear i láthair faoin Roinn seo. 
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Maidir le Cás C-269/21, tugann an Chúirt faoi deara, go dtugann an chúirt a rinne an 
tarchur féin le fios nach féidir achomharc a dhéanamh a thuilleadh maidir leis an ordú a 
rinne an foirmíocht trí bhreithimh a chinneadh féin a athbhreithniú agus diúltú don 
iarratas ar bhearta réamhchúraim a rinne na tomhaltóirí lena mbaineann agus nach 
mór, dá bhrí sin, é a mheas mar ordú cinntitheach faoi dhlí na Polainne. Cé go 
mbraitheann sí ar an éiginnteacht dhlíthiúil a bhaineann leis an ordú sin mar gheall ar 
amhras faoi rialtacht chomhdhéanamh na foirmíochta a rinne é, ní chuireann an chúirt a 
rinne an tarchur ar aghaidh, áfach, aon fhoráil de dhlí nós imeachta na Polainne a 
thabharfadh inniúlacht di leanúint ar aghaidh, i bhfoirmíocht breithiúna aonair lena 
chois sin, le scrúdú ar chomhréireacht, go háirithe le dlí an Aontais, ordú 
críochnaitheach arna dhéanamh ar iarratas den sórt sin ó fhoirmíocht trí bhreithimh. 
Mar is léir ón bhfaisnéis atá ar fáil don Chúirt go bhfuil an t-ordú a rinne an foirmíocht trí 
bhreithimh ina cheangal ar an gcúirt a rinne an tarchur agus nach bhfuil dlínse ag an 
gcúirt sin chun breitheamh a thug cinneadh críochnaitheach a ‘scaoileadh’ nó chun 
agóid a dhéanamh i gcoinne an ordaithe diúltú don iarratas ar bhearta réamhchúraim. 

Dá bhrí sin, measann an Chúirt nach bhfuil dlínse ag an gcúirt a rinne an tarchur i gCás 
C-269/21, faoi rialacha an dlí náisiúnta, chun measúnú a dhéanamh i bhfianaise, go 
háirithe, dhlí an Aontais, ar dhlíthiúlacht fhoirmíocht trí bhreithimh a thug an t-ordú lena 
dtugtar breithiúnas críochnaitheach maidir leis an iarratas ar bhearta réamhchúraim a 
dheonú agus, go háirithe, na coinníollacha maidir le ceapachán an Bhreithimh A.T., agus 
an t-ordú sin a thabhairt faoi cheist, de réir mar a bheidh. 

Is léir ón méid sin gur diúltaíodh don iarratas ar bhearta réamhchúraim na n-iarratasóirí 
sna príomhimeachtaí ina iomláine, chuir an foirmíocht de thriúr breithiúna deireadh 
cinntitheach le próiseáil na hiarrata seo. I ndáil leis sin, baineann na ceisteanna dá 
dtagraítear i gCás C-269/21 go dlúth le céim den nós imeachta sna príomhimeachtaí atá 
dúnta go cinntitheach agus atá éagsúil ó na príomhimeachtaí, arb é an t-aon cheann atá 
ar feitheamh os comhair na cúirte a rinne an tarchur. Dá bhrí sin, ní fhreagraíonn siad 
do riachtanas oibiachtúil a bhaineann go dlúth le réiteach na díospóide sin, ach 
féachann siad le measúnú ginearálta a fháil ón gCúirt, atá dícheangailte ó riachtanais na 
díospóide sin, ar an nós imeachta chun breithiúna gnáthchúirteanna a cheapadh sa 
Pholainn.  

 

2. Eitic 

Breithiúnas an 5 Meitheamh 2023 (an Mór-Dhlísheomra), an Coimisiún v an Pholainn 
(Neamhspleáchas agus saol príobháideach na mbreithiúna) (C-204/21, EU:C:2023:442) 

(Mainneachtain stáit ina chuid oibleagáidí a chomhlíonadh – Dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE –
 Airteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh – An smacht reachta –
 Cosaint dlí éifeachtach sna réimsí atá folaithe le dlí an Aontais Eorpaigh – Neamhspleáchas na 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-204/21
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mbreithiúna – Airteagal 267 CFAE – An cumas ceist a tharchur chuig an gCúirt Bhreithiúnais le 
haghaidh réamhrialú – Tosaíocht dhlí an Aontais Eorpaigh – Inniúlachtaí a thugtar don 
Dlísheomra Araíonachta den chúirt sin maidir leis an díolúine choiriúil atá ag breithiúna a bhaint 
uathu agus le hábhair dhlí na fostaíochta, slándála sóisialta agus chur ar scor bhreithiúna an Sąd 
Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, an Pholainn) – Toirmeasc ar na cúirteanna náisiúnta 
dlisteanacht na gcúirteanna agus na n-orgán bunreachtúil Stáit a thabhairt faoi cheist nó 
dleathacht cheapachán na mbreithiúna, nó a gcumhachtaí breithiúnacha, a bhunú nó a 
mheasúnú – “Cion araíonachta” a dhéanamh d’fhíorúchán breithimh an bhfuil nó nach bhfuil 
ceanglais áirithe á gcomhlíonadh maidir le binse neamhspleách neamhchlaon a bheith ann arna 
bhunú roimh ré le dlí – Inniúlacht eisiach arna tabhairt don Dlísheomra um Athbhreithniú 
Urghnách agus Gnóthaí Poiblí den Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach) chun scrúdú a 
dhéanamh ar cheisteanna maidir neamhspleáchas cúirte nó breithimh neamhspleách –
 Airteagail 7 agus 8 den Chairt um Chearta Bunúsacha – Cearta maidir le hurramú an tsaoil 
phríobháidigh agus maidir le cosaint sonraí pearsanta – Rialachán (AE) 2016/679 – An chéad 
fhomhír (c) agus (e) agus an dara fomhír (3) d’Airteagal 6 – Airteagal 9(1) – Airteagal 9(1) – Sonraí 
íogaire – Rialacha náisiúnta lena gceanglaítear ar bhreithiúna dearbhú a thabhairt maidir leis an 
mballraíocht atá acu i gcomhlachais, i bhfondúireachtaí agus i bpáirtithe polaitiúla agus ar na 
poist atá acu iontu, agus lena bhforáiltear do na sonraí atá sna dearbhuithe sin a chur ar líne) 

In 2017, bunaíodh dhá dhlísheomra nua laistigh den Sąd Najwyższy (an Chúirt 
Uachtarach, an Pholainn), eadhon an Izba Dyscyplinarna (an Dlísheomra Araíonachta) 
agus an Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych (an Dlísheomra um 
Athbhreithniú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí). 

Le dlí an 20 Nollaig 2019 lena leasaítear an Dlí maidir leis an gCúirt Uachtarach, a tháinig 
i bhfeidhm in 2020, tugadh cumhachtaí nua don dá dhlísheomra sin, inter alia, chun a 
údarú go dtionscnófaí imeachtaí coiriúla i gcoinne breithiúna nó go gcuirfí faoi 
choinneáil shealadach iad. 41 Óna thaobh féin de, tugadh dlínse eisiach don Dlísheomra 
um Rialú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí chun scrúdú a dhéanamh ar ghearáin agus ar 
cheisteanna dlí a bhaineann le neamhspleáchas cúirte nó breithimh. 42 Ina theannta sin, 
faoin dlí leasaitheach sin, toirmisctear ar an gCúirt Uachtarach, lena n-áirítear an 
dlísheomra sin, dlisteanacht na gcúirteanna, na n-orgán bunreachtúil Stáit agus na 
n-orgán um athbhreithniú agus um chosaint ar an dlí a thabhairt faoi cheist nó 
dleathacht cheapachán na mbreithiúna, nó a gcumhachtaí breithiúnacha, a bhunú nó a 

_________________________ 
41  An Dlí Leasaithe maidir leis an gCúirt Uachtarach, Airteagal 27(1). 
42  Dá bhrí sin, tá dlínse ag an Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí, inter alia, maidir le staonadh breithiúna ó chás nó 

gearáin lena líomhnaítear nach bhfuil cúirt nó breitheamh neamhspleách, agus chun éisteacht le caingne le haghaidh dearbhú go bhfuil 
breithiúnais neamhdhleathach i gcás inarb é atá neamhdhleathach ná tabhairt faoi cheist stádas an duine arna cheapadh do phost mar 
bhreitheamh a bhreithnigh an cás (an Dlí Leasaithe maidir leis an gCúirt Uachtarach, Airteagal 26(2) go (6)). Tá dlínse eisiach aici freisin chun 
ceisteanna dlí a bhaineann le neamhspleáchas cúirte nó breithimh a scrúdú os comhair na Cúirte Uachtaraí (an Dlí Leasaithe maidir leis an 
gCúirt Uachtarach, Airteagal 82(2) go (5)). 
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mheasúnú. 43 Leis an Dlí Leasaitheach sin soiléirítear coincheap an mhí-iompair 
araíonachta ó thaobh breithiúna de freisin. 44 

Leis an Dlí Leasaitheach céanna, leasaíodh an Dlí maidir le Gnáthchúirteanna freisin, 
agus tugadh isteach ann forálacha comhchosúla leis na forálacha sin lenar leasaíodh an 
Dlí maidir leis an gCúirt Uachtarach. 45 Leagtar síos leis freisin na rialacha is infheidhme 
maidir le himeachtaí coiriúla a d’fhéadfadh a bheith ann i gcoinne bhreithiúna na 
ngnáthchúirteanna. 46 Ina theannta sin, leis an dlí sin forchuirtear ar bhreithiúna na 
Cúirte Uachtaraí freisin, oibleagáidí chun dearbhú a dhéanamh maidir le ballraíocht 
comhlachas, fondúireachtaí neamhbhrabúis agus páirtithe polaitiúla, lena n-áirítear ar 
feadh tréimhsí sula raibh siad i mbun a ndualgas, agus déantar foráil ann maidir le 
faisnéis den sórt sin a fhoilsiú ar líne. 47 Tá feidhm ag go leor de na forálacha nua sin 
maidir le cúirteanna riaracháin freisin. 48 

Agus é den tuairim gur mhainnigh an Pholainn a hoibleagáidí faoi dhlí an Aontais a 
chomhlíonadh trí na rialacha nua sin a ghlacadh, 49 thug an Coimisiún Eorpach caingean 
os comhair na Cúirte mar gheall ar mhainneachtain in oibleagáidí a chomhlíonadh faoi 
Airteagal 258 CFAE. 

Ina breithiúnas sa chás seo, sheas an Chúirt, ina suí di mar Mhór-Dhlísheomra, leis an 
gcaingean a thionscain an Coimisiún. Tugann sí dá haire go mbaineann na forálacha 
náisiúnta nua sin an bonn de neamhspleáchas na mbreithiúna a ráthaítear leis an dara 
fomhír d’Airteagal 19(1) CAE i gcomhar le hAirteagal 47 den Chairt um Chearta 
Bunúsacha an Aontais Eorpaigh agus go sáraítear, ina theannta sin, ar an gcéad dul síos, 
_________________________ 
43  An Dlí Leasaithe maidir leis an gCúirt Uachtarach, Airteagal 29(2) agus (3). 
44  Beidh breitheamh na Cúirte Uachtaraí freagrach ar leibhéal na haraíonachta, as sárú ar oibleagáidí gairmiúla, lena n-áirítear i gcás sáruithe 

follasacha agus tromchúiseacha ar an dlí, gníomhartha nó neamhghníomhartha de chineál a gcuirtear cosc tríothu le feidhmiú údaráis 
bhreithiúnaigh nó gníomhartha lena dtugtar faoi cheist cé acu caidreamh fostaíochta breithimh, éifeachtacht ceaptha breithimh nó 
dlisteanacht orgáin bhunreachtúil de chuid Phoblacht na Polainne (Dlí Leasaithe maidir leis an gCúirt Uachtarach, Airteagal 72(1). 

45  Dá réir sin, atáirgtear le hAirteagal 42a den Dlí leasaithe maidir le gnáthchúirteanna téacs Airteagal 29(2) agus (3) den Dlí leasaithe maidir leis 
an gCúirt Uachtarach, agus in Airteagal 107(1) atáirgtear téacs Airteagal 72(1) den Dlí leasaithe maidir leis an gCúirt Uachtarach (féach thuas). 

46  Féach Airteagal 80 agus Airteagal 129(1) go (3) den Dlí leasaithe maidir le Gnáthchúirteanna. 
47  Sonraítear in Airteagal 88a(1) agus (4) den Dlí leasaithe maidir le gnáthchúirteanna mar seo a leanas: 

‘1. Ceanglófar ar Bhreitheamh dearbhú i scríbhinn a thíolacadh ina luaitear: 
1) a bhallraíocht nó a ballraíocht i gcomhlachas, lena náirítear ainm agus oifig chláraithe an chomhlachais, na poist atá aige nó aici agus an 

tréimhse bhallraíochta; 
2) an post atá aige nó aici i bhfondúireacht neamhbhrabúis, lena n-áirítear ainm agus oifig chláraithe na fondúireachta agus na tréimhse ina 

raibh an post aige nó aici; 
3) a bhallraíocht nó a ballraíocht i bpáirtí polaitiúil sular ceapadh i bpost breithimh é nó í agus a bhallraíocht nó a ballraíocht i bpáirtí 

polaitiúil le linn a théarma oifige, nó le linn a téarma oifige, roimh an 29 Nollaig 1989, lena n-áirítear ainm an pháirtí sin, na feidhmeanna 
arna gcur i gcrích aige nó aici agus an tréimhse ballraíochta.  

[…] 
4. Beidh an fhaisnéis sna dearbhuithe dá dtagraítear i mír 1 poiblí agus foilseofar iad sa Biuletyn Informacji Publicznej (an Feasachán 
Faisnéise Poiblí) […].’ 
Maidir le breithiúna na Cúirte Uachtaraí, féach Airteagal 45(3) den Dlí leasaithe maidir leis an gCúirt Uachtarach. 

48  Féach go háirithe Airteagal 5(1a) agus (1b), Airteagal 8(2), Airteagail 29(1) agus 49(1) den Dlí Leasaithe maidir le Cúirteanna Riaracháin. 
49  Mheas an Coimisiún gur mhainnigh an Pholainn na hoibleagáidí a chomhlíonadh atá uirthi de réir an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE – lena 

leagtar síos an oibleagáid atá ar na Ballstáit leigheasanna a sholáthar atá leordhóthanach chun cosaint dlí éifeachtach a áirithiú sna réimsí 
atá folaithe le dlí an Aontais –, faoi Airteagal 47 den Chairt – maidir leis an gceart chun leigheas éifeachtach a fháil os comhair binse 
neamhspleách agus neamhchlaon bunaithe roimh ré le dlí – faoin dara mír agus faoin tríú mír d’Airteagal 267 CFAE – lena bhforáiltear don 
chumas rogha (an dara fomhír), do chúirteanna náisiúnta áirithe, agus don oibleagáid (an tríú fomhír) ar chúirteanna eile tarchur a 
dhéanamh le haghaidh réamhrialú – faoi phrionsabal thosaíocht dhlí an Aontais agus faoi Airteagal 7 agus Airteagal 8 den Chairt agus faoi 
Airteagal 6(1), an chéad fhomhír, (c) agus (e), agus (3) agus Airteagal 9(1) den RGCS, a bhaineann leis an gceart go ndéanfar an saol 
príobháideach a urramú agus ar an gceart go ndéanfar na sonraí pearsanta a chosaint. 
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na hoibleagáidí a fhorchuirtear ar chúirteanna náisiúnta faoin sásra réamhrialaithe agus, 
ar an dara dul síos, prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais. Thairis sin, sáraítear na 
forálacha lena mbunaítear sásraí dearbhaitheacha do bhreithiúna agus foilsiú ar líne na 
sonraí a bhailítear ar an gcaoi sin an ceart go ndéanfaí an saol príobháideach a urramú 
agus sonraí pearsanta a chosaint, a chumhdaítear sa Chairt um Chearta Bunúsacha an 
Aontais Eorpaigh (‘an Chairt’) agus sa Rialachán Ginearálta maidir le Cosaint Sonraí 
(‘RGCS’). 

Ar an gcéad dul síos, maidir le dlínse na Cúirte rialú a thabhairt ar na gearáin arna 
ndéanamh ag an gCoimisiún maidir le sáruithe ar Airteagal 19(1) CAE i gcomhar le 
hAirteagal 47 den Chairt agus prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais, meabhraíonn an 
Chúirt gur ar luachanna atá comhchoiteann do na Ballstáit a bhfuil an tAontas Eorpach 
fothaite 50 agus go bhfuil sé ina réamhchoinníoll go ndéanfaí an luachanna sin a urramú 
chun aontú leis an Aontas. 51 Dá bhrí sin, cruinnítear san Aontas Stáit a aontaíonn, dá 
saorthoil féin, leis na luachanna sin, agus is é urraim agus cur chun cinn na luachanna 
sin an buntuiscint leis an muinín fhrithpháirteach idir na Ballstáit. Dá bhrí sin, is coinníoll 
é do Bhallstát chun leas a bhaint as na cearta go léir a eascraíonn ó chur i bhfeidhm na 
gConarthaí go gcomhlíonfadh sé na luachanna sin agus ní fhéadfaí a dhéanamh de 
chomhlionadh na luachanna sin nach bhfuil i gceist leis ach oibleagáid atá de cheangal 
ar Stát is iarrthóir ar mhaithe le haontú leis an Aontas, ar oibleagáid í a d'fhéadfadh sé 
neamhaird a dhéanamh de ar a aontú. Tugann an Chúirt dá haire, i ndáil leis sin, ó 
thaobh Airteagal 19 CAE de, go ndaingnítear leis luach an smachta reachta a 
dhearbhaítear in Airteagal 2 CAE 52 agus gur faoi na Ballstáit a bheidh sé foráil a 
dhéanamh do chóras leigheasanna agus nósanna imeachta lena n-áiritheofar do 
dhaoine aonair go gcomhlíonfar a gceart cosaint dlí éifeachtach a fháil sna réimsí atá 
folaithe le dlí an Aontais. Dá bhrí sin, rialaíonn an Chúirt nach féidir difear a dhéanamh 
d’fhéiniúlacht náisiúnta Ballstáit, de réir bhrí Airteagal 4(2) den Chonradh sin, leis na 
ceanglais a eascraíonn ó urraim a thabhairt do luachanna agus prionsabail amhail an 
smacht reachta, an chosaint dlí éifeachtach agus neamhspleáchas na mbreithiúna. 

Dá bhrí sin, tugann an Chúirt le fios, agus a samhail bhunreachtúil faoi seach á roghnú 
acu, go gceanglaítear ar na Ballstáit go gcomhlíonfaidís, go háirithe, ceanglas 
neamhspleáchas na gcúirteanna faoi Airteagal 2 agus faoin dara fomhír d’Airteagal 19(1) 
CAE a chomhlíonadh agus mar sin, ceanglaítear orthu a áirithiú nach dtéann a 
reachtaíocht maidir le heagrú an chórais ceartais in olcas, i bhfianaise luach an smachta 
reachta, trí staonadh ó ghlacadh rialacha lena ndéanfaí difear do neamhspleáchas na 
mbreithiúna. 

_________________________ 

50  Airteagal 2 CAE. 
51  Airteagal 49 CAE. 
52  Féach, i ndáil leis sin, breithiúnas an 27 Feabhra 2018, Associação Sindical dos Juízes Portugueses (C-64/16, EU:C:2018:117, mír 32), a chuirtear 

i láthair faoi Roinn II. 3., dar teideal ‘luach saothair’. 
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Ina theannta sin, meabhraíonn an Chúirt, i ndáil leis sin, go bhfuil éifeacht dhíreach ag 
an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, arna léiriú i bhfianaise Airteagal 47 den Chairt, lena 
gcuirtear ar Bhallstáit oibleagáid shoiléir bheacht toradh a ghnóthú nach bhfuil faoi réir 
aon choinníollacha, go háirithe maidir le neamhspleáchas agus neamhchlaontacht na 
gcúirteanna a iarrtar orthu léiriú a dhéanamh ar dhlí an Aontais agus é a chur i 
bhfeidhm agus maidir leis an gceanglas nach mór iad a bhunú roimh ré le dlí, ar éifeacht 
dhíreach í lena gcuirtear de cheangal, i gcomhréir le prionsabal thosaíocht dhlí an 
Aontais, gach foráil, cásdlí nó cleachtas náisiúnta a fhágáil as feidhm atá bunoscionn leis 
na forálacha de dhlí an Aontais. Ós rud é go bhfuil dlínse eisiach ag an gCúirt chun léiriú 
cinntitheach a sholáthar ar dhlí an Aontais, is faoin gcúirt bhunreachtúil náisiúnta lena 
mbaineann, atá sé, i gcás inarb iomchuí, athrú a chur ar a cásdlí féin atá bunoscionn le 
dlí an Aontais, mar a rinne an Chúirt léiriú air. Dá bhrí sin, dearbhaíonn an Chúirt go 
bhfuil dlínse aici na gearáin a d’ardaigh an Coimisiún a scrúdú. 

Ina dhiaidh sin, maidir le substaint na ngearán a d’ardaigh an Coimisiún, chinn an Chúirt, 
gur sháraigh an Pholainn an ceart go ndéanfar an saol príobháideach a urramú agus an 
ceart go ndéanfar sonraí pearsanta a chosaint, a ráthaítear leis an gCairt, 53 agus le 
RGCS 54 trí na forálacha a ghlacadh lena bhforchuirtear oibleagáid ar bhreithiúna faisnéis 
a sholáthar maidir lena ngníomhaíochtaí mar chuid de chomhlachais agus 
d’fhondúireachtaí neamhbhrabúis, chomh maith lena gcomhaltas i bpáirtí polaitiúil, 
sular ceapadh iad, agus lena bhforáiltear don fhaisnéis sin a fhógairt. 55 

I ndáil leis sin, tar éis di a chinneadh go bhfuil RGCS infheidhme sa chás seo agus, go 
sonrach, maidir le pointe (c) agus pointe (e) den chéad fhomhír d’Airteagail 6(1) agus 9(1) 
den Rialachán sin, cinneann an Chúirt gur cuid de chuspóir leasa ghinearálta arna aithint 
ag an Aontas Eorpach, de réir bhrí Airteagal 52(1) den Chairt, nó de chuspóir leasa 
phoiblí dhlisteanaigh, de réir bhrí RGCS 56 iad na cuspóirí a chuir an Pholainn ar aghaidh 
mar thacaíocht leis na forálacha atá i gceist ar cuspóirí iad d’fhéadfadh laghdú a 
dhéanamh ar an riosca go mbeadh tionchar ag breithnithe a bhaineann le leasanna 
príobháideacha nó polaitiúla ar bhreithiúna, agus a bhfeidhmeanna á gcur i crích acu 
chomh maith leis an gcuspóir muinín na ndlíthithe a neartú i dtaca leis an 
neamhchlaontacht sin a bheith ann. I ndáil leis sin, meabhraíonn an Chúirt, áfach, cé go 
n-údaraítear leis an gcuspóir sin teorainneacha ar fheidhmiú na gceart a ráthaítear in 
Airteagal 7 agus in Airteagal 8 den Chairt, ní hamhlaidh atá ach ar choinníoll, inter alia, go 
gcomhlíonann na teorainneacha sin an cuspóir den sórt sin iarbhír agus go bhfuil siad 
comhréireach leis. 

_________________________ 
53  Airteagal 88 den Dlí leasaithe maidir le Gnáthchúirteanna, Airteagal 45(3) den Dlí leasaithe maidir leis an gCúirt Uachtarach agus 

Airteagal 8(2) den dlí leasaithe maidir le cúirteanna riaracháin. 
54  Airteagal 7 agus Airteagal 8(1) den Chairt. 
55  An chéad fhomhír d’Airteagal 6(1)(c) agus (e), Airteagal 6(3) agus Airteagal 9(1) RGCS. 
56  De réir bhrí Airteagal 6(3) agus Airteagal 9(2)(g) de RGCS. 
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Agus scrúdú á dhéanamh aici ar an ngá atá leis na bearta atá i gceist, tugann an Chúirt 
dá haire nár chuir an Pholainn mínithe soiléire ina gcuirtear in iúl cén fáth ar dóigh go 
bhféadfaí faisnéis a fhoilsiú a bhaineann le ballraíocht i bpáirtí polaitíochta sular 
ceapadh i bpost breithimh agus a bhallraíocht i bpáirtí polaitíochta le linn a théarma 
oifige roimh an 29 Nollaig 1989 in ann rannchuidiú faoi láthair le neartú a dhéanamh ar 
gceart atá ag daoine aonair go n-éistfear a gcás ag cúirt a chomhlíonann ceanglas na 
neamhchlaontachta. Ag féachaint don chomhthéacs ar leith inar glacadh an dlí 
leasaitheach agus na bearta sin, measann an Chúirt, thairis sin, gur glacadh na bearta 
sin iarbhír chun, inter alia, dochar a dhéanamh do chlú gairmiúil na mbreithiúna lena 
mbaineann agus don dearcadh atá ag dlíthithe orthu. Dá réir sin, ní féidir leis na bearta 
sin an cuspóir dlisteanach a líomhnaítear sa chás seo a bhaint amach. 

Maidir leis an bhfaisnéis eile, a bhaineann le ballraíocht reatha nó le ballraíocht i 
gcomhlachas roimhe seo nó i bhfondúireacht neamhbhrabúsach, measann an Chúirt 
nach féidir a chur as an áireamh, a priori, go rannchuidítear le foilsiú ar líne faisnéise den 
sórt sin le nochtadh gurb ann d’aon choinbhleachtaí leasa a d’fhéadfadh difear a 
dhéanamh do chomhlíonadh fheidhmeanna na mbreithiúna agus iad ag déileáil le 
cásanna áirithe, trí oibriú i dtreo fheidhmiú neamhchlaonta na bhfeidhmeanna sin agus, 
dá bhrí sin, muinín daoine aonair sna cúirteanna a neartú. Tugann sé faoi deara, áfach, 
ar an gcéad dul síos, sa chás seo, go mbaineann na sonraí pearsanta lena mbaineann, 
inter alia, le tréimhsí roimh an dáta óna gceanglaítear ar bhreitheamh an dearbhú is gá a 
dhéanamh. Measann an Chúirt, in éagmais teorann ama maidir leis na tréimhsí níos 
luaithe lena mbaineann, nach féidir a mheas go bhfuil na bearta atá i gceist teoranta 
don mhéid atá fíor-riachtanach chun rannchuidiú le neartú cheart daoine aonair go 
n-éistfidh cúirt a chomhlíonann an ceanglas maidir le neamhchlaontacht a gcás. Ar an 
dara dul síos, maidir leis an ualú atá le déanamh idir cuspóir an leasa ghinearálta atá á 
shaothrú agus na cearta atá i gceist, tugann an Chúirt dá haire, ar an gcéad dul síos, go 
bhfuil foilsiú na sonraí ainmniúla atá i gceist ar an idirlíon, ag brath ar chuspóir na 
gcomhlachas nó na bhfondúireachtaí neamhbhrabúis lena mbaineann, in ann faisnéis a 
nochtadh maidir le gnéithe íogaire áirithe de shaol príobháideach na mbreithiúna lena 
mbaineann, go háirithe a gcreideamh reiligiúnach nó fealsúnachta. Ina theannta sin, 
tugann sé faoi deara gurb é an toradh a bhíonn ar phróiseáil na sonraí pearsanta atá i 
gceist go mbeidh rochtain gan chosc ar an idirlíon ag an bpobal i gcoitinne ar na sonraí 
sin agus, dá bhrí sin, ag líon daoine a d’fhéadfadh a bheith neamhtheoranta. Ar 
deireadh, cuireann sí in iúl, sa chomhthéacs ar leith inar glacadh na bearta atá i gceist, 
go bhféadfaí na sonraí pearsanta atá i gceist a chur ar líne, na breithiúna lena 
mbaineann a nochtadh do rioscaí a bhaineann le stiogmatú míchuí, trí chur isteach gan 
údar ar an dearcadh atá ag daoine aonair agus ag an bpobal i gcoitinne orthu, agus ar 
an mbaol go gcuirfí bac míchuí ar fhorbairt a ngairmréime. Sna himthosca sin, is é 
conclúid na Cúirte gurb ionann próiseáil sonraí pearsanta amhail an phróiseáil atá i 
gceist agus cur isteach an-tromchúiseach ar chearta bunúsacha na ndaoine lena 
mbaineann maidir le hurraim dá saol príobháideach agus maidir le cosaint a sonraí 
pearsanta. 
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Ansin, agus a thromchúisí atá an cur isteach sin agus tábhacht chuspóir líomhnaithe an 
leasa ghinearálta á gcothromú, measann an Chúirt, i bhfianaise an chomhthéacs 
náisiúnta ghinearálta agus shonraigh ina nglactar na bearta atá i gceist agus na 
n-iarmhairtí fíorthromchúiseacha is dóigh a d’eascródh do na breithiúna lena 
mbaineann, nach bhfuil an toradh ar an gcothromaíocht sin cothromaithe. I gcomparáid 
leis an status quo ante a eascraíonn as an gcreat dlíthiúil náisiúnta a bhí ann roimhe sin, 
is ionann uaslódáil na sonraí pearsanta lena mbaineann agus cur isteach suntasach ar 
na cearta bunúsacha a ráthaítear le hAirteagal 7 agus le hAirteagal 8(1) den Chairt, gan 
an cur isteach sin a bheith in ann, sa chás seo, bonn cirt a bheith leis de bharr na 
dtairbhí a d’fhéadfadh a bheith ann mar thoradh ar an gcur isteach sin ó thaobh 
coinbhleachtaí leasa ar thaobh na mbreithiúna a chosc agus an mhuinín as a 
neamhchlaontacht a mhéadú.  

 

3. Luach saothair 

Breithiúnas an 27 Feabhra 2018 (an Mór-Dlísheomra), Associação Sindical dos Juízes 
Portugueses (C-64/16, EU:C:2018:117) 

(Tarchur chun réamhrialú — Airteagal 19(1) CAE — Leigheasanna — Cosaint dlí éifeachtach — 
Neamhspleáchas na mbreithiúna — Cairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh — 
Airteagal 47 — Luach saothair sa státseirbhís náisiúnta a laghdú — Bearta déine buiséid) 

Rinne reachtóir na Portaingéile, ó mhí Dheireadh Fómhair 2014, laghdú sealadach ar 
mhéid an luacha saothair do shraith sealbhóirí oifige agus daoine a chomhlíonann 
feidhmeanna san earnáil phoiblí, lena n-áirítear breithiúna an Tribunal de Contas (an 
Chúirt Iniúchóirí, an Phortaingéil). De réir a chéile, cuireadh deireadh le bearta 
laghdaithe den sórt sin le dlí 2015 amhail ón 1 Eanáir 2016. 

Rinne Associação Sindical dos Juízes Portugueses (Cumann Breithiúna na Portaingéile; 
‘ASJP’), ag gníomhú dó thar ceann chomhaltaí na cúirte sin, achomharc i gcoinne na 
mbeart buiséid sin os comhair an Supremo Tribunal Administrativo (an Chúirt 
Uachtarach Riaracháin, an Phortaingéil). Mheas ASJP gur sáraíodh ‘prionsabal an 
neamhspleáchais bhreithiúnaigh’, a chumhdaítear ní hamháin i mBunreacht na 
Portaingéile, ach i ndlí an Aontais freisin, leis na bearta laghdaithe pá. 

Dar leis an gCúirt Uachtarach Riaracháin, bhí na bearta chun luach saothair na hearnála 
poiblí a laghdú go sealadach bunaithe ar an ngá le laghdú a dhéanamh ar an easnamh 
iomarcach i mbuiséad Stát na Portaingéile arna bhforchur ag an Aontas ar Rialtas na 
Portaingéile mar mhalairt, inter alia, ar chúnamh airgeadais don Bhallstát sin. Thug an 
Chúirt Uachtarach Riaracháin dá haire, áfach, go bhfuil sé d’oibleagáid ar Stát na 
Portaingéile freisin prionsabail ghinearálta dhlí an Aontais a chomhlíonadh, lena 
n-áirítear prionsabal an neamhspleáchais bhreithiúnaigh, atá infheidhme maidir le 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-64/16
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Cúirteanna an Aontais Eorpaigh agus cúirteanna náisiúnta araon. Dar leis an gCúirt 
Uachtarach Riaracháin, is iad na cúirteanna náisiúnta a áirithíonn, go príomha, cosaint 
bhreithiúnach éifeachtach na gceart a eascraíonn as dlíchóras an Aontais. Ní mór dóibh 
an chosaint sin a chur chun feidhme i gcomhréir le prionsabail an neamhspleáchais agus 
na neamhchlaontachta. Chuir an Chúirt Riaracháin Uachtarach in iúl go mbraitheann 
neamhspleáchas na gcomhlachtaí breithiúnacha ar na coimircí a ghabhann le stádas a 
gcomhaltaí, lena n-áirítear maidir le luach saothair. Dá bhrí sin, d’fhiafraigh sí den Chúirt 
Bhreithiúnais an gcuirtear bac le prionsabal neamhspleáchas na mbreithiúna ar bhearta 
ginearálta laghdaithe pá a chur i bhfeidhm ar bhreithiúna Ballstáit, i gcás ina bhfuil baint 
ag bearta den sórt sin, amhail sa chás seo, le ceanglais chun deireadh a chur le 
heasnamh iomarcach buiséid agus le clár cúnaimh airgeadais de chuid an Aontais. 

Ina breithiúnas, chuir an Chúirt in iúl ar dtús, ina suí di mar Mhór-Dhlísheomra, le 
hAirteagal 19 CAE, lena léirítear go nithiúil luach an smachta reachta a dhearbhaítear in 
Airteagal 2 CAE, go gcuirtear de chúram ní hamháin ar an gCúirt, ach ar na cúirteanna 
náisiúnta freisin athbhreithniú breithiúnach a áirithiú i ndlíchóras an Aontais. 
Mheabhraigh sí, i ndáil leis sin, gur gné dhílis de smacht reachta é athbhreithniú 
breithiúnach éifeachtach a bheith ann atá ceaptha chun comhlíonadh dhlí an Aontais a 
áirithiú. Dá bhrí sin, ní mór do gach Ballstát a áirithiú go gcomhlíonann na comhlachtaí a 
thagann, mar ‘chúirt nó binse’ de réir bhrí dhlí an Aontais, faoina chóras breithiúnach 
sna réimsí atá folaithe le dlí an Aontais, na ceanglais maidir le cosaint dlí éifeachtach. Dá 
bhrí sin, ós rud é gur féidir leis an gCúirt Iniúchóirí rialú a thabhairt, mar chúirt, ar 
cheisteanna a bhaineann le cur i bhfeidhm nó léiriú dhlí an Aontais, ní mór don 
Phortaingéil a áirithiú go gcomhlíonann an comhlacht sin na ceanglais is gné dhílis de 
chosaint dlí éifeachtach. 

Thug an Chúirt dá haire, chun an chosaint sin a ráthú, go bhfuil sé bunriachtanach 
neamhspleáchas comhlachta den sórt sin a chaomhnú, mar a dheimhnítear leis an dara 
mír d’Airteagal 47 den Chairt, ina dtagraítear do rochtain ar bhinse ‘neamhspleách’ mar 
cheann de na ceanglais a ghabhann leis an gceart bunúsach chun leigheas éifeachtach a 
fháil. Go deimhin, ní mór neamhspleáchas a ráthú ní hamháin ar leibhéal an Aontais 
Eorpaigh, ach ar leibhéal na mBallstát freisin, do na cúirteanna náisiúnta. Faoin 
gcoincheap neamhspleáchais sin, toimhdítear, inter alia, go bhfuil an comhlacht lena 
mbaineann in ann a chúraimí breithiúnacha a fheidhmiú go hiomlán neamhspleách, gan 
bheith faoi réir aon srian ordlathach ná faoi smacht aon chomhlachta eile agus gan 
orduithe nó treoracha a ghlacadh ó fhoinse ar bith, agus go bhfuil sé faoi chosaint ar 
idirghabhálacha seachtracha nó ar bhrú seachtrach a d’fhéadfadh bac a chur ar 
bhreithiúnas neamhspleách a chomhaltaí agus tionchar a imirt ar a gcinntí. Dar leis an 
gCúirt, ráthaíocht atá riachtanach do neamhspleáchas na mbreithiúna is ea leibhéal 
luacha saothair a fháil atá i gcomhréir le tábhacht na bhfeidhmeanna a dhéanann siad. 

Chinn an Chúirt, áfach, nár cuireadh na bearta laghdaithe pá atá i gceist i bhfeidhm ach 
amháin maidir le Comhaltaí na Cúirte Iniúchóirí agus, dá bhrí sin, go raibh siad mar 
bhearta ginearálta chun a áirithiú go rannchuidíonn comhaltaí uile den státseirbhís 
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náisiúnta leis an iarracht déine. Ina theannta sin, bhí na bearta sin sealadach agus 
cuireadh deireadh leo go cinntitheach an 1 Deireadh Fómhair 2016. Dá bhrí sin, chinn an 
Chúirt nach gcuirtear cosc leis an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE ar chur i bhfeidhm 
beart ginearálta laghdaithe pá, amhail na bearta a bhí i gceist sna príomhimeachtaí, a 
bhaineann le ceanglais chun deireadh a chur le heasnamh iomarcach buiséid agus le 
clár cúnaimh airgeadais de chuid an Aontais. 

 

4. Breithiúna ar iasacht 

Breithiúnas an 16 Samhain 2021 (an Mór-Dlísheomra), Prokuratura Rejonowa w Mińsku 
Mazowieckim agus páirtithe eile (C-748/19 go C-754/19, EU:C:2021:931) 

(Tarchur chun réamhrialú — An smacht reachta — Neamhspleáchas na mbreithiúna — An dara 
fomhír d’Airteagal 19(1) CAE — Reachtaíocht náisiúnta lena bhforáiltear go bhféadfaidh an tAire 
Dlí agus Cirt breithiúna a chuir ar iasacht chuig cúirteanna níos airde agus an iasacht sin a 
fhoirceannadh — Oiliúint bhreithiúnach in ábhair choiriúla lena n-áirítear breithiúna arna gcuir 
ar iasacht ag an Aire Dlí agus Cirt — Treoir (AE) 2016/343 — Toimhde na neamhchiontachta) 

Agus seacht gcás coiriúla ar feitheamh os a comhair, d’fhiafraigh an Sąd Okręgowy w 
Warszawie (an Chúirt Réigiúnach, Vársá, an Pholainn) an raibh comhdhéanamh phainéal 
na mbreithiúna ar iarradh uirthi rialú a thabhairt ar na cásanna sin i gcomhréir le dlí an 
Aontais, ag féachaint don fhíoras go raibh breithimh a bhí ar iasacht sna foirmíochtaí sin 
de bhun cinneadh ón Aire Dlí agus Cirt faoin Dlí maidir le hEagrú na 
nGnáthchúirteanna. 57 

Dar leis an gcúirt sin, faoi rialacha na Polainne maidir le breithiúna a chuir ar iasacht, 
féadfaidh an tAire Dlí agus Cirt breitheamh a chuir ar iasacht chuig cúirt choiriúil níos 
airde ar bhonn critéar nach bhfuil ar eolas go hoifigiúil, gan an cinneadh iasachta a 
bheith faoi réir athbhreithniú breithiúnach. Ina theannta sin, féadfaidh an tAire sin an 
iasacht sin a fhoirceannadh tráth ar bith gan an foirceannadh sin a bheith faoi réir critéir 
réamhshainithe dlí agus gan gá dó cúiseanna a thabhairt ina leith. 

Sa chomhthéacs sin, chinn an chúirt a rinne an tarchur ceist a chur ar an gCúirt maidir le 
comhoiriúnacht na rialacha thuasluaite leis an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE 58 agus 
maidir leis an gceist an mbaintear an bonn leis na rialacha sin de thoimhde na 
neamhchiontachta is infheidhme maidir le himeachtaí coiriúla, a eascraíonn inter alia as 
Treoir 2016/343. 
_________________________ 

57  Ustawa Prawo o ustroju sądów powszechnych (an Dlí maidir le heagrú na ngnáthchúirteanna) an 27 Iúil 2001, sa leagan is infheidhme maidir 
leis an díospóid sna príomhimeachtaí (Dz. U. ó 2019, ceannteideal 52). 

58  Faoin bhforáil sin, ‘cuirfidh na Ballstáit leighis ar fáil a bheidh leordhóthanach chun cosaint dlí éifeachtach a áirithiú sna réimsí atá folaithe le 
dlí an Aontais’ 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-748/19
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Lena breithiúnas, arna thabhairt ag an Mór-Dhlísheomra, chinn an Chúirt go gcuirtear 
cosc leis an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, arna léamh i bhfianaise Airteagal 2 CAE, 
agus le Treoir 2016/343 59 ar fhorálacha náisiúnta ar dá réir a fhéadfaidh Aire Dlí agus 
Cirt Ballstáit, ar bhonn critéar nach gcuirtear ar fáil go poiblí, ar an gcéad dul síos, 
breitheamh a chuir ar iasacht chuig cúirt choiriúil níos airde ar feadh tréimhse 
shocraithe nó tréimhse éiginnte agus, ar an dara dul síos, tráth ar bith agus le cinneadh 
nach ngabhann ráiteas ar chúiseanna leis, an iasacht sin a fhoirceannadh, is cuma an 
bhfuil an foirceannadh sin ar thréimse seasta nó éiginnte. 

Ar dtús, chinn an Chúirt go dtagann gnáthchúirteanna na Polainne, lena n-áirítear an 
Chúirt Réigiúnach, Vársá, faoi chóras breithiúnach na Polainne sna ‘réimsí atá folaithe le 
dlí an Aontais’, de réir bhrí an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE. Ionas gur féidir leis na 
cúirteanna sin an chosaint dlí éifeachtach a theastaíonn faoin bhforáil sin a áirithiú, tá sé 
ríthábhachtach a neamhspleáchas a chaomhnú. Ceanglaítear le comhlíonadh an 
cheanglais neamhspleáchais sin, inter alia, nach mór na ráthaíochtaí is gá a sholáthar leis 
na rialacha maidir le hiasacht breithiúna chun aon bhaol a sheachaint go n-úsáidfí an 
iasacht sin mar mhodh chun rialú polaitiúil a dhéanamh ar ábhar cinntí breithiúnacha. 

I ndáil leis sin, chuir an Chúirt in iúl, cé gur coimirce thábhachtach nós imeachta é nach 
féidir leis an Aire Dlí agus Cirt breithiúna a chuir ar iasacht ach le toiliú na mbreithiúna, 
go bhfuil sraith tosca ann, dar leis an gcúirt a rinne an tarchur, lena dtugtar de 
chumhacht don Aire sin tionchar a imirt ar na breithiúna sin, agus a d’fhéadfadh a 
bheith ina gcúis le hamhras maidir lena neamhspleáchas. Agus anailís á déanamh aici ar 
na gnéithe éagsúla sin, chuir an Chúirt in iúl, ar an gcéad dul síos, chun treallachas agus 
baol ionramhála a sheachaint, nach mór an cinneadh maidir le breitheamh a chuir ar 
iasacht agus an cinneadh chun an iasacht sin a fhoirceannadh a dhéanamh ar bhonn 
critéir atá ar eolas roimh ré agus nach mór údar cuí a bheith leis. Ina theannta sin, ós 
rud é go bhféadfaí go mbeadh éifeachtaí atá cosúil le héifeachtaí pionóis araíonachta ag 
gabháil le foirceannadh iasacht an bhreithimh gan a thoiliú nó a toiliú, ba cheart go 
bhféadfaí agóid a dhéanamh i gcoinne beart den sórt sin in imeachtaí dlíthiúla i 
gcomhréir le nós imeachta lena ráthaítear go hiomlán cearta na cosanta. Ina theannta 
sin, agus í ag tabhairt dá haire go gcomhlíonann tAire Dlí agus Cirt ról an Ard 
Ionchúisitheora freisin, mheas an Chúirt go raibh cumhacht aige, i gcás coiriúil ar leith, 
ar an ionchúisitheoir poiblí agus ar na breithiúna ar iasacht araon, rud a d’fhéadfadh 
amhras dlisteanach a chruthú in aigne daoine aonair maidir le neamhchlaontacht na 
mbreithiúna sin a bhí ar iasacht. Ar deireadh, d’fheidhmigh na breithiúna arna gcuir ar 
iasacht chuig foirmíochtaí ar iarradh orthu breith a thabhairt sna príomhimeachtaí ról 
mar ionadaithe ar an Oifigeach Araíonachta do Bhreithiúna na nGnáthchúirteanna, arb é 
an comhlacht atá freagrach as imscrúdú a dhéanamh ar imeachtaí araíonachta arna 
dtionscnamh i gcoinne breithiúna. Agus an dá oifig sin curtha le chéile, i gcomhthéacs 

_________________________ 

59  Airteagal 6(1) agus (2) de Threoir 2016/343. 
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ina bhfuil ionadaithe ar an Oifigeach Araíonachta do Bhreithiúna na nGnáthchúirteanna 
ceaptha ag an Aire Dlí agus Cirt freisin, d’fhéadfaí amhras dlisteanach a chruthú in aigne 
daoine aonair maidir le neamh-thréscaoilteacht chomhaltaí eile na ngnáthfhoirmíochtaí 
lena mbaineann i ndáil le tosca seachtracha. 

D’fhéadfaí a bhaint de thátal as na himthosca éagsúla sin, i dteannta a chéile, faoi réir na 
measúnuithe críochnaitheacha atá le déanamh ag an gcúirt a rinne an tarchur, go bhfuil 
ag an Aire Dlí agus Cirt, ar bhonn critéir nach bhfuil ar eolas, an chumhacht chun 
breithiúna a chuir ar iasacht chuig cúirteanna níos airde agus deireadh a chur lena 
iasacht, gan cúiseanna a thabhairt leis an gcinneadh sin, agus é mar éifeacht leis sin, le 
linn thréimhse iasachta na mbreithiúna sin, nach dtairbheoidh siad de na ráthaíochtaí 
agus den neamhspleáchas ba cheart a bheith ag gach breitheamh de ghnáth i smacht 
reachta. Ní féidir a mheas go bhfuil cumhacht den sórt sin ag luí leis an oibleagáid 
ceanglas an neamhspleáchais a chomhlíonadh.  

 

5. Aistriú 

Breithiúnas an 6 Deireadh Fómhair 2021 (an Mór-Dhlísheomra), W.Ż. (Dlísheomra um Rialú 
Urghnách agus Gnóthaí Poiblí na Cúirte Uachtaraí — Ceapachán) (C-487/19, EU:C:2021:798) 

(Tarchur chun réamhrialú — Smacht reachta — Cosaint dlí éifeachtach sna réimsí atá folaithe le 
dlí an Aontais — An dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE — Prionsabail do-aistritheacht agus 
neamhspleáchas na mbreithiúna — Breitheamh de chuid gnáthchúirte a aistriú gan toiliú — 
Caingean — Ord neamh-inghlacthachta arna dhéanamh ag breitheamh den Sąd Najwyższy (Izba 
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych) (an Chúirt Uachtarach (an Dlísheomra um 
Athbhreithniú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí), an Pholainn) — Breitheamh arna cheapadh ag 
Uachtarán Phoblacht na Polainne ar bhonn rún ó Chomhairle Náisiúnta na mBreithiúna 
d’ainneoin cinneadh lenar ordaíodh éifeachtaí an rúin sin a chur ar fionraí go dtí go mbeadh 
réamhrialú tugtha ag an gCúirt — Breitheamh nach bhfuil mar bhinse neamhspleách 
neamhchlaonta arna bhunú roimh ré le dlí — Tosaíocht dhlí an Aontais — An fhéidearthacht ordú 
do-ghlacthachta mar sin a dhearbhú a bheith ar neamhní) 

Sa bhreithiúnas seo, a bhfuil a chomhthéacs fíorasach agus dlíthiúil leagtha amach 
thuas, 60 chinn an Chúirt go dtagann gnáthchúirt amhail cúirt réigiúnach de chuid na 
Polainne faoi chóras na Polainne um leigheasanna breithiúnacha sna ‘réimsí atá folaithe 
le dlí an Aontais’ de réir bhrí an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE. Ionas gur féidir le cúirt 
den sórt sin an chosaint bhreithiúnach éifeachtach a theastaíonn faoin bhforáil sin a 
áirithiú, tá sé ríthábhachtach a neamhspleáchas a chaomhnú. Dá ndéanfaí breitheamh a 

_________________________ 

60  Maidir le comhthéacs fíorasach agus dlíthiúil na díospóide, féach Roinn II. 1., dar teideal ‘Ceapachán’.  

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-487/19
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aistriú gan toiliú d’fhéadfaí an bonn a bhaint de phrionsabail do-aistritheacht agus 
neamhspleáchas na mbreithiúna. D’fhéadfaí difear a dhéanamh do raon feidhme 
chumhachtaí an bhreithimh lena mbaineann agus do phróiseáil na gcásanna a chuirtear 
de chúram air agus d’fhéadfadh iarmhairtí suntasacha a bheith aige ar shaol agus ar 
ghairm bheatha an bhreithimh sin; dá bhrí sin, d’fhéadfadh sé a bheith ina mhodh chun 
athbhreithniú a dhéanamh ar ábhar cinntí breithiúnacha agus d’fhéadfadh éifeachtaí a 
bheith aige atá cosúil le héifeachtaí pionóis araíonachta. Dá bhrí sin, faoin gceanglas 
maidir le neamhspleáchas na mbreithiúna, ní mór go ndéanfaí na ráthaíochtaí is gá a 
sholáthar leis an gcóras is infheidhme maidir le haistrithe neamhthoiliúla ionas nach 
gcuirfear an neamhspleáchas sin i mbaol trí idirghabhálacha seachtracha díreacha nó 
indíreacha. Ba cheart, dá bhrí sin, go bhféadfaí agóid a dhéanamh in aghaidh na mbeart 
aistrithe sin, nach féidir a chinneadh ach ar fhorais dhlisteanacha a bhaineann go 
háirithe le leithdháileadh na n-acmhainní atá ar fáil, i gcomhréir le nós imeachta lena 
n-áirithítear go hiomlán cearta na cosanta.  

 

6. Ardú Céime 

Breithiúnas an 7 Meán Fómhair 2023 (an Chéad Dlísheomra), Asociaţia ‘Forumul Judecătorilor 
din România’ (C-216/21, EU:C:2023:628) 

(Tarchur chun réamhrialú – Cinneadh 2006/928/CE – Sásra comhair agus fíorúcháin ar dhul chun 
cinn sa Rómáin chun aghaidh a thabhairt ar thagarmharcanna sonracha i réimsí an athchóirithe 
bhreithiúnaigh agus an chomhraic i gcoinne an éillithe – Airteagal 2 CAE – Airteagal 19(1) CAE, an 
dara fomhír – An smacht reachta — Cairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh — 
Airteagal 47 — Neamhspleáchas na mbreithiúna — Reachtaíocht náisiúnta a athraíonn an scéim 
maidir le hardú céime na mbreithiúna) 

In 2019, d’fhormheas an Consiliul Superior al Magistraturii (Ard-Chomhairle na 
mBreithiúna, an Rómáin) (‘CSM’) athchóiriú ar an nós imeachta chun breithiúna a ardú 
chuig cúirteanna uachtaracha. Rinne an comhlachas ‘Fóram Bhreithiúna na Rómáine’ 
agus duine aonair príobháideach agóid i gcoinne an athchóirithe sin os comhair Curtea 
de Apel Ploiești (Cúirt Achomhairc Ploiești, an Rómáin).  

D’áitigh na hiarratasóirí sna príomhimeachtaí, trí na seanscrúdaithe scríofa a ionadú le 
measúnú ar obair agus iompar na n-iarrthóirí arna dhéanamh ag uachtarán agus 
comhaltaí na cúirte uachtaraí lena mbaineann, gur fágadh go raibh an córas um ardú 
céime suibiachtúil agus lánroghnach. D’fhiafraigh Cúirt Achomhairc Ploiești den Chúirt 
an bhfuil athchóiriú den sórt sin ag teacht le prionsabal neamhspleáchais na 
mbreithiúna.  

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-216/21
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Ina breithiúnas, dhearbhaigh an Chúirt nach mór a áirithiú le reachtaíocht náisiúnta 
maidir leis an gcóras chun ardú céime a thabhairt do bhreithiúna go gcomhlíontar 
prionsabal an neamhspleáchais bhreithiúnaigh.  

Sa chomhthéacs sin, chinn an Chúirt freisin nach gcuirtear cosc le dlí an Aontais, i 
bprionsabal, ar ardú céime breithiúna chuig cúirt níos airde a bheith bunaithe ar 
mheasúnú ar a gcuid oibre agus ar a n-iompar arna dhéanamh ag coimisiún atá 
comhdhéanta d’uachtarán agus de chomhaltaí na cúirte níos airde sin. Mar sin féin, 
maidir leis na coinníollacha substainteacha agus na rialacha nós imeachta lena rialaítear 
cinntí maidir le hardú céime, ní mór dóibh a bheith de chineál nach féidir leo a bheith 
ina gcúis le hamhras dlisteanach, in aigne daoine aonair, maidir le neamhspleáchas agus 
neamhchlaontacht na mbreithiúna lena mbaineann, a luaithe a thugtar ardú céime 
dóibh.  

Thug an Chúirt faoi deara go bhfuil dhá chéim sa nós imeachta maidir le hardú céime do 
bhreithiúna na gcúirteanna níos ísle sa Rómáin. Tá an chéad chéim, faoinar féidir aistriú 
a dhéanamh ‘ar an láthair’, gan athrú ar an gcúirt ar a bhfuil an breitheamh sannta, 
bunaithe ar chomórtas scríofa chun measúnú a dhéanamh ar eolas teoiriciúil agus ar 
scileanna praiticiúla na n-iarrthóirí araon. Faoin dara céim, ar a dtugtar ‘ardú 
éifeachtach’, is féidir iarrthóirí a bhfuil ardú céime ‘ar an láthair’ tugtha dóibh cheana féin 
a shannadh go héifeachtach ar chúirt níos airde.  

Is i gcomhthéacs an dara céim sin, agus na céime sin amháin, a dhéanann coiste atá 
comhdhéanta, le haghaidh gach cúirte achomhairc, dá huachtarán agus de cheathrar dá 
comhaltaí, arna gceapadh ag Rannóg Bhreithiúna CSM, an measúnú. 

Cé go bhféadfaí, de réir Chúirt Achomhairc Ploiești, an t-athchóiriú ar an dara céim a 
bheith ina chúis le comhchruinniú cumhachtaí ag comhaltaí áirithe den choiste 
meastóireachta, agus go háirithe ag a chathaoirleach, ní féidir a mheas mar sin go bhfuil 
sé ar neamhréir le dlí an Aontais.  

Is faoi Chúirt Achomhairc Ploiești atá sé a fhíorú an bhféadfadh comhchruinniú na 
gcumhachtaí sin, sa chleachtas, ina aonar nó in éineacht le tosca eile, a bheith mar dheis 
do na daoine a fhaigheann na cumhachtaí tionchar a imirt ar chinntí na mbreithiúna 
lena mbaineann agus easpa neamhspleáchais nó cuma chlaontacht na mbreithiúna sin 
á cruthú ar an gcaoi sin, lena bhféadfaí an bonn a bhaint den mhuinín nach mór don 
cheartas a spreagadh i sochaí dhaonlathach agus i smacht reachta. De réir na Cúirte 
Breithiúnais, níl aon fhianaise sa chomhad lena dtabharfaí le fios go bhféadfadh 
comhchruinniú féideartha cumhachtaí, ann féin, cumas a chruthú tionchair den sórt sin 
a imirt nó aon fhachtóir eile a chruthú sa chleachtas lena bhféadfaí, in éineacht leis an 
gcomhchruinniú sin cumhachtaí, éifeachtaí a chruthú chun amhras a chruthú in aigne 
daoine aonair maidir le neamhspleáchas na mbreithiúna arna n-ardú.  

Maidir leis na coinníollacha substainteacha lena rialaítear na cinntí maidir le hardú 
éifeachtach agus, go háirithe, measúnú ar obair agus ar iompar iarrthóirí, tá na 
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coinníollacha sin bunaithe ar chritéir a dhealraíonn a bheith ábhartha chun measúnú a 
dhéanamh ar a bhfiúntas gairmiúil. Is cosúil go bhfuil na critéir sin faoi réir measúnuithe 
oibiachtúla bunaithe ar fhianaise infhíoraithe.  

Maidir leis na rialacha nós imeachta lena rialaítear glacadh na gcinntí sin, ní cosúil ach an 
oiread go gcuirtear neamhspleáchas na mbreithiúna a fhaigheann ardú céime i mbaol 
leo. Go deimhin, ní mór don choiste meastóireachta cúiseanna a thabhairt lena 
mheasúnuithe agus féadfaidh an t-iarrthóir lena mbaineann agóid a dhéanamh ina 
gcoinne os comhair rannóg na mbreithiúna in CSM. 

 

7. Dliteanas araíonachta 

Breithiúnas an 26 Márta 2020 (an Mór-Dlísheomra), Miasto Łowicz agus Prokurator Generalny 
(C-558/18 agus C-563/18, EU:C:2020:234) 

(Tarchur chun réamhrialú — An dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE — Smacht reachta — Cosaint 
dlí éifeachtach sna réimsí atá folaithe le dlí an Aontais — Prionsabal an neamhspleáchais 
bhreithiúnaigh — Córas araíonachta is infheidhme maidir le breithiúna náisiúnta — Dlínse na 
Cúirte Breithiúnais — Airteagal 267 CFAE — Inghlacthacht — Léiriú atá riachtanach chun go 
bhféadfaidh an chúirt a rinne an tarchur breithiúnas a thabhairt — Coincheap) 

Lena breithiúnas, arna thabhairt ag an Mór-Dhlísheomra, chinn an Chúirt go raibh na 
hiarrataí ar réamhrialú ón Sąd Okręgowy w Łodzi (an Chúirt Réigiúnach, Łódź, an 
Pholainn) agus ón Sąd Okręgowy w Warszawie (an Chúirt Réigiúnach, Vársá, an Pholainn) 
do-ghlactha. Leis an dá iarraidh sin, chuir na cúirteanna a rinne an tarchur ceist ar an 
gCúirt an bhfuil reachtaíocht nua na Polainne maidir leis an gcóras araíonachta do 
bhreithiúna i gcomhréir leis an gceart atá ag daoine aonair chun cosaint bhreithiúnach 
éifeachtach a fháil, a ráthaítear leis an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE. 

Tháinig an chéad chás (C-558/18) chun cinn in imeachtaí idir cathair Łowicz sa Pholainn 
agus an Státchiste, maidir le hiarratas ar mhaoiniú poiblí. Shonraigh an chúirt a rinne an 
tarchur gur dócha go mbeadh an cinneadh a bheadh le tabhairt aici sa chás sin 
neamhfhabhrach don Státchiste. Bhain an dara cás (C-563/18) le himeachtaí coiriúla i 
gcoinne triúr a tionscnaíodh i leith cionta a rinneadh in 2002 agus in 2003, agus bhí ar an 
gcúirt a rinne an tarchur breithniú a dhéanamh ar an bhféidearthacht maolú urghnách 
ar phionós a dheonú dóibh ós rud é gur chomhoibrigh siad leis na húdaráis choiriúla trí 
na gníomhartha a bhí curtha ina leith a admháil. Sa dá iarraidh ar réamhrialú sin 
cuireadh imní in iúl go bhféadfaí imeachtaí araíonachta a thionscnaimh i gcoinne an 
bhreithimh aonair a bhí i gceannas ar gach ceann de na cásanna mar thoradh ar chinntí 
den sórt sin. Thagair na breithiúna a rinne an tarchur do na hathchóirithe reachtacha a 
rinneadh sa Pholainn in 2017, lena gcaitear amhras ar oibiachtúlacht agus 
neamhchlaontacht imeachtaí araíonachta i gcoinne breithiúna, dar leo, lena ndéantar 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-558/18
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difear do neamhspleáchas chúirteanna na Polainne. Agus béim á leagan acu go háirithe 
ar an tionchar shuntasach atá ag an Aire Dlí agus Cirt in imeachtaí araíonachta i gcoinne 
bhreithiúna na ngnáthchúirteanna, d’áitigh na breithiúna a rinne an tarchur nach raibh 
coimircí leordhóthanacha ag gabháil leis an gcumhacht sin. Dar leis na cúirteanna a 
rinne an tarchur, le nósanna imeachta araíonachta arna samhlú ar an gcaoi sin, tugtar 
bealach do na cumhachtaí reachtacha agus feidhmiúcháin breithiúna a chur as a bpost 
nach dtaitníonn a gcinntí leo, rud a dhéanann difear do na cinntí breithiúnacha nach 
mór dóibh a thabhairt. 

Tar éis di a dlínse a dheimhniú chun léiriú a dhéanamh ar an dara fomhír 
d’Airteagal 19(1) CAE, thug an Chúirt rialú maidir le hinghlacthacht an dá iarraidh sin ar 
réamhrialú. I ndáil leis sin, mheabhraigh sí ar dtús, faoi Airteagal 267 CFAE, nach mór go 
mbeadh an tarchur chun réamhrialú ‘riachtanach’ chun an chúirt a rinne an tarchur a 
chur ar a cumas ‘breithiúnas a thabhairt’. Shonraigh sí freisin, faoin bhforáil sin, arna 
léiriú le cásdlí na Cúirte Breithiúnais, nach gceadaítear do chúirt nó do bhinse náisiúnta 
tarchur a dhéanamh chun réamhrialú mura bhfuil cás ar feitheamh os comhair na 
gcúirteanna náisiúnta, ina n-iarrtar orthu an réamhrialú a chur san áireamh. Agus béim 
á leagan aici ar shainiúlacht a dualgais maidir le tarchur chun réamhrialú, eadhon 
cúnamh a thabhairt don chúirt a rinne an tarchur chun an díospóid shonrach atá ar 
feitheamh os a comhair a réiteach, luaigh an Chúirt ansin nach mór nascfhachtóir a 
bheith idir an díospóid sin agus forálacha dhlí an Aontais a bhfuil léiriú á lorg ina leith. Ní 
mór an nasc sin a bheith de chineál go bhfuil gá oibiachtúil leis an léiriú sin don 
chinneadh atá le glacadh ag an gcúirt a rinne an tarchur. 

Sa chás seo, chinn an Chúirt, ar an gcéad dul síos, nach raibh aon bhaint ag na díospóidí 
sna príomhimeachtaí le dlí an Aontais, go háirithe leis an dara fomhír d’Airteagal 19(1) 
CAE, lenar bhain na ceisteanna arna dtarchur chun réamhrialú. Chinn sí, dá bhrí sin, 
nach bhfuil sé de cheangal ar na cúirteanna a rinne an tarchur an dlí sin a chur i 
bhfeidhm chun substaint na ndíospóidí sin a chinneadh. Agus í ag meabhrú, ar an dara 
dul síos, gur chinn sí cheana féin gur ceisteanna inghlactha iad ceisteanna maidir le léiriú 
ar fhorálacha nós imeachta dhlí an Aontais atá le cur i bhfeidhm ag an gcúirt a rinne an 
tarchur chun breithiúnas a thabhairt, 61 thug an Chúirt dá haire nárbh é sin raon 
feidhme na gceisteanna arna dtarchur sa dá chás. Ar an tríú dul síos, chuir an Chúirt in 
iúl nach raibh freagra ar na ceisteanna sin de chineál a thabharfadh léiriú ar dhlí an 
Aontais do na cúirteanna a rinne an tarchur ionas go mbeidís in ann ceisteanna nós 
imeachta faoin dlí náisiúnta a chinneadh sula bhféadfaidís rialú, mar a bheadh cuí, ar 
shubstaint na ndíospóidí sna príomhimeachtaí. 62Dá bhrí sin, chinn an Chúirt nár léir ó 
na horduithe tarchuir go raibh nasc idir an fhoráil de dhlí an Aontais lenar bhain na 
ceisteanna arna dtarchur agus na díospóidí sna príomhimeachtaí, sa chaoi go raibh gá 
_________________________ 

61  Breithiúnas na Cúirte an 17 Feabhra 2011, Weryński (C-283/09, EU:C:2011:85). 
62  Breithiúnas na Cúirte an 19 Samhain 2019, A. K. agus páirtithe eile (Neamhspleáchas Dhlísheomra Araíonachta na Cúirte Uachtaraí) (Cásanna 

Uamtha C-585/18, C-624/18 agus C-625/18, EU:C:2019:982), arna gcur i láthair faoi Roinn II. 1., dar teideal ‘Ceapachán’.  

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-283/09
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leis an léiriú a bhí á lorg ionas go bhféadfadh na cúirteanna a rinne an tarchur, i 
gcomhréir leis na treoracha a eascraíonn as léiriú den sórt sin, a mbreithiúnais faoi 
seach a thabhairt. Chinn sí, dá bhrí sin, go raibh na ceisteanna a tharchuirtear de chineál 
ginearálta, agus mar thoradh air sin nár mhór a dhearbhú go raibh na hiarrataí ar 
réamhrialú do-ghlactha. 

Ar deireadh, dhearbhaigh an Chúirt nach féidir glacadh le forálacha náisiúnta faoina 
bhféadfaí imeachtaí araíonachta a thionscnamh i gcoinne breithiúna náisiúnta toisc gur 
tharchuir siad ceist chuig an gCúirt le haghaidh réamhrialú. 63 Le hionchas den sórt sin 
go dtabharfaí imeachtaí araíonachta d’fhéadfaí an bonn a bhaint de fheidhmiú 
éifeachtach, ag na breithiúna náisiúnta lena mbaineann, den chumhacht ceist a tharchur 
chuig an gCúirt agus d’fheidhmeanna breithimh atá freagrach as dlí an Aontais a chur i 
bhfeidhm arna bhfágáil fúthu leis na Conarthaí. Shonraigh an Chúirt, i ndáil leis sin, gur 
ráthaíocht atá ina gné dhílis dá neamhspleáchas is ea an ionchas nach dtabharfaí 
imeachtaí nó pionóis araíonachta den sórt sin ina leith ar an bhforas sin.  

Breithiúnas an 15 Iúil 2021 (an Mór-Dhlísheomra), an Coimisiún v an Pholainn (Córas 
araíonachta do bhreithiúna) (C-791/19, EU:C:2021:596) 

(Mainneachtain Bhallstáit ina chuid oibleagáidí a chomhlíonadh — Córas araíonachta is 
infheidhme maidir le breithiúna — An smacht reachta — Neamhspleáchas na mbreithiúna — 
Cosaint dlí éifeachtach sna réimsí atá folaithe le dlí an Aontais — An dara fomhír d’Airteagal 19(1) 
CAE — Airteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh — Cionta araíonachta 
mar gheall ar ábhar cinntí breithiúnacha — Binsí araíonachta neamhspleácha arna mbunú le dlí 
— Urraim don tréimhse teorann réasúnta agus do chearta na cosanta in imeachtaí araíonachta 
— Airteagal 267 CFAE — Teorannú ar an gceart agus ar an oibleagáid atá ar chúirteanna 
náisiúnta tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú) 

Sa bhreithiúnas seo, a bhfuil a chomhthéacs fíorasach agus dlíthiúil leagtha amach 
thuas, 64 sheas an Chúirt, ina suí di mar Mhór-Dhlísheomra, le caingean an Choimisiúin 
mar gheall ar mhainneachtain in oibleagáidí a chomhlíonadh. Ar thaobh amháin, chinn 
an Chúirt go mbaintear an bonn dá neamhspleácha leis an gcóras araíonachta nua do 
bhreithiúna. Ar an dara dul síos, faoin gcóras sin ní cheadaítear do na breithiúna lena 
mbaineann a n-oibleagáidí faoin sásra réamhrialaithe a chomhlíonadh go hiomlán 
neamhspleách. 

Chinn an Chúirt gur mhainnigh an Pholainn a hoibleagáidí a chomhlíonadh faoin dara 
fomhír d’Airteagal 19(1) CAE maidir le leigheasanna a sholáthar atá leordhóthanach chun 
cosaint dlí éifeachtach a áirithiú sna réimsí atá folaithe le dlí an Aontais. 
_________________________ 

63  Ordú Uachtarán na Cúirte Breithiúnais an 1 Deireadh Fómhair 2018, Miasto Łowicz agus Prokuratura Okręgowa w Płocku (Cásanna Uamtha 
C-558/18 agus C-563/18, EU:C:2018:923)  

64  Maidir le comhthéacs fíorasach agus dlíthiúil na díospóide, féach Roinn I. 2, dar teideal ‘An ceart atá ag cúirteanna náisiúnta neamhspleácha 
tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú’. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-791/19
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-558/18
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Mheabhraigh an Chúirt, de réir a cásdlí socair, go gceanglaítear leis an dara fomhír 
d’Airteagal 19(1) CAE agus leis an gceanglas maidir le neamhspleáchas na mbreithiúna a 
eascraíonn as an bhforáil sin, leis an gcóras araíonachta is infheidhme maidir le 
breithiúna cúirteanna náisiúnta faoina gcóras leigheasanna dlí sna réimsí atá folaithe le 
dlí an Aontais, nach mór na ráthaíochtaí is gá a sholáthar chun aon bhaol a sheachaint 
go n-úsáidfí a leithéid de chóras mar chóras um rialú polaitiúil ar ábhar cinntí 
breithiúnacha, rud a fhágann, inter alia, nach mór rialacha a leagan síos lena sainítear 
iompar atá mar chion araíonachta agus lena bhforáiltear go mbeidh comhlacht 
neamhspleách rannpháirteach i gcomhréir le nós imeachta lena ráthaítear go hiomlán 
na cearta a chumhdaítear in Airteagail 47 agus 48 den Chairt um Chearta Bunúsacha an 
Aontais Eorpaigh, go háirithe cearta na cosanta, chomh maith leis an bhféidearthacht 
agóid a dhéanamh in imeachtaí dlí i gcoinne cinntí ó na comhlachtaí araíonachta. 

Dar leis an gCúirt, níor ráthaigh an Pholainn, ar an gcéad dul síos, neamhspleáchas agus 
neamhchlaontacht an Dlísheomra Araíonachta agus, mar thoradh air sin, bhain sí an 
bonn de neamhspleáchas na mbreithiúna trí mhainneachtain a áirithiú go ndéanfadh 
comhlacht a bhfuil ráthaíochtaí den sórt sin aige athbhreithniú ar na himeachtaí 
araíonachta arna dtionscnamh ina gcoinne. I gcomhréir le prionsabal dheighilt na 
gcumhachtaí, ní mór neamhspleáchas na gcúirteanna a áirithiú maidir leis an reachtas 
agus leis an bhfeidhmeannas. De bhun athchóiriú reachtach 2017, is é Krajowa Rada 
Sądownictwa (Comhairle Náisiúnta na mBreithiúna, an Pholainn) — comhlacht a 
ndearna cumhachtaí feidhmiúcháin agus reachtacha na Polainne athchóiriú mór air, a 
chinneann an próiseas chun breithiúna a cheapadh chuig an Sąd Najwyższy (an Chúirt 
Uachtarach, an Pholainn) agus, go háirithe, chun comhaltaí an Dlísheomra Araíonachta 
den Chúirt Uachtarach a cheapadh. Thug an Chúirt dá haire freisin go raibh an 
Dlísheomra Araíonachta le bheith comhdhéanta go heisiach de bhreithiúna nua arna 
roghnú ag KRS nach raibh ina gcomhaltaí den Chúirt Uachtarach cheana féin agus a 
bhainfidh tairbhe, inter alia, as luach saothair an-ard agus as ardleibhéal 
neamhspleáchais eagraíochtúil, fheidhmiúil agus airgeadais, i gcomparáid leis na 
coinníollacha atá i réim i ndlísheomraí breithiúnacha eile na cúirte sin. Tá na tosca sin go 
léir ina gcúis le hamhras dlisteanach, in aigne daoine aonair, maidir le neamh 
thréscaoilteacht an chomhlachta araíonachta sin maidir le tionchair dhíreacha nó 
indíreacha ar thaobh reachtas agus fheidhmeannas na Polainne, agus maidir lena 
neodracht i ndáil leis na leasanna os a chomhair. 

Thug an Chúirt dá haire, ar an dara dul síos, agus í ag cur san áireamh, i ndáil leis sin, 
nach ráthaítear neamhspleáchas agus neamhchlaontacht an Dlísheomra Araíonachta, 
gur cheadaigh an Pholainn ábhar na gcinntí breithiúnacha a aicmiú mar chion 
araíonachta maidir le breithiúna na ngnáthchúirteanna. Ag meabhrú di gur gá cosc a 
chur ar úsáid an chórais araíonachta chun rialú polaitiúil a fheidhmiú ar chinntí 
breithiúnacha nó chun brú a chur ar bhreithiúna, thug an Chúirt dá haire, sa chás seo, 
gur baineadh an bonn de neamhspleáchas na mbreithiúna sin leis an gcóras 
araíonachta nua do bhreithiúna, nach gcomhlíonann na ceanglais maidir le soiléireacht 
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agus beachtas maidir leis an iompar a d’fhéadfadh a bheith ina chúis le dliteanas na 
mbreithiúna sin freisin. 

Ar an tríú dul síos, níor áirithigh an Pholainn go ndéanfaí scrúdú ar chásanna 
araíonachta arna dtabhairt i gcoinne bhreithiúna na ngnáthchúirteanna laistigh de 
thréimhse réasúnta ama, rud a bhain an bonn arís de neamhspleáchas na mbreithiúna 
sin. Faoin gcóras araíonachta nua, d’fhéadfadh breitheamh a bhí ina ábhar d’imeachtaí 
araíonachta arna dtabhairt i gcrích le cinneadh breithiúnach críochnaitheach a bheith 
ina ábhar d’imeachtaí den sórt sin arís sa chás céanna, sa chaoi go mbeadh an 
breitheamh sin, ar bhonn buan, faoi bhagairt ó imeachtaí den sórt sin. Ina theannta sin, 
leis na rialacha nós imeachta nua ab infheidhme maidir le himeachtaí araíonachta i 
gcoinne breithiúna, is dóigh go gcuirfí srian ar chearta cosanta na mbreithiúna a bhí 
ciontaithe. Faoin gcóras nua sin, níor cuireadh na himeachtaí ar fionraí le gníomhartha a 
bhaineann le comhairleoir breithimh a cheapadh agus le seoladh na cosanta sin, gan a 
chur san áireamh go bhféadfaí leanúint ar aghaidh leis na himeachtaí i gcás go raibh an 
breitheamh nó an dlíodóir as láthair agus údar leis sin. Ina theannta sin, d’fhéadfaí an 
baol go n-úsáidfí an córas araíonachta mar chóras rialaithe pholaitiúil ar ábhar cinntí 
breithiúnacha a ghéarú mar gheall ar na rialacha nua nós imeachta thuasluaite, go 
háirithe i gcás amhail an cás sna príomhimeachtaí ina bhfuil siad á gcur i bhfeidhm i 
gcomhthéacs córas araíonachta lena ngabhann na heasnaimh a sainaithníodh cheana 
féin thuas. 

Ar an gceathrú dul síos, chinn an Chúirt, trí chumhacht lánroghnach a thabhairt 
d’Uachtarán an Dlísheomra Araíonachta thuasluaite an chúirt araíonachta inniúil a 
shainiú ag an gcéad chéim i gcásanna araíonachta a bhaineann le breithiúna na 
ngnáthchúirteanna, nár áirithigh an Pholainn go ndéanfadh binse ‘arna bunú le dlí’ 
scrúdú ar chásanna den sórt sin mar a cheanglaítear freisin leis an dara fomhír 
d’Airteagal 19(1) CAE.  

Breithiúnas an 21 Nollaig 2021 (an Mór-Dlísheomra), Euro Box Promotion agus páirtithe eile 
(C-357/19, C-379/19, C-547/19, C-811/19 agus C-840/19, EU:C:2021:1034) 

(Tarchur chun réamhrialú — Cinneadh 2006/928/CE — Sásra comhair agus fíorúcháin ar dhul 
chun cinn sa Rómáin chun aghaidh a thabhairt ar thagarmharcanna sonracha i réimsí an 
athchóirithe bhreithiúnaigh agus an chomhraic i gcoinne an éillithe — Nádúr agus éifeachtaí sa 
dlí — Ceangal ar an Rómáin — An smacht reachta — Neamhspleáchas na mbreithiúna — An 
dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE — Airteagal 47 de Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais 
Eorpaigh — Comhrac i gcoinne an éillithe —Leasanna airgeadais an Aontais a chosaint — 
Airteagal 325(1) CFAE — Coinbhinsiún ‘PIF’ — Nósanna imeachta coiriúla — Breithiúnas ón Curtea 
Constituțională (an Chúirt Bhunreachtúil, an Rómáin) maidir le dlíthiúlacht faisnéis áirithe a 
ghlacadh agus chomhdhéanamh phainéal na mbreithiúna i gcásanna dianéilithe — An t-éilliú a 
chomhrac — Leasanna airgeadais an Aontais a chosaint — Oibleagáid ar bhreithiúna náisiúnta 
chun lánéifeacht a thabhairt do chinntí ón Curtea Constituțională (an Chúirt Bhunreachtúil) — 
Dlínse araíonachta na mbreithiúna i gcás neamhchomhlíonadh le cinntí mar sin — An chumhacht 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-357/19
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cinntí ón Curtea Constituțională (an Chúirt Bhunreachtúil) a thagann salach ar dhlí an Aontais a 
fhágáil gan feidhm — Prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais) 

Sa bhreithiúnas seo, a bhfuil a chomhthéacs fíorasach agus dlíthiúil leagtha amach 
thuas, 65 rialaigh an Chúirt Bhreithiúnais ar chomhoiriúnacht chur i bhfeidhm chásdlí an 
Curtea Constituțională (an Chúirt Bhunreachtúil, an Rómáin) le dlí an Aontais.  

Ní chuirtear cosc le dlí an Aontais ar chinntí na Cúirte Bunreachtúla a bheith ina 
gceangal ar na gnáthchúirteanna, ar choinníoll go ráthaítear neamhspleáchas na Cúirte 
sin ar an reachtas agus ar an bhfeidhmeannas go háirithe. Os a choinne sin, cuirtear 
cosc leis an dlí sin ar dhliteanas araíonachta na mbreithiúna náisiúnta a thabhú de bharr 
aon mhainneachtain na cinntí sin a chomhlíonadh. 

Ar an gcéad dul síos, ós rud é gur gné dhílis den smacht reachta é athbhreithniú 
breithiúnach éifeachtach a bheith ann chun a áirithiú go gcomhlíonfaí dlí an Aontais, ní 
mór d’aon chúirt a n-iarrtar uirthi dlí an Aontais a chur i bhfeidhm nó a léiriú na 
ceanglais maidir le cosaint bhreithiúnach éifeachtach a chomhlíonadh. Chun é sin a 
dhéanamh, tá ríthábhacht le neamhspleáchas na gcúirteanna. I ndáil leis sin, ní mór 
breithiúna a chosaint ar idirghabhálacha seachtracha nó ar bhrú lena bhféadfaí a 
neamhspleáchas a chur i mbaol. Ina theannta sin, i gcomhréir le prionsabal dheighilt na 
gcumhachtaí atá ina shainghné den smacht reachta, ní mór neamhspleáchas na 
gcúirteanna a áirithiú i ndáil leis an reachtas agus leis an bhfeidhmeannas. 

Ar an dara dul síos, cé nach gceanglaítear le dlí an Aontais ar na Ballstáit samhail 
bhunreachtúil ar leith a ghlacadh lena rialaítear an gaol idir brainsí éagsúla an Stáit, thug 
an Chúirt dá haire nach mór do na Ballstáit, mar sin féin, na ceanglais maidir le 
neamhspleáchas na gcúirteanna a eascraíonn as an dlí sin a chomhlíonadh. Sna 
himthosca sin, féadfaidh cinntí na Cúirte Bunreachtúla a bheith ina gceangal ar na 
gnáthchúirteanna, ar choinníoll go ráthaítear leis an dlí náisiúnta neamhspleáchas na 
cúirte sin i ndáil, inter alia, leis an reachtas agus leis an bhfeidhmeannas. Os a choinne 
sin, mura ráthaítear an neamhspleáchas sin leis an dlí náisiúnta, cuirtear cosc le dlí an 
Aontais ar reachtaíocht nó ar chleachtas náisiúnta den sórt sin, ós rud é nach bhfuil cúirt 
bhunreachtúil den sórt sin in ann an chosaint bhreithiúnach éifeachtach a cheanglaítear 
leis an dlí sin a áirithiú. 

Ar an tríú dul síos, d’fhonn neamhspleáchas na gcúirteanna a chaomhnú, ní mór na 
ráthaíochtaí is gá a bheith sa chóras araíonachta chun aon bhaol go n-úsáidfí a leithéid 
de chóras mar chóras rialaithe pholaitiúil ar ábhar cinntí breithiúnacha a sheachaint. I 
ndáil leis sin, más rud é go bhféadfaí go bhfuil earráid i gcinneadh breithiúnach i léiriú 
agus i gcur i bhfeidhm rialacha an dlí náisiúnta agus dhlí an Aontais, nó i measúnú ar na 
fíoras agus ar an bhfianaise, ní fhéadfadh dliteanas araíonachta an bhreithimh lena 
_________________________ 

65  Maidir le comhthéacs fíorasach agus dlíthiúil na díospóide, féach Roinn I. 2, dar teideal ‘An ceart atá ag cúirteanna náisiúnta neamhspleácha 
tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú’.  
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mbaineann a bheith mar thoradh air sin ann féin. Ní mór dliteanas araíonachta 
breithimh mar thoradh ar chinneadh breithiúnach a theorannú do chásanna fíor-
eisceachtúla arna rialú ag coimircí atá ceaptha chun aon bhaol go gcuirfí ábhar cinntí 
breithiúnacha faoi bhrú seachtrach a sheachaint. Ní chomhlíontar na coinníollacha sin le 
reachtaíocht náisiúnta faoina bhféadfaí dliteanas araíonachta a chruthú do bhreithimh 
náisiúnta na ngnáthchúirteanna mar gheall ar aon mhainneachtain uathu cinntí na 
Cúirte Bunreachtúla a chomhlíonadh.  

Breithiúnas an 22 Feabhra 2022 (an Mór-Dlísheomra), RS (Éifeachtaí a ghabhann le 
breithiúnas ó Chúirt Bhunreachtúil) (C-430/21, EU:C:2022:99) 

(Tarchur chun réamhrialú – An smacht reachta – Neamhspleáchas na mbreithiúna –
 Airteagal 19(1) CFAE – Airteagal 47 de Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh –
 Tosaíocht dhlí an Aontais – Easpa dlínse cúirte náisiúnta chun scrúdú a dhéanamh ar 
chomhréireacht le dlí an Aontais maidir le reachtaíocht náisiúnta a mheastar a bheith i gcomhréir 
leis an mBunreacht ag cúirt bhunreachtúil an Bhallstáit lena mbaineann – Imeachtaí araíonachta) 

Iarrtar ar an gCúirt rialú a thabhairt ar phrionsabal an neamhspleáchais bhreithiúnaigh, 
a chumhdaítear sa dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, arna léamh in éineacht, inter alia, le 
prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais, i gcomhthéacs nach bhfuil sé de chumhacht ag 
gnáthchúirt de chuid Ballstáit, de bhun an dlí náisiúnta, scrúdú a dhéanamh ar 
chomhréireacht na reachtaíochta náisiúnta le dlí an Aontais ar cinneadh go raibh an 
reachtaíocht sin i gcomhréir leis an mbunreacht ag cúirt bhunreachtúil an Bhallstáit sin, 
agus na breithiúna náisiúnta gan cosaint ar imeachtaí araíonachta agus smachtbhannaí 
má chinneann siad scrúdú den sórt sin a dhéanamh. 

Sa chás seo, ciontaíodh RS tar éis imeachtaí coiriúla sa Rómáin. Rinne a bhean chéile 
gearán ansin i gcoinne, inter alia, roinnt breithiúna maidir le cionta a líomhnaítear a 
rinneadh le linn na n-imeachtaí coiriúla sin. Ina dhiaidh sin, thionscain RS caingean os 
comhair an Curtea de Apel Craiova (an Chúirt Achomhairc, Craiova, an Rómáin), ag 
iarraidh agóid a dhéanamh i gcoinne fhad iomarcach na n-imeachtaí coiriúla a 
tionscnaíodh tar éis an ghearáin sin.  

D’fhonn rialú a dhéanamh ar an achomharc sin, chinn Cúirt Achomhairc Craiova gur gá 
measúnú a dhéanamh ar a mhéid atá an reachtaíocht náisiúnta lena mbunaítear rannóg 
speisialaithe d’Oifig an Ionchúisitheora Phoiblí atá freagrach as imscrúdú a dhéanamh ar 
chionta arna ndéanamh laistigh den chóras breithiúnach, amhail sa chás seo, ag luí le dlí 
an Aontais, 66 I bhfianaise bhreithiúnas an Curtea Constituțională (an Chúirt 
Bhunreachtúil, an Rómáin), 67 áfach, arna thabhairt tar éis bhreithiúnas na Cúirte in 

_________________________ 

66  Go sonrach, an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus an Iarscríbhinn a ghabhann le Cinneadh 2006/928. 
67  Breithiúnas Uimh. 390/2021 an 8 Meitheamh 2021. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-430/21
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Asociaţia ‘Forumul Judecătorilor din România’ agus páirtithe eile,, 68 ní bheadh Cúirt 
Achomhairc Craiova i dteideal scrúdú comhréireachta den sórt sin a dhéanamh faoin dlí 
náisiúnta. Lena breithiúnas, dhiúltaigh an Chúirt Bhunreachtúil an phléadáil i leith 
neamh-bhunreachtúlachta a ardaíodh i ndáil le roinnt forálacha den reachtaíocht sin, ós 
phléadáil gan bhunús a bhí ann dar léi, agus chuir sí in iúl, ag an am céanna, nuair a 
dhearbhaíonn sí go bhfuil reachtaíocht náisiúnta comhsheasmhach le foráil an 
Bhunreachta lena gceanglaítear prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais a urramú, 69 nach 
dtugtar de chumhacht do ghnáthchúirt scrúdú a dhéanamh ar chomhréireacht na 
reachtaíochta náisiúnta sin le dlí an Aontais. 

Sa chomhthéacs sin, chinn Cúirt Achomhairc Craiova an t-ábhar a tharchur chun na 
Cúirte Breithiúnais chun soiléiriú a fháil, go bunúsach, ar cé acu a chuirtear nó nach 
gcuirtear le dlí an Aontais cosc ar easpa dlínse gnáthchúirte náisiúnta chun scrúdú a 
dhéanamh ar chomhoiriúnacht reachtaíocht an Aontais, in imthosca amhail imthosca an 
cháis reatha, agus ar fhorchur beart araíonachta ar an mbreitheamh sin, ar an bhforas 
go gcinneann an chúirt sin scrúdú den sórt sin a dhéanamh. 

Cinneann an Chúirt, ina suí mar Mhór-Dhlísheomra, go bhfuil reachtaíocht nó cleachtas 
náisiúnta den sórt sin ag teacht salach ar dhlí an Aontais. 70 

Ar an gcéad dul síos, rialaíonn an Chúirt nach gcuirtear cosc leis an dara fomhír 
d’Airteagal 19(1) CAE ar reachtaíocht ná ar chleachtas náisiúnta lena bhforáiltear go 
mbeidh gnáthchúirteanna de chuid Ballstáit, faoin dlí bunreachtúil náisiúnta, faoi 
cheangal cinneadh ó chúirt bhunreachtúil an Bhallstáit sin a chinneann an reachtaíocht 
náisiúnta sin a bheith i gcomhréir le bunreacht an Bhallstáit sin, ar choinníoll go 
ráthaítear leis an dlí náisiúnta neamhspleáchas na cúirte bunreachtúla sin, go háirithe 
maidir leis an reachtas agus leis an bhfeidhmeannas. Mar sin féin, ní hamhlaidh atá i 
gcás ina n-eisiatar, le cur i bhfeidhm reachtaíochta nó cleachtais den sórt sin, dlínse uile 
na ngnáthchúirteanna sin chun measúnú a dhéanamh ar chomhoiriúnacht reachtaíocht 
náisiúnta le dlí an Aontais a fuair cúirt bhunreachtúil den sórt sin a bheith 
comhsheasmhach le foráil bhunreachtúil náisiúnta lena bhforáiltear do thosaíocht dhlí 
an Aontais. 

Ar an dara dul síos, cuireann an Chúirt in iúl go bhfuil comhlíonadh na hoibleagáide atá 
ar an gcúirt náisiúnta aon fhoráil de dhlí an Aontais a bhfuil éifeacht dhíreach aici a chur 
i bhfeidhm go hiomlán, riachtanach, go háirithe, d’fhonn a áirithiú go n-urramófar 

_________________________ 
68  Breithiúnas an 18 Bealtaine 2021, Asociaţia Forumul judecătorilor Din România agus páirtithe eile (C-83/19, C-127/19, C-195/19, C-291/19, 

C-355/19 agus C-397/19, EU:C:2021:393), inar chinn an Chúirt, inter alia, go bhfuil an reachtaíocht atá i gceist contrártha do dhlí an Aontais i 
gcás nach bhfuil údar maith le cruthú roinne speisialaithe den sórt sin le ceanglais oibiachtúla infhíoraithe a bhaineann le dea-riarachán an 
cheartais agus nach bhfuil ráthaíochtaí sonracha ag gabháil leis a shainaithin an Chúirt (féach mír 5 den chuid oibríochtúil den bhreithiúnas 
sin). 

69  Ina breithiúnas Uimh. 390/2021, chinn an Chúirt Bhunreachtúil gur chomhlíon an reachtaíocht atá i gceist Airteagal 148 den Constituția 
României (Bunreacht na Rómáine). 

70  I bhfianaise an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, arna léamh i gcomhar le hAirteagal 2 agus le hAirteagal 4(2) agus (3) CAE, le hAirteagal 267 
CFAE agus le prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais. 
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comhionannas na mBallstát i bhfianaise na gConarthaí, lena cuirtear cosc ar an 
bhféidearthacht go dtabharfaí tosaíocht do bheart aontaobhach in aghaidh dhlíchóras 
an Aontais, is cuma cén cineál bearta a bheidh ann, agus gurb ionann é agus léiriú ar 
phrionsabal an chomhair dhílis a leagtar síos in Airteagal 4(3) CAE, lena gceanglaítear 
nach féidir aon fhoráil de reachtaíocht náisiúnta a d’fhéadfadh a bheith contrártha dó 
sin a chur i bhfeidhm, is cuma cé acu atá sin roimh éifeacht dhíreach a bheith leis an riail 
dlí de chuid an Aontais nó ina dhiaidh sin. 

Sa chomhthéacs sin, cuireann an Chúirt in iúl gur chinn sí cheana féin, ar an gcéad dul 
síos, go dtagann an reachtaíocht atá i gceist faoi raon feidhme Chinneadh 2006/928 71 
agus nach mór di, dá bhrí sin, na ceanglais a eascraíonn as dlí an Aontais a 
chomhlíonadh, go háirithe, Airteagail 2 agus 19(1) CAE. Ar an dara dul síos, déantar an 
dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus na tagarmharcanna sonracha le haghaidh an 
athchóirithe bhreithiúnaigh agus an chomhraic i gcoinne an éillithe a leagtar amach san 
Iarscríbhinn a ghabhann le Cinneadh 2006/928 a fhoirmliú i dtéarmaí soiléire agus 
beachta agus níl siad faoi réir aon choinníollacha, agus dá bhrí sin tá éifeacht dhíreach 
acu. 72 Dá réir sin, mura féidir forálacha náisiúnta a léirmhíniú i gcomhréir leis an 
bhforáil sin nó leis na cuspóirí sin, ní mór do ghnáthchúirteanna na Rómáine neamhaird 
a thabhairt ar na forálacha náisiúnta sin as a stuaim féin. 

I ndáil leis sin, tugann an Chúirt dá haire go bhfuil dlínse ag gnáthchúirteanna na 
Rómáine, i bprionsabal, measúnú a dhéanamh ar chomhoiriúnacht forálacha reachtacha 
náisiúnta leis na forálacha sin de dhlí an Aontais, agus nach gá dóibh iarraidh chuige sin 
a tharchur chuig an gCúirt Bhunreachtúil. Mar sin féin, baintear an dlínse sin de na 
gnáthchúirteanna sa chás gur chinn an Chúirt Bhunreachtúil go gcomhlíonann na 
forálacha reachtacha sin foráil bhunreachtúil náisiúnta lena bhforáiltear do thosaíocht 
dhlí an Aontais, a mhéid a cheanglaítear ar na cúirteanna sin an cinneadh ón gCúirt 
Bhunreachtúil sin a chomhlíonadh. Chuirfeadh riail nó cleachtas náisiúnta den sórt sin 
bac ar éifeachtacht iomlán rialacha dhlí an Aontais i gceist, a mhéid a chuirfí cosc ar an 
ngnáthchúirt a áirithiú go gcuirfí dlí an Aontais i bhfeidhm agus comhoiriúnacht na 
bhforálacha reachtacha sin le dlí an Aontais a mheas í féin. 

Ina theannta sin, bhainfeadh cur i bhfeidhm riail nó cleachtas náisiúnta den sórt sin an 
bonn d’éifeachtacht an chomhair idir an Chúirt Bhreithiúnais agus na cúirteanna 
náisiúnta arna mbunú leis an sásra réamhrialaithe, tríd an ngnáthchúirt n-iarrtar uirthi 
rialú ar an díospóid a dhíspreagadh ó iarraidh ar réamhrialú, chun cinntí chúirt 
bhunreachtúil an Bhallstáit lena mbaineann a chomhlíonadh. 

_________________________ 
71  Breithiúnas an 18 Bealtaine 2021, Asociaţia ‘Forumul Judecătorilor din România’ agus páirtithe eile (C-83/19, C-127/19, C-195/19, C-291/19, 

C-355/19 agus C-397/19), míreanna 183 agus 184, a chuirtear i láthair faoi Roinn II. 8., dar teideal ‘Dliteanas pearsanta, díolúine, agus fionraí’. 
72  Breithiúnas Asociaţia ‘Forumul Judecătorilor din România’ agus páirtithe eile, dá dtagraítear thuas,, míreanna 249 agus 250, agus breithiúnas an 

21 Nollaig 2021, Euro Box Promotion agus páirtithe eile. (C-357/19, C-379/19, C-547/19, C-811/19 agus C-840/19, EU:C:2021:1034), mír 253 (a 
chuirtear i láthair faoin Roinn sin freisin). 
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Cuireann an Chúirt i bhfios go láidir go bhfuil an méid sin níos ábhartha fós i gcás ina 
ndiúltaítear le breithiúnas ó chúirt bhunreachtúil an Bhallstáit i dtrácht éifeacht a 
thabhairt do bhreithiúnas ar réamhrialú arna thabhairt ag an gCúirt, ag brath, inter alia, 
ar fhéiniúlacht bhunreachtúil an Bhallstáit sin agus ar an mbreithniú gur sháraigh an 
Chúirt a dlínse. Tugann an Chúirt dá haire go bhféadfar a iarraidh uirthi, faoi 
Airteagal 4(2) CAE, a chinneadh nach ndéantar le hoibleagáid faoi dhlí an Aontais 
neamhaird ar fhéiniúlacht náisiúnta Bhallstáit. Os a choinne sin, níl sé de chuspóir ná 
d’éifeacht ag an bhforáil sin go n-údarófaí do chúirt bhunreachtúil de chuid Ballstáit, de 
shárú ar a hoibleagáidí faoi dhlí an Aontais, diúltú do riail dhlí de chuid an Aontais a chur 
i bhfeidhm, ar an bhforas go mbaintear leis an riail sin an bonn ó fhéiniúlacht náisiúnta 
an Bhallstáit lena mbaineann arna sainmhíniú ag an gcúirt bhunreachtúil náisiúnta. Dá 
bhrí sin, má mheasann cúirt bhunreachtúil Bhallstáit go sáraítear le foráil de dhlí 
tánaisteach an Aontais, arna léirmhíniú ag an gCúirt, an oibleagáid i leith fhéiniúlacht 
náisiúnta an Bhallstáit sin a urramú, ní mór di tarchur chun réamhrialú a dhéanamh 
chuig an gCúirt chun bailíocht na forála sin a mheas i bhfianaise Airteagal 4(2) CAE, ós 
rud é nach bhfuil dlínse ach ag an gCúirt a dhearbhú go bhfuil gníomh de chuid an 
Aontais neamhbhailí. 

Ina theannta sin, cuireann an Chúirt in iúl, ós rud é go bhfuil an dlínse eisiach aici 
léirmhíniú cinntitheach a thabhairt ar dhlí an Aontais, ní féidir le cúirt bhunreachtúil 
Bhallstáit, ar bhonn a léirmhínithe féin ar fhorálacha de dhlí an Aontais, a chinneadh go 
bailí go bhfuil breithiúnas tugtha ag an gCúirt a théann lasmuigh dá dlínse agus, dá bhrí 
sin, diúltú d’éifeacht a thabhairt do réamhrialú arna tabhairt ag an gcúirt sin. 

Thairis sin, bunaithe ar a cásdlí roimhe, 73 dearbhaíonn an Chúirt go gcuirtear cosc le 
hAirteagal 2 agus leis an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE ar reachtaíocht náisiúnta nó 
cleachtas faoina bhféadfadh cúirt náisiúnta dliteanas araíonachta a thabhú mar gheall ar 
aon mhainneachtain cinntí na cúirte bunreachtúla náisiúnta a chomhlíonadh agus, go 
háirithe, cur i bhfeidhm cinneadh lenar dhiúltaigh an chúirt sin éifeacht a thabhairt do 
réamhrialú arna thabhairt ag an gCúirt a chur as feidhm.  

Breithiúnas an 11 Bealtaine 2023 (an Chéad Dlísheomra), Inspecţia Judiciară (C-817/21, 
EU:C:2023:391) 

(Tarchur chun réamhrialú — An smacht reachta — Neamhspleáchas na mbreithiúna — An dara 
fomhír d’Airteagal 19(1) CAE — Cinneadh 2006/928/CE — Neamhspleáchas na mbreithiúna — Nós 
imeachta araíonachta — Cigireacht bhreithiúnach — Príomhchigire ag a bhfuil cumhachtaí 
rialála, roghnúcháin, meastóireachta, ceapacháin agus araíonachta) 

_________________________ 

73  Breithiúnas Euro Box Promotion agus páirtithe eile, dá dtagraítear thuas. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-817/21
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Sa Rómáin, rinne páirtí i roinnt cásanna coiriúla gearáin araíonachta a thaisceadh leis an 
gCigireacht Bhreithiúnach inniúil i gcoinne breithiúna agus ionchúisitheoirí áirithe a bhí 
bainteach leo. Ós rud é gur cinneadh gan leanúint ar aghaidh leis na gearáin go léir, 
rinne sé gearán i gcoinne an Phríomhchigire, agus glacadh cinneadh gan leanúint ar 
aghaidh leis sin freisin. Chuaigh sí i os comhair an Curtea de Apel Bucureti (an Chúirt 
Achomhairc, Búcairist, an Rómáin) ansin chun agóid a dhéanamh i gcoinne na gcinntí 
sin, agus í ag áitiú, inter alia, nárbh fhéidir caingne araíonachta a thionscnamh mar 
gheall ar chomhchruinniú na gcumhachtaí leis an bpríomhchigire. Dar leis an bpáirtí sin, 
tá comhchruinniú cumhachtaí den sórt sin contrártha le dlí an Aontais.  

Chuir an Chúirt Achomhairc, Búcairist, ceist faoi bhráid na Cúirte Breithiúnais ina leith 
sin.  

Ina breithiúnas, deimhníonn an Chúirt a cásdlí 74 ar dá réir, cé go dtagann eagrú an 
cheartais faoi inniúlacht na mBallstát, ní mór dlí an Aontais a chomhlíonadh agus na 
cumhachtaí sin á bhfeidhmiú. Dá bhrí sin, leis an gcóras araíonachta is infheidhme 
maidir le breithiúna a bhféadfaí iarraidh orthu dlí an Aontais a chur i bhfeidhm, ní mór 
na ráthaíochtaí is gá a sholáthar chun aon bhaol go n-úsáidfí dlí an Aontais mar uirlis 
chun rialú polaitiúil a dhéanamh ar a ngníomhaíochtaí a sheachaint.  

Dá bhrí sin, leis na rialacha lena rialaítear eagrú agus feidhmiú comhlachta atá inniúil 
chun imscrúduithe araíonachta a dhéanamh agus caingean araíonachta a thionscnamh i 
gcoinne breithiúna agus ionchúisitheoirí, ní mór na ceanglais a eascraíonn as dlí an 
Aontais agus, go háirithe, as an smacht reachta a chomhlíonadh.  

Chun a fháil amach an bhfuil sé amhlaidh, sonraíonn an Chúirt gur faoin gcúirt a rinne 
an tarchur atá sé measúnú a dhéanamh ar reachtaíocht na Rómáine aisti féin agus ina 
comhthéacs dlíthiúil agus fíorasach náisiúnta. 

Maidir leis na tosca atá ábhartha do scrúdú den sórt sin, tugann an Chúirt faoi deara, 
faoi dhlí na Rómáine, nach féidir ach le gníomhaire a bhfuil a ghairm bheatha ag brath 
den chuid is mó ar chinntí an phríomhchigire caingean araíonachta a thionscnamh atá 
beartaithe chun pionós a ghearradh ar mhí-úsáid arna déanamh ag an bpríomhchigire. 
Ina theannta sin, féadfaidh an Leas-Chigire na cinntí a bhaineann leis an Ard-Chigire a 
athbhreithniú, arna cheapadh ag an bPríomhchigire agus a rachaidh as oifig ag an am 
céanna leis an bPríomh-Chigire. Dealraíonn sé, le córas araíonachta den sórt sin, faoi réir 
na bhfíoruithe atá le déanamh ag an Cour d’appel de Búcairist, go gcuirtear cosc sa 
chleachtas ar fheidhmiú éifeachtach caingne araíonachta i gcoinne an Ard-Chigire, fiú dá 
mbeadh sé ina ábhar do ghearáin a bhfuil bunús maith leo. 

_________________________ 

74  Breithiúnas an 18 Bealtaine 2021, Asociația ‘Forumul Judecătorilor din România’ agus páirtithe eile (C-83/19, C-127/19, C-195/19, C-291/19, 
C-355/19 agus C-397/19), a chuirtear i láthair faoi Roinn II. 8., dar teideal ‘Dliteanas pearsanta, díolúine agus fionraí’. 
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Má chinntear gan leanúint ar aghaidh le gearán i gcoinne an Phríomhchigire is fíor go 
bhféadfaí athbhreithniú a dhéanamh air sin agus é mar thoradh air sin, i gcás inarb 
iomchuí, go gcuirfí an cinneadh maidir le cás a dhíbhe ar neamhní. Mar sin féin, is faoin 
gCúirt Achomhairc, Búcairist, atá sé measúnú a dhéanamh ar a mhéid is dócha go 
bhféadfaí, faoi chumhachtaí chúirteanna na Rómáine ina leith sin, caingne araíonachta a 
thabhairt go héifeachtach i gcoinne an Phríomhchigire agus láimhseáil éifeachtach 
neamhchlaonta a dhéantar ar ghearáin a dhéantar ina choinne.  

Sonraíonn an Chúirt, i ndáil leis sin, dá gcinnfeadh an chúirt sin nach bhféadfaí gníomh 
an phríomhchigire a chur faoi réir athbhreithniú iarbhír éifeachtach, i gcomhthéacs na 
reachtaíochta atá i gceist sna príomhimeachtaí, nach mór a mheas nach bhfuil an 
reachtaíocht sin ceaptha ar bhealach nach bhféadfadh aon amhras dlisteanach a bheith 
mar thoradh uirthi, in aigne daoine aonair, maidir le húsáid shainchumais agus 
fheidhmeanna Inspec Elementaria Judiciară (Cigireacht Bhreithiúnach, an Rómáin) mar 
uirlis brú ar ghníomhaíocht bhreithiúnach nó chun rialú polaitiúil a fheidhmiú ar na 
gníomhaíochtaí sin.  

Maidir leis an gcomhthéacs náisiúnta dlíthiúil agus fíorasach, is cosúil gur neartaíodh 
cumhachtaí an phríomhchigire i gcomhthéacs níos leithne an athchóirithe ar eagrú 
chúirteanna na Rómáine arb é is cuspóir nó éifeacht dó na ráthaíochtaí maidir le 
neamhspleáchas agus neamhchlaontacht bhreithiúna na Rómáine a laghdú. Ina 
theannta sin, is cosúil go bhfuil dlúthbhaint ag an bpríomhchigire leis na cumhachtaí 
feidhmiúcháin nó reachtacha. Ar deireadh, ní mór aird a thabhairt freisin ar an 
gcleachtas nithiúil a leanann an príomhchigire agus a shainchumais á bhfeidhmiú aige, 
ar féidir é a úsáid chun rialú polaitiúil a dhéanamh ar ghníomhaíocht bhreithiúnach. 

Faoi réir na bhfíoruithe atá le déanamh ag an gCúirt Achomhairc, is cosúil, dá bhrí sin, 
leis na gnéithe den chomhthéacs dlíthiúil agus fíorasach a cuireadh in iúl don Chúirt 
Bhreithiúnais, go gcomhthacaítear le cinneadh nach bhfuil an reachtaíocht atá i gceist 
ceaptha ar bhealach nach bhféadfadh aon amhras dlisteanach a bheith mar thoradh 
uirthi, in aigne daoine aonair, maidir le húsáid shainchumais agus fheidhmeanna na 
Cigireachta Breithiúnaí mar uirlis chun brú a chur ar ghníomhaíocht bhreithiúnach nó 
rialú polaitiúil a dhéanamh ar an ngníomhaíocht sin, seachas an cinneadh sin a chur ó 
bhail.  

Breithiúnas an 5 Meitheamh 2023 (an Mór-Dlísheomra), an Coimisiún v an Pholainn 
(Neamhspleáchas agus saol príobháideach na mbreithiúna) (C-204/21, EU:C:2023:442) 

(Mainneachtain stáit ina chuid oibleagáidí a chomhlíonadh – Dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE –
 Airteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh – An smacht reachta –
 Cosaint dlí éifeachtach sna réimsí atá folaithe le dlí an Aontais Eorpaigh – Neamhspleáchas na 
mbreithiúna – Airteagal 267 CFAE – An cumas ceist a tharchur chuig an gCúirt Bhreithiúnais le 
haghaidh réamhrialú – Tosaíocht dhlí an Aontais Eorpaigh – Inniúlachtaí a thugtar don 
Dlísheomra Araíonachta den chúirt sin maidir leis an díolúine choiriúil atá ag breithiúna a bhaint 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-204/21
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uathu agus le hábhair dhlí na fostaíochta, slándála sóisialta agus chur ar scor bhreithiúna an Sąd 
Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, an Pholainn) – Toirmeasc ar na cúirteanna náisiúnta 
dlisteanacht na gcúirteanna agus na n-orgán bunreachtúil Stáit a thabhairt faoi cheist nó 
dleathacht cheapachán na mbreithiúna, nó a gcumhachtaí breithiúnacha, a bhunú nó a 
mheasúnú – “Cion araíonachta” a dhéanamh d’fhíorúchán breithimh an bhfuil nó nach bhfuil 
ceanglais áirithe á gcomhlíonadh maidir le binse neamhspleách neamhchlaon a bheith ann arna 
bhunú roimh ré le dlí – Inniúlacht eisiach arna tabhairt don Dlísheomra um Athbhreithniú 
Urghnách agus Gnóthaí Poiblí den Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach) chun scrúdú a 
dhéanamh ar cheisteanna maidir neamhspleáchas cúirte nó breithimh neamhspleách –
 Airteagail 7 agus 8 den Chairt um Chearta Bunúsacha – Cearta maidir le hurramú an tsaoil 
phríobháidigh agus maidir le cosaint sonraí pearsanta – Rialachán (AE) 2016/679 – An chéad 
fhomhír (c) agus (e) agus an dara fomhír (3) d’Airteagal 6 – Airteagal 9(1) – Airteagal 9(1) – Sonraí 
íogaire – Rialacha náisiúnta lena gceanglaítear ar bhreithiúna dearbhú a thabhairt maidir leis an 
mballraíocht atá acu i gcomhlachais, i bhfondúireachtaí agus i bpáirtithe polaitiúla agus ar na 
poist atá acu iontu, agus lena bhforáiltear do na sonraí atá sna dearbhuithe sin a chur ar líne) 

Sa bhreithiúnas seo, a bhfuil a chomhthéacs fíorasach agus dlíthiúil leagtha amach 
thuas, 75chinn an Chúirt, ar an gcéad dul síos, trí chumhacht a thabhairt don Dlísheomra 
Araíonachta den Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, an Pholainn), nach ráthaítear a 
neamhspleáchas agus a neamhchlaontacht, rialú a thabhairt ar chásanna a bhfuil 
tionchar díreach acu ar stádas na mbreithiúna agus mbreithiúna faoi oiliúint, amhail 
cásanna a bhaineann le díolúine choiriúil breithiúna a tharscaoileadh agus le dlí na 
fostaíochta, slándáil shóisialta agus breithiúna na Cúirte Uachtaraí a chur ar scor, gur 
mhainnigh an Pholainn a hoibleagáidí faoin dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE a 
chomhlíonadh. 

I ndáil leis sin, mheabhraigh an Chúirt nach mór ráthaíochtaí a bheith i ndlíchóras an 
Bhallstáit lena mbaineann atá iomchuí chun aon bhaol maidir le rialú polaitiúil ar ábhar 
cinntí breithiúnacha nó brú nó imeaglú ar bhreithiúna a sheachaint, óna bhféadfaí a 
bhaint de thátal nach bhfuil siad neamhspleách nó neamhchlaon a sa chaoi go mbeadh 
an bonn á bhaint den mhuinín i sochaí dhaonlathach agus i smacht reachta nach mór a 
spreagadh i ndaoine aonair leis an gceartas. 76 Mar sin, mar a chinn an Chúirt cheana 
féin maidir leis na rialacha is infheidhme maidir leis an gcóras araíonachta do 
bhreithiúna, 77 tá sé tábhachtach, ag féachaint go háirithe do na móriarmhairtí a 
d’fhéadfadh a bheith mar thoradh orthu maidir le gairm bheatha na mbreithiúna agus a 
ndálaí maireachtála araon, go nglacfadh comhlacht a chomhlíonann na coimircí is gné 
dhílis de chosaint bhreithiúnach éifeachtach, lena n-áirítear an neamhspleáchas, cinntí 

_________________________ 
75  Maidir le comhthéacs fíorasach agus dlíthiúil na díospóide, féach Roinn II. 2., dar teideal ‘Eitic’. Leagtar amach an breithiúnas sin freisin faoi 

Roinn II. 10., dar teideal ‘Dlínse chun athbhreithniú a dhéanamh ar neamhspleáchas breithiúnach’ 
76  Féach, chuige sin, breithiúnas an 18 Bealtaine 2021, Asocia Elementaria ‘Forumul Judecătorilor din România’ agus páirtithe eile (C-83/19, 

C-127/19, C-195/19, C-291/19, C-355/19 agus C-397/19, EU:C:2021:393, mír 216), a chuirtear i láthair faoi Roinn II. 8., dar teideal ‘Dliteanas 
pearsanta, díolúine agus fionraí’. 

77  Féach, chuige sin, breithiúnas an 15 Iúil 2021, an Coimisiún v an Pholainn (Córas araíonachta do bhreithiúna) (C-791/19, EU:C:2021:596, 
mír 80), a chuirtear i láthair faoin Roinn seo. 
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lena n-údaraítear imeachtaí coiriúla a thionscnamh ina gcoinne, iad a ghabháil agus a 
choinneáil, nó cinntí a bhaineann le gnéithe bunriachtanacha de na córais dlí saothair, 
slándála sóisialta nó scoir is infheidhme maidir leis na breithiúna sin, nó go ndéanfadh 
sé athbhreithniú orthu. 

Ar an dara dul síos, cinneann an Chúirt gur mhainnigh Poblacht na Polainne na 
hoibleagáidí a chomhlíonadh atá uirthi faoin dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus 
d’Airteagal 47 den Chairt agus faoi Airteagal 267 CFAE, arna léamh i gcomhar lena chéile, 
trí fhorálacha a ghlacadh agus a choimeád i bhfeidhm, faoina gceadaítear go 
n-aicmeofaí mar ‘chion araíonachta’ scrúdú a dhéanamh an gcomhlíontar nó nach 
gcomhlíontar ceanglais an Aontais maidir le binse neamhspleách agus neamhchlaon 
agus bunaithe roimh ré le dlí. 78 

I ndáil leis sin, meabhraíonn an Chúirt go dtugtar le tuiscint leis an gceart bunúsach 
chun triail chóir a fháil, inter alia, go ndlitear ar gach cúirt a fhíorú, mar gheall ar a 
comhdhéanamh, go bhfuil sí ina cúirt dá leithéid i gcás ina dtarraingítear amhras 
tromchúiseach faoi sin. Cuireann sí in iúl freisin go bhféadfadh fíorú ar chomhlíonadh na 
gceanglas thuasluaite a bheith ina cheangal ar chúirteanna náisiúnta in imthosca 
éagsúla eile agus go bhféadfadh baint a bheith ag an bhfíorú sin, inter alia, le cé acu an 
raibh sárú ar an gceart bunúsach sin mar thoradh ar neamhrialtacht a bhaineann leis an 
nós imeachta chun breitheamh a cheapadh. Sna himthosca sin, ní fhéadfaí cion 
araíonachta a dhéanamh de chur i gcrích feidhmeanna a thugtar di leis na conarthaí 
agus de chloí, dá bharr sin, leis na hoibleagáidí atá fúithi dá réir, trí chur i bhfeidhm na 
bhforálacha amhail an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus Airteagal 47 den Chairt, 
gan na forálacha sin de dhlí an Aontais a shárú ipso facto. 

Tugann an Chúirt faoi deara, ar an gcéad dul síos, go bhfuil na sainmhínithe ar na cionta 
araíonachta atá i gceist chomh leathan agus chomh neamhbheacht sin, go gcumhdaítear 
cásanna ina bhfuil ar bhreithiúna a scrúdú an gcomhlíonann siad féin, an chúirt ina 
suíonn siad, breithiúna eile nó cúirteanna eile na ceanglais a eascraíonn as forálacha an 
dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus Airteagal 47 den Chairt. Ní féidir a áirithiú leis na 
forálacha náisiúnta sin ach an oiread nach mbaineann dliteanas na mbreithiúna i gceist i 
leith na gcinntí breithiúnacha a bhfuil orthu a thabhairt ach le cásanna fíor-eisceachtúla, 
agus nach féidir, dá bhrí sin, an córas araíonachta is infheidhme maidir le breithiúna a 
úsáid chun críoch athbhreithniú polaitiúil ar chinntí breithiúnacha. Thairis sin, i 
bhfianaise na n-imthosca agus an chomhthéacs ar leith inar glacadh na forálacha 
náisiúnta sin, tugann an Chúirt le fios gur léiriú soiléir iad na téarmaí a roghnaigh 
reachtas na Polainne ar shraith ceisteanna a thug ar chúirteanna éagsúla de chuid na 
Polainne tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt le haghaidh réamhrialú maidir le 
comhoiriúnacht leis an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus le hAirteagal 47 den Chairt 

_________________________ 

78  Airteagal 107(1) (2) agus (3) den Dlí leasaithe maidir le Gnáthchúirteanna agus Airteagal 72(1)(1) go (3) den Dlí leasaithe maidir leis an gCúirt 
Uachtarach 
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roinnt athruithe reachtacha le déanaí lena ndearnadh difear d’eagrú an chórais ceartais 
sa Pholainn. Dá bhrí sin, measann an Chúirt go bhfuil sé léirithe go bhfuil baol ann go 
ndéanfaí léiriú ar na forálacha náisiúnta sin amhail go gceadófaí go n-úsáidfí an córas 
araíonachta is infheidhme maidir le breithiúna chun críocha cosc a chur ar na cúirteanna 
náisiúnta cinntí áirithe a dhéanamh a cheanglaítear le dlí an Aontais agus go bhféadfaí 
tionchar a imirt ar chinntí breithiúnacha na gcúirteanna sin, rud a bhainfeadh an bonn 
de neamhspleáchas na mbreithiúna sin, agus go ndéantar, dá bhrí sin, na forálacha sin 
de dhlí an Aontais a shárú ar an mbonn sin. Sáraítear leis na forálacha náisiúnta céanna 
Airteagal 267 CFAE freisin sa mhéid go gcruthaítear leo baol go gcuirfear pionós 
araíonachta ar na breithiúna náisiúnta as tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt 
Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú. 

Go sonrach, maidir leis an gcion araíonachta atá bunaithe ar an ‘sárú follasach agus 
tromchúiseach ar rialacha dlí’ arna dhéanamh ag breithiúna na Cúirte Uachtaraí, 79 
measann an Chúirt go mbaineann an fhoráil náisiúnta lena bhforáiltear an bonn de 
neamhspleáchas na mbreithiúna sin freisin ós rud é nach féidir a chur as an áireamh go 
n-úsáidfí an córas araíonachta is infheidhme maidir leis na breithiúna sin chun brú agus 
éifeacht bactha a chothú lena bhféadfaí tionchar a imirt ar inneachar a gcinntí. Cuirtear 
teorainn leis an bhforáil sin freisin leis an oibleagáid atá ar an gCúirt Uachtarach iarrataí 
ar réamhrialú a tharchur chuig an gCúirt Bhreithiúnais tríd an bhféidearthacht imeachtaí 
araíonachta a thionscnamh. 

Ar an tríú dul síos, measann an Chúirt gur mhainnigh an Pholainn a hoibleagáidí a 
chomhlíonadh faoin dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, i gcomhar le hAirteagal 47 den 
Chairt agus faoi phrionsabal thosaíocht dhlí an Aontais, trí fhorálacha a ghlacadh lena 
gcuirtear toirmeasc ar aon chúirt náisiúnta a fhíorú go gcomhlíontar ceanglais a 
eascraíonn as dlí an Aontais a bhaineann leis an ráthaíocht maidir le binse 
neamhspleách neamhchlaon arna bhunú roimh ré le dlí. 80 

I ndáil leis an méid sin, soiléiríonn an Chúirt go gcuirtear cosc leis na forálacha náisiúnta 
sin ní hamháin ‘chinneadh’, ach ar ‘mheasúnú’ freisin, i bhfianaise a ‘dleathachta’, an 
‘cheaptha’ féin agus ‘an chumhacht feidhmeanna a chur i gcrích in ábhair riar an 
cheartais de dheasca an cheaptha sin.’ Thairis sin, toirmisctear leis na forálacha sin, aon 
‘amhras a chaitheamh ar ‘dhlisteanacht’ na ‘gcúirteanna’ nó ‘na n-orgán bunreachtúil 
Stáit nó na n-orgán atá freagrach as athbhreithniú a dhéanamh, agus cosaint, ar an dlí’. 
Féadfaidh sé a bheith mar thoradh ar fhoclaíocht den sórt sin, go háirithe sa 
chomhthéacs áirithe inar glacadh iad, go mbeadh sraith gníomhartha a gceanglaítear 
mar sin féin ar na cúirteanna i dtrácht iad a ghlacadh, i gcomhréir lena n-oibleagáidí 
chun a áirithiú go gcomhlíonfar an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus Airteagal 47 

_________________________ 

79  Airteagal 72(1)(1) den Dlí leasaithe maidir leis an gCúirt Uachtarach. 
80  Airteagal 42a(1) agus (2) agus Airteagal 55(4) den Dlí leasaithe maidir le Gnáthchúirteanna, Airteagal 26(3) agus Airteagal 29(2) agus (3) den 

Dlí leasaithe maidir leis an gCúirt Uachtarach, agus Airteagal 5(1a) agus (1b) den Dlí leasaithe maidir le cúirteanna riaracháin.  
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den Chairt, go bhféadfaidh siad, mar gheall ar a n-ábhair nó ar a n-éifeachtaí, teacht faoi 
raon feidhme na dtoirmeasc atá leagtha síos amhlaidh. Thairis sin, ós rud é go bhfuil na 
forálacha náisiúnta sin in ann cosc a chur ar chúirteanna na Polainne gan forálacha a 
chur i bhfeidhm atá contrártha leis an dá fhoráil sin de dhlí an Aontais, a bhfuil éifeacht 
dhíreach acu, d’fhéadfaidís freisin prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais a shárú.  

8. Dliteanas pearsanta, díolúine agus fionraí 

Breithiúnas an 18 Bealtaine 2021 (an Mór-Dhlísheomra), Asocia Elementaria ‘Forumul 
Judecătorilor din România’ agus páirtithe eile (C-83/19, C-127/19, C-195/19, C-291/19, C-355/19 
agus C-397/19, EU:C:2021:393) 

(Tarchur chun réamhrialú — Conradh i dtaobh aontachas Phoblacht na Bulgáire agus na 
Rómáine leis an Aontas Eorpach — Acht a bhaineann le coinníollacha aontachas Phoblacht na 
Bulgáire agus na Rómáine leis an Aontas Eorpach — Airteagail 37 agus 38 — Bearta iomchuí — 
Sásra um chomhar agus um fhíorú ar dhul chun cinn sa Rómáin chun aghaidh a thabhairt ar 
thagarmharcanna sonracha i réimsí an athchóirithe bhreithiúnaigh agus an chomhraic i gcoinne 
an éillithe — Cinneadh 2006/928/CE — Cineál agus éifeachtaí dlíthiúla an tsásra comhair agus 
fíorúcháin agus na dtuarascálacha arna dtarraingt suas ag an gCoimisiún ar a bhonn — An 
smacht reachta — Neamhspleáchas na mbreithiúna — An dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE — 
Airteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha na Rómáine – Dlíthe agus orduithe éigeandála 
rialtais arna nglacadh sa Rómáin in 2018 agus 2019 maidir le heagrú chóras an cheartais agus 
dliteanas na mbreithiúna – Ceapachán ad interim ar phoist bhainistíochta sa Chigireacht 
Bhreithiúnach – Rannóg a bhunú laistigh d’Oifig an Ionchúisitheora Poiblí chun cionta arna 
ndéanamh laistigh den chóras breithiúnach a fhiosrú – Dliteanas airgeadais an Stáit agus 
dliteanas pearsanta na mbreithiúna i gcás earráid ar thaobh na mbreithiúna) 

Rinne cúirteanna na Rómáine sé iarraidh ar réamhrialú os comhair na Cúirte 
Breithiúnais i gcomhthéacs imeachtaí idir daoine dlítheanacha nó daoine nádúrtha agus 
údaráis nó comhlachtaí amhail an Inspecţia Judiciară (Cigireacht Bhreithiúnach, an 
Rómáin), Consiliul Superior al Magistraturii (Ard-Chomhairle na mBreithiúna, an Rómáin) 
agus an Parchetul de pe lângă Înalta Curte de Casaύie şi Justiύie (Oifig an 
Ionchúisitheora Phoiblí ag an Ard-Chúirt um Achomharc agus um Cheartas, an Rómáin). 

Tá na díospóidí sna príomhimeachtaí mar chuid d’athchóiriú suntasach i réimsí an 
cheartais agus an chomhraic i gcoinne an éillithe sa Rómáin, a ndearnadh faireachán air 
ar leibhéal an Aontais Eorpaigh ó 2007 i leith faoin sásra comhair agus fíorúcháin arna 
bhunú le Cinneadh 2006/928 tráth aontachas na Rómáine leis an Aontas Eorpach 
(‘CVM’). 

I gcomhthéacs na caibidlíochta maidir le haontachas leis an Aontas Eorpach, ghlac an 
Rómáin, in 2004, trí dhlí, ar a dtugtar ‘na Dlíthe Ceartais’, maidir le stádas breithiúna 
agus ionchúisitheoirí, eagrú an chórais bhreithiúnaigh agus Ard-Chomhairle na 
mBreithiúna, agus é mar aidhm leis sin neamhspleáchas agus éifeachtúlacht an chórais 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-83/19
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bhreithiúnaigh a fheabhsú. Ó 2017 go 2019, rinneadh leasuithe ar na dlíthe sin le dlíthe 
agus orduithe éigeandála rialtais arna nglacadh ar bhonn Bhunreacht na Rómáine. 
Mhaigh na hiarratasóirí sna príomhimeachtaí nach raibh cuid de na leasuithe reachtacha 
sin i gcomhréir le dlí an Aontais. Chun tacú lena gcaingne, thagair siad do bharúlacha 
agus do thuarascálacha áirithe arna dtarraingt suas ag an gCoimisiún Eorpach maidir le 
dul chun cinn na Rómáine faoi CVM, inar cáineadh, dar leo, na forálacha a ghlac an 
Rómáin idir 2017 agus 2019 i bhfianaise na gceanglas maidir le héifeachtacht an 
chomhraic i gcoinne an éillithe agus neamhspleáchas na mbreithiúna a ráthú. 

Sa chomhthéacs sin, tá amhras ar na cúirteanna a rinne an tarchur maidir le cineál agus 
éifeachtaí dlíthiúla CVM agus raon feidhme na dtuarascálacha arna dtarraingt suas ag an 
gCoimisiún faoi. Dar leis na cúirteanna sin, ba cheart a mheas go dtagann inneachar, 
cineál agus fad an tsásra sin faoi raon feidhme an Chonartha Aontachais agus ba cheart 
go mbeadh na ceanglais a leagtar amach sna tuarascálacha sin ceangailteach ar an 
Rómáin. I ndáil leis sin, áfach, tagraíonn na cúirteanna sin do chásdlí náisiúnta ar dá réir 
nach bhfuil tosaíocht ag dlí an Aontais ar ord bunreachtúil na Rómáine agus nach 
bhféadfadh Cinneadh 2006/928 a bheith ina chaighdeán tagartha i gcomhthéacs 
athbhreithniú ar bhunreachtúlacht, ós rud é gur glacadh an cinneadh sin roimh 
aontachas na Rómáine leis an Aontas Eorpach agus nach ndearna an Chúirt léiriú chun a 
fháil amach ar tháinig a ábhar, a chineál agus a fhad faoi raon feidhme an Chonartha 
Aontachais. 

Tar éis di a chinneadh go dtagann na rialacha lena rialaítear eagrú an cheartais sa 
Rómáin faoi raon feidhme Chinneadh 2006/928, meabhraíonn an Chúirt go bhfuil 
athbhreithniú breithiúnach éifeachtach atá ceaptha chun comhlíonadh dhlí an Aontais a 
áirithiú ina chuid dhílis de luach an smachta reachta, atá faoi chosaint an Chonartha ar 
an Aontas Eorpach. Cuireann sí in iúl freisin nach mór do gach Ballstát a áirithiú go 
gcomhlíonann na comhlachtaí a thagann faoina chóras breithiúnach sna réimsí a 
chumhdaítear le dlí an Aontais, mar ‘chúirteanna nó binsí’, na ceanglais maidir le cosaint 
bhreithiúnach éifeachtach. Ós rud é go bhfuil feidhm ag an reachtaíocht náisiúnta atá i 
gceist maidir le gnáthbhreithiúna a n-iarrtar orthu rialú a thabhairt ar cheisteanna a 
bhaineann le cur i bhfeidhm nó léiriú dhlí an Aontais, ní mór na ceanglais sin a 
chomhlíonadh leis an reachtaíocht náisiúnta sin. I ndáil leis sin, tá sé ríthábhachtach 
neamhspleáchas na mbreithiúna atá i gceist a chaomhnú, chun iad a chosaint ar 
idirghabhálacha seachtracha nó ar bhrú seachtrach, agus ar an gcaoi sin aon tionchar 
díreach agus indíreach ar chinntí na mbreithiúna lena mbaineann a chosc. 

Ar deireadh, tugann an Chúirt dá haire, maidir leis na rialacha lena rialaítear an córas 
araíonachta do bhreithiúna, go bhfágann ceanglas an neamhspleáchais nach mór na 
ráthaíochtaí is gá a leagan síos chun cosc a chur ar úsáid an chórais sin mar chóras chun 
ábhar cinntí breithiúnacha a rialú go polaitiúil. Dá bhrí sin, leis an reachtaíocht náisiúnta 
ní fhéadfaí amhras a chruthú do dhaoine aonair go n-úsáidfí cumhachtaí comhlachta 
bhreithiúnaigh atá freagrach as imscrúduithe agus caingne araíonachta i gcoinne 
breithiúna agus ionchúisitheoirí mar uirlis chun brú a chur ar ghníomhaíochtaí 
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breithiúna agus ionchúisitheoirí nó mar mhodh chun rialú polaitiúil a fheidhmiú ina leith 
sin. 

I bhfianaise na mbreithnithe ginearálta sin, cinneann an Chúirt gur dócha go n-eascródh 
amhras den sórt sin as reachtaíocht náisiúnta i gcás ina bhfuil sé d’éifeacht aici, fiú go 
sealadach, Rialtas an Bhallstáit lena mbaineann a chur ar a chumas ceapacháin a 
dhéanamh chuig poist bhainistíochta sa chomhlacht a bhfuil sé de chúram air 
imscrúduithe araíonachta a dhéanamh agus caingean araíonachta a thionscnamh i 
gcoinne breithiúna agus ionchúisitheoirí, de shárú ar an ngnáthnós imeachta 
ceapacháin dá bhforáiltear leis an dlí náisiúnta. 

• Rannóg speisialta ionchúisimh a chruthú le dlínse eisiach i leith cionta arna 
ndéanamh ag breithiúna agus ag ionchúisitheoirí poiblí 

I bhfianaise na mbreithnithe ginearálta céanna, scrúdaíonn an Chúirt comhoiriúnacht 
idir reachtaíochta náisiúnta agus dlí an Aontais lena ndéantar foráil chun rannóg 
speisialaithe d’Oifig an Ionchúisitheora Phoiblí a chruthú ag a bhfuil inniúlacht eisiach 
chun cionta arna ndéanamh ag breithiúna agus ionchúisitheoirí a imscrúdú. Sonraíonn 
an Chúirt, chun go mbeadh sí i gcomhréir le dlí an Aontais, nach mór údar a bheith le 
reachtaíocht den sórt sin, ar an gcéad dul síos, mar gheall ar cheanglais oibiachtúla 
infhíoraithe a bhaineann le riaradh cuí an cheartais agus, ar an dara dul síos, nach mór a 
áirithiú nach féidir an rannóg sin a úsáid mar ionstraim chun rialú polaitiúil a dhéanamh 
ar ghníomhaíochtaí na mbreithiúna agus na n-ionchúisitheoirí sin agus a hinniúlacht a 
fheidhmiú i gcomhréir le ceanglais na Cairte um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh 
(‘an Chairt’). Mura gcomhlíontar na ceanglais sin, d’fhéadfaí a mheas go bhfuil an 
reachtaíocht sin beartaithe chun ionstraim brú agus imeaglaithe a chruthú do 
bhreithiúna, lena mbainfí an bonn de mhuinín daoine aonair as an gceartas. Ina 
theannta sin chuir an Chúirt in iúl nach bhféadfadh sé a bheith d’éifeacht ag an 
reachtaíocht náisiúnta atá i gceist neamhaird a thabhairt ar oibleagáidí sonracha na 
Rómáine faoi Chinneadh 2006/928 maidir leis an éilliú a chomhrac. 

Is faoin gcúirt náisiúnta atá sé a fhíorú nach mbeadh an rannóg sin neamhchosanta ar 
thionchair sheachtracha mar gheall ar an athchóiriú as ar eascair, sa Rómáin, rannóg 
speisialaithe d’Oifig an Ionchúisitheora Phoiblí atá i gceannas ar imscrúduithe in aghaidh 
breithiúna agus ionchúisitheoirí agus mar gheall ar na rialacha a bhaineann le ceapadh 
ionchúisitheoirí a shanntar don rannóg sin. Maidir leis an gCairt, is faoin gcúirt náisiúnta 
atá sé a fhíorú nach bhfágann an reachtaíocht náisiúnta atá i gceist nach bhféadfaí 
éisteacht a fháil laistigh de thréimhse réasúnta ama do chás na mbreithiúna agus na 
n-ionchúisitheoirí lena mbaineann. 

• Dliteanas airgeadais an Stáit agus dliteanas pearsanta na mbreithiúna mar gheall 
ar earráid bhreithiúnach 

Cinneann an Chúirt nach bhféadfadh reachtaíocht náisiúnta lena rialaítear dliteanas 
airgeadais an Stáit agus dliteanas pearsanta na mbreithiúna i leith damáiste a rinneadh 
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mar gheall ar earráid bhreithiúnach a bheith i gcomhréir le dlí an Aontais ach i gcás nach 
bhféadfaí dliteanas pearsanta breithimh mar gheall ar earráid bhreithiúnach den sórt 
sin a bheith ann, i gcomhthéacs caingean le haghaidh slánaíochta, ach i gcásanna 
eisceachtúla agus go bhfuil sí á rialú ag critéir oibiachtúla infhíoraithe a bhaineann leis 
na ceanglais maidir le riar cuí an cheartais agus le ráthaíochtaí atá ceaptha chun aon 
bhaol go gcuirfí brú seachtrach ar ábhar cinntí breithiúnacha a sheachaint. Chuige sin, tá 
géarghá le rialacha soiléire beachta lena sainítear an t-iompar a d’fhéadfadh a bheith ina 
chúis le dliteanas pearsanta breithiúna chun an neamhspleáchas is gné dhílis dá misean 
a ráthú agus chun nach mbeidh siad neamhchosanta ar an mbaol go bhféadfaí a 
ndliteanas pearsanta a thabhú díreach mar gheall ar a gcinneadh. Ní leor ann féin go 
bhfuil earráid bhreithiúnach i gcinneadh chun dliteanas pearsanta a chur ar an 
mbreitheamh lena mbaineann. 

Maidir leis na rialacha mionsonraithe a bhaineann le dliteanas pearsanta breithiúna a 
cheistiú, ní mór foráil a dhéanamh sa reachtaíocht náisiúnta ar bhealach soiléir beacht 
do na ráthaíochtaí is gá chun a áirithiú nach ndealraíonn sé go bhféadfadh an 
t-imscrúdú atá beartaithe chun a fháil amach an ann do na coinníollacha agus do na 
himthosca lena bhféadfaí dliteanas pearsanta a chruthú ná caingean le haghaidh 
slánaíochta a bheith ina n-uirlisí brú ar ghníomhaíocht bhreithiúnach. Ionas nach 
bhféadfadh éifeacht dhíspreagthach a bheith ag socruithe den sórt sin ar bhreithiúna i 
bhfeidhmiú a ndualgas breithiúnas a thabhairt go neamhspleách, ní mór do na húdaráis 
inniúla, chun an t-imscrúdú sin a oscailt agus a dhéanamh agus chun an ghníomhaíocht 
sin a dhéanamh, a bheith ina n-údaráis iad féin a ghníomhaíonn go hoibiachtúil agus go 
neamhchlaonta, agus leis na coinníollacha substainteacha leis na rialacha mionsonraithe 
nós imeachta ní fhéadfaí amhras dlisteanach a chruthú maidir le neamhchlaontacht na 
n-údarás sin. Ar an gcaoi chéanna, tá sé tábhachtach go n-urramófar go hiomlán na 
cearta a chumhdaítear sa Chairt, go háirithe cearta cosanta an bhreithimh, agus gur 
cúirt é an comhlacht a bhfuil dlínse aige rialú ar dhliteanas pearsanta an bhreithimh. Go 
háirithe, ní fhéadfadh an cinneadh go ndearnadh earráid bhreithiúnach a bheith 
ceangailteach i gcomhthéacs na caingne le haghaidh slánaíochta arna tabhairt ag an Stát 
i gcoinne an bhreithimh lena mbaineann cé nár éisteadh an breitheamh sin le linn na 
n-imeachtaí roimhe sin maidir le dliteanas airgeadais an Stáit.  

Breithiúnas an 13 Iúil 2023 (an Mór-Dhlísheomra), YP agus páirtithe eile (Tarscaoileadh 
díolúine agus breitheamh a chur ar fionraí (C-615/20 agus C-671/20, EU:C:2023:562) 

(Tarchur chun réamhrialú - An dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE - An smacht reachta - Cosaint 
dhlíthiúil éifeachtach sna réimsí a chumhdaítear le dlí an Aontais - Neamhspleáchas na 
mbreithiúna - Tosaíocht dhlí AE - Airteagal 4(3) CAE - Oibleagáid an chomhair dhílis - 
Tarscaoileadh díolúine coiriúla breithimh agus a chuid fheidhmeanna a chur ar fionraí arna ordú 
ag an Izba Dyscyplinarna (an Dlísheomra Araíonachta) den Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, 
an Pholainn) - Easpa neamhspleáchais agus neamhchlaontachta an dlísheomra sin - Athrú ar 
chomhdhéanamh an phainéil breithiúna a iarrtar air cás a sannadh don bhreitheamh sin ar dtús 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-615/20
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a éisteacht - Cosc ar na cúirteanna náisiúnta cur i gcoinne dlisteanacht cúirte, feidhmiú na cúirte 
sin a chur i mbaol nó dlíthiúlacht nó éifeachtacht ainmniúchán na mbreithiúna nó dá gcuid 
cumhachtaí breithiúnacha a mheas ar phian smachtbhannaí araíonachta - Oibleagáid ar na 
cúirteanna lena mbaineann agus ar na húdaráis inniúla chun chomhdhéanamh na 
bhfoirmíochtaí breithiúnacha a chinneadh agus a athrú chun bearta lena dtarscaoiltear díolúine 
coiriúla breithimh agus lena gcuirtear ar fionraí é a dhífheidhmiú - Oibleagáid ar na cúirteanna 
agus ar na húdaráis sin forálacha náisiúnta lena bhforáiltear do na coscanna sin a dhífheidhmiú) 

Cás C-615/20 

Ar bhonn bille díotála ón Ionchúisitheoir Poiblí Réigiúnach, Vársá, ionchúisíodh YP agus 
13 chosantóir eile os comhair an Sąd Okręgowy w Warszawie (an Chúirt Réigiúnach, 
Vársá, an Pholainn) as sraith cionta coiriúla. Sannadh an cás sin do bhreitheamh aonair 
den chúirt sin, eadhon an Breitheamh I.T. 

Cé go raibh an-dul chun cinn déanta sna himeachtaí sa chás sin, rinne an Prokuratura 
Krajowa Wydział Spraw Wewnętrznych (Oifig an Ionchúisitheora Phoiblí Náisiúnta, an 
Rannán Gnóthaí Inmheánacha, an Pholainn) 81 an 14 Feabhra 2020, iarratas ar an 
Dlísheomra Araíonachta le cead a fháil chun an Breitheamh I.T. a ionchúiseamh as cead 
a thabhairt d'ionadaithe na meán cumarsáide taifid a dhéanamh agus grianghraif a 
ghlacadh, i mí na Nollag 2017, le linn éisteacht agus le linn an ordaithe a rinneadh sa 
chás sin a bheith á léamh sa chúirt agus na cúiseanna ó bhéal a bheith á dtabhairt ina 
leith agus, dá bhíthin sin, as fáisnéis ó na himeachtaí réamhthrialacha den 
Ionchúisitheoir Poiblí Réigiúnach, Vársá, sa chás lena mbaineann a nochtadh. 

Le rún an 18 Samhain 2020 (‘an rún atá faoi chonspóid’), d’údaraigh an Dlísheomra 
Araíonachta imeachtaí coiriúla a thionscnamh i gcoinne an Bhreithimh I.T., an 
breitheamh sin a chur ar fionraí óna dhualgais agus méid a luacha saothair a laghdú 
25 % ar feadh ré na fionraí sin. 

Maíonn an chúirt a rinne an tarchur, eadhon foirmíocht na Cúirte Réigiúnaigh, Vársá, atá 
freagrach as na himeachtaí coiriúla i gcoinne YP agus ina bhfuil an Breitheamh I.T. ag suí 
mar bhreitheamh aonair, go bhfuil an rún atá faoi chonspóid den chineál a chuireann 
isteach ar an bhfoirmíocht sin den chúirt leanúint ar aghaidh leis na himeachtaí sin. Sa 
chomhthéacs sin, chinn sí bac a chur ar na himeachtaí chun ceist a tharchur chuig an 
gCúirt, go bunúsach, maidir le dlí an Aontais a bheith ar neamhréir le forálacha náisiúnta 
lena dtugtar cumhacht do chomhlacht nach ráthaítear a neamhspleáchas agus a 
neamhchlaontacht imeachtaí coiriúla i gcoinne bhreithiúna na ngnáthchúirteanna a 
údarú agus, i gcás ina ndeonaítear an t-údarú sin, dualgais na mbreithiúna lena 
mbaineann a fhionraí agus a luach saothair a laghdú le linn na fionraí sin. Féachann na 
_________________________ 

81  Bunaíodh le Dlí maidir leis an gCúirt Uachtarach an 8 Nollaig 2017, mar chuid den Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, an Pholainn), 
dlísheomra araíonachta nua ar a dtugtar an Izba Dyscyplinarna (an ‘Dlísheomra Araíonachta’). Le dlí an 20 Nollaig 2019 arna leasú leis an Dlí 
maidir leis an gCúirt Uachtarach, a tháinig i bhfeidhm in 2020, deonaíodh cumhachtaí nua leis don dlísheomra sin, go háirithe, chun 
imeachtaí coiriúla a thionscnamh i gcoinne breithiúna a údarú nó iad a choinneáil faoi choinneáil shealadach (Airteagal 27(1), mír 1a). 
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ceisteanna sin, go bunúsach, lena bhfáil amach, i bhfianaise fhorálacha agus phrionsabal 
dhlí an Aontais, 82 an bhfuil údar fós leis an mbreitheamh aonair atá mar chúirt ann féin 
leanúint ar aghaidh ag scrúdú an cháis sna príomhimeachtaí d’ainneoin an réitigh atá i 
gceist lenar cuireadh an chúirt sin ar fionraí ó oifig. 

Cás C-671/20 

I sraith eile d’imeachtaí coiriúla, idir an tIonchúisitheoir Réigiúnach, Vársá, agus M.M., a 
cúisíodh freisin le cionta coiriúla éagsúla, bhí cinneadh ón Ionchúisitheoir i gceist lena 
n-ordaíodh go gcruthófaí morgáiste éigeantach ar réadmhaoin de chuid an M.M. Rinne 
M.M. achomharc i gcoinne an chinnidh sin os comhair na Cúirte Réigiúnaí, Vársá, agus 
sannadh an cás a bhaineann leis an achomharc sin ar an mBreitheamh I.T. 

I ndiaidh don rún atá faoi chonspóid a bheith glactha lenar cuireadh an Breitheamh I.T. 
ar fionraí, inter alia, d’ordaigh Uachtarán na Cúirte Réigiúnaí, Vársá, go n-athródh 
Uachtarán an dlísheomra inar shuigh an Breitheamh I.T. foirmíocht an bhinse sna 
cásanna go léir a sannadh don bhreitheamh sin ar dtús, seachas an cás inar ndearna an 
Breitheamh I.T. iarraidh ar an gCúirt ba bhun leis an iarraidh ar réamhrialú i gCás 
C-615/20. Dá réir sin, d’athshann Uachtarán an dlísheomra sin na cásanna a sannadh ar 
dtús don Bhreitheamh I.T., lena n-áirítear an cás a bhaineann le M.M. 

De réir na cúirte a rinne an tarchur, eadhon painéal breithimh aonair eile de chuid na 
Cúirte Réigiúnaigh, Vársá, a ndearnadh an cás sin a athshannadh uirthi, léiríonn an méid 
sin gur aithin Uachtarán na cúirte sin go raibh an rún lena mbaineann ceangailteach 
trína ndearbhú nárbh fhéidir an cás sin a scrúdú nó go raibh bac buan ar scrúdú den 
sórt sin mar thoradh ar fhionraí dhualgais an Bhreithimh I.T. 

Ceistíonn an chúirt sin éifeacht cheangailteach de ghníomh amhail an réiteach atá faoi 
cheist agus dlisteanacht fhoirmíochtaí eile na Cúirte arna roghnú tar éis don rún sin a 
bheith curtha chun feidhme. Ina theannta sin, sonraíonn sí go bhfuil cosc uirthi faoi 
fhorálacha náisiúnta a rinneadh le déanaí, ar pian smachtbhannaí araíonachta, scrúdú a 
dhéanamh ar chineál ceangailteach an rúin sin. Leis na ceisteanna sin arna gcur ar an 
gCúirt féachtar, go bunúsach, lena bhfáil amach an bhféadfaidh an chúirt a rinne an 
tarchur sa chás sin, ag féachaint do na forálacha agus do na prionsabail chéanna de dhlí 
an Aontais, 83 a chinneadh, gan an baol a bheith ann go dtabhófar dliteanas araíonachta, 
go bhfuil an rún sin gan forneart ceangailteach, agus é mar thoradh air sin nach bhfuil 
údar aici breithniú a dhéanamh ar an gcás sna príomhimeachtaí a athshannadh di tar 
éis an réitigh sin agus ar cheart, dá bhrí sin, an cás sin a ath-leithdháileadh ar an gcúirt a 
bhí i gceannas ar an rún sin ar dtús. 

_________________________ 
82  Eadhon Airteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh, Airteagal 2 CAE agus an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE lena 

gcumhdaítear prionsabal an smachta reachta agus ceanglais maidir le cosaint bhreithiúnach éifeachtach, chomh maith le prionsabail na 
tosaíochta, an chomhair dhílis agus na deimhneachta dlíthiúla. 

83  Is iad sin Airteagal 2 agus an dara fomhír d'Airteagal 19(1) CAE, chomh maith le prionsabail na príomhachta, an chomhair dhílis agus na 
deimhneachta dlíthiúla. 
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Le breithiúnas a thug an Chúirt sna cásanna uamtha seo, agus í ina Mór-Dlísheomra, 
tagraíonn sí do na treoracha óna cásdlí, 84 go háirithe i mbreithiúnas an 5 Meitheamh 
2023, an Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas agus saol príobháideach na 
mbreithiúna). 85 Rialaíonn sí, go bunúsach, go bhfuil an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE 
mar chosc ar fhorálacha náisiúnta lena dtugtar cumhacht do chomhlacht nach 
ráthaítear a neamhspleáchas agus a neamhchlaontacht díolúine breithimh a tharraingt 
siar, a dhualgais a fhionraí agus a luach saothair a laghdú le linn na fionraí sin. 
Sonraíonn sí freisin, i bhfianaise phrionsabal thosaíocht dhlí an Aontais agus phrionsabal 
an chomhair dhílis a chumhdaítear in Airteagal 4(3) CAE, iarmhairtí dá leithéid de 
chonclúid don chúirt náisiúnta maidir le gníomh amhail an rún atá faoi cheist a 
bhaineann, de shárú ar an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, le dualgais breithimh a 
shuíonn mar bhreitheamh aonair a chur ar fionraí, agus do na comhlachtaí 
breithiúnacha atá freagrach as comhdhéanamh phainéil na cúirte náisiúnta sin a 
chinneadh agus a mhodhnú. 

Ar an gcéad dul síos, rialaíonn an Chúirt go gcuirtear cosc leis an dara fomhír 
d’Airteagal 19(1) CAE ar fhorálacha náisiúnta lena dtugtar cumhacht do chomhlacht nach 
ráthaítear a neamhspleáchas agus a neamhchlaontacht imeachtaí coiriúla i gcoinne 
bhreithiúna na ngnáthchúirteanna a údarú agus, i gcás ina ndeonaítear an t-údarú sin, 
dualgais na mbreithiúna lena mbaineann a fhionraí agus a luach saothair a laghdú le 
linn na fionraí sin. 

I ndáil leis sin, tugann an Chúirt dá haire, ó rinneadh na hiarrataí ar réamhrialú sa dá 
chás sin, thug sí breithiúnas sa chás an Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas agus 
saol príobháideach na mbreithiúna), inar chinn sí, inter alia, trí chumhachtaí a thabhairt 
don Dlísheomra Araíonachta, nach ráthaítear a neamhspleáchas agus a 
neamhchlaontacht, 86 rialú a dhéanamh ar chásanna a bhfuil tionchar díreach acu ar 
stádas agus ar chomhlíonadh dhualgais an bhreithimh , amhail iarrataí ar údarú chun 
imeachtaí coiriúla a thionscnamh i gcoinne breithiúna, nár chomhlíon an Pholainn sin a 
oibleagáidí faoin dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE. 87 

Sa bhreithiúnas sin, chuir an Chúirt in iúl go láidir nach dócha go gcuirfí isteach ar 
neamhspleáchas na mbreithiúna leis an riosca go dtabharfadh comhlacht nach 
ráthaítear a neamhspleáchas údarú iad a ionchúiseamh agus gurb amhlaidh an cás leis 

_________________________ 
84  Maidir le heaspa neamhspleáchais agus neamhchlaontachta an Dlísheomra Araíonachta a bunaíodh leis an Dlí maidir leis an gCúirt 

Uachtarach 2017, arna leasú i gcomhthéacs Athchóiriú Ceartais na Polainne 2019. 
85  Breithiúnas an 5 Meitheamh 2023, an Coimisiúin v an Pholainn (Córas araíonachta do bhreithiúna) (C-204/21, EU:C:2023:442), a meabhraíodh 

a chomhthéacs fíorasach agus dlíthiúil faoi Roinn II. 2., dar teideal ‘Eitic’. Cuirtear an breithiúnas sin i láthair freisin faoi Roinn II. 7. ‘Dliteanas 
Araíonachta’ agus ‘II. 10. Dlínse chun athbhreithniú a dhéanamh ar neamhspleáchas breithiúnach’. 

86  I mír 102 den bhreithiúnas sa chás an Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas agus saol príobháideach na mbreithiúna), d’athdhearbhaigh an 
Chúirt, agus í ag brath ar an gcásdlí a bhí aici roimhe sin (mír 112 de bhreithiúnas an 15 Iúil 2021, an Coimisiún v an Pholainn, (Córas 
araíonachta do bhreithiúna) (C-791/19, EU:C:2021:596), nach gcomhlíonann an Dlísheomra Araíonachta an ceanglas maidir le 
neamhspleáchas agus neamhchlaontacht. 

87  An Breithiúnas sa chás an Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas agus saol príobháideach na mbreithiúna), cuid oibríochtúil 1. 
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na rioscaí a bhaineann le comhlacht den sórt sin a chinneadh an ndéanfaidh sé iad a 
fhionraí óna ndualgais agus a luach saothair a laghdú. 88 

Sa chás seo, glacadh an rún atá i gceist i ndáil leis an mBreitheamh I.T., 89 ar bhonn na 
bhforálacha náisiúnta a chinn an Chúirt Bhreithiúnais, sa bhreithiúnas sin, a bheith 
contrártha leis an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, a mhéid a thugann siad dlínse 
gníomhartha amhail an rún sin a ghlacadh do chomhlacht den sórt sin. 

Má tá ceangal ar údaráis an Bhallstáit lena mbaineann leasú a dhéanamh ar na 
forálacha náisiúnta a bhí ina n-ábhar do bhreithiúnas lena suí gur mainníodh oibleagáidí 
a chomhlíonadh ar bhealach a thabharfadh i gcomhréir le ceanglais dhlí an Aontais iad, 
tá cúirteanna an Bhallstáit sin, óna dtaobh féin, faoi oibleagáid a áirithiú go 
gcomhlíonfar an breithiúnas sin i gcomhlíonadh a gcúraimí, rud a chiallaíonn, inter alia, 
gur faoi na cúirteanna sin atá sé é sin a dhéanamh chun na heilimintí dlíthiúla a leagtar 
síos ann a chur san áireamh, i gcás inarb iomchuí, chun raon feidhme fhorálacha dhlí an 
Aontais a chinneadh a bhfuil sé de cheangal orthu a chur i bhfeidhm. Dá bhrí sin, iarrtar 
ar an gcúirt a rinne an tarchur i gCás C-615/20, sa chás sna príomhimeachtaí, teacht ar 
na tátail uile a eascraíonn as na conclúidí a baineadh as an mbreithiúnas sa chás an 
Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas agus saol príobháideach na mbreithiúna). 

Sa dara háit, déanann an Chúirt léiriú ar an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, ar 
phrionsabal thosaíocht dhlí an Aontais agus ar phrionsabal an chomhair dhílis mar seo a 
leanas: 

– ar an gcéad dul síos, amhail go bhfuil sé de cheart ag painéal breithiúna de chúirt 
náisiúnta a éisteann cás agus atá comhdhéanta de bhreitheamh aonair ar ghlac cúirt 
nach ráthaítear a neamhspleáchas agus a neamhchlaontacht rún ina coinne lena 
n-údaraítear imeachtaí coiriúla a thionscnamh agus lena n-ordaítear dualgais an 
bhreithimh sin a chur ar fionraí agus a luach saothair a laghdú, deireadh a chur le rún 
den sórt sin atá mar bhac ar fheidhmiú a dlínse sa chás sin; agus, 

– ar an dara dul síos, maidir leis na comhlachtaí breithiúnacha atá freagrach as 
comhdhéanamh phainéil na cúirte náisiúnta sin a chinneadh agus a mhodhnú, amhail 
nach mór dóibh deireadh a chur leis an rún sin freisin, atá mar chosc ar an bpainéal 
breithiúna sin an dlínse sin a fheidhmiú. 

I ndáil leis sin, meabhraíonn sí, de réir cásdlí socair, 90 go gceanglaítear le prionsabal 
thosaíocht dhlí an Aontais, go háirithe, ar aon chúirt náisiúnta a n-iarrtar uirthi, laistigh 
de theorainneacha a dlínse, forálacha dhlí an Aontais a chur i bhfeidhm, an oibleagáid 
lánéifeacht a thabhairt do cheanglais dhlí an Aontais sa díospóid os a comhair, trína 
_________________________ 
88  Breithiúnas an 5 Meitheamh 2023, an Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas agus saol príobháideach na mbreithiúna), mír 101. 
89  Eadhon gnáthchúirt a bhféadfaí a iarraidh uirthi rialú a dhéanamh, faoin dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, maidir le ceisteanna a bhaineann 

le cur i bhfeidhm nó léiriú dhlí an Aontais. 
90  Féach, chuige sin, breithiúnas an 22 Feabhra 2022, RS (Éifeacht breithiúnas de chuid cúirt bhunreachtúil) (C-430/21, EU:C:2022:99), mír 53 agus 

an cásdlí a luaitear, agus mír 55 agus an cásdlí a luaitear, a chuirtear i láthair faoi Roinn II. 7., dar teideal ‘Dliteanas araíonachta’. 
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ndiúltú dá húdarás féin aon reachtaíocht nó cleachtas náisiúnta a chur i bhfeidhm atá 
contrártha le foráil de chuid dhlí an Aontais a bhfuil éifeacht dhíreach aici, gan iallach a 
chur ar an gcúirt an reachtaíocht nó an cleachtas náisiúnta sin a chur ar leataobh roimh 
ré trí mhodhanna reachtacha nó trí mhodhanna bunreachtúla eile ná fanacht leis an 
reachtaíocht nó leis an gcleachtas sin a chur ar leataobh roimh ré. Is ionann 
comhlíonadh na hoibleagáide sin agus léiriú ar phrionsabal an chomhair dhílis. 

Tá éifeacht dhíreach ag an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, arna léiriú i bhfianaise 
Airteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha, 91 rud a chiallaíonn nach mór aon fhoráil 
náisiúnta, aon chásdlí náisiúnta nó aon chleachtas náisiúnta atá contrártha leis na 
forálacha sin de dhlí an Aontais, arna léiriú ag an gCúirt, a dhífheidhmiú. 92 

Fiú in éagmais bearta reachtacha náisiúnta lena gcuirtear deireadh le mainneachtain 
oibleagáidí arna mbunú ag an gCúirt a chomhlíonadh, gur faoi na cúirteanna náisiúnta 
atá sé gach beart a dhéanamh chun cur chun feidhme iomlán dhlí an Aontais a éascú i 
gcomhréir leis an treoir atá sa bhreithiúnas lena suitear nár comhlíonadh oibleagáidí. 
Thairis sin, ní mór dóibh, i gcomhréir le prionsabal an chomhair dhílis, na hiarmhairtí 
neamhdhleathacha a bhaineann le sárú ar dhlí an Aontais a neamhniú. 

D’fhonn na hoibleagáidí sin a chomhlíonadh, ní mór do chúirt náisiúnta deireadh a chur 
le gníomh amhail an réiteach atá i gceist lenar ordaíodh, de shárú ar an dara fomhír 
d’Airteagal 19(1) CAE, dualgais breithimh a chur ar fionraí i gcás ina bhfuil sé sin fíor-
riachtanach i bhfianaise staid an nós imeachta atá i gceist chun tosaíocht dhlí an Aontais 
a áirithiú. 93 

Ar deireadh, cuireann an Chúirt in iúl, i gcás ina bhfuil gníomh amhail an rún atá i gceist 
glactha ag comhlacht nach binse neamhspleách neamhchlaonta é de réir bhrí dhlí an 
Aontais, nach féidir brath air ar bhonn phrionsabal na deimhneachta dlíthiúla nó atá 
nasctha le húdarás res judicata líomhnaithe an rúin sin chun cosc a chur ar an gcúirt a 
rinne an tarchur agus ar na comhlachtaí breithiúnacha atá freagrach as comhdhéanamh 
phainéil na cúirte náisiúnta a chinneadh agus a mhodhnú rún den sórt sin a dhiúltú. 94 

I ndáil leis sin, tugann an Chúirt faoi deara gur chuir an chúirt a rinne an tarchur bac ar 
na príomhimeachtaí i gCás C-615/20 fad a bhí an breithiúnas seo ar feitheamh. Sa 
chomhthéacs sin, ní cosúil go ndéanfaí an bonn a bhaint den deimhneacht dhlithiúil dá 
leanfadh an breitheamh arb é an fhoirmíocht de bhreitheamh aonair de chuid na cúirte 
a rinne an tarchur leis na himeachtaí sin, go háirithe ag an gcéim is déanaí den nós 

_________________________ 
91  Lena bhforchuirtear oibleagáid shoiléir bheacht ar na Ballstáit maidir leis an toradh atá le baint amach agus nach bhfuil faoi réir aon 

choinníollacha, go háirithe maidir le neamhspleáchas agus neamhchlaontacht na gcúirteanna a n-iarrtar orthu dlí an Aontais a léiriú agus a 
chur i bhfeidhm agus maidir leis an gceanglas nach mór iad a bhunú roimh ré le dlí. 

92  Breithiúnas an 5 Meitheamh 2021, an Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas agus saol príobháideach na mbreithiúna), (C-204/21, 
EU:C:2023:442), mír 78 agus an cásdlí a luaitear a chuirtear i láthair faoi Roinn II. 7., dar teideal ‘Dliteanas araíonachta’. 

93  Féach, chuige sin, breithiúnas in W.Ż. (Dlísheomra um Rialú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí na Cúirte Uachtaraí - Ceapachán) (C-487/19, 
EU:C:2021:798), míreanna 159 agus 161, a chuirtear i láthair faoi Roinn ‘II. 1. Ceapachán’, agus ‘II. 5. Aistriú’. 

94  Féach, chuige sin, breithiúnas W.Ż. (Dlísheomra um Rialú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí na Cúirte Uachtaraí - Ceapachán), mír 160, dá 
dtagraítear thuas. 
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imeachta sin, a bheadh thar a bheith casta. Dá mhalairt ar fad, dealraíonn sé go 
bhféadfaí déileáil leis an gcás sna príomhimeachtaí i gcinneadh a chomhlíonann, ar dtús, 
na ceanglais a eascraíonn as an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus, ar an dara dul 
síos, a chomhlíonann ceart na ndaoine aonair lena mbaineann éisteacht chóir a fháil 
laistigh de thréimhse réasúnach ama. 

Sna himthosca sin, tá údar ag an gcúirt a rinne an tarchur i gCás C-615/20 deireadh a 
chur leis an rún atá i gceist, ionas go bhféadfaidh sí leanúint de scrúdú a dhéanamh ar 
an gcás sna príomhimeachtaí ina comhdhéanamh reatha gan na comhlachtaí 
breithiúnacha atá inniúil ar chomhdhéanamh phainéil na cúirte náisiúnta a chinneadh 
agus a athrú a chur isteach air. 

Sa tríú háit, léiríonn an Chúirt an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus prionsabail 
thosaíocht dhlí an Aontais agus prionsabal an chomhair dhílis maidir le cás painéil 
breithiúna i gcúirt náisiúnta, amhail an chúirt a rinne an tarchur i gCás C-671/20, inar 
ndearnadh cás a sannadh roimhe sin do phainéal eile de chuid na cúirte náisiúnta sin a 
athshannadh dó mar thoradh ar ghníomh de chuid an Dlísheomra Araíonachta amhail 
an rún atá i gceist, chun a chinneadh, inter alia, an gcaithfidh an chúirt a rinne an 
tarchur, sa chás seo, an rún sin a dhíspreagadh agus staonadh ón gcás sin a scrúdú 
tuilleadh. 

Sonraíonn sí, i ndáil leis sin, maidir leis an oibleagáid atá ar chúirteanna náisiúnta a 
leithéid de rún a dhífheidhmiú, ar rún a bhaineann le dualgais breithimh a chur ar 
fionraí, de shárú ar an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, i gcás ina bhfuil sé fíor-
riachtanach i bhfianaise na staide nós imeachta atá i gceist chun tosaíocht dhlí an 
Aontais a ráthú, go bhfuil sé ceangailteach, go háirithe, ar an bpainéal breithiúnach a 
ndearnadh an cás reatha a athshannadh dó mar thoradh ar rún den sórt sin. Dá bhrí sin, 
ní mór don phainéal breithiúna sin staonadh ón gcás sin a éisteacht. Tá an oibleagáid sin 
ina ceangal freisin ar na comhlachtaí atá freagrach as comhdhéanamh phainéil na cúirte 
náisiúnta a chinneadh agus a athrú, agus dá bhrí sin ní mór dóibh an cás céanna a 
athshannadh d’fhoirmíocht na cúirte ar tugadh na himeachtaí os a comhair ar dtús. 

Sa chás seo, ní féidir brath go bailí ar aon bhreithniú atá bunaithe ar phrionsabal na 
deimhneachta dlíthiúla nó atá nasctha le húdarás res judicata a líomhnaítear don rún 
sin. 

I ndáil leis sin, tugann an Chúirt faoi deara, i gCás C-671/20, murab ionann agus cásanna 
eile a sannadh don Bhreitheamh I.T., ar cásanna iad a athshannadh freisin idir an dá linn 
d’fhoirmíochtaí eile, ach ar leanadh lena scrúdú nó, de réir mar a bheidh, a dúnadh trí 
chinneadh a ghlacadh ó na foirmíochtaí nua sin, gur cuireadh na príomhimeachtaí ar 
fionraí go dtí go dtabharfaí an breithiúnas reatha. Sa chomhthéacs sin, is cosúil gur 
dócha, dá n-atosódh an Breitheamh I.T. na himeachtaí sin, go dtabharfaí cinneadh mar 
chuid de na himeachtaí sin, d’ainneoin na moille arb é an rún atá i gceist is cúis léi, ar 
cinneadh a chomhlíonann na ceanglais a eascraíonn as an dara fomhír d’Airteagal 19(1) 
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CAE agus na ceanglais a eascraíonn as ceart an duine aonair lena mbaineann chun triail 
chóir a fháil. 

Déanann an Chúirt Airteagal 19(1) CAE agus prionsabail thosaíocht dhlí an Aontais agus 
an chomhair dhílis a léiriú amhail go gcuirtear cosc leo ar an méid seo a leanas: 

– ar an gcéad dul síos, painéal breithiúna de chúirt náisiúnta, a ndearnadh cás a 
sannadh roimhe sin do phainéal eile den chúirt sin a athshannadh air mar thoradh ar 
rún arna ghlacadh ag comhlacht nach ráthaítear a neamhspleáchas agus a 
neamhchlaontacht agus a d’údaraigh imeachtaí coiriúla a thionscnamh i gcoinne an 
bhreithimh aonair a bhfuil an painéal breithiúna sin comhdhéanta as agus a d’ordaigh 
dualgais na cúirte sin a chur ar fionraí agus a luach saothair a laghdú, agus a rinne 
cinneadh an cás sin a chur ar fionraí go dtí go ndéanfaidh an Chúirt cinneadh san 
iarraidh ar réamhrialú, a bheith faoi cheangal an rún sin a dhíspreagadh agus staonadh 
ón gcás sin a scrúdú tuilleadh, agus, 

– ar an dara dul síos, na comhlachtaí breithiúnacha atá freagrach as comhdhéanamh 
phainéil na cúirte náisiúnta a chinneadh agus a mhodhnú, i gcás den sórt sin, a bheith 
faoi cheangal an cás sin a ath-leithdháileadh ar fhoirmíocht na cúirte a bhí freagrach as 
an gcás sin ar dtús. 

A mhéid a bhaineann, sa cheathrú háit, leis na forálacha náisiúnta agus leis an gcásdlí ó 
chúirt bhunreachtúil arna lua ag an gcúirt a rinne an tarchur i gCás C-671/20, 95 lena 
gcoiscfeadh uirthi rialú a dhéanamh, cé go gceanglaítear uirthi é sin a dhéanamh i 
bhfianaise na bhfreagraí a thug an Chúirt ar a ceisteanna eile, maidir leis an easpa 
éifeacht cheangailteach atá ag gníomh amhail an réiteach atá faoi cheist agus, i gcás 
inarb iomchuí, an gníomh a dhífheidhmiú, tugann an Chúirt dá haire, más rud é go 
gcomhlíonann cúirt náisiúnta na cúraimí a thugtar di leis na Conarthaí agus go 
gcomhlíonann sí a hoibleagáidí faoi na Conarthaí, trí éifeacht a thabhairt d’fhorálacha 
amhail an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, ní féidir, de réir sainmhínithe, toirmeasc a 
chur uirthi an méid sin a dhéanamh ná an méid sin a bhunú mar chion araíonachta ar 
thaobh na mbreithiúna atá ina suí i gcúirt den sórt sin. 96 

Ar an gcaoi chéanna, ag féachaint d’éifeacht dhíreach an dara fomhír d’Airteagal 19(1) 
CAE, go gceanglaítear ar chúirteanna náisiúnta prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais a 
dhífheidhmiú aon chásdlí náisiúnta atá contrártha leis an bhforáil sin de dhlí an Aontais 
arna léiriú ag an gCúirt. Dá bhrí sin, i gcás ina measann cúirt náisiúnta, i ndiaidh 
breithiúnas ón gCúirt, go bhfuil cásdlí cúirt bhunreachtúil contrártha le dlí an Aontais, ní 

_________________________ 
95  Le hAirteagal 42(1) agus (2) den Dlí maidir leis na Gnáthchúirteanna an 27 Iúil 2001, arna leasú an 20 Nollaig 2019, leagtar síos, inter alia, do 

na cúirteanna sin, toirmisc ar dhlisteanacht na gcúirteanna a thabhairt faoi cheist nó ar mheasúnú a dhéanamh ar dhlíthiúlacht cheapacháin 
breithimh nó ar dhlíthiúlacht a chumhachta chun cúraimí a bhaineann le riaradh ceartais a chomhlíonadh. Le hAirteagal 107(1)(3) den dlí sin, 
bunaítear mar chion araíonachta, go háirithe, é aon ghníomh de chuid bhreithiúna na ngnáthchúirteanna a fhágann amhras faoi 
éifeachtúlacht ceapacháin breithimh. 

96  Féach, chuige sin, breithiúnas an 5 Meitheamh 2023, an Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas agus saol príobháideach na mbreithiúna) (--
204/21, EU:C:2023:442), mír 132, a chuirtear i láthair faoi Roinn II. 7., dar teideal ‘dliteanas araíonachta’. 
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fhéadfadh sé go dtabhófaí a dliteanas araíonachta mar thoradh ar dhífheidhmiú an 
chásdlí sin ón gcúirt bhunreachtúil i gcomhréir le prionsabal thosaíocht dhlí an 
Aontais. 97 

Dá bhrí sin, leis an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus le prionsabail thosaíochta dhlí 
an Aontais agus an chomhair dhílis, cuirtear cosc leo ar an méid seo a leanas: 

– ar an gcéad dul síos, ar fhorálacha náisiúnta lena gcuirtear toirmeasc ar chúirt 
náisiúnta, ar pian smachtbhannaí araíonachta arna bhforchur ar bhreithiúna dá cuid, 
scrúdú a dhéanamh ar chineál ceangailteach gnímh arna ghlacadh ag comhlacht nach 
ráthaítear a neamhspleáchas ná a neamhchlaontacht agus a d’údaraigh imeachtaí 
coiriúla a thionscnamh i gcoinne breithimh agus a d’ordaigh dualgais an bhreithimh sin a 
chur ar fionraí agus a luach saothair a laghdú, agus, i gcás inarb iomchuí, an gníomh sin 
a dhífheidhmiú, agus, 

– ar an dara dul síos, ar chásdlí cúirte bunreachtúla faoinar nach féidir gníomhartha lena 
gceaptar breithiúna as a gcomhdhéantar comhlacht den sórt sin a bheith faoi réir 
athbhreithniú breithiúnach, sa mhéid is go gcoisctear an scrúdú sin leis an gcásdlí sin.  

 

9. Do-aistritheacht breithiúna agus aois scoir 

Breithiúnas an 24 Meitheamh 2019 (an Mór-Dhlísheomra), an Coimisiún v an Pholainn 
(Neamhspleáchas na Cúirte Uachtaraí) (C-619/18, EU:C:2019:531) 

(Mainneachtain Bhallstáit ina oibleagáidí a chomhlíonadh — An dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE 
— Smacht reachta — Cosaint dlí éifeachtach sna réimsí atá folaithe le dlí an Aontais — 
Prionsabail do-aistritheacht agus neamhspleáchais na mbreithiúna — Aois scoir bhreithiúna na 
Cúirte Uachtaraí a ísliú — Cur i bhfeidhm maidir le breithiúna atá i mbun oifige — Féidearthacht 
leanúint de dhualgais breithimh a chomhlíonadh thar an aois sin faoi réir údarú a fháil arna 
dheonú le cinneadh lánroghnach ó Uachtarán na Poblachta) 

Lena breithiúnas, sheas an Chúirt, agus í ina suí mar Mhór-Dhlísheomra, leis an 
gcaingean mar gheall ar mhainneachtain oibleagáidí a chomhlíonadh a thionscain an 
Coimisiún i gcoinne Phoblacht na Polainne lenar iarradh dearbhú, ar an gcéad dul síos, 
trí fhoráil a dhéanamh chun an beart lena ndéantar aois scoir bhreithiúna an Sąd 
Najwyższy (an Chúirt Uachtarach) a ísliú a chur i bhfeidhm do bhreithiúna i mbun oifige 
a ceapadh don chúirt sin roimh an 3 Aibreán 2018 agus, ar an dara dul síos, trí rogha a 
thabhairt d’Uachtarán na Poblachta síneadh a chur le tréimhse ghníomhach bhreithiúna 

_________________________ 

97  Féach, chuige sin, breithiúnas an Coimisiún v an Pholainn (an Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas agus saol príobháideach na 
mbreithiúna) (C-204/21, EU:C:2023:442), mír 132, dá dtagraítear thuas. 
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na cúirte sin thar an aois nua scoir a socraíodh, gur mhainnigh an Ballstát sin a 
oibleagáidí faoin dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE a chomhlíonadh. 

Mhaígh an Coimisiún gur sháraigh Poblacht na Polainne, leis na bearta sin, prionsabal 
neamhspleáchas na mbreithiúna agus, go háirithe, prionsabal dho-aistritheacht na 
mbreithiúna, agus gur mhainnigh sí na hoibleagáidí atá ar na Ballstáit faoin bhforáil 
thuasluaite a chomhlíonadh. 

Ina breithiúnas, ghlac an Chúirt, ar an gcéad dul síos, seasamh maidir le 
hinfheidhmeacht agus raon feidhme an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE. I ndáil leis sin, 
mheabhraigh sí go gceanglaítear leis an bhforáil sin ar na Ballstáit uile leigheasanna a 
sholáthar atá leordhóthanach chun cosaint bhreithiúnach éifeachtach a áirithiú, de réir 
bhrí Airteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh (‘an Chairt’), sna 
réimsí a chumhdaítear le dlí an Aontais. Go sonrach, ní mór do gach Ballstát, faoin dara 
fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, a áirithiú go gcomhlíonann na comhlachtaí a thagann, mar 
‘chúirt nó binse’, de réir bhrí dhlí an Aontais, faoina chóras leigheasanna sna réimsí atá 
folaithe le dlí an Aontais agus a bhféadfaí iarraidh orthu, dá bhrí sin, rialú a thabhairt ar 
cheisteanna a bhaineann le cur i bhfeidhm nó léiriú an dlí sin, na ceanglais maidir le 
cosaint bhreithiúnach éifeachtach, a bhfuil feidhm acu sa chás seo maidir le Cúirt 
Uachtarach na Polainne. Thairis sin, tá sé ráite ag an gCúirt, d’fhonn a áirithiú go bhfuil 
an chúirt sin in ann an chosaint sin a sholáthar, go bhfuil sé bunriachtanach a 
neamhspleáchas a chaomhnú, mar a dheimhnítear leis an dara mír d’Airteagal 47 den 
Chairt. Tá an ceanglas maidir le neamhspleáchas agus neamhchlaontacht cúirteanna 
agus binsí, atá ina ghné dhílis den chúram a bhaineann le breithiúnas a thabhairt, mar 
chuid lárnach den cheart chun cosanta dlí éifeachtaí agus den cheart bunúsach chun 
trialach córa, a bhfuil ríthábhacht ag gabháil leis mar ráthaíocht ar chosaint na gceart 
uile arna dtabhairt do dhaoine aonair le dlí an Aontais agus ar chaomhnú na luachanna 
is coiteann do na Ballstáit, a leagtar amach in Airteagal 2 CAE, go háirithe maidir le luach 
riail an dlí. 

Ar an dara dul síos, shoiléirigh an Chúirt raon feidhme an cheanglais sin. I ndáil leis sin, 
luaigh sí, leis na ráthaíochtaí sin maidir le neamhspleáchas agus neamhchlaontacht a 
cheanglaítear faoi dhlí an Aontais, go nglactar leis go bhfuil rialacha ann, go háirithe 
maidir le comhdhéanamh an chomhlachta bhreithiúnaigh sin, an ceapachán chuige, an 
fad seirbhíse, agus na cúiseanna le tarraingt siar a gcomhaltaí, agóid ina n-aghaidh, agus 
iad a chur as post, lena gcuirtear deireadh le haon amhras réasúnta in aigne na ndaoine, 
maidir le neamh-thréscaoilteacht an chomhlachta sin i leith imthosca seachtracha agus 
maidir lena neodracht i ndáil leis na leasanna a thugtar os a chomhair. Go háirithe, leis 
an tsaoirse fhíor-riachtanach do bhreithiúna i ndáil le haon idirghabháil sheachtrach nó 
brú seachtrach, tá gá le coimircí áirithe a d’fhéadfadh cosaint a thabhairt dóibh siúd a 
bhfuil sé de chúram orthu breithiúnas a thabhairt, amhail do-aistritheacht. Ceanglaítear 
le prionsabal na do-inaistritheachta sin, inter alia, go bhféadfaidh breithiúna fanacht in 
oifig ar choinníoll nach bhfuil an aois scoir éigeantach bainte amach acu nó go dtí go 
rachaidh a sainordú in éag, i gcás inar téarma seasta atá i gceist. Cé nach ea nach bhfuil 



Neamhspleáchas na mbreithiúna  

 

Iúil 2024 79 curia.europa.eu 

aon eisceachtaí ón bprionsabal sin ar bith, ní mór go mbeidh údar leo ar chúiseanna 
dlisteanacha agus dosháraithe, i gcomhréir le prionsabal na comhréireachta. Sa chás 
seo, chinn an Chúirt go bhfuil sé d’éifeacht ag an athchóiriú atá faoi chonspóid go 
gcuirtear deireadh luath le comhlíonadh dhualgais bhreithiúnacha na mbreithiúna atá i 
mbun oifige laistigh den Chúirt Uachtarach agus nach féidir, dá bhrí sin, glacadh leis ach 
amháin má tá údar leis de bharr cuspóir dlisteanach comhréireach, má tá sé 
comhréireach i bhfianaise an chuspóra sin agus a mhéid nach bhfuil sé de chineál a 
chruthódh amhras dlisteanach, in aigne daoine aonair, amhail an t amhras a luaitear 
thuas. Chinn an Chúirt nár comhlíonadh na coinníollacha sin tríd an mbeart chun aois 
scoir bhreithiúna na Cúirte Uachtaraí a laghdú a chur i bhfeidhm i ndáil leis na 
breithiúna i mbun oifige laistigh den chúirt sin, ós rud é, inter alia, nach raibh údar leis 
de bharr aidhm dhlisteanach. Dá réir sin, chinn sí gur sáraíodh prionsabal do 
aistritheachta na mbreithiúna, atá mar ghné dhílis dá neamhspleáchas, tríd an mbeart 
sin a chur i bhfeidhm. 

Ar deireadh, rialaigh an Chúirt ar an lánrogha, a deonaíodh leis an Dlí nua maidir leis an 
gCúirt Uachtarach d’Uachtarán na Poblachta, chun síneadh a chur le tréimhse 
ghníomhaíocht bhreithiúna na cúirte sin thar an aois scoir nua a leagtar síos leis an dlí 
sin. Thug sí dá haire, cé gur faoi na Ballstáit agus fúthu sin amháin atá sé a chinneadh an 
gceadóidh siad síneadh den sórt sin, is amhlaidh fós, i gcás ina roghnaíonn siad sásra 
den sórt sin, go gceanglaítear orthu a áirithiú nach mbainfí an bonn de phrionsabal 
neamhspleáchas na mbreithiúna leis na coinníollacha agus na rialacha mionsonraithe a 
bhfuil síneadh den sórt sin faoina réir. I ndáil leis sin, is fíor nach leor ann féin go bhfuil 
sé de chumhacht ag comhlacht amhail Uachtarán na Poblachta cinneadh a dhéanamh 
maidir le síneadh féideartha den sórt sin a dheonú chun teacht ar an gconclúid gur 
sáraíodh an prionsabal sin. Mar sin féin, tá sé tábhachtach a áirithiú nach gcruthaítear 
hamhras dlisteanach in aigne daoine aonair maidir le neamhspleáchas na mbreithiúna 
lena mbaineann leis na coinníollacha substainteacha agus na rialacha nós imeachta lena 
rialaítear glacadh na gcinntí sin. Chuige sin, tá sé tábhachtach, go háirithe, go gceaptar 
na coinníollacha agus na rialacha mionsonraithe sin ar bhealach a fhágfaidh go mbeidh 
na breithiúna sin saor ó chathú a d’fhéadfadh a bheith ann géilleadh d’idirghabhálacha 
seachtracha nó do bhrú seachtrach a lena bhféadfaí a neamhspleáchas a chur i mbaol. 
Dá bhrí sin, le rialacha mionsonraithe den sórt sin ní mór go háirithe go mbeifí in ann ní 
hamháin aon tionchar díreach, i bhfoirm treoracha, a eisiamh ach freisin cineálacha 
tionchair níos indírí a d’fhéadfadh tionchar a imirt ar chinntí na mbreithiúna lena 
mbaineann. Maidir leis an Dlí nua maidir leis an gCúirt Uachtarach, measann an Chúirt 
go bhforáiltear leis an dlí sin go bhfuil síneadh ar thréimhse ghníomhaíocht bhreithiúna 
na cúirte sin faoi réir cinneadh ó Uachtarán na Poblachta anois, atá lánroghnach, agus 
nach féidir a bheith ina ábhar d’athbhreithniú breithiúnach. Maidir leis an idirghabháil, 
dá bhforáiltear leis an dlí sin, ón Krajowa Rada Sądownictwa (Comhairle Náisiúnta na 
mBreithiúna, an Pholainn) sula mbeadh cinneadh tugtha ag Uachtarán na Poblachta, 
cuireann an Chúirt in iúl go bhféadfaí, i bprionsabal, próiseas a dhéanamh níos 
oibiachtúla mar gheall ar idirghabháil comhlachta den sórt sin, i gcomhthéacs próiseas 
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chun síneadh a chur le comhlíonadh dualgas breithimh thar ghnáthaois scoir. Ní bheidh 
sé amhlaidh, áfach, ach i gcás go gcomhlíontar coinníollacha áirithe agus, go háirithe, go 
bhfuil an comhlacht sin féin neamhspleách ar an reachtas agus ar an bhfeidhmeannas 
agus ar an údarás a n-iarrtar air bharúil a thabhairt dó, agus go dtugtar barúil den sórt 
sin ar bhonn critéir oibiachtúla ábhartha agus go bhfuil sí réasúnaithe go cuí, sa chaoi go 
bhfuil sí oiriúnach chun an t-údarás sin a chur ar an eolas go hoibiachtúil ina 
chinnteoireacht. Sa chás seo, measann an Chúirt gur leor a thabhairt faoi deara, ag 
féachaint go háirithe dá mainneachtain cúiseanna a lua, nach bhféadfadh na barúlacha 
arna dtabhairt ag Comhairle Náisiúnta na mBreithiúna a bheith cabhrach chun soiléiriú 
oibiachtúil a thabhairt ar fheidhmiú na cumhachta a thugtar d’Uachtarán na Poblachta 
leis an Dlí nua maidir leis an gCúirt Uachtarach, sa chaoi go bhféadfadh an chumhacht 
sin a bheith mar chúis le hamhras dlisteanach, go háirithe in aigne daoine aonair, maidir 
le neamh-thréscaoilteacht na mbreithiúna lena mbaineann i leith tosca seachtracha 
agus maidir lena neodracht i ndáil leis na leasanna a d’fhéadfadh a bheith os a 
gcomhair. 

Breithiúnas an 5 Samhain 2019 (an Mór-Dhlísheomra), an Coimisiún v an Pholainn 
(Neamhspleáchas na ngnáthchúirteanna) (C-192/18, EU:C:2019:924) 

(Mainneachtain Bhallstáit ina oibleagáidí a chomhlíonadh — An dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE 
— Smacht reachta — Cosaint dlí éifeachtach sna réimsí atá folaithe le dlí an Aontais — 
Prionsabail do-aistritheacht agus neamhspleáchas na mbreithiúna — An aois scoir do 
bhreithiúna gnáthchúirteanna na Polainne a ísliú — Féidearthacht leanúint ar aghaidh le dualgais 
breithimh a chomhlíonadh thar an aois nua-bhunaithe le húdarú ón Aire Dlí agus Cirt — 
Airteagal 157 CFAE — Treoir 2006/54/CE — Airteagal 5(a) agus Airteagal 9(1)(f) — Toirmeasc ar 
idirdhealú ar bhonn inscne maidir le pá, fostaíocht agus slí bheatha —Aoiseanna scoir éagsúla a 
bhunú do mhná agus d’fhir ag a bhfuil ról bhreithimh ghnáthchúirteanna na Polainne agus an 
Sąd Najwyższy (Cúirt Uachtarach, an Pholainn) agus bhreitheamh d’Oifig Ionchúisitheoir Poiblí na 
Polainne) 

Lena breithiúnas, sheas an Chúirt, ina suí di mar Mhór-Dhlísheomra, leis an gcaingean 
mar gheall ar mhainneachtain in oibleagáidí a chomhlíonadh a thionscain an Coimisiún i 
gcoinne Phoblacht na Polainne agus chinn sí gur mhainnigh an Ballstát sin a oibleagáidí 
faoi dhlí an Aontais a chomhlíonadh, ar an gcéad dul síos, trí aoiseanna éagsúla scoir a 
bhunú do mhná agus d’fhir is breithiúna de chuid na Polainne agus, ar an dara dul síos, 
trí aois scoir bhreithiúna na ngnáthchúirteanna a ísliú, agus an chumhacht á tabhairt ag 
an am céanna don Aire Dlí agus Cirt síneadh a chur le tréimhse oibre na mbreithiúna 
sin. 

Le dlí Polannach an 12 Iúil 2017, laghdaíodh aois scoir bhreithiúna na 
ngnáthchúirteanna agus na n-ionchúisitheoirí poiblí, chomh maith le haois luath scoir 
bhreithiúna an Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach) go 60 bliain do mhná agus 65 
bliana d’aois d’fhir, cé go raibh na haoiseanna sin socraithe ag 67 mbliana d’aois don dá 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-192/18
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inscne roimhe sin. Ina theannta sin, leis an dlí sin, tugadh an chumhacht don Aire Dlí 
agus Cirt síneadh a chur le tréimhse fostaíochta bhreithiúna na ngnáthchúirteanna thar 
aois nua scoir arna socrú amhlaidh, a bhí éagsúil ag brath ar an inscne. Agus é den 
tuairim go bhfuil na rialacha sin contrártha do dhlí an Aontais, 98 thug an Coimisiún 
caingean os comhair na Cúirte Breithiúnais mar gheall ar mhainneachtain in oibleagáidí 
a chomhlíonadh. 

Ar an gcéad dul síos, rialaigh an Chúirt ar na difríochtaí a bhunaítear leis an dlí sin maidir 
le haoiseanna scoir do bhreithiúna fireanna do bhreithiúna baineanna faoi seach. I ndáil 
leis sin, thug sí dá haire, ar an gcéad dul síos, go gcumhdaítear na pinsin scoir atá ag na 
breithiúna sin le hAirteagal 157 CFAE, ar dá réir a áiritheoidh gach Ballstát go gcuirfear 
prionsabal an phá chomhionainn as an obair chéanna idir oibrithe fireanna agus 
oibrithe baineanna i bhfeidhm. Tagann na scéimeanna pinsin atá i gceist faoi raon 
feidhme fhorálacha Threoir 2006/54 maidir le cóir chomhionann i gcórais slándála 
sóisialta gairme. Ina dhiaidh sin, chinn an Chúirt gur tugadh isteach leis an dlí sin 
coinníollacha atá idirdhealaitheach go díreach ar bhonn gnéis, go háirithe maidir leis an 
uair a mbeidh rochtain éifeachtach ag na daoine lena mbaineann ar na sochair dá 
bhforáiltear leis na scéimeanna pinsin ábhartha. Ar deireadh, dhiúltaigh sí d’argóint 
Phoblacht na Polainne gur beart idirdhealaithe dearfach iad na difríochtaí dá 
bhforáiltear dá bhrí sin idir breithiúna baineanna agus fireanna maidir le haois na 
rochtana ar phinsean scoir. Leis na difríochtaí sin ní dhéantar na míbhuntáistí a 
ghabhann le gairmeacha státseirbhísigh baineanna a chúiteamh trí chúnamh a thabhairt 
dóibh ina saol gairmiúil agus trí aghaidh a thabhairt ar fhadhbanna a d’fhéadfadh a 
bheith acu le linn a ngairmréime. Tháinig an Chúirt ar an gconclúid, dá bhrí sin, go 
sáraítear Airteagal 157 CFAE agus Treoir 2006/54 leis an reachtaíocht atá i gceist. 

Ar an dara dul síos, scrúdaigh an Chúirt Bhreithiúnais an beart lena dtugtar cumhacht 
don Aire Dlí agus Cirt chun údarú a thabhairt nó gan údarú a thabhairt do bhreithimh 
leanúint de dhualgais bhreithiúna na ngnáthchúirteanna a chomhlíonadh thar an aois 
scoir nua, arna laghdú. I bhfianaise, go háirithe, bhreithiúnas an 24 Meitheamh 2019, an 
Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas na Cúirte Uachtaraí), 99 ghlac sí seasamh ar dtús 
maidir le hinfheidhmeacht agus raon feidhme an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE, lena 
gceanglaítear ar na Ballstáit leigheasanna a chur ar fáil a bheidh leordhóthanach chun 
cosaint dlí éifeachtach a áirithiú sna réimsí a chumhdaítear le dlí an Aontais. I ndáil leis 
sin, thug sí dá haire go bhféadfaí go n-iarrfaí ar ghnáthchúirteanna na Polainne rialú a 
thabhairt ar cheisteanna a bhaineann le dlí an Aontais, agus mar thoradh air sin nach 
mór dóibh na ceanglais is gné dhílis de chosaint den sórt sin a chomhlíonadh. Chun a 

_________________________ 

98  Airteagal 157 CFAE, Airteagal 5(a) agus Airteagal 9(1)(f) de Threoir 2006/54, chomh maith le hAirteagal 19(1)(2) CAE, arna léamh i bhfianaise 
Airteagal 47 den Chairt. 

99  Breithiúnas na Cúirte an 24 Meitheamh 2019, an Coimisiún v an Pholainn (Neamhspleáchas na Cúirte Uachtaraí) (C-619/18, EU:C:2019:531), 
arna chuir in iúl faoin Roinn seo. 
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áirithiú go bhfuil siad in ann an chosaint sin a sholáthar, tá sé ríthábhachtach a 
neamhspleáchas a chaomhnú. 

Chun go mbeidh an neamhspleáchas sin ann, de réir cásdlí socair, ní mór go 
bhfeidhmeoidh an comhlacht lena mbaineann a chuid feidhmeanna go hiomlán 
neamhspleách agus go neamhchlaonta. I ndáil leis sin, thug an Chúirt dá haire nach leor 
ann féin go bhfuil sé de chumhacht ag comhlacht amhail an tAire Dlí agus Cirt síneadh a 
chur nó a dhiúltú le tréimhse ghníomhaíocht na mbreithiúna thar ghnáthaois scoir chun 
teacht ar an gconclúid go ndearnadh sárú ar phrionsabal an neamhspleáchais. Chinn sí, 
áfach, go bhfuil na coinníollacha substainteacha agus na rialacha nós imeachta a 
bhaineann leis an gcumhacht cinnteoireachta sin, sa chás seo, ina gcúis le hamhras 
dlisteanach maidir le neamh-thréscaoilteacht na mbreithiúna lena mbaineann ar thosca 
seachtracha agus maidir lena neodracht. Sa chéad áit, tá na critéir ar a n-iarrtar ar an 
Aire a chinneadh a dhéanamh ródhoiléir agus neamh-infhíoraithe, agus ní gá cúiseanna 
a lua leis an gcinneadh sin agus ní féidir é a chur faoi réir athbhreithniú breithiúnach. Sa 
dara háit, tagann fad na tréimhse ar dócha go bhfanfaidh breithiúna ar chinneadh an 
Aire faoi rogha an Aire. 

Thairis sin, de réir cásdlí socair, chun an riachtanas a chomhlíonadh go mbeidh 
breithiúna neamh-thréscaoilteach ó gach idirghabháil sheachtrach nó ó bhrú 
seachtrach, tá gá le ráthaíochtaí áirithe lena bhféadfaí na daoine sin a bhfuil sé de 
chúram orthu breithiúnas a thabhairt a chosaint, amhail do-aistritheacht. Le prionsabal 
na do-aistritheachta éilítear, go háirithe, go bhféadfaidh breithiúna fanacht in oifig ar 
choinníoll nach bhfuil an aois scoir éigeantach bainte amach acu nó go dtí go rachaidh a 
sainordú in éag, i gcás inar sainordú ar feadh téarma seasta atá i gceist. Cé nach bhfuil 
sé go hiomlán absalóideach, ní féidir eisceachtaí a bheith ag gabháil leis an bprionsabal 
sin ach amháin ar fhorais dhlisteanacha láidre a thugann údar leis, i gcomhréir le 
prionsabal na comhréireachta. Sa chás seo, sáraítear an prionsabal sin leis an meascán 
den bheart chun gnáthaois scoir bhreithiúna na ngnáthchúirteanna a ísliú agus leis an 
mbeart chun an chumhacht lánroghnach a thabhairt don Aire Dlí agus Cirt chun údarú a 
thabhairt dóibh leanúint dá ndualgais tar éis na haoise nua a socraíodh, ar feadh 10 
mbliana do bhreithiúna baineanna agus 5 bliana do bhreithiúna fireanna. Leis an 
meascán beart sin d’fhéadfaí amhras dlisteanach a chruthú in aigne daoine aonair, go 
bhféadfaí go raibh an gcóras nua beartaithe i ndáiríre chun an Aire a chur ar a chumas, a 
luaithe a bhainfear amach an aois scoir nuabhunaithe, grúpaí áirithe breithiúna a chur 
as oifig agus cuid eile de na grúpaí sin a choinneáil in oifig ag an am céanna. Ina 
theannta sin, ós rud é nach bhfuil cinneadh an Aire faoi réir aon tréimhse ama agus go 
bhfanfaidh an breitheamh lena mbaineann in oifig go dtí go ndéanfar cinneadh den sórt 
sin, féadfaidh an tAire cinneadh diúltach a dhéanamh tar éis don duine lena mbaineann 
fanacht in oifig thar aois scoir nua.  
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10. Dlínse chun athbhreithniú a dhéanamh ar neamhspleáchas breithiúnach 

Breithiúnas an 5 Meitheamh 2023 (an Mór-Dlísheomra), an Coimisiún v an Pholainn 
(Neamhspleáchas agus saol príobháideach na mbreithiúna) (C-204/21, EU:C:2023:442) 

(Mainneachtain stáit ina chuid oibleagáidí a chomhlíonadh – Dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE –
 Airteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh – An smacht reachta –
 Cosaint dlí éifeachtach sna réimsí atá folaithe le dlí an Aontais – Neamhspleáchas na 
mbreithiúna – Airteagal 267 de CFAE – An cumas ceist a tharchur chuig an gCúirt Bhreithiúnais le 
haghaidh réamhrialú – Tosaíocht dhlí an Aontais – Inniúlachtaí a thugtar don Dlísheomra 
Araíonachta den chúirt sin maidir leis an díolúine choiriúil atá ag breithiúna a bhaint uathu agus 
le hábhair dhlí na fostaíochta, slándála sóisialta agus chur ar scor bhreithiúna an Sąd Najwyższy 
(an Chúirt Uachtarach, an Pholainn) – Toirmeasc ar na cúirteanna náisiúnta dlisteanacht na 
gcúirteanna agus na n-orgán bunreachtúil Stáit a thabhairt faoi cheist nó ar dleathacht 
cheapachán na mbreithiúna, nó a gcumhachtaí breithiúnacha, a bhunú nó a mheasúnú – “Cion 
araíonachta” a dhéanamh d’fhíorúchán breithimh an bhfuil nó nach bhfuil ceanglais áirithe á 
gcomhlíonadh maidir le binse neamhspleách neamhchlaon a bheith ann, arna bhunú roimh ré le 
dlí – Inniúlacht eisiach arna tabhairt don Dlísheomra um Athbhreithniú Urghnách agus Gnóthaí 
Poiblí den Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach) chun scrúdú a dhéanamh ar cheisteanna maidir 
neamhspleáchas cúirte nó breithimh neamhspleách – Airteagail 7 agus 8 den Chairt um Chearta 
Bunúsacha – Cearta maidir le hurramú an tsaoil phríobháidigh agus maidir le cosaint sonraí 
pearsanta – Rialachán (AE) 2016/679 – Airteagal 6(1)(c) agus (e) agus an dara fomhír 
d’Airteagal 6(3) – Airteagal 9(1) – Sonraí íogaire – Reachtaíocht náisiúnta lena gceanglaítear ar 
bhreithiúna dearbhú a thabhairt maidir leis an mballraíocht atá acu i gcomhlachais, i 
bhfondúireachtaí agus i bpáirtithe polaitiúla agus ar na poist atá acu iontu agus lena bhforáiltear 
do na sonraí sna dearbhuithe sin a chur ar líne) 

Sa bhreithiúnas seo, a bhfuil a chomhthéacs fíorasach agus dlíthiúil leagtha amach 
thuas, 100 rialaíonn an Chúirt gur mhainnigh an Pholainn na hoibleagáidí a chomhlíonadh 
atá uirthi faoi na forálacha den dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus d'Airteagal 47 den 
Chairt, arna léamh i gcomhar lena chéile, faoi Airteagal 267 CFAE agus faoi phrionsabal 
thosaíocht dhlí an Aontais, trí dhlínse eisiach a thabhairt do Dhlísheomra um Rialú 
Urghnách agus Gnóthaí Poiblí an Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach, an Pholainn) na 
Cúirte Uachtaraí chun scrúdú a dhéanamh ar ghearáin agus ar cheisteanna dlí a 
bhaineann le heaspa neamhspleáchais cúirte nó breithimh. 101 

I ndáil leis sin, sonraíonn an Chúirt go mbaineann atheagrú agus comhchruinniú na 
dlínse atá i gceist le ceanglais áirithe bhunreachtúla agus nós imeachta a eascraíonn as 
an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE agus as Airteagal 47 den Chairt, nach mór 
_________________________ 

100  Maidir le comhthéacs fíorasach agus dlíthiúil na díospóide, féach Roinn II. 2., dar teideal ‘Eitic. Leagtar amach an breithiúnas sin freisin faoi 
Roinn II. 7., dar teideal ‘Dliteanas araíonachta’. 

101  Airteagal 26(2) agus (4) go (6) agus Airteagal 82(2) go (5) den Dlí leasaithe maidir leis an gCúirt Uachtarach agus Airteagal 10 den Dlí lena 
leasaítear an Dlí maidir leis an gCúirt Uachtarach. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-204/21
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comhlíonadh na gceanglas sin a ráthú go cothrománach i ngach réimse substainteach 
feidhme de dhlí an Aontais agus os comhair na gcúirteanna náisiúnta uile a dtugtar 
cásanna a thagann faoi na réimsí sin os a gcomhair. I ndáil leis sin, tá dlúthnasc ag na 
forálacha sin le prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais, a gcuirtear de chumas lena chur 
chun feidhme ag na cúirteanna náisiúnta cosaint éifeachtach na gceart a bhronntar ar 
dhaoine aonair a áirithiú. 

Sa chomhthéacs sin, a mhéid, go háirithe, go bhfuil sé d’oibleagáid ar aon chúirt 
náisiúnta a dtugtar uirthi dlí an Aontais a chur i bhfeidhm a fhíorú, an ionann í féin, sa 
chomhdhéanamh ina bhfuil sí, agus binse neamhspleách agus neamhchlaon arna 
bhunú le dlí, i gcás ina dtagann amhras tromchúiseach chun cinn maidir leis an bpointe 
sin, agus ós rud é nach mór do chúirteanna den sórt sin a bheith in ann, in imthosca 
áirithe, a fhíorú freisin, an ndearnadh sárú ar an gceart bunúsach sin mar thoradh ar 
neamhrialtacht lena gcuirtear ó bhail an nós imeachta chun breitheamh a cheapadh, 
cuirtear as an áireamh go bhféadfaidh athbhreithniú a dhéanfaidh na cúirteanna 
náisiúnta ar chomhlíonadh na gceanglas sin, ar bhealach ginearálta agus neamh-
idirdhealaitheach, a bheith ag teacht faoi dhlínse aon chomhlachta náisiúnta amháin, a 
fortiori más rud é nach féidir leis an gcomhlacht sin féin, faoin dlí náisiúnta, gnéithe 
áirithe atá ina ndlúthchuid de na ceanglais sin a scrúdú. Sa chás seo, measann an Chúirt 
go bhfuil sé beartaithe leis na forálacha náisiúnta atá i gceist a choimeád d’aon 
chomhlacht amháin, athbhreithniú ginearálta ar na ceanglais a bhaineann le 
neamhspleáchas gach cúirte agus gach breithimh den bhreithiúnacht agus den chóras 
riaracháin araon, trína ndlínse a bhaint de na cúirteanna náisiúnta a bhí inniúil roimhe 
sin chun na cineálacha éagsúla athbhreithnithe a cheanglaítear le dlí an Aontais a 
fheidhmiú agus cásdlí na Cúirte a chur i bhfeidhm. Tugann sí chun suntais arís eile an 
comhthéacs ar leith a bhaineann le hatheagrú na dlínse atá i gceist leis an dlí 
leasaitheach, arb é is príomhthréith dó go gcuirtear cosc ar bhreithiúna na Polainne, ina 
theannta sin, cinntí agus measúnuithe áirithe a dhéanamh a cheanglaítear orthu faoi 
dhlí an Aontais. 

Cinneann an Chúirt, ós rud é go dtugtar an chumhacht d’údarás náisiúnta aonair amháin 
a fhíorú go gcomhlíontar an ceart bunúsach chun cosaint bhreithiúnach éifeachtach a 
fháil, cé go bhféadfadh gá le fíorú den sórt sin teacht chun cinn os comhair aon chúirt 
náisiúnta, in éineacht le toirmisc éagsúla agus cionta araíonachta a thabhairt isteach, go 
bhféadfadh sé go lagófaí éifeachtacht an athbhreithnithe ar chomhlíonadh an chirt 
bhunúsaigh sin. Dá bhrí sin, trí chosc a chur ar chúirteanna eile, gan idirdhealú, an méid 
is gá a dhéanamh chun a áirithiú go n-urramaítear ceart na ndaoine aonair lena 
mbaineann chun cosaint bhreithiúnach éifeachtach a fháil trína dhiúltú, i gcás inarb 
iomchuí, do chur i bhfeidhm rialacha náisiúnta atá contrártha do cheanglais dhlí an 
Aontais, sáraítear na forálacha náisiúnta prionsabal thosaíocht dhlí an Aontais freisin. 
Ina theannta sin, ós rud é go bhfágann an fíoras féin go dtugtar dlínse eisiach do 
Dhlísheomra um Athbhreithniú Urghnách agus Gnóthaí Poiblí na Cúirte Uachtaraí chun 
ceisteanna áirithe a chinneadh a bhaineann le cur i bhfeidhm an dara fomhír 
d’Airteagal 19(1) CAE agus Airteagal 47 den Chairt go bhféadfadh sé go gcuirfí cosc leo 
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nó go ndíspreagfar cúirteanna eile ó tharchur a dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais 
le haghaidh réamhrialú, sáraítear leis na forálacha náisiúnta atá i gceist Airteagal 267 
CFAE freisin. 

 

III. Neamhspleáchas an phróisis cinnteoireachta in imeachtaí a 
bhaineann le dlí an Aontais a chur i bhfeidhm 

Breithiúnas an 11 Iúil 2024 (an Mór-Dhlísheomra), Hann-Invest agus páirtithe eile (C-554/21, 
C-622/21 agus C-727/21, EU:C:2024:594) 

(Tarchur chun réamhrialú – An dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE – Cosaint dlí éifeachtach sna 
réimsí atá folaithe le dlí an Aontais – Neamhspleáchas na mbreithiúna – Cúirt arna bunú roimh ré 
le dlí – Triail chóir – Seirbhís clárúcháin cinntí cúirte – Reachtaíocht náisiúnta lena bhforáiltear do 
bhreitheamh clárúcháin a bhunú, sna cúirteanna dara céime a bhfuil an chumhacht sa 
chleachtas aige fógairt breithiúnais a chur ar fionraí, chun treoracha a thabhairt do 
ghnáthfhoirmíochtaí na cúirte agus chun tionól cruinnithe rannóige a iarraidh – Reachtaíocht 
náisiúnta lena bhforáiltear don chumhacht atá ag cruinnithe rannóige nó ag cruinnithe 
breithiúna uile cúirte ‘seasaimh dhlíthiúla’ cheangailteacha a eisiúint, lena n-áirítear i gcásanna ar 
a ndearnadh plé cheana) 

Cinneann an Mór-Dhlísheomra nach bhfuil sásra inmheánach cúirte – lena bhforáiltear 
do chur isteach bhreithiúna eile na cúirte lena mbaineann sa phróiseas cinnteoireachta 
de chuid ghnáthfhoirmíocht na cúirte atá i bhfeighil cáis, d’fhonn comhsheasmhacht sa 
chásdlí a áirithiú – ag luí leis na ceanglais is gné dhílis den cheart chun cosaint dlí 
éifeachtach agus chun triail chóir a fháil.  

Chuir Visoki trgovački sud (an Chúirt Achomhairc Tráchtála, an Chróit) ceist ar an ábhar 
sin ar an gCúirt Bhreithiúnais, agus trí achomharc os a comhair arna ndéanamh mar 
chuid d’imeachtaí dócmhainneachta. Rinne an chúirt a rinne an tarchur, agus í ina suí 
mar ghnáthfhoirmíocht cúirte de thriúr breithiúna, scrúdú ar na hachomhairc agus 
dhíbh sí iad d’aon toil, dá bhrí gur sheas sí leis na cinntí arna ndéanamh ag an gcéad 
chéim. Shínigh breithiúna na cúirte sin a mbreithiúnais agus sheol siad iad chuig seirbhís 
clárúcháin cinntí na cúirte ansin. 102 

_________________________ 
102  I gcomhréir le hAirteagal 177(3) de Sudski poslovnik (Rialacha Nós Imeachta na gCúirteanna), ina sonraítear: ‘Os comhair cúirt dara céime, 

measfar go bhfuil clabhsúr ar chás ar dáta seolta an chinnidh ó oifig an bhreithimh lena mbaineann, i ndiaidh an cháis a tharchur ar ais ón 
tseirbhís clárúcháin. Ó dháta fháil an chomhaid lena mbaineann, ní mór don tseirbhís clárúcháin é a tharchur ar ais chuig oifig an bhreithimh 
sin a luaithe is féidir. Seolfar an cinneadh sin ina dhiaidh sin laistigh de thréimhse nua ama d’ocht lá. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-554/21
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Dhiúltaigh breitheamh na seirbhíse clárúcháin (‘an breitheamh clárúcháin’) na cinntí 
cúirte sin a chlárú agus tharchuir sé chuig gnáthfhoirmíochtaí na cúirte faoi seach iad, 
mar aon le litir inar tugadh le fios nach bhfuil sé féin ar chomh-intinn maidir leis na 
réitigh arna nglacadh. In dhá cheann de na cásanna sin (C-554/21 agus C-622/21), rinne 
an chúirt sin tagairt do chinntí eile ón gcúirt a rinne an tarchur lenar glacadh réitigh a bhí 
éagsúil leis na cinn a glacadh sna cásanna sna príomhimeachtaí. Sa tríú cás (C-727/21), 
thug sí le fios nach n-aontaíonn an chúirt sin leis an léiriú dlíthiúil arna ghlacadh ag 
gnáthfhoirmíocht na cúirte, gan aon chinneadh cúirte a agairt, áfach. 

Ina dhiaidh sin, i gCás C-727/21, tháinig an gnáthfhoirmíocht cúirte sin le chéile le 
haghaidh athphlé. I ndiaidh athscrúdú a dhéanamh ar an achomharc agus ar thuairim 
an bhreithimh clárúcháin, chinn sí gan a réiteach roimhe sin a athrú. Dá bhrí sin, d’eisigh 
sí cinneadh cúirte nua agus chuir sí ar aghaidh chuig an tseirbhís clárúcháin é. 

Agus é ar son réiteach dlíthiúil eile, tharchuir an breitheamh clárúcháin an cás sin chuig 
rannóg na ndíospóidí tráchtála agus díospóidí eile na cúirte a rinne an tarchur. Ghlac an 
rannóg sin ‘seasamh dlíthiúil’ ansin, inar sheas sí leis an réiteach a raibh an breitheamh 
clárúcháin ar a shon. Tarchuireadh an cás sin sna príomhimeachtaí ar ais chuig an 
ngnáthfhoirmíocht cúirte lena mbaineann ansin chun go rialódh an gnáthfhoirmíocht sin 
i gcomhréir leis an ‘seasamh dlíthiúil’ sin. 

Agus amhras uirthi maidir le comhréireacht an tsásra lena bhforáiltear do 
rannpháirtíocht, ina próiseas cinnteoireachta, bhreitheamh clárúcháin agus bhreithiúna 
eile cúirte a ghlacann ‘seasaimh dhlíthiúla’ le dlí an Aontais, chinn an chúirt a rinne an 
tarchur ceist a tharchur chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú. 

Cuireann an Chúirt in iúl, ar an gcéad dul síos nach mór na ceanglais a eascraíonn as an 
dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE a chomhlíonadh le haon bheart nó cleachtas náisiúnta 
atá ceaptha éagsúlachtaí sa chásdlí a sheachaint nó a leigheas agus, ar an gcaoi sin, an 
deimhneacht dhlíthiúil is gné dhílis de phrionsabal an smachta reachta a áirithiú. 

Ar an gcéad dul síos, déanann sí scrúdú, i bhfianaise na gceanglas sin, ar an gcleachtas 
ar dá réir nach bhféadfaí an cinneadh cúirte arna ghlacadh ag gnáthfhoirmíocht na 
cúirte atá i bhfeighil cáis a mheas mar chinneadh críochnaitheach agus a sheoladh chuig 
na páirtithe ach amháin i gcás inar fhormhuinigh an breitheamh clárúcháin, nach bhfuil 
páirteach i ngnáthfhoirmíocht sin na cúirte, a ábhar. 

I ndáil leis sin, cé nach féidir leis an gcúirt sin a measúnú féin a chur in ionad mheasúnú 
ghnáthfhoirmíocht na cúirte atá i bhfeighil an cháis lena mbaineann, féadfaidh sí, de 
facto, bac a chur ar chlárú an chinnidh bhreithiúnaigh arna ghlacadh agus, dá bhrí sin, 
cosc a chur ar thabhairt i gcrích an phróisis cinnteoireachta agus ar fhógra a thabhairt 
faoin gcinneadh sin do na páirtithe. Féadfaidh sé ansin an cás a tharchur chuig an 
ngnáthfhoirmíocht sin chun an cinneadh sin a athscrúdú i bhfianaise a bharúlacha 
dlíthiúla féin agus, má tá easaontas leanúnach ann leis an ngnáthfhoirmíocht breithiúna 
sin, a iarraidh ar chathaoirleach na rannóige lena mbaineann cruinniú rannóige a thionól 
chun go nglacfaidh an rannóg sin ‘seasamh dlíthiúil’ a bheidh ina cheangal, inter alia, ar 
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an ngnáthfhoirmíocht sin den chúirt. Tá sé d’éifeacht ag leithéid sin de cleachtas cead a 
thabhairt don bhreitheamh clárúcháin cur isteach ar an gcás lena mbaineann, rud a 
d’fhéadfadh tionchar a imirt ar an réiteach deiridh atá le glacadh sa chás sin. 

Ar an gcéad dul síos, is cosúil nach bhforáiltear leis an reachtaíocht náisiúnta atá i gceist 
sna príomhimeachtaí dá leithéid de chur isteach ón mbreitheamh clárúcháin. Ar an dara 
dul síos, déantar an cur isteach sin tar éis do ghnáthfhoirmíocht na cúirte ar leagadh an 
cás lena mbaineann uirthi a cinneadh cúirte a ghlacadh, ag deireadh a pléití, cé nach 
mbaineann an chúirt sin le gnáthfhoirmíocht sin na cúirte agus, dá bhrí sin, nár ghlac sí 
páirt sna céimeanna níos luaithe den nós imeachta ba chúis leis an gcinneadh sin. Ar an 
tríú dul síos, is cosúil nach bhfuil cumhacht cuir isteach an bhreithimh clárúcháin 
teorannaithe fiú le critéir oibiachtúla atá sonraithe go soiléir, lena léirítear údar ar leith 
agus atá in ann feidhmiú cumhachta rogha a sheachaint. 

I bhfianaise na dtosca sin, rialaíonn an Chúirt Bhreithiúnais nach bhfuil an cur isteach ag 
an mbreitheamh clárúcháin sin ag luí leis na ceanglais is gné dhílis den cheart chun 
cosaint dlí éifeachtach. 

Ar an dara dul síos, scrúdaíonn an Chúirt an reachtaíocht náisiúnta lena gceadaítear do 
chruinniú rannóige de chúirt náisiúnta iallach a chur, trí ‘sheasamh dlíthiúil’ a eisiúint, ar 
ghnáthfhoirmíocht na cúirte atá i bhfeighil cáis ábhar na cinneadh cúirte a ghlac sí 
roimhe sin a athrú, cé go n-áirítear sa chruinniú rannóige sin chomh maith breithiúna 
seachas breithiúna na cúirte sin agus, i gcás inarb iomchuí, daoine lasmuigh den chúirt 
lena mbaineann nach féidir leis na páirtithe a n-argóintí a chur in iúl os a comhair. 

I ndáil leis sin, tugann sí le fios, le hidiragairt chruinniú na rannóige, gur féidir, i ndáiríre, 
cur isteach ar réiteach críochnaitheach cáis a pléadh roimhe sin agus a chinn 
gnáthfhoirmíocht inniúil na Cúirte, ach nár cláraíodh agus nár seoladh fós, ag grúpa 
breithiúna atá rannpháirteach sa chruinniú rannóige sin. Go deimhin, is é an t-ionchas, 
má sheasann an gnáthfhoirmíocht le dearcadh dlíthiúil atá in aghaidh dhearcadh an 
bhreithimh clárúcháin, go mbeidh a chinneadh cúirte faoi réir athbhreithniú ag cruinniú 
rannóige, mar aon leis an oibleagáid atá ar an ngnáthfhoirmíocht cúirte urraim a 
thabhairt, tar éis na bpléití a bheith curtha i gcrích, do sheasamh a shaineofaí leis an 
gcruinniú rannóige sin, ar de chineál é a dhéanfadh difear d’ábhar críochnaitheach an 
chinnidh sin. 

Ar thaobh amháin, ní cosúil go bhfuil an chumhacht chun idiragairt a dhéanamh i 
gcruinniú na rannóige atá i gceist sna príomhimeachtaí teoranta go leor de réir critéir 
oibiachtúla agus go gcuirtear a leithéid i bhfeidhm. Go háirithe, ní léir ón bhforáil maidir 
le tionól cruinnithe rannóige 103 gur féidir an rannóg sin a thionól, mar is amhlaidh atá i 

_________________________ 

103  Foráiltear dó le hAirteagal 40(1) den Zakon o sudovima (Dlí maidir le hEagrú na gCúirteanna) go dtionólfar cruinniú de chuid rannóige nó de 
bhreithiúna i gcás ina bhfaighfear amach nach bhfuil an léiriú céanna á dhéanamh ag na rannóga, dlísheomraí nó breithiúna ar cheisteanna 
a bhaineann le cur i bhfeidhm an dlí nó i gcás ina gclaonann dlísheomra nó breitheamh rannóige ón seasamh dlíthiúil arna ghlacadh roimhe 
sin. 
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gCás C-727/21, ar an bhforas amháin nach bhfuil an breitheamh clárúcháin ar chomh-
intinn maidir le dearcadh dlíthiúil an ghnáthfhoirmíocht cúirte inniúil. Ar an taobh eile, ní 
chuirtear tionól cruinniú rannóige agus ‘seasamh dlíthiúil’ ceangailteach a eisiúint, go 
háirithe, don chúirt atá i bhfeighil an cháis sin a chur ar bun, ar a súile do na páirtithe ag 
am ar bith. Dá bhrí sin, is cosúil nach bhfuil an deis ag na páirtithe sin a gcearta nós 
imeachta a fheidhmiú os comhair a leithéide de chruinniú rannóige. 

I bhfianaise an mhéid sin, rialaíonn an Chúirt Bhreithiúnas nach bhfuil an reachtaíocht 
náisiúnta ag luí leis na ceanglais is gné dhílis den cheart chun cosaint dlí éifeachtach 
agus chun triail chóir a fháil. 

Sonraíonn an Chúirt chomh maith, chun éagsúlachtaí sa chásdlí a sheachaint nó a 
leigheas agus, ar an gcaoi sin, chun an deimhneacht dhlíthiúil is gné dhílis de 
phrionsabal an smachta reachta a áirithiú, nach sáraítear na ceanglais a eascraíonn as 
an dara fomhír d’Airteagal 19(1) CAE le sásra nós imeachta lena gceadaítear do 
bhreitheamh de chúirt náisiúnta nach bhfuil ina shuí i ngnáthfhoirmíocht na cúirte a 
bhfuil dlínse aici cás a tharchur chuig dlísheomra ina suí i gcomhdhéanamh leathnaithe 
na cúirte sin, ar choinníoll nár chinn an dlísheomra a ainmníodh ar dtús an cás go fóill, 
go bhfuil na himthosca ina bhféadfar tarchur den sórt sin a dhéanamh leagtha amach 
go soiléir sa reachtaíocht is infheidhme agus nach gceiltear leis an tarchur sin páirt a 
ghlacadh sna himeachtaí os comhair na gnáthfhoirmíochta leathnaithe breithiúna sin ar 
na daoine lena mbaineann. Ina theannta sin, féadfaidh gnáthfhoirmíocht na cúirte a 
ainmníodh ar dtús cinneadh a dhéanamh i gcónaí maidir lena leithéid de tharchur. 

IV. Neamhspleáchas na gcúirteanna náisiúnta i réimsí a 
bhaineann leis an limistéar saoirse, slándála agus ceartais 

Ina cásdlí maidir leis an limistéar saoirse, slándála agus ceartais, bhí deis ag an gCúirt, 
roinnt uaireanta, léiriú a dhéanamh ar na critéir a bunaíodh maidir leis an gceanglas 
maidir le neamhspleáchas ‘cúirt nó binse’. 

Go háirithe, tugadh an cásdlí sin i réimse an chomhair bhreithiúnaigh in ábhair 
shibhialta, maidir leis an gcoincheap ‘cúirt nó binse’ chun críocha breithiúnais a aithint 
agus a fhorghníomhú.  

In ábhair choiriúla, scrúdaigh an Chúirt, inter alia, raon feidhme an choincheapa ‘údarás 
breithiúnach’ i gcás ina ndiúltaítear barántas gabhála Eorpach a fhorghníomhú mar 
gheall ar fhíorbhaol go sárófar an ceart bunúsach chun binse neamhspleách sa Bhallstát 
eisiúna. 
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1. Comhar breithiúnach in ábhair shibhialta 

Breithiúnais an 9 Márta 2017 (an Dara Dlísheomra), Zulfikarpašić (C-484/15, EU:C:2017:199), 
agus Pula Parking (C-551/15, EU:C:2017:193) 

(Tarchur chun réamhrialú — Comhar breithiúnach in ábhair shibhialta — Rialachán (AE) 
Uimh. 1215/2012 — Raon feidhme ama agus ábhartha — Ábhair shibhialta agus thráchtála 
— Imeachtaí forfheidhmithe chun éileamh páirceála poiblí neamhíoctha a aisghabháil — 
Cuimsiú — An coincheap ‘cúirt nó binse’ — Nótaire a d’eisigh ordú forghníomhaithe ar bhonn 
‘doiciméad barántúil’) 

Na fíorais a bhaineann le Cás C-484/15  

Is dlíodóir de chuid na Cróite é Ibrica Zulfikarpašić a rinne iarratas ar fhorfheidhmiú i 
gcoinne duine dá chliaint, Slaven Gajer, chuig nótaire, ar an bhforas gur mhainnigh an 
duine sin é a íoc as na seirbhísí dlí a cuireadh ar fáil dó. Ar bhonn an iarratais sin, 
d’eisigh an nótaire ordú forfheidhmithe a tháinig chun bheith críochnaitheach in 
éagmais agóid ón gcliant.  

D’iarr Zulfikarpašić ar nótaire ansin, faoin Rialachán maidir leis an Ordú Forfheidhmithe 
Eorpach, 104 an t-eascaire forfheidhmithe sin a dheimhniú mar Ordú Forfheidhmithe 
Eorpach. Faoin Rialacháin sin, féadfar breithiúnais a thagann ó ‘chúirteanna’ agus a 
bhaineann le héilimh neamhchonspóidithe a dheimhniú mar Orduithe Forfheidhmithe 
Eorpacha, nach mór a aithint agus a fhorfheidhmiú i ngach Ballstát.  

Dhiúltaigh an nótaire, áfach, an t-ordú a dheimhniú ar an bhforas nár measadh an t 
éileamh a bhí i gceist a bheith neamhchonspóidithe, de réir bhrí an Rialacháin. I 
gcomhréir le dlí na Cróite, chuir sé an cás ar aghaidh chuig Općinski sud u Novom 
Zagrebu — Stalna služba u Samoboru (Cúirt Chathrach Novi Zagreb — seirbhís bhuan 
Samobor, an Chróit). Fiafraíonn an chúirt sin den Chúirt an gcumhdaítear nótairí sa 
Chróit freisin leis an gcoincheap ‘cúirt nó binse’ a úsáidtear sa Rialachán (an chéad chuid 
den cheist) agus an féidir Ordú Forfheidhmithe Eorpach a eisiúint ar bhonn eascaire 
forghníomhaithe den sórt sin (an dara cuid agus an tríú cuid den cheist). 

Na fíorais a bhaineann le Cás C-551/15 

Déanann Pula Parking, cuideachta atá faoi úinéireacht chathair Pula (an Chróit), bainistiú 
ar pháirceanna páirceála poiblí na cathrach sin. Éilíonn an chuideachta sin ar Sven Klaus 
Tederahn, a bhfuil sainchónaí air sa Ghearmáin, íocaíocht i leith ticéad páirceála a 
d’eisigh sí dó. Ar bhonn doiciméid chuntasaíochta lena ndeimhnítear gurb ann d’éileamh 
a bhaineann leis an tsuim a léirítear ar an ticéad sin, d’eisigh nótaire ordú 
forghníomhaithe i gcoinne Tederahn.  
_________________________ 

104  Rialachán Uimh. 805/2004. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-484/15
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-551/15
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Tar éis agóid a rinne Tederahn i gcoinne an ordaithe sin, áfach, tarchuireadh an cás ar 
ais chuig Općinski sud u Puli-Pola (Cúirt Chathrach Pula, an Chróit). Fiafraíonn an chúirt 
sin den Chúirt, go bunúsach, an dtagann imeachtaí forfheidhmithe den sórt sin faoi raon 
feidhme an Rialacháin maidir le haithint agus forghníomhú breithiúnas in ábhair 
shibhialta agus thráchtála 105 (an chéad cheist) agus an dtagann nótairí sa Chróit, ag 
gníomhú dóibh in imeachtaí forfheidhmithe ar bhonn ‘doiciméad barántúil’, faoin 
gcoincheap ‘cúirt nó binse’ de réir bhrí an Rialacháin sin (an dara ceist). 

Maidir le nótairí sa Chróit a aicmiú mar ‘chúirteanna nó binsí’ de réir bhrí na Rialachán 
thuasluaite, thug an Chúirt dá haire, chun phrionsabal na muiníne frithpháirtí idir na 
Ballstáit a chomhlíonadh i réimse an chomhair bhreithiúnaigh in ábhair shibhialta, gur 
gá go mbeadh cinntí údaráis náisiúnta Ballstáit a n-iarrtar a bhforghníomhú i mBallstát 
eile á dtabhairt i nós imeachta breithiúnach lena dtugtar ráthaíochtaí maidir le 
neamhspleáchas agus neamhchlaontacht agus lena n-urramaítear prionsabal audi 
alteram partem. I ndáil leis sin, measann an Chúirt nach bhfuil an nós imeachta trína 
n-eisíonn nótairí sa Chróit ordú forghníomhaithe ar bhonn ‘doiciméad barántúil’, amhail 
an sonrasc a d’eisigh an tUasal Zulfikarpašić dá chliant nó na doiciméid chuntasaíochta 
arna dtíolacadh ag Pula Parking, inter partes.  

Ar an gcéad dul síos, ní chuirtear iarratas an chreidiúnaí ar eisiúint ordaithe den sórt sin 
in iúl don fhéichiúnaí agus, ar an dara dul síos, ní thugtar fógra don fhéichiúnaí féin faoin 
ordú féin go dtí go mbeidh sé glactha. Dá bhrí sin, sa Chróit, ní féidir nótairí atá ag 
gníomhú faoi na cumhachtaí a thugtar dóibh leis an dlí náisiúnta in imeachtaí 
forfheidhmithe ar bhonn ‘doiciméad barántúil’ a aicmiú mar ‘chúirt nó binse’ de réir bhrí 
an dá Rialachán thuasluaite.  

 

2. Comhar breithiúnach in ábhair choiriúla 

2.1. Barántas gabhála Eorpach 

Breithiúnas an 25 Iúil 2018 (an Mór-Dhlísheomra), an tAire Dlí agus Cirt agus Comhionannais 
(Easnaimh sa chóras breithiúnach) (C-216/18 PPU, EU:C:2018:586) 

(Tarchur chun réamhrialú – Nós imeachta práinne um réamhrialú – Comhar póilíneachta agus 
breithiúnach in ábhair choiriúla – Barántas gabhála Eorpach – Cinneadh Réime 2002/584/CGB –
 Airteagal 1(3) – Nósanna imeachta um thabhairt suas idir Ballstáit – Coinníollacha maidir le 
forghníomhú – Cairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh – Airteagal 47 – An ceart chun 
éisteacht a fháil ó bhinse neamhspleách neamhchlaon) 

_________________________ 

105  Rialachán Uimh. 1215/2012. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-216/18
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Bhí LM, ar náisiúnach Polannach é, ina ábhar do thrí bharántas gabhála Eorpacha arna 
n-eisiúint ag cúirteanna de chuid na Polainne chun críocha ionchúisimh i leith gáinneáil 
aindleathach ar dhrugaí. Gabhadh é in Éirinn an 5 Bealtaine 2017, agus níor thoiligh sé 
lena thabhairt suas d’údaráis na Polainne ar an bhforas, mar thoradh ar athchóirithe ar 
chóras breithiúnach na Polainne, go raibh fíorbhaol ann nach mbainfidh sé tairbhe as 
triail chóir sa Pholainn.  

Ina breithiúnas Aranyosi agus Căldăraru, 106 rialaigh an Chúirt Bhreithiúnais, i gcás ina 
gcinnfidh an t-údarás breithiúnach forghníomhaitheach go bhfuil fíorbhaol ann go 
gcaithfí leis an duine is ábhar do bharántas gabhála Eorpach ar bhealach a bheadh 
mídhaonna nó táireach de réir bhrí Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh 
(‘an Chairt’), nach mór forghníomhú an bharántais sin a chur siar. Ní féidir cur siar den 
sórt sin a dhéanamh, áfach, ach amháin tar éis measúnú a dhéanamh in dhá chéim. Ar 
an gcéad dul síos, ní mór don údarás breithiúnach forghníomhaitheach a chinneadh go 
bhfuil fíorbhaol ann go ndéanfaí íde mhídhaonna nó tháireach sa Bhallstát eisiúna mar 
gheall, inter alia, ar easnaimh shistéamacha. Ar an dara dul síos, ní mór don údarás sin a 
áirithiú go bhfuil forais shubstaintiúla ann lena chreidiúint go mbeidh an duine lena 
mbaineann an barántas gabhála Eorpach neamhchosanta ar riosca den sórt sin. Go 
deimhin, ní gá go gciallódh easnaimh shistéamacha go mbeidh an duine lena 
mbaineann, i gcás sonrach, faoi réir íde mhídhaonna nó tháireach i gcás tabhairt suas.  

Sa chás seo, d’fhiafraigh an Ard-Chúirt (Éire) den Chúirt Bhreithiúnais an gcaithfidh an 
t-údarás breithiúnach forghníomhaitheach, i gcás go bhfuil iarratas ar thabhairt suas os 
a chomhair a bhféadfadh sárú ar cheart bunúsach an duine iarrtha chun triail chóir a 
fháil a bheith mar thoradh air, i gcomhréir le breithiúnas Aranyosi agus Căldăraru, a 
chinneadh, ar an gcéad dul síos, go bhfuil fíorbhaol ann go sárófar an ceart bunúsach 
sin mar gheall ar easnaimh i gcóras breithiúnach na Polainne agus, ar an dara dul síos, 
go bhfuil an duine lena mbaineann neamhchosanta ar bhaol den sórt sin nó an leor go 
gcinnfidh sé go bhfuil easnaimh i gcóras breithiúnach na Polainne, gan measúnú a 
dhéanamh an bhfuil an duine lena mbaineann neamhchosanta orthu i ndáiríre.  

D’fhiafraigh an Ard-Chúirt freisin den Chúirt cén fhaisnéis agus cé na ráthaíochtaí nach 
mór a fháil, más iomchuí, ón údarás breithiúnach eisiúna chun an baol sin a chur as an 
áireamh. 

Tagann na ceisteanna sin i gcomhthéacs na n-athruithe arna ndéanamh ag Rialtas na 
Polainne ar an gcóras breithiúnach, a thug ar an gCoimisiún togra réasúnaithe a 
ghlacadh an 20 Nollaig 2017 lenar iarradh ar an gComhairle a chinneadh, ar bhonn 

_________________________ 

106  Breithiúnas an 5 Aibreán 2016, Aranyosi agus Căldăraru (C-404/15 agus C-659/15 PPU, EU:C:2016:198). 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-404/15


Neamhspleáchas na mbreithiúna  

 

Iúil 2024 92 curia.europa.eu 

Airteagal 7(1) CAE, 107 go bhfuil baol soiléir ann go ndéanfaidh an Pholainn sárú 
tromchúiseach ar an smacht reachta. 108 

Ina breithiúnas, tugann an Chúirt dá haire, ar an gcéad dul síos, gur eisceacht ar 
phrionsabal an aitheantais fhrithpháirtigh, atá mar bhonn le sásra an bharántais 
gabhála Eorpaigh, é diúltú do bharántas gabhála Eorpach a fhorghníomhú, eisceacht 
nach mór, dá bhrí sin, a léiriú go docht.  

Cinneann an Chúirt ansin, má tá fíorbhaol ann go sárófar ceart bunúsach an duine is 
ábhar do bharántas gabhála Eorpach chun binse neamhspleách agus, dá bhrí sin, 
inneachar sár-riachtanach a chirt bhunúsaigh chun triail chóir a fháil, go bhféadfadh go 
gcuirfí ar chumas an údaráis bhreithiúnaigh fhorghníomhaithigh leis sin staonadh, go 
heisceachtúil, ó ghníomhú ar an mbarántas gabhála Eorpach. I ndáil leis sin, cuireann an 
Chúirt i dtreis go bhfuil sé ríthábhachtach neamhspleáchas na n-údarás breithiúnach a 
chaomhnú chun cosaint bhreithiúnach éifeachtach daoine aonair a áirithiú, go háirithe i 
gcomhthéacs an tsásra um barántas gabhála Eorpach.  

Dá bhrí sin, i gcás ina maíonn an duine is ábhar do bharántas gabhála Eorpach, d’fhonn 
cur i gcoinne a thabhairt suas don údarás breithiúnach eisiúna, go bhfuil easnaimh 
shistéamacha nó ghinearálaithe ann lena bhféadfaí difear a dhéanamh, dar leis, do 
neamhspleáchas na mbreithiúna sa Bhallstát eisiúna agus dá cheart bunúsach chun 
triail chóir a fháil, ní mór don údarás breithiúnach forghníomhaitheach, ar an gcéad dul 
síos, measúnú a dhéanamh, ar bhonn fianaise oibiachtúil, iontaofa, bheacht agus 
nuashonraithe go cuí, an bhfuil fíorbhaol ann go sárófar ceart den sórt sin sa Bhallstát 
eisiúna, mar gheall ar easpa neamhspleáchais chúirteanna an Bhallstáit sin mar gheall 
ar na heasnaimh sin.  

Mheas an Chúirt gur faisnéis an-ábhartha don mheasúnú sin í an fhaisnéis a bhí i dtogra 
réasúnaithe a bhí curtha faoi bhráid na Comhairle le déanaí ag an gCoimisiún ar bhonn 
Airteagal 7(1) CAE. 

Ina theannta sin, meabhraíonn an Chúirt go bhfuil dhá ghné sa cheanglas maidir le 
neamhspleáchas agus neamhchlaontacht na gcúirteanna. Dá bhrí sin, is gá do na 
comhlachtaí lena mbaineann (i) a bhfeidhmeanna a fheidhmiú go neamhspleách, saor ó 
bhrúnna nó ó idirghabháil sheachtrach, agus (ii) a bheith neamhchlaonta, rud a 
chiallaíonn mbeifí chomh fad céanna ó na páirtithe sa díospóid agus a leasanna faoi 
seach. Dar leis an gCúirt, leis na ráthaíochtaí sin maidir le neamhspleáchas agus 
neamhchlaontacht, glactar leis go bhfuil rialacha ann, go háirithe maidir le 
comhdhéanamh na gcomhlachtaí breithiúnacha, ceapachán, fad seirbhíse agus forais le 

_________________________ 
107  Foráiltear don mhéid seo a leanas in Airteagal 7(1) CAE: ‘Ar thogra réasúnaithe ó aon trian de na Ballstáit, ó Pharlaimint na hEorpa nó ón 

gCoimisiún Eorpach, féadfaidh an Chomhairle, ag gníomhú di trí cheithre chúigiú dá comhaltaí tar éis toiliú Pharlaimint na hEorpa a fháil, a 
shuíomh go bhfuil baol soiléir ann Ballstát do dhéanamh sárú tromchúiseach ar na luachanna dá dtagraítear in Airteagal 2.’  

108  Togra le haghaidh Cinneadh ón gComhairle maidir le riosca soiléir a bheith ann go ndéanfadh Poblacht na Polainne sárú tromchúiseach ar 
an smacht reachta an 20 Nollaig 2017 COM(2017) 835 final. 
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staonadh ó vótáil, le comhaltaí na gcúirteanna lena mbaineann a dhiúltú agus a chur as 
oifig. Ina theannta sin, ceanglaítear leis an gceanglas neamhspleáchais go mbeidh na 
ráthaíochtaí is gá i gcóras araíonachta na n-údarás sin chun aon bhaol go n-úsáidfí an 
córas sin mar chóras rialaithe pholaitiúil ar ábhar cinntí breithiúnacha a sheachaint. 

Má mheasann an t-údarás breithiúnach forghníomhaitheach, i bhfianaise na gceanglas 
sin maidir le neamhspleáchas agus neamhchlaontacht, go bhfuil fíorbhaol ann sa 
Bhallstát eisiúna go sárófar an ceart bunúsach chun triail chóir a fháil, ní mór dó, mar 
dhara céim, a mheas, ar bhealach nithiúil beacht, an bhfuil forais shubstaintiúla ann lena 
chreidiúint, tar éis é a thabhairt suas, go mbeidh an duine iarrtha i mbaol. Tá gá leis an 
measúnú nithiúil sin freisin i gcás, amhail an cás seo, go raibh an Ballstát eisiúna ina 
ábhar do thogra réasúnaithe ón gCoimisiún lenar iarradh ar an gComhairle a chinneadh 
go bhfuil baol soiléir ann go ndéanfaidh an Ballstát sin sárú tromchúiseach ar na 
luachanna dá dtagraítear in Airteagal 2 CAE 109 agus i gcás ina measann an t-údarás 
breithiúnach forghníomhaitheach go bhfuil fianaise aige a d’fhéadfadh a léiriú go bhfuil 
easnaimh shistéamacha ann i bhfianaise na luachanna sin. 

D’fhonn measúnú a dhéanamh ar an bhfíorbhaol atá ann don duine iarrtha, ní mór don 
údarás breithiúnach forghníomhaitheach scrúdú a dhéanamh ar a mhéid is dócha go 
mbeidh tionchar ag na heasnaimh shistéamacha nó ghinearálaithe ar leibhéal na 
gcúirteanna a bhfuil dlínse acu cás an duine iarrtha a éisteacht. Má leanann sé ón 
scrúdú sin go bhféadfadh na heasnaimh sin difear a dhéanamh do na cúirteanna lena 
mbaineann, ní mór don údarás breithiúnach forghníomhaitheach a mheas ansin an 
bhfuil forais shubstaintiúla ann lena chreidiúint go mbeidh fíorbhaol ann go sárófar 
ceart bunúsach an duine lena mbaineann chun binse neamhspleách agus, dá bhrí sin, 
inneachar sár-riachtanach a chirt bhunúsaigh chun triail chóir a fháil, ag féachaint dá 
staid phearsanta agus do chineál an chiona a bhfuil sé á ionchúiseamh ina leith agus 
don chomhthéacs fíorasach atá mar bhonn leis an mbarántas gabhála Eorpach.  

Ina theannta sin, ní mór don údarás breithiúnach forghníomhaitheach aon fhaisnéis 
bhreise a mheasann sé is gá chun measúnú a dhéanamh an bhfuil baol den sórt sin ann 
a iarraidh ar an údarás breithiúnach eisiúna. Sa chomhthéacs sin, féadfaidh an t-údarás 
breithiúnach eisiúna aon eilimint oibiachtúil a sholáthar maidir le leasuithe a d’fhéadfaí a 
dhéanamh ar na coinníollacha chun ráthaíocht an neamhspleáchais bhreithiúnaigh a 
chosaint, lena bhféadfaí an baol sin don duine lena mbaineann a chur as an áireamh.  

Más rud é, tar éis dó an fhianaise sin go léir a scrúdú, go measann an t-údarás 
breithiúnach forghníomhaitheach go bhfuil fíorbhaol ann go ndéanfar sárú, sa Bhallstát 
eisiúna, ar cheart bunúsach an duine lena mbaineann chun binse neamhspleách agus, 

_________________________ 

109  Foráiltear don mhéid seo a leanas in Airteagal 2 CAE: ‘Tá an tAontas fothaithe ar luachanna an mheasa ar dhínit an duine, ar an tsaoirse, ar 
an daonlathas, ar an gcomhionannas, ar an smacht reachta agus an mheasa ar chearta an duine, lena n-áirítear na cearta atá ag daoine ar 
de ghrúpaí mionlaigh iad. Is comhluachanna ag Ballstáit na luachanna sin i sochaí arb iad is sainairíonna inti an t-iolrachas, an 
neamhidirdhealú, an chaoinfhulaingt, an ceartas, an dlúthpháirtíocht agus an comhionannas idir mná agus fir.’ 
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dá bhrí sin, ar inneachar sár-riachtanach a chirt bhunúsaigh chun triail chóir a fháil, ní 
mór don údarás sin staonadh ó ghníomhú ar an mbarántas gabhála Eorpach a bhfuil an 
duine sin faoina réir.  

Breithiúnas an 17 Nollaig 2020 (an Mór-Dhlísheomra), Openbaar Ministerie (Neamhspleáchas 
an údaráis bhreithiúnaigh eisiúna) (C-354/20 PPU agus C-412/20 PPU, EU:C:2020:1033) 

(Tarchur chun réamhrialú — Nós imeachta práinne um réamhrialú — Comhar póilíneachta agus 
breithiúnach in ábhair choiriúla — Barántas gabhála Eorpach — Cinneadh Réime 2002/584/CGB 
— Airteagal 1(3) — Airteagal 6(1) — Nósanna imeachta um thabhairt suas idir Ballstáit — 
Coinníollacha maidir le forghníomhú — Cairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh — An 
dara mír d’Airteagal 47 — Ceart chun rochtain a fháil ar bhinse neamhspleách neamhchlaonta — 
Easnaimh shistéamacha nó ghinearálaithe — An coincheap ‘údarás breithiúnach eisiúna’ —
Forbairtí a chur san áireamh a tharla tar éis an barántas gabhála Eorpach lena mbaineann a 
eisiúint — Oibleagáid ar an údarás breithiúnach forghníomhaitheach a fhíorú go nithiúil agus go 
beacht an ann d’fhorais thromchúiseacha le creidiúint go sárófar ceart an duine lena mbaineann 
chun trialach córa má dhéantar é a thabhairt suas) 

I mí Lúnasa 2015 agus i mí Feabhra 2019, d’eisigh cúirteanna de chuid na Polainne 
Barántais Ghabhála Eorpacha (‘BGEnna’) i gcoinne beirt náisiúnach de chuid na Polainne, 
chun ionchúiseamh coiriúil a dhéanamh agus pianbhreith choimeádta a fhorghníomhú, 
faoi seach. Ós rud é go raibh na daoine lena mbaineann san Ísiltír, rinne an t-oifigeach 
van justitie (ionadaí Oifig an Ionchúisitheora Phoiblí, an Ísiltír), i gcomhréir le dlí na 
hÍsiltíre, iarrataí ar fhorghníomhú na mBarántas Gabhála Eorpach sin os comhair 
rechtbank Amsterdam (Cúirt Dúiche Amstardam, an Ísiltír. 

Mar sin féin, tá amhras ar an gcúirt sin maidir leis na hiarrataí sin a dheonú. Go sonrach, 
ceistíonn sí raon feidhme an bhreithiúnais in an tAire Dlí agus Cirt agus Comhionannais 
(Easnaimh sa chóras breithiúnach),, 110 a tugadh i gcomhthéacs na n-athchóirithe ar chóras 
breithiúnach na Polainne. Sa bhreithiúnas sin, chinn an Chúirt, ar bhonn eisceachtúil, go 
bhféadfar forghníomhú BGE a dhiúltú má shuitear go bhfuil an duine lena mbaineann i 
mbaol, i gcás tabhairt suas don Bhallstát eisiúna, go sárófaí a cheart chun binse 
neamhspleách, ar cuid riachtanach den cheart chun triail chóir a fháil é. 111 Mar sin féin, 
ní féidir diúltú den sórt sin a dhéanamh ach amháin tar éis measúnú dhá chéim a 
dhéanamh: tar éis fíorú, go ginearálta, an bhfuil fianaise oibiachtúil ann lena léirítear go 
bhfuil baol ann go sárófaí an ceart sin, mar gheall ar easnaimh shistéamacha nó 
ghinearálaithe a bhaineann le neamhspleáchas bhreithiúnacht an Bhallstáit eisiúna, ní 
mór don údarás breithiúnach forghníomhaitheach a fhíorú ansin a mhéid is dócha go 

_________________________ 

110  Breithiúnas an 25 Iúil 2018, an tAire Dlí agus Cirt agus Comhionannais (Easnaimh sa chóras breithiúnach) (C-216/18 PPU, EU:C:2018:586), a 
chuirtear i láthair sa Roinn seo. 

111  Ráthaítear an ceart sin sa dara mír d’Airteagal 47 den Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-354/20
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mbeidh tionchar nithiúil ag na heasnaimh sin ar staid an duine lena mbaineann i gcás an 
duine sin a thabhairt suas d’údaráis bhreithiúnacha an Bhallstáit sin. 

Mar gheall ar na forbairtí idir 2019 agus 2021, 112 ar tháinig cuid acu chun cinn tar éis na 
BGEnna atá i gceist a eisiúint, mheas an Chúirt Dúiche, Amstardam go raibh easnaimh i 
gcóras breithiúnach na Polainne a d’fhág nach raibh neamhspleáchas chúirteanna uile 
na Polainne agus, dá bhrí sin, ceart dhlíthithe uile na Polainne chun cúirte atá 
neamhspleách, ráthaithe a thuilleadh. Sa chomhthéacs sin, fiafraíonn sí an leor an 
cinneadh sin ann féin chun údar a thabhairt le diúltú d’fhorghníomhú BGE arna eisiúint 
ag cúirt de chuid na Polainne, gan é a bheith riachtanach fós scrúdú a dhéanamh ar 
thionchar na n-easnamh sin in imthosca an cháis reatha. 

I gcomhthéacs an nós imeachta práinne um réamhrialú, tugann an Chúirt Bhreithiúnais, 
ina suí mar Mhór-Dhlísheomra, freagra diúltach trí dheimhniú a dhéanamh ar a cásdlí a 
bunaíodh in an tAire Dlí agus Cirt agus Comhionannais (Easnaimh sa chóras breithiúnach). 

Ar an gcéad dul síos, measann an Chúirt nach leor easnaimh shistéamacha nó 
ghinearálaithe a dhéanann difear do neamhspleáchas bhreithiúna an Bhallstáit eisiúna, 
ar easnaimh iad atá tromchúiseach iontu féin, chun go bhféadfadh údarás breithiúnach 
forghníomhaitheach a mheas nach dtagann cúirteanna uile an Bhallstáit sin faoin 
gcoincheap ‘údarás breithiúnach eisiúna’ BGE, 113coincheap a chiallaíonn, i bprionsabal, 
go ngníomhóidh an t-údarás lena mbaineann go neamhspleách. 

I ndáil leis sin, ar an gcéad dul síos, tugann an Chúirt dá haire nach gá go mbeadh 
tionchar ag easnaimh den sórt sin ar gach cinneadh a d’fhéadfadh a bheith le glacadh ag 
na cúirteanna sin. Ar an dara dul síos, luaitear ann, cé go bhféadfaí teorainneacha a 
fhorchur, in imthosca eisceachtúla, ar phrionsabail na muiníne frithpháirtí agus an 
aitheantais fhrithpháirtigh is bun le feidhmiú shásra BGE, go n-eisiafaí cur i bhfeidhm na 
bprionsabal sin go ginearálta i gcomhthéacs BGEanna arna n-eisiúint ag na cúirteanna 
sin dá dhiúltófaí stádas ‘údarás breithiúnach eisiúna’ a thabhairt do chúirteanna uile an 
Bhallstáit lena mbaineann na heasnaimh sin. Ina theannta sin, bheadh iarmhairtí 
an-suntasacha eile ag réiteach den sórt sin ós rud é, go háirithe, nach bhféadfadh 
cúirteanna an Bhallstáit sin tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais le 
haghaidh réamhrialú a thuilleadh. 114 Ar deireadh, dearbhaíonn an Chúirt nach bhféadfaí 
a cásdlí níos déanaí, ar dá réir nach dtugann oifigí an ionchúisitheora phoiblí i mBallstáit 

_________________________ 

112  I measc tosca eile, tagraíonn an chúirt a rinne an tarchur don chásdlí is déanaí ón gCúirt maidir leis an ábhar (breithiúnas an 19 Samhain 
2019, A. K. agus páirtithe eile (Neamhspleáchas Dhlísheomra Araíonachta na Cúirte Uachtaraí) (C-585/18, C-624/18 agus 
C-625/18 EU:C:2019:982), a leagtar amach i Roinn II. 1., dar teideal ‘Ceapachán’; breithiúnas an 26 Márta 2020, Miasto Łowicz agus Prokurator 
Generalny (Cásanna Uamtha C-558/18 agus C-563/18, EU:C:2020:234), arna chur i láthair faoi Roinn ‘I. 7. Dliteanas araíonachta’, agus 
breithiúnas an 15 Iúil 2021, an Coimisiún v an Pholainn (Córas araíonachta na mbreithiúna) (C-791/19, EU:C:2021:596), a chuirtear i láthair faoi 
Ranna ‘I.2. An ceart atá ag cúirteanna náisiúnta tharchur a dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú’ agus ‘II. 7. 
Dliteanas araíonachta’‘ 

113  De réir bhrí Airteagal 6(1) de Chinneadh Réime 2002/584, arna leasú le Cinneadh Réime 2009/299/CGB ón gComhairle an 26 Feabhra 2009 
(IO 2009 L 81, lch. 24). 

114  Chiallódh an réiteach sin nach measfaí go gcomhlíonann aon chúirt sa Bhallstát eisiúna an ceanglas maidir le neamhspleáchas ar gné dhílis 
é den choincheap 'cúirt nó binse' de réir bhrí Airteagal 267 CFAE. 
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áirithe, ós rud é go bhfuil siad sóisearach don fheidhmeannas, ráthaíochtaí 
leordhóthanacha maidir le neamhspleáchas chun go measfar gur ‘údaráis 
bhreithiúnacha eisiúna’ iad, 115 a thrasuí chuig cúirteanna na mBallstát. Go deimhin, in 
Aontas atá bunaithe ar an dlí, eisiatar leis an gceanglas maidir le neamhspleáchas na 
gcúirteanna, de bharr a chineáil, aon chaidreamh den sórt sin i ndáil leis an gcumhacht 
sin. 

Ar an dara dul síos, dearbhaíonn an Chúirt nach féidir a thoimhdiú, áfach, go mbeidh an 
duine is ábhar do BGE i bhfíorbhaol go sárófar an ceart chun triail chóir a fháil mar 
gheall ar easnaimh shistéamacha nó ghinearálaithe maidir le neamhspleáchas 
bhreithiúnacht an Bhallstáit eisiúna, 116 lena léirítear an baol go sárófar an ceart chun 
triail chóir a fháil. Dá bhrí sin, coinníonn an Chúirt Bhreithiúnais an ceanglas maidir leis 
an scrúdú dhá chéim a leagtar amach i mbreithiúnas an tAire Dlí agus Cirt agus 
Comhionannais (Easnaimh sa chóras breithiúnach) agus dearbhaíonn sí trí na 
heasnaimh sin nach mór do, go deimhin, nach mór an t-údarás breithiúnach 
forghníomhaitheach a spreagadh chun dícheall cuí a dhéanamh, ach nach féidir leis é a 
scaoileadh ó oibleagáid measúnú nithiúil beacht a dhéanamh, i gcomhréir leis an dara 
céim den mheasúnú sin, ar an riosca atá i gceist. Ní mór a chur san áireamh sa 
mheasúnú sin staid an duine iarrtha, cineál an chiona atá i gceist agus an comhthéacs 
fíorasach ar a bhfuil BGE bunaithe, amhail ráitis ó údaráis phoiblí a d’fhéadfadh cur 
isteach ar an gcaoi a ndéileáiltear leis an gcás aonair. Meabhraíonn an Chúirt, i ndáil leis 
sin, nach féidir sásra BGE a chur ar fionraí go ginearálta i leith Ballstáit, lena n-údarófaí 
staonadh ó mheasúnú den sórt sin agus forghníomhú BGEnna arna n-eisiúint ag an 
mBallstát sin a dhiúltú go huathoibríoch, ach amháin i gcás ina gcinneann an 
Chomhairle Eorpach go foirmiúil nach gcomhlíonann an Ballstát sin na prionsabail ar a 
bhfuil an tAontas fothaithe. 117 

Ina theannta sin, sonraíonn an Chúirt, i gcás inar eisíodh BGE chun críoch ionchúisimh 
choiriúil, nach mór don údarás breithiúnach forghníomhaitheach, i gcás inarb iomchuí, 
easnaimh shistéamacha nó ghinearálaithe a bhaineann le neamhspleáchas bhreithiúna 
an Bhallstáit eisiúna a chur san áireamh, ar easnaimh iad a thiocfadh chun cinn tar éis 
eisiúint an BGE lena mbaineann agus measúnú a dhéanamh ar a mhéid is dócha go 
mbeidh tionchar ag na heasnaimh sin ar leibhéal chúirteanna an Bhallstáit sin a mbeidh 
dlínse acu na himeachtaí a mbeidh an duine lena mbaineann faoina réir a éisteacht. I 
gcás BGE arna eisiúint chun duine iarrtha a thabhairt suas chun pianbhreith choimeádta 
nó ordú coinneála a fhorghníomhú, ní mór don údarás breithiúnach 
forghníomhaitheach scrúdú a dhéanamh ar a mhéid a rinne na heasnaimh 
shistéamacha nó ghinearálaithe a bhí ann sa Bhallstát eisiúna tráth eisiúint BGE difear, 

_________________________ 

115  Féach, go háirithe, breithiúnas an 27 Bealtaine 2019, OG agus PI (Oifigí an Ionchúisitheora Phoiblí, Lübeck agus Zwickau) (C-508/18 agus 
C-82/19 PPU, EU:C:2019:456). 

116  Faoi Airteagal 1(3) den Chinneadh Réime maidir le BGE. 
117  Foráiltear don nós imeachta seo le hAirteagal 7(2) CAE. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-508/18
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in imthosca an cháis, do neamhspleáchas chúirt an Bhallstáit sin a d’eisigh an 
phianbhreith choimeádta nó an t-ordú coinneála a raibh a fhorghníomhú ina ábhar don 
BGE sin.  

Breithiúnas an 22 Feabhra 2022 (an Mór-Dlísheomra), Openbaar Ministerie (Binse arna bhunú 
le dlí sa Bhallstát eisiúna) (C-562/21 PPU agus C-563/21 PPU, EU:C:2022:100) 

(Tarchur chun réamhrialú – Nós imeachta práinne um réamhrialú – Comhar breithiúnach in 
ábhair choiriúla – Barántas gabhála Eorpach – Cinneadh Réime 2002/584/CGB – Airteagal 1(3) –
 Nósanna imeachta um thabhairt suas idir na Ballstáit – Coinníollacha maidir le forghníomhú –
 Cairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh – An dara mír d’Airteagal 47 – Ceart bunúsach 
chun triail chóir a fháil os comhair cúirt neamhspleách agus neamhchlaonta arna bunú roimhe 
sin le dlí – Easnaimh shistéamacha nó ginearálaithe – Measúnú dhá chéim – Critéir maidir le i 
bhfeidhm – Oibleagáid ar an údarás breithiúnach forghníomhaitheach fíorú ar mhodh nithiúil 
agus beacht an bhfuil forais shubstaintiúla agus cruthaithe ann chun a chreidiúint go bhfuil 
fíorbhaol ann, i gcás dtabharfar suas an duine is ábhar do bharántas gabhála Eorpach, go 
sárófar a cheart bunúsach chun triail chóir a fháil os comhair cúirt neamhspleách agus 
neamhchlaonta arna bunú roimhe sin le dlí) 

D'eisigh cúirteanna de chuid na Polainne dhá bharántas gabhála Eorpacha 118 i mí 
Aibreáin 2021 i gcoinne beirt náisiúnach Pholannacha, chun pianbhreith choimeádta a 
fhorghníomhú agus ionchúiseamh coiriúil a dhéanamh, faoi seach. Ós rud é go raibh na 
daoine lena mbaineann san Ísiltír agus nár thoiligh siad go dtabharfar suas iad, rinneadh 
iarrataí ar fhorghníomhú na mbarántas sin le Rechtbank Amsterdam (Cúirt Dúiche, 
Amstardam, an Ísiltír). 

Chuir an chúirt sin amhras in iúl faoina hoibleagáid maidir le géilleadh do na hiarrataí 
sin. I dtaca leis sin, tugann sí dá haire, ó 2017 i leith, go bhfuil easnaimh shistéamacha 
nó ginearálaithe sa Pholainn a bhfuil tionchar acu ar an gceart bunúsach chun triail chóir 
a fháil,, 119 agus go háirithe ar an gceart chun cúirte arna bunú roimhe sin le dlí, 
easnaimh a thagann chun cinn, dar léi, mar go gceaptar breithiúna Polannacha ar thogra 
an Krajowa Rada Sądownictwa (Comhairle Náisiúnta na mBreithiúna, an Pholainn) 
(“KRS”). De réir an rúin a ghlac an Sąd Najwyższy (Cúirt Uachtarach, an Pholainn) in 2020, 
níl KRS ina chomhlacht neamhspleách a thuilleadh, ó tháinig an dlí um athchóiriú 
breithiúnach i bhfeidhm an 17 Eanáir 2018.. 120 A mhéid a d’fhéadfadh sé go raibh 
breithiúna a ceapadh ar thogra KRS rannpháirteach sna himeachtaí coiriúla inar 
ciontaíodh duine den bheirt i gceist nó go bhféadfadh sé go nglaofar iad chun cás coiriúil 

_________________________ 
118  De réir bhrí Chinneadh Réime 2002/584 ón gComhairle arna leasú le Cinneadh Réime 2009/299/CGB ón gComhairle, an 26 Feabhra 2009 

(IO 2009 L 81, lch. 24). 
119  Arna ráthú le hAirteagal 47(2) den Chairt um Chearta Bunúsacha an Aontais Eorpaigh. 
120  Tagraíonn an chúirt a rinne an tarchur freisin do bhreithiúnas an 15 Iúil 2021, an Coimisiún v an Pholainn (Córas araíonachta do bhreithiúna) 

(C-791/19, EU:C:2021:596, míreanna 108 agus 110), a chuirtear i láthair faoi Ranna ‘I.2. An ceart atá ag cúirteanna náisiúnta neamhspleácha 
tarchur a dhéanamh chuig an gCúirt Bhreithiúnais le haghaidh réamhrialú’ agus ‘II. 7. Dliteanas araíonachta’. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-562/21
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an duine eile lena mbaineann a éisteacht, measann an chúirt a rinne an tarchur go 
bhfuil fíorbhaol ann go ndéanfar, i gcás na daoine sin a thabhairt suas, sárú ar a gceart 
chun cúirte arna bunú roimhe sin le dlí. 

Sna himthosca sin, fiafraíonn an chúirt sin den Chúirt Bhreithiúnais an bhfuil an scrúdú 
dhá chéim, 121 a chumhdaigh an Chúirt i gcomhthéacs tabhairt suas ar bhonn na 
mbarántas gabhála Eorpacha, i bhfianaise na ráthaíochtaí neamhspleáchais agus 
neamhchlaontachta a bhaineann leis an gceart bunúsach chun triail chóir a fháil, 
infheidhme i gcás inarb é an ráthaíocht, atá ina dlúthchuid den cheart bunúsach sin 
freisin, a bhaineann le cúirt arna bunú roimhe sin le dlí atá i gceist. 

Tugann an Chúirt, ag teacht le chéile mar Mhór-Dhlísheomra agus ag rialú faoin nós 
imeachta práinne um réamhrialú, freagra dearfach agus sonraíonn sí modhanna chur i 
bhfeidhm an scrúdaithe seo. 

Rialaíonn an Chúirt, nuair atá fianaise ag údarás breithiúnach forghníomhaitheach a 
bhfuil air cinneadh a dhéanamh maidir le duine is ábhar do bharántas gabhála Eorpach 
a thabhairt suas lena dtugtar le fios go bhfuil easnaimh shistéamacha nó ginearálaithe 
maidir le neamhspleáchas bhreithiúnacht an Bhallstáit eisiúna, go háirithe maidir leis an 
nós imeachta chun comhaltaí na breithiúnachta a cheapadh, nach bhféadfaidh sé diúltú 
don tabhairt suas, de bhun Chinneadh Réime 2002/584, 122 ach amháin má chinneann 
sé go bhfuil, in imthosca sonracha an cháis, forais shubstaintiúla agus cruthaithe lena 
chreidiúint gur sáraíodh ceart bunúsach an duine lena mbaineann chun triail chóir a 
fháil os comhair cúirt neamhspleách agus neamhchlaonta, arna bunú roimhe sin le dlí, 
nó go bhfuil baol ann, má thugtar suas é, go sárófar an ceart sin. 

Maidir leis seo, shoiléirigh an Chúirt go gcuimsíonn an ceart chun trialach os comhair 
cúirt ‘arna bunú le dlí’, de bharr chineál an chirt sin, an próiseas chun breithiúna a 
cheapadh. Mar sin, i gcomhthéacs na chéad chéime den scrúdú chun measúnú a 
dhéanamh an bhfuil fíorbhaol ann go sárófar an ceart bunúsach chun triail chóir a fháil, 
go háirithe mar a bhaineann le sárú ar an gceanglas maidir le cúirt arna bunú le dlí, ní 
mór don údarás breithiúnach forghníomhaitheach measúnú foriomlán a dhéanamh, 
bunaithe ar aon fhaisnéis oibiachtúil, iontaofa, bheacht agus nuashonraithe go cuí 
maidir le feidhmiú an chórais bhreithiúnaigh sa Bhallstát eisiúna agus, go háirithe, an 
creat ginearálta chun breithiúna sa Bhallstát céanna a cheapadh. Is nithe den sórt sin iad 
an fhaisnéis atá sa togra réasúnaithe a sheol an Coimisiún Eorpach chuig an gComhairle 

_________________________ 
121  Mar chuid de chéad chéim an scrúdaithe sin, ní mór don údarás breithiúnach forghníomhaitheach measúnú a dhéanamh ar an bhfíorbhaol 

a bhaineann le sárú ar chearta bunúsacha i bhfianaise staid ghinearálta an Bhallstáit eisiúna; mar chuid den dara céim, ní mór don údarás 
sin a fhíorú, ar bhonn nithiúil agus beacht, an bhfuil fíorbhaol ann go sárófar ceart bunúsach an duine atá á lorg, ag cur imthosca an cháis 
san áireamh. Féach breithiúnais an 25 Iúil 2018, an tAire Dlí agus Cirt agus Comhionannais (Easnaimh sa chóras breithiúnach) (C-216/18 PPU, 
EU:C:2018:586), agus an 17 Nollaig 2020, Openbaar Ministerie (Neamhspleáchas an údaráis bhreithiúnaigh eisiúna) (C-354/20 PPU agus 
C-412/20 PPU, EU:C:2020:1033), a chuirtear i láthair faoin Roinn seo. 

122  Féach chuige sin Airteagal 1(2) agus (3) de Chinneadh Réime 2002/584 faoina ndéanann Ballstáit, ar thaobh amháin, aon bharántas gabhála 
Eorpach a fhorghníomhú ar bhonn phrionsabal an aitheantais fhrithpháirtigh agus i gcomhréir le forálacha an chinnidh réime sin agus, ar an 
taobh eile, ní féidir éifeacht a bheith ag an gcinneadh réime sin an oibleagáid a mhodhnú maidir le cearta bunúsacha agus prionsabail 
bhunúsacha dlí mar a chumhdaítear in Airteagal 6 CAE. 
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ar bhonn Airteagal 7(1) CAE, eadhon, an rún ón Sąd Najwyższy (an Chúirt Uachtarach), a 
luaitear thuas, chomh maith le cásdlí ábhartha na Cúirte Breithiúnais 123 agus na Cúirte 
Eorpaí um Chearta an Duine. 124Ar an taobh eile, ní leor an t-imthoisc go bhfuil 
comhlacht, amhail KRS, a bhfuil baint aige leis an bpróiseas chun breithiúna a cheapadh, 
comhdhéanta, go príomha, de chomhaltaí a dhéanann ionadaíocht thar ceann an 
reachtais nó an fheidhmeannais nó atá roghnaithe acu siúd, le húdar a thabhairt le 
diúltú don duine lena mbaineann a thabhairt suas. 

I gcomhthéacs an dara céim den scrúdú sin, is faoin duine is ábhar do bharántas 
gabhála Eorpach atá sé fianaise nithiúil a sholáthar lena dtugtar le tuiscint go raibh 
tionchar nithiúil ag na heasnaimh shistéamacha nó ginearálaithe sa chóras breithiúnach 
ar láimhseáil a cháis choiriúil nó gur dócha go mbeidh tionchar dá leithéid ag na 
heasnaimh sin má thugtar suas é. Féadfar an fhianaise sin a fhorlíonadh, i gcás inarb 
iomchuí, le faisnéis arna soláthar ag an údarás breithiúnach eisiúna. 

I dtaca leis sin, maidir le, ar an gcéad dul síos, barántas gabhála Eorpach arna eisiúint 
chun pianbhreith choimeádta nó ordú coinneála a fhorghníomhú, ní mór don údarás 
breithiúnach forghníomhaitheach gnéithe a bhaineann le comhdhéanamh fhoirmíocht 
na cúirte a rinne an cás coiriúil a éisteacht nó aon imthosca eile atá ábhartha maidir le 
neamhspleáchas agus neamhchlaontacht na foirmíochta sin a mheasúnú. Ní leor é, 
chun an tabhairt suas a dhiúltú, gur ceapadh breitheamh amháin nó níos mó, a ghlac 
páirt sna himeachtaí sin, ar thogra comhlachta amhail KRS. Ina theannta sin, ní mór don 
duine lena mbaineann fianaise a sholáthar a bhaineann, go háirithe, leis an nós 
imeachta chun na breithiúna lena mbaineann a cheapadh agus lena dtabhairt ar iasacht 
féideartha, rud a d’fhágfadh go gcinnfí go raibh comhdhéanamh fhoirmíocht na cúirte 
sin de chineál a dhéanfadh difear dá cheart bunúsach chun triail chóir a fháil. Chomh 
maith leis sin, ba cheart a chur san áireamh an bhfuil aon fhéidearthacht ann don duine 
lena mbaineann a iarraidh go scaoilfear comhaltaí d’fhoirmíocht na cúirte ón gcás ar 
chúiseanna a bhaineann le sárú ar a cheart bunúsach chun triail chóir a fháil, aon leas a 
bhain an duine sin as a cheart, chomh maith leis an bhfreagairt a thugtar dá iarraidh 
chuige sin. 

Ar an dara dul síos, i gcás inar eisíodh BGE chun ionchúiseamh coiriúil a dhéanamh, ní 
mór don údarás breithiúnach forghníomhaitheach an fhaisnéis a chur san áireamh a 
bhaineann le staid phearsanta an duine lena mbaineann, cineál an chiona a ndéantar an 
duine sin a ionchúiseamh ina leith, an comhthéacs fíorasach a bhaineann leis an BGE sin 
nó aon imthoisc eile atá ábhartha maidir le measúnú a dhéanamh ar neamhspleáchas 
agus neamhchlaontacht phainéal na mbreithiúna ar dócha go n-iarrfar orthu na 
_________________________ 
123  Breithiúnais an 19 Samhain 2019, A.K. agus páirtithe eile (Neamhspleáchas Dhlísheomra Araíonachta na Cúirte Uachtaraí) (C-585/18, C-624/18 

agus C-625/18, EU:C:2019:982), an 2 Márta 2021, A.B. agus páirtithe eile (Breithiúna den Chúirt Uachtarach a cheapadh – Achomharc) (C-824/18, 
EU:C:2021:153), an 15 Iúil 2021, an Coimisiún v an Pholainn (Córas araíonachta do bhreithiúna) (C-791/19, EU:C:2021:596), chomh maith leis 
an 6 Deireadh Fómhair 2021, W.Ż. (Dlísheomra um rialú urghnách agus gnóthaí poiblí na Cúirte Uachtaraí – Ceapachán) (C-487/19, 
EU:C:2021:798) a chuirtear i láthair faoi Ranna ‘II. 1. Ceapachán’ agus ‘II. 5. Aistriú’. 

124  ECtHR, an 22 Iúil 2021, Reczkowicz v an Pholainn (CE:ECHR:2021:0722JUD 004344719). 
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himeachtaí i leith an duine sin a éisteacht. Féadfaidh baint a bheith ag faisnéis den sórt 
sin freisin le ráitis arna ndéanamh ag údaráis phoiblí a bhféadfadh tionchar a bheith acu 
ar an gcás sonrach. Os a choinne sin, ní leor céannacht na mbreithiúna a n-iarrfar orthu 
sa deireadh cás an duine lena mbaineann a éisteacht tráth an chinnidh maidir le 
tabhairt suas nó, nuair is eol a gcéannacht, gur ceapadh na breithiúna sin ar iarratas ó 
chomhlacht amhail KRS chun an tabhairt suas sin a dhiúltú.  

 

2.2. Toimhde na neamhchiontachta 

Breithiúnas an 16 Samhain 2021 (an Mór-Dhlísheomra), Prokuratura Rejonowa w Mińsku 
Mazowieckim agus páirtithe eile (C-748/19 go C-754/19, EU:C:2021:931) 

(Tarchur chun réamhrialú — An smacht reachta — Neamhspleáchas na mbreithiúna — An dara 
fomhír d’Airteagal 19(1) CAE — Reachtaíocht náisiúnta lena bhforáiltear go bhféadfaidh an tAire 
Dlí agus Cirt breithiúna a chuir ar iasacht chuig cúirteanna níos airde agus an iasacht sin a 
fhoirceannadh — Oiliúint bhreithiúnach in ábhair choiriúla lena n-áirítear breithiúna arna gcuir 
ar iasacht ag an Aire Dlí agus Cirt — Treoir (AE) 2016/343 — Toimhde na neamhchiontachta) 

Sa bhreithiúnas seo, ar leagadh amach a chomhthéacs fíorasach agus dlíthiúil thuas, 125 
thug an Chúirt dá haire, maidir le toimhde na neamhchiontachta is infheidhme maidir le 
himeachtaí coiriúla, a bhfuil Treoir 2016/343 beartaithe lena áirithiú go n-urramófar í, 126 
go nglactar leis go bhfuil an breitheamh saor ó aon chlaontacht agus dliteanas coiriúil an 
chúisí á scrúdú aige a priori. Dá bhrí sin, is coinníollacha bunriachtanacha iad 
neamhspleáchas agus neamhchlaontacht na mbreithiúna chun toimhde na 
neamhchiontachta a ráthú. Sa chás seo, is cosúil, sna himthosca thuasluaite, go 
bhféadfaí neamhspleáchas agus neamhchlaontacht na mbreithiúna agus, dá bhrí sin, 
toimhde na neamhchiontachta a chur i mbaol. 

_________________________ 

125  Maidir le comhthéacs fíorasach agus dlíthiúil na díospóide, féach cuid II. 4., dar teideal ‘Toscaireacht’. 
126  Féach aithris 22 agus Airteagal 6 de Threoir 2016/343. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-748/19
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