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Precu tarifu klasifikacija

PriekSvards

Eiropas Savieniba ietver muitas savienibu, kas aptver visu precu tirdzniecibu. Tai ir divi
galvenie aspekti. Pirmkart, ta paredz aizliegumu dalibvalstim piemérot ievedmuitas un
izvedmuitas nodoklus, ka arT jebkadus nodok|us ar lidzvértigu iedarbibu gan attieciba uz
daltbvalstu, gan treSo valstu izcelsmes izstradajumiem, kas ir briva apgroziba
daltbvalstis. Otrkart, tajair prasiba, lai attiecibas ar treSajam valstim tiktu pienemts
kopéjs muitas tarifs.

Tas ietver kombinéto nomenklataru (turpmak teksta - “KN”), kas |aujvisam ievestamvai
izvestam precém piemeérot noteiktas tarifu pozicijas. Tads ir tarifu klasifikacijas mérkis.

Ta ka dalibvalstu muitas iestazu iekaséjama muitas nodok|a apmeérsir atkarigs no
attieciga izstradajuma tarifa klasifikacijas un So nodok|u ienémumi veido Savienibas
pasu resursus, precu tarifu klasifikacijai iripaSa nozime gan no Savientbas finansu
intereSu aizsardzibas, gan attiecigo saimnieciskas darbibas subjektu interesu
aizsardzibas viedok|a.

Tomeér ST darbtba var radit daudzas gratibas, it Tpasi, ja ta attiecas uz kompleksam
precém. Lai risinatu So problému atbilstosi tiesiskas drosibas principa prasibam, Eiropas
ITmenTir izveidota tiesiska sistéma .

Eiropas tarifu klasifikacijas sistéma ir balstita uz precu aprakstisanas un kodésanas
harmonizéto sistému (turpmak teksta - “HS"), ko izstradajusi Pasaules Muitas
organizacija (turpmak teksta - “PMO”) un kas ieviesta ar Starptautisko konvenciju par
precu aprakstiSanas un kodéSanas harmonizéto sistému (turpmak teksta -

“HS konvencija”), kas noslégta Briselé 1983. gada 14. junija un kas kopa ar tas 1986. gada
24. janija grozijumu protokolu Eiropas Ekonomikas kopienasvarda apstiprinata ar
Lémumu 87/369 2.

Saskana ar HS konvencijas 3. panta 1. punktu katra lilgumslédzé&ja puse apnemas
nodrosinat, lai tas muitas tarifu un statistikas nomenklatdra atbilstu HS, izmantot visas
HS pozicijas un apakSpozicijas, tas nepapildinot un negrozot, ka arT atbilstoSos ciparu
kodus un ievérot Sis sistémas ciparu secibu. Katra ligumslédzéja puse apnemas ari
piemérot visparigos noteikumus HS interpretacijai unvisas HS iedalu, nodalu un
apakSpoziciju piezimes un negrozit HS iedalu, nodalu un apakspoziciju tvérumu. PMO
atbilstoSi HS konvencijas 8. panta ietvertajiem nosacijumiem apstiprina HS komitejas
pienemtos skaidrojumus un klasificéSanas ieteikumus.

Eiropas precu Kasifikacijas sistema sastav no divam dalam, proti, KN un Komisijas izstradata Eiropas Savienibas integréta muitas tarifa
(TARIC), kas sniedz informaciju par attiecigajam muitas nodoklu likmém un citiem pasakumiem, kuri piemérojami konkrétam precém
Savientba, un kas sastav no astonu ciparu KN koda, kam pievienoti divi papildu cipari.

Padomes Lemums 87/369/EEK (1987. gada 7. aprilis) par noslégto Starptautisko konvenciju par precu aprakstisanas un kodésanas
harmonizéto sistemu un tas grozijumu protokolu (OV 1987, L 198, 1. Ipp.).

2025.gada decembris 3 curia.europa.eu



Precu tarifu klasifikacija

STsistéma, kas izriet no Padomes Regulas Nr. 2658/87 3, kuras pielikums tiek regulari
atjauninats 4, it Tpasi, lai taja ieklautu jaunus kodus vai papildu apak3pozicijas, ietver
visparigus interpretacijas noteikumus, skaidrojumus, ka arT klasifikacijas regulas, ko
pienémusi Komisija. Tadéjadi Tiesai, stenojot tai pieskirtas pilnvaras, janodrosina
minéto noteikumu un aktu piemérosanas konsekvence. Saja noldka Tiesa, izskatot valsts
tiesu iesniegtos prejudicialos jautajumus, precizeé tarifa klasifikacijas visparigo
noteikumu un Saja joma piemeérojamo kritériju interpretaciju, skaidro KN poziciju un
apakSpoziciju nozimi, ka arT lemj par Komisijas pienemto klasifikacijas regulu spéka
esibu.

Tadejadi, pasai neveicot attiedgas preces tarifa klasifikaciju, Tiesaijasniedz visiem
attiecigajiem lietas dalibniekiem visi noderigie elementi, lai nodroSinatu pareizu
klasifikaciju, vajadzibas gadijuma sniedzot atbilstoSas norades muitas dienestu, ka art
valsts tiesu pilnvaru TstenoSanai nakotné.

Todarot, Tiesai vairakkart ir bijusiiespéja precizét elementus, kas janemvéra, veicot
klasifikaciju, pieméram, preces izmantoSanas mérki vai funkciju, ka arT tadu jédzienu
interpretaciju, kuriemir nozime, klasificéjot preces, kam ir vairakas sastavdalas vai kas ir
dala nocitas preces.

Visi Sie Tiesas plasas judikattras elementi, nemot véra apldkoto precu biezivien augsto
kompleksitati un tehnisko raksturu, neizbégami pastiprina Sis judikatras nozimigumu
precu tarifu klasifikacijas joma.

Sis tematiskais parskats sniedz skatjumu par Ts judikatdras galvenajiem elementiem.
Saja zina jauzsver, ka Tiesa regulari tiek aicinata sniegt prejudicialu nolémumu par
jautajumiem, kas papildus to juridiskajam raksturam attiecas uz konkrétiem
zinatniskiem un tehniskiem jautajumiem saistiba ar attiecigo precu objektivajam
pazimém un Tpasibam. Tapéc Tiesas judikatlra sniegtas norades biezi vien ir saistitas ar
apsvérumiem un vértéjumiem, kas attiecas uz konkrétu preci. Tad€jadi, lai lasitajs varétu
labak izprast katra atlasita nolémuma faktisko un juridisko kontekstu, neietekméjot St
tematiskas parskata kopé&jo saprotamibu, Tiesas judikatdras galvenie elementiir izklastiti
katra IEmuma konkrétaja konteksta un, cik vieniespé&jams, izcelti slipraksta.

Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 (1987. gada 23. julijs) par tarifu un statistikas nomenklatdru un kopéjo muitas tarifu (OV 1987, L 256,
1.1pp.). Ar o regulu tika izveidota KN, kas atbilst gan KMT, gan Savienibas aréjas tirdzniecibas statistikas un paréjo Savieniba politikas
nostadnu prasibam attieciba uz precu importu vai eksportu.

Padomes Regulas Nr. 2658/87 | pielikums tika aizstats ar jaunu pielikumu, pamatojoties uz Komisijas Istenosanas regulu (ES) 2021/1832
(2021. gada 12. oktobris), ar ko groza | pielikumu Regulai Nr. 2658/87 (OV 2021, L 385, 1. Ipp.), kas stajas speka 2022. gada 1. janvart.
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Abreviatiru saraksts

NIT: Noligums par tirdzniecibu ar informacijas tehnologiju produktiem
CEN: Eiropas Standartizacijas komiteja

KN: kombinéta nomenklatdra

PMO: Pasaules Muitas organizacija

PTO: Pasaules Tirdzniecibas organizacija

SIT: saistosa izzina par tarifu

HS: harmonizéta sistéma

KMT: kopé&jais muitas tarifs
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Citeto tiesibu aktu saraksts

Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 (1987. gada 23. julijs) par tarifu un statistikas
nomenklatdru un kopé&jo muitas tarifu (OV 1987, L 256, 1. Ipp.).

Komisijas Regula (EEK) Nr. 3174/88 (1988. gada 21, septembris), ar ko groza Regulas
Nr. 2658/87 | pielikumu (OV 1988, L 298, 18. Ipp.); Komisijas Regula (EEK)

Nr. 548/89 (1989. gada 28. februaris) par atsevisSku precu klasifikaciju kombinétaja
nomenklatdra (OV 1989, L 60, 31. Ipp.); Komisijas Regula (EEK) Nr. 812/89 (1989. gada
21. marts) par atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja nomenklatara (OV 1989, L 86,
25. Ipp.); Komisijas Regula (EEK) Nr. 2886/89 (1989. gada 2. augusts), ar ko groza
Regulas Nr. 2658/87 | pielikumu (OV 1989, L 282, 1. Ipp.); Komisijas Regula (EEK)

Nr. 2472/90 (1990. gada 31. jalijs), ar ko groza Regulas Nr. 2658/87 | pielikumu (OV 1990,
L 247,1. Ipp.); Komisijas Regula (EEK) Nr. 2587/91 (1991. gada 26. julijs), ar ko groza
Regulas Nr. 2658/87 | pielikumu (OV 1991, L 259, 1. Ipp.); Komisijas Regula (EEK)

Nr. 2505/92 (1992. gada 14. jalijs), ar ko groza Regulas Nr. 2658/87 | un |l pielikumu
(OV 1992,L 267,1. Ipp.), un Komisijas Regula (EEK) Nr. 2551/93 (1993. gada

10. augusts), ar ko groza Regulas Nr. 2658/87 | pielikumu (OV 1993, L 241, 1. lpp.).

Komisijas Regula (EK) Nr. 535/94 (1994. gada 9. marts), ar ko groza Regulas Nr. 2658/87
| pielikumu (OV 1994, L 68, 15. Ipp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 3115/94 (1994. gada

20. decembris) par Regulas Nr.2658/87 | un Il pielikuma grozijumiem (OV 1994, L 345,
1. lpp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 1165/95 (1995. gada 23. maijs) par dazu precu
klasifikaciju Kombinétaja nomenklatdra (OV 1995, L 117, 15. Ipp.); Komisijas Regula (EK)
Nr. 3009/95 (1995. gada 22. decembiris), ar ko groza Regulas Nr. 2658/87 | pielikumu
(OV 1995,L 319, 1. Ipp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 1734/96 (1996. gada 9. septembris),
ar ko groza Regulas Nr. 2658/87 | pielikumu (OV 1996, L 238, 1. Ipp.); Komisijas Regula
(EK) Nr. 1196/97 (1997. gada 27. janijs) par atseviSku precu klasifikaciju kombinétaja
nomenklatara (OV 1997, L 170, 13. Ipp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 1624/97 (1997. gada
13. augusts), ar ko groza Regulas Nr. 2658/87 | pielikumu (OV 1997, L 224, 16. lpp.);
Komisijas Regula (EK) Nr. 1264/98 (1998. gada 17. junijs) par atsevisku precu
klasifikaciju kombinétaja nomenklattra (OV 1998, L 175, 4. Ipp.); Komisijas Regula (EK)
Nr. 2261/98 (1998. gada 26. oktobris), ar ko groza Regulas Nr. 2658/87 | pielikumu

(OV 1998, L 292, 1. Ipp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 2518/98 (1998. gada 23. novembris)
par atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja nomenklatdra (OV 1998, L 315, 3. Ipp.);
Komisijas Regula (EK) Nr. 2204/1999 (1999. gada 12. oktobris), ar ko groza Regulas

Nr. 2658/87 | pielikumu (OV 1999, L 278, 1. Ipp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 2263/2000
(2000. gada 13. oktobris), ar ko groza Regulas Nr.2658/87 | pielikumu (OV 2000, L 264,
1. lpp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 2031/2001 (2001. gada 6. augusts), ar ko groza
Regulas Nr. 2658/87 | pielikumu (OV 2001, L 279, 1. Ipp.); Komisijas Regula (EK)

Nr. 1832/2002 (2002. gada 1. augusts), ar ko groza Regulas Nr. 2658/87 | pielikumu
(OV 2002, L 290, 1. Ipp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 1789/2003 (2003. gada
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11. septembris) par grozijjumiem Regulas Nr. 2658/87 | pielikuma (OV 2003, L 281,

1. Ipp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 1871/2003 (2003. gada 23. oktobris) par grozijjumiem
Regulas Nr. 2658/87 | pielikuma (OV 2003, L 275, 5. Ipp.); Komisijas Regula (EK)

Nr. 2344/2003 (2003. gada 30. decembris) par grozijumiem Regulas

Nr. 2658/87 | pielikuma (OV 2003, L 346, 38. |pp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 754/2004
(2004. gada 21. aprilis) par atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja nomenklatara

(OV 2004, L 118, 32. Ipp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 1810/2004 (2004. gada

7. septembris) par grozijumiem Regulas Nr. 2658/87 | pielikuma (OV 2004, L 327, 1. lpp.);
Komisijas Regula (EK) Nr. 1719/2005 (2005. gada 27. oktobris) par grozijumiem Regulas
Nr.2658/87 | pielikuma (OV 2005, L 286, 1. Ipp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 400/2006
(2006. gada 8. marts) par atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja nomenklatara

(OV 2006, L 70, 9. Ipp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 1549/2006 (2006. gada 17. oktobris),
ar ko groza | pielikumu Regula Nr. 2658/87 (OV 2006, L 301, 1. Ipp.); Komisijas Regula
(EK) Nr. 1214/2007 (2007. gada 20. septembris), ar ko groza | pielikumu Regula
Nr.2658/87 (OV 2007, L 286, 1. Ipp.); Komisijas Regula (EK) Nr. 1031/2008 (2008. gada
19. septembris), ar ko groza | pielikumu Regula Nr. 2658/87 (OV 2008, L 291, 1. Ipp.);
Komisijas Regula (EK) Nr. 948/2009 (2009. gada 30. septembris), ar ko groza | pielikumu
Regula Nr. 2658/87 (OV 2009, L 287, 1. Ipp.), un Komisijas Regula (EK) Nr. 1051/2009
(2009. gada 3. novembris) par atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja nomenklatara
(OV 2009, L 290, 56. Ipp.).

Komisijas Regula (ES) Nr. 861/2010 (2010. gada 5.oktobris), ar ko groza | pielikumu
Regula Nr. 2658/87 (OV 2010, L 284, 1. Ipp.), un Komisijas Regula (ES) Nr. 1006/2011
(2011. gada 27. septembris), ar ko groza | pielikumu Regula Nr. 2658/87 (OV 2011, L 282,

1. lpp.).

Komisijas IstenoSanas regula (ES) Nr. 620/2011 (2011. gada 24. jinijs), ar ko groza

| pielikumu Regulai Nr.2658/87 (OV 2011, L 166, 16. Ipp.); Komisijas Isteno3anas regula
(ES) Nr.727/2012 (2012. gada 6. augusts) par atsevisSku precu klasifikaciju kombinétaja
nomenklatara (OV 2012, L 213, 5. Ipp.); Komisijas Isteno$anas regula (ES) Nr. 927/2012
(2012. gada 9. oktobris), ar ko groza | pielikumu Regula Nr. 2658/87 (OV 2012, L 304,

1. lpp.); Komisijas Isteno$anas regula (ES) Nr. 1001/2013 (2013. gada 4. oktobris), ar ko
groza | pielikumu Regula Nr. 2658/87 (OV 2013, L 290, 1. Ipp.); Komisijas IstenoSanas
regula (ES) Nr. 113/2014 (2014. gada 4. februaris) par atsevisku precu klasifikaciju
kombinétaja nomenklatara (OV 2014, L 38, 20. Ipp.); Komisijas Isteno3anas regula (ES)
Nr. 1101/2014 (2014. gada 16. oktobris), ar ko groza | pielikumu Regula Nr.2658/87

(OV 2014,L 312, 1. Ipp.); Komisijas Isteno$anas regula (ES) Nr. 1212/2014 (2014. gada
11. novembris) par atsevisku precu klasifikaciju kombinétaja nomenklatara (OV 2014,

L 329, 3. Ipp.); Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2015/1754 (2015. gada 6. oktobris), ar ko
groza | pielikumu Regula Nr. 2658/87 (OV 2015, L 285, 1. Ipp.), un Komisijas Isteno$anas
regula (ES) 2016/1140 (2016. gada 8. julijs) par atseviSku precu klasifikaciju kombinétaja
nomenklatara (OV 2016,L 189, 1. Ipp.).
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Padomes Regula (EEK) Nr. 950/68 (1968. gada 28. janijs) par kop€&jo muitas tarifu

(OV 1968,L 172,1. Ipp.); Padomes Regula (EEK) Nr. 1/71 (1970. gada 17. decembris), ar

ko groza Regulu Nr. 950/68(0V 1971,L 1, 1. Ipp.); Padomes Regula (EEK)

Nr. 3400/84 (1984. gada 27. novembris), ar ko groza Regulu Nr.950/68 (OV 1984, L 320,

1. lpp.), un Padomes Regula (EEK) Nr. 750/87 (1987. gada 16. marts), ar ko groza Regulu
Nr.950/68 (OV 1987,L 76, 1. Ipp.).

Padomes Regula (EEK) Nr. 2913/92 (1992. gada 12. oktobris) par Kopienas Muitas
kodeksa izveidi (OV 1992, L 302, 1. Ipp.).

Komisijas Regula (EEK) Nr. 2454/93 (1993.gada 2. jalijs), ar ko nosaka TstenoSanas
noteikumus Regulai Nr. 2913/92 (OV 1993, L 253, 1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 82/97 (1996. gada 19. decembrf[ils),
kas groza ReguluNr.2913/92 (OV 1997,L17,1. Ipp.).

Komisijas Regula (EK) Nr. 12/97 (1996. gada 18. decembris) par grozijumiem Regula
Nr.2454/93 (OV1997,L9,1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 952/2013 (2013. gada 9. oktobris), ar
ko izveido Savienibas Muitas kodeksu (parstradata redakcija) (OV 2013, L 269, 1. Ipp.).

Padomes Regula (EK) Nr. 1601/2001 (2001. gada 2. augusts), ar ko pieméro galigo
antidempinga maksajumu un galigi iekasé antidempinga pagaidu maksajumu attieciba
uz daZu veidu dzelzs vai térauda tro3u un tauvu importu, kuru izcelsme ir Cehijas
Republika, Krievija, Taizemé& un Turcija (OV 2001, L 211, 1. Ipp.).

Padomes Direktiva 92/83/EEK (1992. gada 19. oktobris) par to, ka saskanojams akcizes
nodoklis spirtam un alkoholiskajiem dzérieniem (OV 1992, L 316, 21. Ipp.).

Padomes Direktiva 2008/118/EK (2008. gada 16. decembris) par akcizes nodokla
piemeéro3anas visparéju reZzimu, ar ko atce| Direktivu 92/12/EEK(OV 2009, L9, 12. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 98/70/EK (1998. gada 13. oktobris), kas
attiecas uz benzina un dizeldegvielu kvalitati un ar ko groza Padomes
Direktivu 93/12/EEK (OV 1998, L 350, 58. Ipp.).

Padomes Direktiva 93/42/EEK (1993.gada 14. janijs) par medicinasiericém (OV 1993,
L169,1.Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2001/83/EK (2001. gada 6. novembris) par
Kopienas kodeksu, kas attiecas uz cilvékiem paredzétam zalém (OV 2001, L 311, 67. Ipp.),
redakcija ar grozijumiem, kas izdartti ar Eiropas Parlamentaun Padomes 2011. gada
8.janija Direktivu 2011/62/ES (OV 2011, L 174, 74. Ipp.).

Komisijas Direktiva 2014/77/ES (2014. gada 10. jdnijs), ar kuru groza
Direktivas 98/70 | un Il pielikumu (OV 2014, L 170, 62. Ipp.).
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Satura raditajs
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Visparigi apsvérumi par Eiropas Savienibas Tiesas pienakumu

bhttbu un tvérumu, ka ar1 par atbilstoSajiem vértéSanas
kritérijiem

1991. gada 7. maija spriedums Post (C-120/90, EU:C:1991:196)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu pozicijas - Produkts, kas satur 76,6 % proteinu, 5 % laktozes un
2,1 % tauku bez nosakama cukura satura un kas iegdts ar ultrafiltraciju - Klasificésana
Kombinétas nomenklatdras pozicija 0404 90 33”

Lieta, kura pasludinats Sis spriedums, Tiesai bija jaatbild uz jautajumu, vai pulveris ar
nosaukumu “75 % sdkalu proteTna koncentrats”, kas iegats ar stkalu ultrafiltraciju un kas
satur 76,6 % proteinu, 2,1 % tauku un 5 % laktozes bez nosakama cukura satura, ir
klasificéjams KMT > apakspozicija 0404 90 33 “produkti, kas satur dabiskas piena
sastavdalas”, vai ar1Sis produkts ir klasificéjams ka “stkalas” KMT apakspozicija

0404 1011.

Visupirms Tiesa atgadina, ka saskana ar pastavigo judikatdru izSkirosais kritérijs precu
tarifu klasifikacijas zina visparéji irrodams precu objektivajas pazimés unipasibas, kas ir
definétas KMT poziciju un apakSpozciju, ka art sadalu vai nodalu piezimju formul&juma.

Saja zina Tiesa konstaté, ka KMT apak$pozicijas 0404 10 un 0404 90 attiecas uz divam
produktu grupam, kas, pirmkart, ir nosauktas par“sakalam[..]" (apakSpozcija 0404 10)
un, otrkart, “produktiem, kas sastav no piena dabiskajam sastavdalam [..]" (apakSpozicija
0404 90). Turpinajuma Tiesa norada, ka skaidrojumos precizéts, ka sikalas KMT
pozicijas 0404 izpratné sastav no dabiskam sastavdalam, kas paliek péctam, kad no
piena ir atdaliti tauki un kazeins. Saskana ar Siem skaidrojumiem no stkalam var dalgji
tikt atdalita laktoze vai mineraliun tas var tikt iebiezinatas.

TadejadiTiesa secina, ka ir jasalidzina laktozes proporcija sikalu sastava untada
produkta ka pamatlieta aplUkotais sastava, lai novértétu, vai pédéjo minéto var uzskatit
par sikalam, no kuram dalgji ir atdalita laktoze skaidrojumuizpratné.

Turklat Tiesa atsaucas uz savu judikatdru, saskana ar kuru, lai produktu varétu klasificét
noteikta KMT apakSpozicija, tam jaietver pamatprodukta batiskas sastavdalas unta
sastavs nedrikst batiski atSkirties no pamatprodukta sastava. Tiesa konstaté, ka tas ta
nav tada veida 75 % sukalu proteina koncentrata gadijuma, kads tiek aplokots valsts
tiesa, jo, pirmkart, ST produkta laktozes proporcijair tikai aptuveni Cetrpadsmita dalano
vértibas, kas parastiir sikalu pulvert, un, otrkart, gandriz pilnigas laktozes atdaliSanas
dé| arT citu stkalu sastavdalu attiecigas dalas ir batiski mainijusas.

®  KMT, kas ieklauts | pielikuma Regulai Nr. 950/68, redakcija, kas izriet no | pielikuma Regulai Nr. 3174/88.

2025.gada decembris 10 curia.europa.eu


https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-120/90

Precu tarifu klasifikacija

Pamatojoties uz Siem apsvérumiem, Tiesa nolemj, ka tads produkts ka pamatlieta
aplakotais nevar tikt klasificéts KMT apakSpozicija 0404 10, jo tam vairs nav
pamatproduktam “sdkalas” raksturigo ipasibu.

Tomér Tiesa konstaté, ka tada veida proteinu koncentrats ka pamatlieta apltakotais
atbilst apakSpozicijas 0404 90 33 formuléjuma noteiktajam objektivajam pazimém.

Tiesa uzsver, ka So secingjumu apstiprina fakts, ka Muitas sadarbibas padomes
Nomenklatdras komiteja ir nolémusi parveidotas sdkalas klasificét KMT apakSpozicija
0404 90. Savukart apstaklim, ka Nomenklatdras komiteja ir noradijusi, ka ta nakotné
uzskata par vélamu grozit nomenklatdru, lai sGkalas pargrupétu KMT apaksSpozicija
0404 10, un ka Sis viedoklis tiks transponéts Savienibas tiesibu aktos nakotng, nav
nozimes, interpretéjot KMT pasreizéjo redakciju. Tapat arm nedz terminologija, ko, ka tiek
apgalvots, izmanto attiecigie saimnieciskas darbibas subjekti, nedz arTiespéjama
atSkiriga reguléjuma piemérosana dazas dalibvalstis nevar ietekmét KMT interpretaciju.

TadéjadiTiesa atzist, ka tads produkts ka pamatlieta aplakotais ir klasificgjams KMT
apaksSpozicija 0404 90 33 - “produkti, kas sastav no piena dabiskajam sastavdalam” -, ka
&1 apak3pozidija izriet no Regulas Nr. 3174/88 pielikuma. Sads produkts, kam vairs nav
stkalu batiskas pazimes, nevar tikt klasificéts apakSpozcija 0404 10 - “sdkalas, art
iebiezinatas un ar cukura vai cita saldinataja piedewu”.

2012. gada 15. novembra spriedums Kurcums Metal (C-558/11, EU:C:2012:721)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu klasifikacija - Kombinétd nomenklatdara - Krievija raZotas
kombinétas tauvas “Taifun”, kuras sastav no polipropiléna un térauda stieples - U veida skavas,
kuru gali ir noapaloti un savienoti ar skravi - Antidempinga maksajumi attiecib@ uz daZu veidu
dzelzs vai térauda trosu un tauvu importu, kuru izcelsme ir Cehijas Republika, Krievija, Taizemé un
Turcija”

2007. gada SIA “Kurcums Metal” importéja Latvija no Krievijas izlaiSanai briva apgroziba
no kombinétiem materialiemraZzotas tauvas, kas paredzétas zvejas riku, pieméram,
tralu, izgatavoSanai. SIA “Kurcums Metal” ievestas takelaZzas savienotajskavasir veidotas
apskavas forma ar noapalotiem galiem, kurus savieno ieskrivéjama tapa.

Veicot parbaudi, Latvijas nodoklu administracija, pamatojoties uz vispariga KN
interpretacijas 3. noteikuma b) punktu, uzskatija, ka attiecigas tauvas bija klasificéjamas
KN apakspozicija 7312 10 98, jo, lai gan tauva ir salikta no dazadiem materialiem -
térauda un polipropiléna -, batiskakas Tpasibas tauvai - stingrumu un smagumu -
pieSkir térauds. Savukart skavas, STs administracijas ieskata, bija klasificgjamas KN
apakSpozicija 7326 90 98, jo tam nav smailu, Skautnainu galu un tam nepiemit preces
“akis" Tpasibas.

Lidz ar to SIA “Kurcums Metal” tika noteikts pienakums maksat galigo antidempinga
maksajumu, galiga antidempinga maksajuma nokavéjuma naudu un soda naudu,
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ievedmuitu un tas nokavéjuma un soda naudu un pievienotas vértibas nodokli un ta
nokavéjuma un soda naudu.

SIA“Kurcums Metal” iesniedza pieteikumu par minéta I@émuma atcelSanu, kas tika
noraidits gan pirmaja instancé, gan apelacijas instance.

Izskatidama kasacijas stdzibu $aja lietd, iesniedzéjtiesa jauta Tiesai, vai KN ©
apakspozicija 5607 49 11 jainterpreté tadéjadi, ka tadas tauvas ka pamatlieta apldkotas,
kuras sastav gan no polipropiléna, gan no cinkota térauda stieplém, pasas par sevi
ietilpst Saja apakSpozicija.

Saja zina Tiesa norada, ka no apak3pozciju 5607 49 11 un 7312 10 98 formuléjumiem
izriet, ka tadas tauvas ka pamatlieta apltkotas pasas par sevi neietilpst nedz KN
apakSpozicija 5607 49 11, nedz KN apak3Spozicija 7312 10 98. Proti, tas sastav gan no
polipropiléna, gan no cinkota térauda stieples un abi Sie materiali ir kombinéti tada
veida, ka abi kopa tie veido attiecigas tauvas. Sados apstak|os $Ts tauvas pasas par sevi
nav nedz takelazasizstradajumi, tauvas un troses no polipropiléna, nedz térauda tauvas
un troses.

Lidz ar to Tiesa atbild, ka KN apakSpozicija 5607 49 11 jainterpreté tadéjadi, ka tadas
tauvas ka pamatlieta, kuras sastav gan no polipropiléna, gan no cinkota térauda stieples,
pasas par sevineietilpst Saja apakspozicija.

lesniedzégjtiesa turklat véléjas noskaidrot, vai Regulas Nr. 1601/2001 1. pants jainterpreté
tadéjadi, ka tadas tauvas ka pamatlieta - pienemot, ka tas ietilpst KN apaksSpozicija
73121098, - ietilpst Sa noteikuma pieméroSanas joma.

Atgadinajusi Regulas Nr.1601/2001 1. panta pieméroSanas jomu, Tiesa konstaté, ka tad,
jatroses un tauvasietilpst KN apakSpozicija 7312 10 98, tas Iidz ar to ietilpst minétaja
piemeérosanas joma.

Runajot par atSkirtbu starp Regulas Nr. 1601/2001 1. panta latvieSu valodas versiju un
citu 8Ts pasas tiesibu normas valodu versiju, kuras, atSkirtba no latvieSu valodas versijas,
ir minéta KN apakspozicija 7312 10 99 tas formul&juma, kas izrietno Regulas

Nr. 2263/2000, Tiesa atgadina, ka viena no Savienibas tiesibu normas valodu versijam
lietotais formuléjums nevar batvienigais pamats Sis tiesibu normas interpretacijai vai ar
tam nevar pieskirt prioritaru nozimi salidzindjuma ar paréjo valodu versijam. Sada pieeja
batu pretruna prasibaivienveidigi piemérot Savienibas tiesibas. Ja dazadu valodu
versijas atSkiras, attieciga norma ir jainterpreté saistiba ar ta tiesiska reguléjuma
visparéjo sistému un mérki, kura STnorma ietilpst.

Nemot véra Regulas Nr. 1601/2001 1. pantavisparéjo sistému, Tiesa norada, ka tikai tas
vien, ka $a noteikuma latvieSu valodas versija nav ietverta atsauce uz KN apakSpoziciju
73121099, redakcija, kas izriet no Regulas Nr.2263/2000, - kas turklat ir tads izlaidums,

© KN, kasieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakdija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 1549/2006.
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kurS acimredzami ir uzskatams par redakcionalu klGdu, - nelaujinterpretét So
noteikumu tadéjadi, ka no ta piemérosanas jomas ir izslégts tadu tauvu ka pamatlieta
imports no Krievijas uz Latviju, pienemot, ka tas ietilpst KN apakSpozicija 7312 10 98.

lesniedzéjtiesa vaicaja Tiesai arT, vai KN apakSpozicija 7317 00 90 jainterpreté tadgjadi,
ka tadas U veida skavas ka pamatlieta, kuru gali ir noapaloti un savienoti ar skravi,
ietilpst Saja apaksSpozicija.

Attieciba uz So jautajumu Tiesa norada, ka KN apakspozicija 7317 00 90, ka izriet no KN
pozicijas 7317 00 formul&uma, ir piemérojama attieciba uz dzelzs vai térauda naglam,
smailnaglam, sprauditém, rievotam naglam, U veida akiem un tamlidzigiem
izstradajumiem.

Tiesa uzskata, ka Sadiemizstradajumiem ir smaili gali. Tadu U veida skavu ka pamatliet,

kuru gali ir noapaloti un savienoti ar skravi, gadijuma tas ta nav. Tapéc Tiesa atbild
noraidosi.

2014. gada 20. novembra spriedums Rohm Semiconductor (C-666/13, EU:C:2014:2388)

“Lagums sniegt prejudicialu nolemumu - Muitas savieniba - Tarifu klasifikacijo - Kopéjais muitas
tarifs - Kombinéta nomenklatira - Pozicijas 8541 un 8543 - Datu parraidisanai un uztversanai
nelield attaluma izmantojami moduli - ApakSpozicijas 8543 89 95 un 8543 90 80 - Elektrisko
maSinu un iekartu dalu jédziens”

Lieta, kura pasludinats Sis spriedums, iesniedzéjtiesa ar pirmo uzdoto jautajumu vaicdja,
vai KN jainterpreté tadéjadi, ka moduli, no kuriem katrs sastav no gaismas diodes,
fotodiodes un vairaku citu pusvaditaju iertcu sasléguma un kurivar tikt lietoti ka
infrasarkanie parraidiSanas/uztversanas moduli, ja tie izmanto iekartu, kuras tie ir
iebavéti, elektropadevi, pieder pie KN 7 pozicijas 8541 vai pozicijas 8543.

Vispirms Tiesa atgadina, ka no Tiesas pastavigas judikatdras izriet, ka gadijuma, ja tai ir
jasniedz prejudicials nolémums tarifu klasifikacijas joma, tas uzdevums drizak ir valsts
tiesai izskaidrot kritérijus, kuru lietojums tai|aus pamatlieta aplakotos izstradajumus
pareizi klasificet KN, neka veikt So klasifikaciju pasai. Tomeér, lai dotu iesniedzéjtiesai
noderigu atbildi, Tiesavar sadarbibas ar valsts tiesam konteksta tai sniegt visas norades,
ko ta uzskata par vajadzigam.

Turpinajuma Tiesa atsaucas uz savu judikatru, saskana ar kuru noteicoSais kritérijs
precu tarifu klasifikacijai visparigi ir to objektivas Tpasibas un pazimes, kas ir definétas
KN pozicijas apraksta un sadalas vai nodalas piezimeés. Visbeidzot Tiesa piebilst, ka
Komisijas sniegtajiem KN, ka arT HS skaidrojumiem savukart ir batiska nozime dazadu
tarifu poziciju pieméroSanasjomas interpretacija, tomér tiemnav juridiski saistosa
spéka.

KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdarfti ar Regulu Nr. 1832/2002.
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P&c Siem ievadapsvérumiemTiesa preciz€, ka no pozicijas 8543 pakartota rakstura izriet,
ka ta attiectba uz elektrisko masinu vai iekartu ir piemérojamatikai tad, ja pédéjai
minétajai ir speciala funkcija unja ta nevar tikt klasificéta kada cita KN 85. nodalas
pozicija.

Tadeéjadi, pirmkart, ta ka attiecigajiem moduliem, kas tiek izmantoti datu parraidisanai
un uztverSanaineliela attaluma arinfrasarkano staru palidzibu mijiedarbiba ar citam
elektroniskam iericém, ir speciala funkcija un, otrkart, ta ka Sie moduli, kuriikkatrs ir
veidots no gaismas diodes, fotodiodes unvairaku citu pusvaditaju iericu saslégumaun ir
paredzétiintegréSanaicitas iekartas, kuru elektropadevi tieizmanto, nav iek|auti neviena
cita KN 85. nodalas pozicija ka vien pozicija 8543, Sie moduli pieder pie Sis pédéjas
minétas pozicijas.

Ar otro uzdoto jautajumuiesniedzéjtiesa batibavaica, vai KN jainterpreté tadéjadi, ka
tadi moduli, kas ir iebavétiiekartas, kuru mehaniskajai vai elektriskajai darbibai Sie
moduli nav vajadzigi, ir dalas KN apakSpozicijas 8543 90 80 izpratné, vai aritadéjadi, ka
Sie moduli pieder pie minétas nomenklatdras apakspozcijas 8543 89 95.

Pirmkart, Tiesa atgadina, ka jédziens “dalas” KN XVI sadalas 2. piezZimes izpratné nav
definéts Saja pieZzimé un ka Tiesa ir centusies sniegt Sim jédzienam vienotu definiciju, kas
batu kopiga visam KN nodalam.

Otrkart, Tiesa konstaté, ka no tas judikatdras izriet, ka jédziens “dalas” norada uz to, ka
pastav kopums, kura darbibai Sis dajas ir nepiecieSamas.

Tapéc, lai izstradajumu varétu kvalificét par“dalam”, nepietiek pieradit, ka bez St
izstradajuma masina nevar tikt izmantota vajadzZibam, kuram ta ir paredzéta. Vélir
japierada ar1, ka minétajam izstradajumam ir noteicosa ietekme uz attiecigas masinas
mehanisko vai elektrisko darbibu.

Lidz ar to Tiesa atzist, ka tadi moduli, kadi ir apldkoti pamatlieta, nav dalas KN pozicijas
8543 90 80 izpratné, bet ietilpst minétas nomenklatdras pozicija 8543 89 95.

2016. gada 15. decembra spriedums LEK (C-700/15, EU:C:2016:959)

“Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Kombinétad nomenklatira - PreCu klasifikacija - Tarifa
pozicija 2106 ietilpstoSi uztura bagatinataji - Aktiva viela ka batiska sastavdala - lespéjama
klasifikacijo kombinétas nomenklataras 30. nodala - Produkts, kas tiek iesainots un tirgots ka
zales”

Saja lieta Tiesai bija jalem, cita starpa, par KN interpretaciju citu Savienibas aktu gaisma.
Ar treSojautajumu iesniedzéjtiesa it Tpasi vaicaja, vai KN & pozicija 3004 jainterpreté

& KN, kasieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 1006/2071.
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tadéjadi, ka Saja pozicija automatiski jaklasificé produkti, kas ietilpst “zalu” jédziena
Direktivas 2001/83 izpratné.

Vispirms Tiesa paskaidro, ka no minétas direktivas 2.-5. apsvéruma izriet, ka tas mérkis
ir tuvinat valsts tiesisko regul&jumu zalu joma, vienlaicigi nodrosinot galvena mérka
TstenoSanu, proti, sabiedribas veselibas aizsardzibu. Lidz ar to tas, ka izstradajums
daltbvalstitiek klasificéts ka zales Direktivas 2001/83 izpratné, nenozimé, ka Sis pats
izstradajums cita daltbvalsti ir jaklasificé ka zales citu Savientbas tiesibu aktu izpratné.

Turklat no Regulas Nr. 2658/87 astota apsvérumaizriet, ka KN noteikumi jainterpreté
visam daltbvalstim identiski.

Papildus, no Direktivas 2001/83 1. panta formul&juma izriet, ka zales 31s direktivas
izpratné ir, pirmkart, jebkuraviela vai vielu salikums, kurs uzrada Tpasibas, kas
vajadzigas, lai arstétu cilvéku slimibas vai veiktu to profilaksi, un, otrkart, jebkura viela
vai vielu salikums, ko var izmantot vai ievadit cilvekiem vai nu ar mérki atjaunot, uzlabot
vai parveidot fiziologiskas funkcijas, izraisot farmakologisku, imunologisku vai
metabolisku iedarbibuy, vai lai noteiktu medicinisku diagnozi.

Tadél minéta definicijanenosaka, ka produktiem, kas tai atbilst, ir obligatijaatbilst
prasibam, kas noteiktas, lai klasificétu KN 30. nodala, proti, lai tiem batu skaidri definéts
arstniecisks vai profilaktisks profils, kura iedarbiba koncentréjas uz skaidri noteiktam
cilveka organisma funkcijam, vai arTlai tie varétu tikt izmantoti slimibas vai kaites
profilaksé vai arstéSana. Proti, Direktivas 2001/83 mérki atSkiras no KN mérkiem.

Tatad Tiesa atzist, ka KN pozicija 3004 jainterpreté tadéjadi, ka Saja pozicija automatiski
nav jaklasificé produkti, kas ietilpst “zaJu” jédziena Direktivas 2001/83 izpratné.

2018. gada 20. septembra spriedums 2M-Locatel (C-555/17, EU:C:2018:746)

“Lagums sniegt prejudicialu nolémumu - Regula (EEK) Nr. 2658/87 - Muitas savieniba un kopéjais
muitas tarifs - Tarifu klasifikacija - Kombinéta nomenklatira - Apakspozicijas 8528 71 13

un 8528 71 90 - lerice, kas spéj uztvert, dekodét un apstradat televizijas signalus, ko parraida
tieSraidé, izmantojot interneta protokolu”

No 2007. gada [1dz 2010. gadam 2M-Locatel no Kinas importéja atseviskas televizora
pierices IPTV, kas nelauj uztvert, dekodét un apstradat televizijas signalus, kas parraiditi,
izmantojot antenu, kabelteleviziju vai satelitu. STs televizora pierices ietver Ethernet ierici
un ir aprikoti ar “modemu” KN izpratné. Importéjot So preci, ta tika deklaréta ka KN
apakSpozicija 8528 71 13 ietilpstoSa un péc tam laista apgroziba ka atbrivota no muitas
nodokla.

Uzskatidama, ka minéta prece jaklasifice KN apakSpozicija 8528 71 90, jo ta neietver
“videoskanotaju” KN izpratné, Danijas nodoklu un muitas iestade pienéma pazinojumu
par nodoklu uzrékinu, kura bija paredzéta a posteriori ievedmuitas nodevas iekasésana,
kam pieskaitrti nokavéjuma procenti.
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Izskatot 2M-Locatel sGdzibu, Danijas nodok|u apelacijas komisija grozija lémumu un
atcéla pazinojumu par uzrékinu, uzskatidama, ka televizora pierices IPTVietilpst KN
apakSpozicija 8528 71 13. Nodoklu un akcizes lietu ministrija par So lémumu céla
prasibu, kuratika apmierinata ar 2015. gada 15. jdlija spriedumu.

2M-Locatel par So spriedumu iesniedza apelacijas stdzibu iesniedzégjtiesa.

Nemot véra Saubas par to, vai KN nav definéts jédziens “videoskanotajs”, iesniedzéjtiesa
jautaja Tiesai, vai KN ?jainterpreté tadéjadi, ka ierices, pieméram, pamatlieta aplakotas
televizora pierices IPTV, klasific§jamas KN apaksSpozicija 8528 71 13 vai 8528 71 90.

Runajot par konkrétas definicijas neesibu Sis KN apakspozicijas 8528 71 izpratné, Tiesa
atgadina, ka tadu jédzienu nozime un tvérums, kuriem Savienibas tiesibas nav sniegta
nekada definicija, janoskaidro saskana ar to ierasto nozimi ikdienas valoda, nemot véra
kontekstu, kada tie tiek lietoti, un ar tiesisko reguléjumu, kura dalu tie veido,
sasniedzamos mérkus.

Tadejadi“videoskanotajs” vai “televizijas uztvéréjs’ So jédzienuierastajanozimé ir ierice,
kas augstfrekvences televizijas signalus parveido signalos, ko var izmantot video
ierakstiSanas vai atskanoSanas aparatdravai monitori, un kas tostarp |auj izvéléties
televizijas signalus, kas nosatiti noteikta frekvencé. Turklat Tiesas ieskata So definiciju
apstiprina KN skaidrojumi, kas bija spéka konkréta importa bridr.

Nota izriet, ka, lai iekarta ietilptu KN apakSpozicijasno 8528 71 11 11dz 8528 71 19, taja ir
jabatietvertam videoskanotajam vai “televizijas uztvéréjam”, proti, iericei, kas Jauj
izraudzities neséjkanalus vai frekvences un augstfrekvences televizijas signalus
parveidot signalos, ko var izmantot video ierakstiSanas vai atskanoSanas aparatdra vai
monitori.

Saja konteksta Tiesa piebilst, ka 0 interpretaciju neapstrid NIT '° 2. punkts. Taisniba, no
Tiesas pastavigas judikatdras izriet, ka, nemot véra Savienibas noslégto starptautisko
noligumu primaro raksturu attieciba pret Savienibas atvasinato tiesibu aktiem, pédgjie
minétie, ciktal tasir iesp&ames, ir jainterpreté atbilstoSi Siem noligumiem.

Tomeér Saja lieta Tiesa konstaté, ka Sada interpretacija, kas nozimétu apstiprinat, ka
televizora pierices ar komunikaciju funkciju jaklasifice KN apakspozicija 8528 71 13,
tostarp tad, ja tas nelauj ne izraudzities nes€jkanalus vai frekvences, ne augstfrekvences
televizijas signalus parveidot signalos, ko var izmantot video ierakstiSanas vai
atskanosanas aparatdra vai monitori, nav iesp&ama, jo ta batu pretruna KN
formulé&jumam un lidz ar to - Savienibas likumdevéja gribai.

Turklat Tiesa atgadina, ka Savienibas tiesa nedrikst kontrolét Savienibas tiesibu aktu
likumTbu saistiba ar Pasaules Tirdzniecibas organizacijas (turpmak teksta - “PTQO")

9
10

KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdarfti ar Regulu Nr. 1549/2006.
Noligums par tirdzniecibu ar informacijas tehnologiju precem (NIT), ko veido Ministru deklaracija par tirdzniecibu ar informacijas tehnologias
precém, kas pienemta 1996. gada 13. decembrT PTO pirmaja konferencé Singapura, ka ar tas pielikumi un papildinajumi.
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noteikumiem attieciba uz laika posmu pirms Savienibai pieskirta sapratiga termina
beigam saskana ar VienoSanas memorandu par stridu izskirSanas noteikumiem un
proceddram, laiizpilditu PTO Stridu noreguléSanas institlcijas rekomendacijas vai
|émumus, pretéja gadijuma Sai termina pieskirsanai tiktu atnemta iedarbiba.

Sapratigs termins, kas bija noteikts Savienibai PTO Stridu noreguléSanas institdcijas
pienemto zinojumu, kuros tostarp noradits, kas ir jasaprot ar “televizora pierici”,
TstenoSanai, beidzas 2011. gada 30. janija, un Komisija tos néma vérg, pienemdama
Isteno$anas regulu Nr. 620/2011, kura stajusies spéka 2011. gada 1. jalijaun kurai nav
atpakalejosa spéka.

Sada situacija Regulas Nr. 1549/2006 spéka estba nekada zina nevar tikt ap$aubita tapéc,
ka televizora pierices ar komunikacijas funkciju, kuram nav televizijas uztvérgja, taja ir
klasificétas KN apakSpozicija 8528 71 90.

Nosléguma Tiesa atzinga, ka ierices, kas sp€j uztvert, dekodét un apstradat televizijas
signalus, ko parraida tieSraidé, izmantojot interneta protokolu, jaklasificé tas
apakSpozicija 8528 71 90, ar nosacijumu, ka tam nav iebdvéts videoskanotajs vai
“televizijas uztvéréjs”; tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

Tarifu klasifikacijai piemérojamie principi

1. Visparigo interpretacijas noteikumu saturs un tvérums

1.1. 1. noteikums - poziciju un apakspoziciju terminu un KN poziciju nosaukumu
nozime

KN pirma dala, kas ieklauta Regulas Nr.2658/87 | pielikuma un attiecas uz“levada
noteikumiem”, ietver | sadalu, kas veltita “Visparigajiem noteikumiem” un kuras A iedala
ieklauti visparigie noteikumi KN interpretacijai.

1. noteikuma paredzéts, ka “sadalu, nodaju un apaksnodalu virsraksti doti tikai értibas
labad; juridiski klasifikaciju nosaka poziciju ieraksti un sadalu un nodalu piezZimes, ka ar1
talak izklastitie noteikumi, ja vien pozicijas un piezZimés nav noteikts citadi”.

2014. gada 12. janija spriedums Lukoyl Neftohim Burgas (C-330/13, EU:C:2014:1757)

“Lagums sniegt prejudicialu nolemumu - Kopéjais muitas tarifs - Kombinéta nomenklatara -
Precu klasifikacija - Prece, kura aprakstita ka “smaga ella, smérella vai citdda ella, kas paredzéta
specifiskiem parstrades procesiem” - Pozicijas 2707 un 2710 - Aromatiskas sastavdalas un
nearomatiskas sastavdalas - Attieciba starp Kombinéto nomenklatdru un harmonizéto sistému”
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Saja sprieduma Tiesa atbild uz desmit prejudicialiem jautajumiem par ellas tarifu
klasifikaciju. Konkrétak, runa ir par tiesi destilétu naftas ellu, kas satur ogladenrazu
maistjumu, kura aromatisko sastavdalu svars parsniedz nearomatisko sastavdalu svaru.
STs ellas sastava nav benzola, toluola, ksilola, naftalina, citadu aromatisko ogladenrazu
maisijumu, kreozota ellu vai jélnaftas, ne arTvieglo frakciju, kas bagatinatas ar séru,
pamatproduktu, antracénu vai fenolu.

Ar ceturto ITdz sesto jautajumu iesniedzéjtiesa bttiba vélgjas noskaidrot, atbilstosi
kuram kritérijam pamatlieta aplokota ella jaklasifice KN ' pozicija 2707 vai pozicija 2710.

Saja zina Tiesa uzsver, pirmkart, ka Visparigajos KN interpretacijas noteikumos ir
paredzéts, ka precu klasifikaciju nosaka atbilstoSi poziciju ierakstiem un sadalu vai
nodalu piezZimém, bet sadalu, nodalu un apakSnodalu virsrakstiir jauztver tikai ka
orientieris. Otrkart, saskana ar pastavigo judikatdru izskiroSais kritérijs precu tarifa
klasifikacijai visparigi ir to objektivasipasibas un pazimes, kas definétas KN pozicijas
formuléjuma un iedalu vainodalu piezZimés.

Tad Tiesa paskaidro, ka HS skaidrojumiir nozimigi instrumenti, lai nodroSinatu kopéja
muitas tarifavienveidigu piemérosanu, un ka tadi sniedz derigas norades ta
interpretacijai, neskatoties uz to, ka tiem nav saistoSa spéka.

Pamatojoties uz KN pozcijas formul&uma analizi un KN un HS skaidrojumiem par
attiecigajam pozicijam, Tiesa secina, ka kritérijs, kas janem véra, lai KN pozicija 2707 vai
pozicija 2710 klasificétu produktu, kam ir tadas batiskasTpasibas, kadas ir pamatlieta
apltukotajam produktam, ir aromatisko sastavdalu daudzums svara attieciba pret
nearomatisko sastavdalu daudzumu.

Ar pirmo un treso jautajumu iesniedzéjtiesa batiba vélas noskaidrot, ka noteikt
aromatisko sastavdalu svaru konkrétaja produkta, lai to klasificEtu KN pozicija 2707 vai
pozicija 2710.

Saja zina Tiesa apstiprina, ka KN skaidrojumi nav juridiski saisto3i. Tapéc A pielikuma
minéta metode nav jauzskata par vienigo metodi, kas piemérojama, lai noteiktu
aromatisko sastavdalu svaru konkrétaja produkta. Turklat KN skaidrojumi jaatstajbez
ievéribas, ja izradas, ka tie ir pretruna KN poziciju un nodalu vai sadalu skaidrojoso
piezimju formuléjumam. No ta izriet, ka, ja dalibvalsts muitas iestades vai saimnieciskas
darbibas subjekts saskaras ar gadijumu, kura KN skaidrojumu piemérosana rada ar KN
nesaderigu iznakumu, tiem ir jabat iespé&jai vérsties kompetentaja struktdra. Lidz ar to,
ja dalibvalsts muitas iestades vai saimnieciskas darbibas subjekts uzskata, ka

A pielikuma minéta metode nerada ar KN saderiguiznakumu, tie var vérsties
kompetentaja iestadé.

KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozjumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 1006/20711.
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TadéjadiTiesa atzist, ka lietu izskatoSajai tiesai jalemj, kura ir vispiemérotaka metode, lai
noteiktu aromatisko sastavdalu svaru konkrétaja produkta, lai to klasificétu KN
pozicija 2707 vai pozicija 2710.

Ar septito ITdz desmito jautajumu iesniedzéjtiesa batiba vélas uzzinat, ka ir jainterpreté
KN skaidrojumu par apakSpozcijam 2707 99 91 un 2707 99 99 1. punkts.

Pirmam kartam, Tiesa atsaucas uz savu pastavigo judikatdru, saskana ar kuru,
interpretgjot Savienibas tiesibu normu, janem véra ne tikai tas formulé&jums un mérkis,
bet arT STs tiestbu normas konteksts un ar tiesisko regul&umu, kura ta ir ieklauta,
izvirzitie mérki. Otram kartam, vajadzibavienveidigi interpretét Savienibas regulas
nepielauj, ka Saubu gadijuma tiesibu normu teksts tiktu uztverts savrupi, bet gan, gluzi
pretéji, prasa interpretét un piemeérot So tekstu, nemot véra redakcijas citas oficialajas
valodas. TreSam kartam, ciktal KN skaidrojumu meérkis ir atvieglinat KN interpretaciju
tarifu klasifikacijas mérkiem, tie jainterpreté ta, lai nodroSinatu KN apakspoziciju
lietderigo iedarbibu.

Nemot véra Sos apsvérumus Tiesa secinaja, ka KN skaidrojumu 1. punkts par
apakSpozicijam 2707 99 91 un 2707 99 99 jainterpreté ka tads, kas nav izsme|oSs, un
tadé| produkts, kas ietilpst KN pozicija 2707, bet nevar tikt klasificéts kada konkréta
apakspozicija, batu jaklasifice KN apakSpozicija 2707 99 99.

1.2. 2. noteikumaa) un b)punkts - principi, kas piemérojamiizstradajumiem
atkariba no to gatavibas vai pabeigtibas pakapes, ka ari materialiem vai
vielam atkariba no to izmantoSanas veida

Saskana ar 2. noteikuma a) punktu “jebkura norade uz kadu preci pozicijas ieraksta
attiecas arT uz negatavam vai nepabeigtam precém, ja uzradamajam precém piemit
gatavas vai pabeigtas preces pamatipasibas. Tada atsauce attiecas arTuz gatavam vai
pabeigtam precém (vai precém, kas saskana ar So noteikumu klasific§jamas ka gatavas
vai pabeigtas), ja tas uzrada nesaliktas vaiizjauktas.” 2. noteikuma b) punkta paredzéts,
ka “jebkura atsauce uz kadu materialu vaivielu pozicija attiecas artuz $a materiala vai
vielas sajaukumu vai apvienojumu ar citiem materialiem vai vielam. Jebkura atsauce uz
precém no noteikta materiala vaivielas attiecas uz precém, kas no $a materialavai vielas
izgatavotas pilnigi vai daléji. Preces, kas izgatavotas no vairakiem materialiem vaivielam,
klasificé atbilstigi 3. noteikumam [punktam].”

2016. gada 26. maija spriedums Latvijas propana gaze (C-286/15, EU:C:2016:363)

“Lagums sniegt prejudicialu nolemumu - Kopéjais muitas tarifs - Tarifu klasifikacijo - Kombinéta
nomenklatira - Pozicijo 2711 - Naftas gaze un citadi gazveida ogladenraZi - Viela, kas pieskir
pamatipasibas - Saskidrinata naftas gaze”
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Lieta, kura taisits Sis spriedums, SIA “Latvijas propana gaze" importéja saskidrinato
naftas gazi (turpmak teksta - “SNG") no Krievijas uz Latviju, to klasific€jot tarifu
apakSpozicija2711 19 00 un Iidz ar to piemérojot tai ievedmuitas nodokla likmi 0 %
apméra no tas muitas vértibas. SNG ietilpst metans, etans, etiléns, propans, propiléns,
butans un butiléns. Tomér ta kvalitates sertifikata nebija atseviski noradita katras vielas
bltlvuma dala procentos.

Tomér nodok|u iestade uzskatTja, ka attieciga SNG pamatlieta bija jaklasificé, piemérojot
Visparigo KN interpretacijas noteikumu 2. noteikuma b) punktu, 3. noteikuma b) punktu
un 6. noteikumu, atbilstosi sastavdalam, kas nosaka tas pamatipasibas. Saja zinata
konstat€ja, ka dominé&josas vielas Saja SNG bija propans un butans, vairakuma esot
propanam, un klasificgja minéto SNG tarifu apakSpozicija 2711 12 97.

“Latvijas propana gaze" céla prasibu par nodoklu iestades |eEmumu Administrativaja
apgabaltiesa, kas atzina, ka nodok|u iestades secinajumi nav pamatoti.

Saja konteksta iesniedzéjtiesa, kura nodok|u iestade iesniedza kasacijas sudzibu, noléma
Tiesai uzdot jautajumu par to, vai visparigad KN "2 interpretacijas 2. noteikuma b) punkts
un 3. noteikuma b) punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka gadijuma, ja SNG sastavdalas,
kopa nemtas, tai pieskir tas pamatipasibas un ja nevar izdalit nevienuno STm
sastavdalam, kura viena pati tai piesSkir S1s pamatipasibas, vai ir japienem, ka sastavdala,
kura pieskir Sai SNG tas pamatipasibas minéta 3. noteikuma b) punkta izpratn§, ir ta
viela, kura minétaja SNG ir ar visaugstako procentu dalu no tas blivuma.

Nemot véra zinatnisko atzinumu - kura ievéroSanair janovérté iesniedzéjtiesai un
saskana ar kuru nav iespéjams konstatét, ka viena no SNG maisijuma ietilpstosajam
vielam pati par sevi pieskirtu Sai precei tas pamatipasibas -, Tiesasecina, ka saskanaar
vispariga KN interpretacijas 3. noteikuma b) punktu nav iespgams noteikt, kura no SNG
sastava esosajam vielam pieskir Sim maisijumam ta fizikalkimiskas Tpasibas, unitipasita
siltumspéju.

Proti, nav iesp&jams noteikt precizo daudzumu katrai no attiecigas SNG sastavdalam, jo
precu kvalitates pasé SNG ietilpstoSo gazu procentu dalas ir noraditas pa gazu grupam
un propiléna daudzums Sada SNG var bat lielaks par propana daudzumu.

Sados apstaklos Tiesa konstaté, ka vispariga KN interpretacijas 2. noteikuma b) punkts
un 3. noteikuma b) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka, ja visas sastavdalas kopumatada
gazu maistjuma ka pamatlietas SNG tai pieskir tas pamatipasibas ta, ka nevar noteikt to
sastavdalu, kura tai pieskir tas pamatipasibas, un katra zina nav iespgjams noteikt
precizo daudzumu katrai no attiecdigas SNG sastavdalam, nevar izmantot pienémumu,
atbilstoSi kuram preces pamatipasibas vispariga KN interpretacijas 3. noteikuma

b) punkta izpratné noteiks ta viela, kas maisifjuma procentualiir visvairak.

12 KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakdijas ar grozijumiem, kas izriet attiecigi no Regulas Nr. 1031/2008 un Regulas

Nr.948/2009.
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lesniedzégjtiesa turklat jautaja, vai Regulas Nr. 2454/93 218. panta 1. punkta
d) apakSpunkts jainterpreté tadéjadi, ka nota izriet pienakums SNG deklarétajam precizi
noradtt tas vielas procentualo dalu, no kuras galvenokart sastav ST SNG.

Péc tam, kad ta noradija, ka nav iespéjams pienemt, ka gadijuma, ja SNG sastav no
vairakam vielam, viela, kuras procentuala dala ir vislielaka, pieskir Sai SNG tas
pamatipasibas, un ka precizas norades par SNG veidojoso vielu procentualo dalu
trdkums nekave tarifu klasifikacijas noteikumu piemérosanu, Tiesa atbild€ja noraidosi.

1.3. 3. noteikuma a) I7dz c) punkts - principi, kas piemérojami jauktamvai
saliktam precém, kuras var klasificét vairakas pozicijas

3. noteikums paredz, ka “ja, piemérojot 2. noteikuma b) punktu, vai cita iemesla dé|
preces péc pirmaacu uzmetiena var klasificét divas vai vairakas pozicijas, klasifikaciju
izdara Sadi: a) priekSroku dod pozcijai, kura ir konkrétaks preces apraksts, nevis
pozicijam, kuras preces aprakstsir visparigaks. Ja tomér katra no divam vaivairakam
pozicijam attiecas tikai uz dalu materialu vai vielu, kas ietilpst jauktas vai saliktas precés,
vai arT tikai uz atseviskam sastavdalam mazumtirdzniecibas komplektos, tad Sadas
pozicijas uzskata par vienlidz konkrétam pat tad, ja kada no tam precu aprakstsir
pilnigaks vai precizaks; b) ja sajaukumus, saliktas preces, kas izgatavotas no dazadiem
materialiem vai sastav no dazadiem komponentiem, ka arT preces, kas iesainotas
komplektos mazumtirdzniecibai, nevar klasificét atbilstigi Sa noteikuma a) punktam, tas
klasificé péc materialiem vai sastavdalam, kas nosaka preces pamatipasibas, ja vien So
principu iesp&ams piemérot; c) ja preces nevar klasificét atbilstigi Sa noteikuma a) vai
b) punktam, tas klasificé pozicija ar lielako kartas numuru no vienlidz pielaujamam
pozicijam”.

1988. gada 21. janija spriedums Sportex (C-253/87, EU:C:1988:333)

“Tarifa klasifikacija - Prepregs no oglekla Skiedram”

Lieta, kura taisits Sis spriedumam, Tiesai bija jaatbild uz diviem prejudicialiem
jautajumiem par jaukto precu tarifu klasifikaciju.

lesniedzégjtiesa batiba jautaja, vai KMT 13 jainterpreté tadéjadi, ka tada prece ka
pamatlieta apldkota, proti, pusfabrikats lokSnu veida, kas sastav no epoksida svekiem
(proporcija: 36 % no masas), oglekla Skiedram (proporcija: 42 % no masas) un stikla
Skiedras auduma (proporcija: 22 % no masas), kas paredzéts cauru|u razosanai, ietilpst
minéta tarifa pozicija 39.01.

3 KMT, kas ieklauts | pielikuma Regulai Nr. 950/68, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 750/87.
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Vispirms Tiesa norada, ka ir tikai divas tarifu pozicijas, kas attiecas uz Sadas preces
klasifikaciju: pirmkart, pozicija 39.01 (kondensacijas, polikondensacijas un
polipievienoSanas produkti, art modificéti vai polimerizéti, arT necikliskie [..]), kuras
apakSpozicija C Vil ietilpstvisi “nenosaukti” maksligie plastmasas materiali; otrkart,
pozicija 68.16 (akmensvai citu mineralvielu izstradajumi, ieskaitot izstradajumus no
kddras, kas nav minétivai iek|auti citur), kuras apakSpozicija B ir iek|auti visiSadaveida
izstradajumi, iznemot neapdedzinatus hromita kiegelus.

Nemot véra to, ka Saja gadijuma prece sastav no dazadam vielam un abu minéto
apakSpoziciju tvérums ir visparigs, Tiesa precizé, ka, interpretéjot KMT nomenklatdru, ir
japiemeéro 3. vispariga noteikuma b) punkts, saskana ar kuru klasifikacija javeic atbilstoSi
materialam vai komponentam, kas nosaka preces pamatipasibas.

P&c tam Tiesa precizg, ka materialu, kas nosaka preces pamatipasibu, var identificét,
parbaudot, vai prece, atnemot vienu vai otru tas sastavdalu, saglabatu vai zaudétu tai
raksturigasipasibas. Saja zina Tiesa paskaidro, ka ir visparatzits, ka caurules, kas sastav
no oglekla vai stikla Skiedram, bez epoksida svekiem zaudé&tu tam raksturigo 1pasibu,
proti, to elastigumu.

TadéjadiTiesa secina, ka tadas preces ka pamatlieta aplakotas ir uzskatamas par
precém no maksliga plastmasas materiala, kas ietilpst KMT pozicija 39.01.

2012. gada 15. novembra spriedums Kurcums Metal (C-558/11, EU:C:2012:721)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu klasifikacija - Kombinétd nomenklatiara - Krievija raZotas
kombinétas tauvas “Taifun”, kuras sastav no polipropiléna un térauda stieples - U veida skavas,
kuru gali ir noapaloti un savienoti ar skravi - Antidempinga maksajumi attiecib@ uz daZu veidu
dzelzs vai térauda trosu un tauvu importu, kuru izcelsme ir Cehijas Republika, Krievija, Taizemé un
Turcija”

Saja sprieduma, kura faktiskie apstakliir izklastti ieprieks ', iesniedzéjtiesa Tiesai
jautaja ari, vai vispariga KN interpretacijas 3. noteikuma b) punkts jainterpreté tadéjadi,
ka tadu tauvu ka pamatlieta tarifu klasifikacija ir javeic, piemérojot So noteikumu.

Runajot par minéto noteikumu, Tiesa atgadina, ka atbilstoSi tam, lai veiktu preces tarifu
klasifikaciju, janosaka, kurs no materialiem, kas ir tas sastavdala, ir preces pamatipasibu
noteicosSais; tasvar tikt izvértéts, uzdodot jautajumu, vai prece, kuras sastava neietilptu
kada no Sim sastavdalam, saglabatu savas raksturigasipasibas.

Tapat preces pamatipasiba atkariba no precesveidavar izrietét, piemé&ram, no preces
materiala vai sastavdalu batibas, tas apjoma, daudzuma, svara vai vértibas vai materiala
nozimes 3o precu lietoSana.

% Skat. sadalu” Visparigi apsverumi par Eiropas Savienibas Tiesas pienakumu batibu un tverumu, ka arT par atbilstosajiemvertésanas

kritérijiem”.
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Ja neviens no abiem materialiem, no kuriem sastav Sis tauvas, pats par sevi nenosaka 5o
tauvu pamatipasibas, tad, lai veiktu minéto tauvu tarifu klasifikaciju, ir japieméro
vispariga KN interpretacijas 3. noteikuma c) punkts. Saskana ar So pédé&jo minéto
noteikumu S1s tauvas ir jaklasificé KN pozicija ar lielako kartas numuru no vienlidz
pielaujamam pozicijam.

Saja lieta, ta ka no lietas materialiemizriet, ka neviens no abiem materialiem, no kuriem
sastav STs tauvas, proti, polipropiléns vai cinkota térauda stieples, pats par sevi nenosaka
So tauvu pamatipasibas, Tiesa konstaté, ka, lai veiktu minéto tauvu tarifu klasifikaciju,
japieméro nevis vispariga KN interpretacijas 3. noteikuma b) punkts, bet gan vispariga
KN interpretacijas 3. noteikuma c) punkts. Saskana ar So pédéjo minéto noteikumu - S1s
tauvas ir jaklasificé KN pozcija ar lielako kartas numuru no vienlidz pielaujamam
pozicijam, kas batu KN apakSpozicija 7312 10 98.

Sados apstaklos Tiesa secina, ka vispariga KN interpretacijas 3. noteikuma b) punkts
jainterpreté tadéjadi, ka tadu tauvu ka pamatlieta tarifu klasifikacija nav javeic,
piemérojot So noteikumu, ar nosacijumu, ka iesniedzéjtiesa, nemot véra visus tai
noraditos faktiskos apstaklus, parbauda, ka neviens no Siem diviem materialiem, no
kuriem sastav Sis tauvas, pats par sevi nenosaka minéto tauvu pamatipasibas.

2016. gada 10. marta spriedums VAD un van Aert (C-499/14, EU:C:2016:155)

“Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Muitas savieniba un kopéjais muitas tarifs - Tarifa
klosifikacija - Kombinétd nomenklatira - Interpretacija - Visparigi noteikumi - 3. noteikuma
b) punkts - Jédziens “preces, kas iesainotas komplektos mazumtirdzniecibai” - Atseviski
iesainojumi”

Saja sprieduma Tiesa sniedz interpretaciju jédzienam “precu komplekts” vispariga KN 15
interpretacijas 3. noteikuma b) punktaizpratné.

lesniedzégjtiesa tostarp jauta, vai un kada méra vispariga 3. noteikuma b) punkts var tikt
interpretéts tadéjadi, ka tadas preces, kas atmuitoSanai tiek uzraditas atseviskos
iepakojumos un tiek iesainotas kopa tikai péc atmuitoSanas, tomér var tikt uzskatitas par
“precém, kas iesainotas komplektos mazumtirdzniecibai”, ST noteikuma izpratné un
tadéjadi ietilpst viena un taja pasatarifa pozicija, ja tiek pieradits, ka, nemot véra
objektivus faktorus, S1s preces veido vienu veselu un ir paredzétas mazumtirdzniecibai
tieSi Sadi.

Pirmkart, ne novispariga 3. noteikuma b) punkta formul&juma, ne arino Precu
aprakstiSanas un kodésanas harmonizétas sistémas skaidrojumiem un Vadlinijam par
tadu precu klasificesanu KN, kas iesainotas komplektos mazumtirdzniecdbai, kuras
paredzétas zinamas atkapes prasibai par vienotu iepakojumu, neizriet, ka jédziens

> KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcijas ar grozijumiem, kas izdariti attiecigi ar Regulu Nr. 1031/2008 un Regulu

Nr.1214/2007.
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“komplekts” ST noteikumaizpratné noteikti prasa, lai visos gadijumos attiecigas preces
atmuitojot tiktu uzraditas viena iepakojuma.

Otrkart, jédziens “komplekts” ST noteikuma izpratné paredz cieSu saistibu to pardosanas
zina starp attiecigajam precém, tadél tas ne tikai tiek uzraditas kopa atmuitojot, bet art
parasti dazados tirdzniecibas posmos un it Tpasi mazumtirdznieciba tas tiek piedavatas
ka viens vesels unvienaiepakojuma, lai apmierinatu kadu vajadzibu vai noteiktas
darbtbasveiksSanu.

Lidz ar to Tiesa preciz€, ka precu kopigs iepakojums, uzradot tas muitai, nav sine qua non
nosacijums, lai uzskatitu, ka tas ir viens vesels un tadéjadi ir “komplekts” vispariga
3. noteikuma b) punkta izpratng, bet ta ir tikai norade, kas |aujizdarit Sadu secinajumu.

Tapéc Tiesa atZist, ka minétais noteikums jainterpreté tadéjadi, ka tadas preces, kas
atmuitoSanaitiek uzraditas atseviskos iepakojumos un tiek iesainotas kopa tikai péc sis
darbtbas, tomér var tikt uzskatitas par “precém, kas iesainotas komplektos
mazumtirdzniecibai”, STsnormasizpratné un tadéjadi tas ietilpst viena un taja pasa tarifa
pozicija, ja tiek pieradtts, ka, nemot véra objektivus faktorus - tas ir japarbauda
iesniedzéjtiesai -, S1s preces veido vienu veselu unir paredzétas mazumtirdzniecibai tiesi
sadi.

2016. gada 12. maija spriedums Toorank Productions (C-532/14 un C-533/14, EU:C:2016:337)

“Lagums sniegt prejudicialu nolemumu - Kopéjais muitas tarifs - Tarifa klasifikacijo - Kombinéta
nomenklatdra - Tarifa pozicija 2206 - Tarifa pozicija 2208 - Alkoholiskie dzérieni, kas iegati
raudzeéjot un péc tam attirot - Piedevu pievienosana alkoholiskiem dzérieniem, kas iegati
raudzeéjot un péc tam attirot - Dzérieni, kas zaudéjusi tarifa pozicija 2206 ietilpstosu dzérienu
lpasibas”

Prejudicialie jautajumi, kas Tiesai uzdoti apvienotajas lietas, kuras pasludinats Sis
spriedums, attiecas uz KN "¢ interpretaciju, lai veiktu tarifu klasifikaciju dzérienam ar
nosaukumu “Ferm Fruit”, kas ieguts, raudzéjot abolu koncentratu, ko ir paredzéts
patérét tira veida vai ka citu dzeérienu bazi, kas attirisanas, proti, ultrafiltracijas, rezultata
ir bezkrasains, bez smarzas un garsas un kura spirta tilpumkoncentracijair 16 % bez
destiléta spirta piejaukuma.

Vispirms Tiesa citstarp atgadina, ka produkta izmantoSanas mérkis var bat objektivs
klasifikacijas kritérijs, ja vien tas minétajiem produktiem ir raksturigs, nemot véra to
raksturigas pazimes un objektivaspasibas. Tomér produkta izmantoSanas mérkisir
batisks kritérijs tikai tad, ja klasifikacija nevar tikt veikta, pamatojoties tikai uz produkta
raksturigajam pazimém un objektivajamipaSibam.

8 KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakdijas ar grozijumiem, kas izdarfti attiecigi ar Regulu Nr. 1719/2005 un Regulu

Nr.1214/2007.
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Pamatojoties uz Siem principiem, Tiesa atbild, ka KN jainterpreté tadéjadi, ka tads
dzériens ka pamatlieta apldkotais irieklauts Sis nomenklattras pozicija 2208. Proti,
raudzésanasun péc tam attiriSanas rezultata iegts produkts ietilpst KN pozicija 2208,
ciktal tas ir zaudéjis KN pozicija 2206 ietilpstoSo raudzéto dzérienuTpasibas un irieguvis
etilspirta, kurs$ ietilpst KN pozcija 2208, Tpasibas.

Nemot véra So secinajumu, Tiesa péctam apldko jautajumu parto, vai KN jainterpreté
tadéjadi, ka dzeériens ar spirta tilpumkoncentraciju 13,4 % - kas tiek razots, “Ferm Fruit”
pievienojot cukuru, smarzvielas, garsas uzlabotajus, iebiezinatajus, konservantus un
destiléto spirtu, kas apjoma un procentos nav vairak par49 % no dz&riena esosa spirta,
savukart 51 % taja esoSa spirta ir no raudzeésanas, - ietilpst $1s KN pozicija 2206 vai
pozicija 2208.

Saja zina Tiesa uzskata, ka iesniedzéjtiesas Saubas it Tpasi attiecas uz 2009. gada 7. maija
sprieduma Siebrand (C-150/08, EU:C:2009:294) noteikto kritériju interpretaciju attieciba
uz tadu dzérienu tarifu klasifikaciju, kas ir razoti, raudzétam pamatdzérienam
pievienojot destilétu spirtu un citas vielas. Tostarp STtiesa Saubas parto, vai runa ir par
kritériju kopumu, kuriem visiem ir jabat izpilditiem, lai dzérienu varétu uzskatit par tadu,
kas ietilpst KN pozicija 2208, vai arT lielaka nozime ir japieskir attiecigajiemraudzéta
spirta un destiléta spirta daudzumiem, nevis produktu objektivajam pazimém un
TpasSibam.

Tiesa norada, ka no 2009. gada 7. maija sprieduma Siebrand (C-150/08, EU:C:2009:294)
skaidriizriet, ka, lai noteiktu batiskas pazimes KN 3. noteikuma b) punkta izpratné, var
tikt nemtas véra vairakas objektivas pazimes un Tpasibas. Lidz ar to kada spirta veida
proporcijasievérojamaka klatesamiba neka cita veida spirta klatesamiba ir tikai viens no
kritérijiem, kas nemamivéra, lai atbilstoSi KN 3. noteikuma b) punktam noteiktu vielu,
kas pieskir aplokotajam produktam ta batiskas pazimes.

Tomér KN 3. noteikuma b) punkts neregulé Stdzériena klasifikaciju, kas balstasuz st
dzérienaorganoleptisko pazimju un Tpasibu kritériju. Tadéjadi tiesa secina, ka, ciktal
Sadam dzérienam navKN pozicija 2206 ietilpstoSo dzérienu organoleptisko Tpasibu un
pazimju, betir KN pozicija 2208 ietilpstoSo produktu organoleptiskasipasibas un
pazimes, tas ietilpst Saja pédé&ja minétaja pozicija.

2016. gada 26. maija spriedums Latvijas propana gaze (C-286/15, EU:C:2016:363)

“Lagums sniegt prejudicialu nolemumu - Kopéjais muitas tarifs - Tarifu klasifikacijo - Kombinéta
nomenklatira - Pozicijo 2711 - Naftas gaze un citadi gazveida ogladenraZi - Viela, kas pieskir
pamatipasibas - Saskidrinata naftas gaze”
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Saja sprieduma, kura faktiskie apstakliir izklastiti ieprieks 7, iesniedzéjtiesa Tiesai
tostarp jautaja, vai gadijuma, ja deklarétajs muita nav precizi noradijis tas vielas
procentualo dalu, kas galvenokart veido tadas SNG ka pamatlieta sastavu, kura ietilpst
0,32 % metana, etana un etiléna, 58,32 % propana un propilénaun ne vairak ka 39,99 %
butana un butiléna, KN jainterpreté tadéjadi, ka 5T SNG jaklasificé apakSpozicija

2711 1900 ka “Naftas gaze un citadi gazveida ogltdenrazi, saskidrinati, citadi” vai
apakSpozicija2711 12 97 ka “Naftas gaze un citadi gazveida ogladenrazi, saskidrinati,
propans, citads, citam vajadzibam: citadi”.

Saja zina, atsaucoties uz atbildi uz pirmo jautajumu, saskana ar kuru nav iesp&jams
prezumeét, kura gaze SNG pieskir tas pamatipasibas, Tiesa secina, ka, ta ka vispariga KN
interpretacijas 3. noteikuma b) punkts nelauj veikt tada gazu maisijuma ka SNG, kadu to
ir aprakstijusiiesniedzéjtiesa, klasifikaciju, tad japieméro So noteikumu 3. noteikuma

¢) punkts, saskana ar kuru preci klasificé pozcija ar lielako kartas numuru no vienlidz
pielaujamam pozicijam.

Lidz ar to Tiesas ieskata tada SNG ka pamatlieta, kura sastav no 0,32 % metana, etana un
etiléna, 58,32 % propana un propiléna un ne vairak ka 39,99 % butana un butiléna un
kurai nevar noteikt to veidojoSo vielu, kas tai pieskir tas pamatipasibas, ietilpst
apakspozicija2711 19 00.

2016. gada 8. septembra spriedums Schenker (C-409/14, EU:C:2016:643)

“Lagums sniegt prejudicialu nolémumu - Kopéjais muitas tarifs - Kombinétd nomenklatara -
Precu klasifikacija - Kombinétas nomenklataras apakSpoziciju interpretacija -

Direktiva 2008/118/EK - Akcizes precu ieveSana - Muitas maksajumu atlikSanas proceddra vai
reZims - Sekas, ko rada Kombinétas nomenklatiras apakSpozicijas nepareiza noradisana muitas
deklardcija - Parkapumi akcizes preCu parvietosanas bridr”

Schenker ir komercsabiedriba ar atrasanas vietu Ungarija, kas sniedz muitas un logistikas
pakalpojumus. 2011. gada ta no citas Ungarija registrétas komercsabiedribas sanéma
uzdevumu vietas trakuma dél pienemt “pagaidu glabasana” divas tabakas kravas. Sis
kravas Ungarija tika ievestas saskana ar aré&ja tranzita procedadru.

P&c kravas parbaudes pirmasinstances administrativa iestade, analiz&jot precu
organoleptiskas Tpasibas, konstatéja, ka tas nav “tabaka ar neizgrieztu vidéjo dzislu”, ka
noradits dokumentos, bet gan sagriezta tabaka, kas ietilpst KN apakspozicija 2401 10 35.

P&c parbaudamas preces analizes Ungarijas Nodok|u un muitas administracijas
ekspertizuinstitdts secinaja, ka paraugs “ir tabaka, kas ir sagatavota smékésanai”. PEc
tam pirmas instances administrativa iestade uzskatija, ka attiediga prece ir akcizes prece,

7 Skat. Il sadalas 1.2.iedalu 2. noteikuma a) un b) punkts - principi, kas piemeérojami izstradajumiem atkariba no to gatavibas vai pabeigtibas

pakapes, ka art materialiem vai vielam atkariba no to izmantosanas veida”.
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unar2011.gada 21. janija I@mumu noteica Schenker naudas sodu saistiba ar akcizes
nodokla noteikumu neievéroSanu.

Muitas generaldirekcija, kura Schenker vérsas ar administrativo sadzibu, ar savu [émumu
apstiprinaja pirmas instances iestades |émumu. PEc tam Schenker céla prasibu
iesniedzéjtiesa par STI@muma parbaudi tiesg, kura ta secingja, ka Sis |émums ir
prettiesisks vairaku iemeslu dé|.

Sados apstaklos iesniedzéjtiesa noléma vérsties Tiesa, bltiba vaicdjot par KN 8
poziciju 2401 un 2403 interpretaciju, lai klasificetu produktus ar tadam Tpasibam ka
pamatlieta apldkotas.

Tiesas ieskata, ciktal no iesniedzgjtiesas nolémuma izriet, ka tada prece ka pamatlieta
aplukota sastav novielam, kuras var kvalificét ka “tabakas atkritumus”, bet ka taja pasa
laika produkts sastav arf no “tabakas, kas ir sagatavota smékésanai”, saskana ar
vispariga KN interpretacijas 3. noteikuma b) punktu, lai veiktu preces tarifa klasifikaciju,
ir janosaka, kurs no materialiem, kas ir ta sastavdalas, ir tas, kurs pieskir precei tas
pamatipasibu, kas var tikt izvértéts, uzdodot jautajumu, vai prece, kuras sastava
neietilptu kada no Sim sastavdalam, saglabatu raksturigas Tpasibas.

Tapat, ka tas noradits HS skaidrojumu VIl punkta par vispariga KN interpretacijas

3. noteikuma b) punktu, preces pamatipaSiba atkartba no precesveida var, pieméram,
izrietét no preci veidojosa materiala batibas vai tas sastavdalam, tas apjoma, daudzuma,
svara vai vértibas, vai no viena no izmantotajiem materialiem nozimes preces lietojuma.

Ta ka tabakas atkritumu klatesamiba nerada Skérslitam, lai produkts kopuma sastavétu
no tabakas, kas sagatavota smékésanai, So produktu nevarierindot KN pozicija 2401.
Precizak, noteicoSais kritérijs produkta klasificéSanai drizak KN pozicija 2403, nevis
pozicija 2401 irtas, vai lapas ir parstradatas tik liela méra, ka runair par lietoSanai
sagatavotu tabaku bez talakas rapnieciskas apstrades.

Sajos apstaklos Tiesa secina - ciktal pamatlieta prece sastav no smékésanai sagatavotas
tabakas, kura turklat ir neiesainota, ievietota kartona kastés ar iekS&jo plastikas oderi un
vienas kartona kastes neto svars ir 30 kg, ta ir jaierindo KN apakspozicija 2403 10 90.

Turklat iesniedzéjtiesa arTjautdja, vai Direktivas 2008/118 4. panta 6. punkta minétais
jédziens“muitas maksajumu atlikSanas proceddra vai reZims” jainterpreté tadéjadi, ka
konkrétas preces paklausanu muitas maksajumu atlikSanas proceddraivai reZimam var
apstridét, ja preces pavaddokumentos KMT nodala ir noradita pareizi, taCuipasa
apakSpozicijair noradita nepareizi, un vai Direktivas 2008/118 2. panta b) punkts un

4. panta 8. punkts jainterpreté tadéjadi, ka Sada gadijuma ir noticis minétas preces
imports.

8 KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 861/2010.
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Tiesas ieskatg, ja Muitas kodeksa 40. panta paredzéta precu uzradiSana muitaiir saistita
ar kopsavilkuma deklaracijas vai muitas deklaracijas iesniegSanu, kuras savukart ir
ietverta vajadziga informacija preCu identificésanai attiectba uz to veidu, daudzumu un
iepakojumu un nepareizi ir noradita tikai tarifu apakSpozicija, minétas preces nevar tikt
uzskatitas par nelikumigi ievestam Savientbas muitas teritorija Muitas kodeksa

202. panta izpratne.

Tomeér attieciba uz iespéjama muitas parada rasanas apstakliem, ta ka deklarétajam
noteiktais pienakums sniegt pareizu informaciju attiecas ari uz pareizas apakspozicijas
noteikSanu, veicot preces tarifa klasifikaciju, tad nav izslégts, ka muitas parads varétu
rasties, pamatojoties uz Muitas kodeksa 204. pantu. Tai pat laika Isteno$anas regulas
Nr. 2454/93 859. pants |auj uzskatit, ka tranzita reZima norisi batiski neietekmé vienano
pienakumiem neizpilde, kas ir pamats minéta rezima izmantoSanai, ja ir izpilditi STpanta
2. punkta uzskaititie tris nosacijumi un ciktal ir izpilditi minéta panta pirmaja dala
uzskaitTtie tris nosadjumi. Valsts tiesas uzdevums ir izvértét, vai Sie nosadjumi ir izpilditi.

Nota izriet, ka Direktivas 2008/118 4. panta 6. punkta paredzétais jédziens “muitas
maksajumu atlikSanas proceddravai reZims” jainterpreté tadéjadi, ka konkrétas preces
paklausanu muitas maksajumu atlikSanas proceddrai vai reZimam nevar apstridét, ja tas
pavaddokumentos KMT nodala ir noradita pareizi, taCu1pasa apakSpozicijair noradita
nepareizi. Sada gadijuma Direktivas 2008/118 2. panta b) punkts un 4. panta 8. punkts
jainterpreté tadéjadi, ka minétas preces imports nav noticis un par to akcizes nodoklis
nav jamaksa.

Visbeidzot, iesniedzéjtiesa batiba jautaja, vai tada situacija ka pamatlieta jédziens
“parkapums” Direktivas 2008/118 38. panta izpratné jainterpreté tadéjadi, ka tas attiecas
uz preci, kas nodota “muitas maksajumu atlikSanas proceddrai vai reZimam” Sis
direktivas 4. panta 6. punktaizpratn€ un kurai pievienots dokuments, kura minéta
nepareiza tarifu klasifikacija.

Saja zina Tiesa norada, ka Direktivas 2008/118 38. panta 4. punkta nosacijumi, tos lasot
kopa ar Sis direktivas 33. panta 1. punktu, nav izpildrti situacija, kura, no vienas puses,
aplukotas preces apgroziba nav tikusas laistas viena daltbvalsti, jo tas tikusas paklautas
muitas maksajumu atlikSanas procedaraivai reZimam Direktivas 2008/118 4. panta

6. punkta izpratné, un, no otras puses, ja tas komercialiem noltkiem nav tikusas
glabatas cita dalibvalstr, lai tur pardotu vai izmantotu, bettas ir bijis paredzéts no jauna
eksportét uz treso valsti.

Lidz ar to jédziens “parkapums” neattiecas uz preci, kas nodota muitas maksajumu
atlikSanas proceduraivai reZimam un kurai pievienots dokuments, kura minéta
nepareiza tarifu klasifikacija.
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1.4. 4.11dz 6. noteikums - standarta noteikums, Tpass noteikums, kas
piemérojams noteiktiem iepakojumiem, noteikums par apakSpoziciju
salidzinaSanu

Saskana ar 4. noteikumu “preces, kuras nevar klasificét péc ieprieks minétajiem
noteikumiem, klasificé visradniecigako precu pozicija”. 5. noteikuma noteikts, ka
“papildus iepriekSs minétajiem noteikumiem attieciba uz tajos minétajam precém
jaievéro arT sadi noteikumi: a) fotoaparatu, mazikas instrumentu, ieroCu, raséSanas
piederumu vai kaklarotu futralus, makstis un tamlidzigu iesainojumu, kam ir Tpasa forma
un kas paredzéts ilgstoSai konkrétu priekSmetu glabasanai, kurus uzrada kopa ar Siem
priekSmetiem, klasificé kopa ar Siem priekSmetiem, ja tos parasti pardod Sada
iesainojuma. Sis noteikums neattiecas uz iepakojumu, kas pieskir pamatipasibas visam
izstradajumam; b) ievérojot $a punkta a) apakSpunktu, iepakojumu untaru[..], kurair
preces, klasificé kopa ar precém, ja attiecigas preces parasti 3adiiepako. Sis noteikums
tomér nav saistoss, ja skaidri redzams, ka iepakojums vai tara deriga vairakkartéjai
izmantoSanai.” Atbilstosi 6. noteikumam “juridiski precu klasifikaciju poziciju
apakSpozicijas nosaka apakSpoziciju ieraksti un piezimes, ka arT ieprieks minétie
noteikumi péc analogijas, ievérojot, ka salidzinamas ir tikai viena limena apakspozicijas.
Piemérojot So noteikumu, nem véra art atbilstigo sadalu un nodalu piezZimes, ja vien
konteksts nenosaka citadi.”

2006. gada 13. jalija spriedums Uroplasty (C-514/04, EU:C:2006:464)

“Tarifu klasifikacija - Sterilas polidimetilsiloksGna parslas - Silikona elastomers - “Pirmformas”
Jjédziens - Zales - lepakojums - “Aparata, ko implanté kermeni” jédziens”

Lieta, kura tika taisTts Sis spriedums, iesniedzéjtiesa jautaja Tiesai, vai silikons elastoméra
parslu forma, kas izstradats un paredzéts ievadiSanai un fiksacijai cilvéka kerment, lai
arstétu ar nesaturésanu saistitas problémas, var tikt klasificéts KN '° pozicija 9021.
ApstiprinoSas atbildes gadijuma iesniedzéjtiesa vél€jas noskaidrot, kura apakspozicija
minétajai precei jaietilpst.

Atbildot uz $ojautajumu, Tiesa aplako KN pozicijas 3910, 3926, 3004 un 9021.Sajazina
Tiesa precizé, ka klasifikacija ir iesp&jama vai nu péc fiziskajiem raksturojumiem, vai péc
attieciga produkta, proti, polidimetilsiloksana, objektiva lietojuma.

Pirmkart, ta paskaidro, ka, ta ka polidimetilsiloksans ir silikons elastoméra parslu forma,
tad tam ir forma, kas ir noradtta KN 39. nodalas 3. piezimé un 6. piezZimes b) punkta.
Tomeér sada veida silikonu nevar klasificét pozicija 3910 ka “pirmformu”. “Pirmformas”
jédziens apzZimétikai silikonu, kas paredzéts turpmakai parstradei. Pirmformas ir
izejvieluformas, kas ir ipasi derigas parstradei unir tai paredzétas. Pamatlieta apldkotais

9 KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 2388/2000.
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produkts ir ipasi izstradats un paredzéts vienigi implantésanai kerment
slédzéjmuskulatdras vajuma arstésanai. No ta izriet, ka polidimetilsiloksansir gala
produkts, ko Sis TpaSibas dé| tadéjadi nevar klasificét KN pozicija 3910.

Otrkart, Tiesas ieskata Skiet, ka polidimetilsiloksanam ir terapeitiskas ipasibas. Tomér to
nevar klasificét KN pozicija 3004 ka “zales”. Proti, ta iepakojums vientbu forma
vienreizé&jas lietoSanas S|ircés izriet no darbibas, ko veic péc ieveSanas. No ta izriet, ka
polidimetilsiloksans veida, kadu to uzrada muita, neatbilst KN pozcija 3004 noraditajai
definicijai.

TreSkart, ta ka So produktu nevar klasificét iepriekS minétajas pozicijas, Tiesa nosaka, ka
produktu var klasificét KN pozicija 9021. Polidimetilsiloksanam ir tadas objektivas
Tpasibas un pazimes, kas piemit gala produktam, kurs ir Tpasi izstradats un paredzéts
vienigi implantéSanai organisma. Lidz ar pastavigo fiksaciju bojataja muskult
polidimetilsiloksans |auj attistities saistaudiem, kas kompensé slédzéjmuskulatdras
vajumu. No ta izriet, ka tas jauzskata par aparatu, ko implanté kermenTKN pozicijas 9021
izpratné.

Visbeidzot, attieciba uz KN pozicijas 9021 polidimetilsiloksana klasifikacijai piemérojamo
apaksSpoziciju Tiesa norada, ka novispariga KN interpretacijas 6. noteikuma izriet, ka
produkta klasificéSana pozicijas apakSpozicijas ir javeic atbilstoSi minéto apakspoziciju
ierakstiem un pieZimém. Tapéc, ta ka pamatlieta aplukotais produkts ir kerment
implantéjams aparats, kas neatbilst nevienai no citam KN pozcijas 9021 apakSpozicijam,
tas ir klasificéjams KN apakSpozicija 9021 90 90 ka “citi aparati”.

Nota izriet, ka tads produkts ka polidimetilsiloksans, kurs sastav no sterilam parslam,
kurS ir ipasi izstradats un paredzéts vienigiimplantésanai kermentslimibas arstésanai
un kurs, uzradot to muitg, ir iepakots 1 kg maisinos, ir uzskatams par aparatu, kursir
paredzétsimplantéSanai kermentun kurs jaklasificé KN pozicija 9021. Ta ka Sada
produkta mérkis ir nevis aizstat organu, bet Jaut bojatajam muskulim attistit saistaudus,
tas ir klasificéjams KN apaksSpozicija 9021 90 90.

2018. gada 13. septembra spriedums Vision Research Europe (C-372/17, EU:C:2018:708)

“Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Kopéjais muitas tarifs - Tarifu pozicijas - Precu
klasifikacija - Kamera ar energoatkarigu atminu, no kuras, izslédzot kameru vai uznemot jaunus
attélus, ierakstitie attéli tiek izdzésti - Kombinétd nomenklatdra - ApakSpozicijas 8525 80 19 un
8525 80 30 - Skaidrojumi - Interpretdcija - IstenoSanas regula (ES) Nr. 113/2014 - Interpretacija -
Spéka esamiba”

2009. gada maija Vision Research vérsas pie nodoklu un muitas administracijas
inspektora, [Gdzot sniegt SIT attieciba uz kameru “Phantom V7.3". Sava loguma ta
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noradija, ka ST kamera batu jaklasifice KN 20 apakSpozicija 8525 80 30 ka digitala
fotokamera.

Tomeér izdotaja SIT inspektors minéto kameru klasificéja KN apakSpozicija 8525 80 19 ka
“citadas televizijas kameras”. Saja saistiba inspektors pamatojas uz visparigo KN
interpretacijas 1. un 6. noteikumu, IstenoSanas regulu Nr. 113/2014, kuru tas péc
analogijas uzskatija par piemérojamu Sai kamerai, ka art uz KN pozciju 8525, 8525 80 un
8525 80 19 formuléjumu. Vinaprat, minétas klasifikacijas noltka neesot nozimes tam, ka
opcijas veidair paredzéta iespéja pievienot kameraiaréju atminu, jo SIT ir pieprasita
kamerai bez Sis opcijas veida pievienojamas atminas.

Par SIT Vision Research iesniedza inspektoram sadzibu, kurs to noraidija ka nepamatotu.
P&c tam prasitaja par inspektoralémumu vérsas ar prasibu iesniedzéjtiesa, lGdzot
attiecigo kameru klasificét KN apakSpozicija 8525 80 30.

Sados apstaklos iesniedzéjtiesa tatad noléma uzdot jautdjumu par to, vai KN
apakSpozicija 8525 80 30 jainterpreté tadgjadi, ka ST apakSpozicija attiecas uz tadu
kameru ka pamatlieta apltkota, ar kuru ir iespé&jams uznemt lielu skaitu fotoattélu
sekundé un tos saglabat kameras energoatkarigaja iekS&ja atmina, no kuras, izslédzot
kameru, tie tiek izdzésti, un apstiprinosas atbildes gadijuma - vai Istenosanas regula
Nr. 113/2014, ciktal ta péc analogijas ir piemérojama Sadai kamerai, ir spéka.

Tiesa precizé, ka, lai sniegtu atbildi uz So jautajumu, pirmkart, ir jainterpreté attiecigas
KN pozicijas un apakSpozicijas, lai stridus kameru varétu klasificét KN.

Veicot So interpretaciju, Tiesa precizé, ka izSkirosais elements, lai noskirtu KN
apakSpozicija 8525 80 30 ietvertas digitalas fotokameras no KN apakSpozicija 8525 80 19
ietvertajam televizijas kameram, ir digitalo fotokameru spéja ierakstit nekustigus attélus
iekSéja atminavai cita iek3&ja glabasanasiericé.

Saja konteksta Tiesa secina, ka pamatlietd apltkota kamera ir klasificejama KN pozicija
852580 30.

2. Veértésanas kritériji

2.1. ProduktaobjektivasTpasibas un pazimes

1990. gada 8. novembra spriedums (plénums) Gmurzynska-Bscher (C-231/89, EU:C:1990:386)

“Prejudiciali jautajumi - Tiesas kompetence - Atsauce valsts tiesibu aktos uz Kopienas tiesibu
normam - Kopéjais muitas tarifs - Tarifu pozicijas 83.06, 97.01 un 97.03 - Makslas darba
klasifikacija”

20
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Saja sprieduma Tiesai batiba tika jautats, vai makslas darbs, kas sastavno térauda
plaksnes, kas parklata ar krasainu izdedzinatu emalju, ir uzskatams par “pilniba ar rokam
izgatavotu gleznu”vai “lidzigu gleznu” KMT 2" pozicijas 97.01 izpratné vai “originalu
télniecibasvai skulptiras darbu” KMT pozicijas 97.03 izpratné vai ar1Sis priekSmets ir
klasificéjams atbilstoSi to veidojoSajam materialam ka “citi dekorativi izstradajumino
parasta metala”.

Sis jautajums tika izvirzits strida par Vacijas nodok|u tiesibu aktu piemérosanu attieciba
uz apgrozijuma nodokli, ievedot makslas darbu no Niderlandes uz Vaciju. Pirms 31
makslas darbaieveSanas prasitajs bija |Gdzis Vacijas muitas iestadém izsniegt oficialu
tarifu klasifikacijas atzinumu, kas paredzéts Vacijas nodok]u tiesibu aktu piemérosanai
saistiba ar apgrozijuma nodokli parimportu. Vacijas tiesibu akti atbrivojumu vai
samazinajumu pieskirSanai Saja joma atsaucas uz KMT nomenklatdru. Ta paredzéja
nodokla likmes pieméroSanu makslas darbiem, kas ietilpst KMT pozicijas 97.01 un 97.03.

Pirms pievérsties prejudicialajiem jautajumiem par KMT interpretaciju, Tiesa norada, ka
tai l0gtas attiecigo KMT noteikumu interpretacijas mérkis ir Jaut valsts tiesai pienemt
|émumu nevis par KMT piemérosanu, bet par Vacijas tiesibu aktiem par apgrozijuma
nodokliem, kuros ir atsauce uz KMT nomenklataru. Sados apstaklos vispirms rodas
jautajums par EEK Iiguma 177. panta paredzétas proceduras piemérojamibu un ITdz ar to
par Tiesas kompetenci lemt par prejudicialajiem jautajumiem.

Saja zina Tiesa precizé, ka saskana ar tadu tiesu funkciju sadali starp valstu tiesam un
Tiesu, kas paredzeta EEK liguma 177. panta, Tiesa pienem prejudicialu nolemumu,
principa neizskatot apstak|us, kados valstu tiesam bijis jauzdod tai jautajumi un kados
tas vélas piemérot Savienibas tiestbu normu, kuru tas ir lagusas interpretét.

AtSkiriga situacija batu tikai gadijumos, kad izraditos, ka ir sagrozits 177. panta
paredzétas proceddras mérkis un ta faktiski ir izmantota, lai panaktu, ka Tiesa pienem
nolémumu, nepastavot patiesam stridam, vai arT bdtu acimredzams, ka Savienibas
tiestbu norma, kuras interpretacija Tiesai tiek |Ggta, nevar tikt piemérota.

Ta nav gadijuma, kad Tiesai tiek lGgts interpretét Savientbas tiestou normu, ko valsts
tiesai japieméro neatkarigi no normas piemeérosanas jomas, kas tai pieskirta Savienibas
tiesibas, jo valsts tiestbu aktos uzto ir atsauce.

Nemot véra Sos apsvérumus, Tiesa secina, ka tai ir jurisdikcija lemt par jautajumiem, kas
uzdoti saistiba ar KMT interpretaciju.

Lai atbildétu uz iesniedzéjtiesas jautajumiem, Tiesa vispirms norada, ka apltkotais
priekSmets nevar tikt uzskatits par dekorativu priekSmetu, kas saskana ar
skaidrojumiem ir batiska pazime precém, kas klasificetas KMT pozicija 83.06 ar
nosaukumu “parasta metala [..] citi dekorativi izstradajumi”.

21 KMT, kas ietverts | pielikuma Regulai Nr. 2658/87.
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Tiesa uzsver, ka Sada interpretacija atbilst arTKMT 97. nodalas 4. piezimei, saskana ar
kuru, ja rodas Saubas par priekSmeta klasifikaciju, prieksroka jadod klasifikacijai viena no
dazadajam pozicijam, kas veido nodalu par makslas darbiem, kolekciju priekSmetiemun
senlietam.

Tiesas ieskatatas ta ir vél jo vairak tapéc, ka saskana ar Tiesas judikataru KMT

pozicijas 97 “gleznas, zim&jumi un pasteli, kas veidoti tikai ar roku, [..] kolazas, [..]
tamltdzigi dekori” un pozicijas 97.03 “originalskulpttras un statuetes no jebkura
materiala” noSkirSanas kritérijs ir saistits ar to, ka attieciba uz skulptdram un statuetém
makslinieciska pamatipasiba ir darba trisdimensiju formas veidols, savukart attieciba uz
gleznam, kolazam un tamlidzigiem dekoriem - tos veido darba virsmas kompozicija,
makslas darbs, ko veido térauda plaksne bez makslinieciskas vértibas un kas parklata ar
krasainu karsto emalju, ko makslinieks ir uzklajis ar rokam, jauzskata par “pilntba ar
rokam izgatavotu gleznu” pozicijas 97.01 izpratné.

Pamatojoties uz Siemkritérijiem, Tiesa secina, ka tads makslas darbs ka Sajalieta ir
klasificéjams KMT pozicija 97.01.

2009. gada 19. februara spriedums Kamino International Logistics (C-376/07, EU:C:2009:105)

“Kopéjais muitas tarifs - Kombinéta nomenklatira - Tarifu klasifikacija - Skidro kristalu displeja
(LCD) monitori, kuri ir aprikoti ar SUB-D, DVI-D, USB, S-video un salikto video pieslégvietam -
Pozicija 8471 - Pozicija 8528 - Regula (EK) Nr. 754/2004”

2004. gada Kamino laiSanai briva apgroziba deklaréja partiju ar LCD tipa krasainajiem
monitoriem, kas tika klasificéti apakSpozicija 8528 21 90. Minétie monitoriir aprikotiar
D-Sub, DVI-D, USB, S-video un salikto video pieslégvietam, pateicoties kuriem var tikt
reproducéti gan attéli no automatiskas datu apstrades iekartam, gan ar1attéli no citam
iericém.

Kamino, uzskatot, ka Sie monitori ir jaklasificé apakSpozicija 8471 60 90, iesniedza
sadzibu par rikojumu par muitas nodoklu samaksu. Tomér ar muitas inspektora
|Emumu ST stdzibatika noraidita.

Izskatidama apelacijas stdzibu par So IEmumu, apelacijas tiesa, izvért&usi pamatlieta
apstridéto monitoru pazimes un Tpasibas, secinaja, ka Sie monitori atbilst KN 84. nodalas
5. piezimes B dala izklastitajiem kritérijiem. Valsts sekretars finansu lietas iesniedza
kasacijas stdzibu par So apelacijas spriedumu iesniedzégjtiesa, apgalvojot, ka apelacijas
tiesa nav némusi véra citas So monitoru piedavatas izmantoSanasiespéjas, ka vien ta
izmantoSanu ka automatisko datu apstrades sistému.

Saja konteksta iesniedzéjtiesa uzdeva Tiesai jautajumu, vai monitori, kas spé&j reproducét
gan signalus no automatiskas datu apstradesiekartas, gan arino citiem avotiem, var tikt
uzskatTti pariericém, “ko var izmantot [..] galvenokart automatiska datu apstrades
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sistéma” KN 2284, nodalas 5. piezimes B dalasizpratng, un ierindoti tas apakSpozcija
8471 60 90.

Saja zina Tiesa atgadina, pirmkart, ka no KN 84. nodalas 5. piezimes E dalas izriet, ka tikai
iekartas, kuras ieklaujvai ir sajogtas ar automatisko datu apstradesiekartu un kuru
funkcija navdatu apstrade, ir vienigas, kuras Tsteno “Tpasu no datu apstrades atskirigu
funkciju”. Tacu papildus tadu attélu reproducéSanai, kuri iegati no tadam iekartam ka
videospélu konsole, videomagnetofons vai DVD lasitajs, uz kuriem neattiecas datu
apstrade, minétie monitorinodroSina arTtadu signalu reproducésanu, kuriiegtti no
automatiskas datu apstrades iekartas.

Otrkart, Tiesas ieskata, lai arT miné&tie monitori, lai tos varétu klasificét apakSpozcija
8471 6090, nav tadi, kurus var izmantot tikai automatiska datu apstrades sistéma, jo tie
ir savienojamiar centralo procesora bloku, tie spéj uztvert datus tada forma, kadu 31
sistéma var izmantot, un reproducét signalus, kuri iegati ari no citiem avotiem, KN

84. nodalas 5. skaidrojuma B dalas a) apakSpunkta interpretéSana tadéjadi, ka tikai tas
vien, ka attiecigie monitorivar reproducét attélus, kuri iegiti no citiem avotiem, kas nav
automatiska datu apstradesiekarta, izslédz to klasificeSanu pozicija 8471, nozimétu
izslégt minétaja piezimé ieklauto vardu “galvenokart”.

Visbeidzot, ja skaidrojumus, kuri attiecas uz HS apakSpoziciju 8471, interpretétu tadéjadi,
ka ar tiemirizslégta iespé&ja klasificét apakSpozicija 8471 60 90 jebkuru monitoru, kas
spéj reproducétgan no automatiskas datu apstradesiekartas, gan no citiem avotiem
iegOtus signalus, tas izmainttu un it Tpasi ierobeZotu KN 84. nodalas 5. piezimes B dalas
a) apakSpunkta piemérosanasjomu. Lidz arto - pienemot, ka Sadiir jainterpreté KN
skaidrojumipar apakSpoziciju 8471 60 90 un skaidrojumi par HS poziciju 8471, - So
skaidrojumu pieméroSana batuizslédzama, jo STinterpretacija neatbilst KN 84. nodalas
5. piezimes B dalas a) apakSpunktam.

Nota izriet, ka LCD tipa monitori, kas aprikoti ar D-Sub, DVI-D, USB, S-video un salikto
video pieslégvietam, nav izslégti no klasifikacijas apakSpozicija 8471 60 90 ka iekartas,
kuras “galvenokart” izmanto automatiska datu apstrades sistéma KN 84. nodalas

5. piezimes B dalas a) apakSpunkta izpratné, tikai tapécvien, ka Sie monitori spéj
reproducét gan no automatiskas datu apstrades iekartas, gan no citiem avotiem iegtus
signalus.

Turklatiesniedzéjtiesa IGdza Tiesu precizét kritérijus, ar kuriem var noteikt, vai pamata
lieta apspriestie monitoriir tada veida, kurus galvenokart izmanto automatiska datu
apstradessistéma.

Tiesas ieskatg, lai noteiktu, vai LCD veida monitori, kuri ir aprikoti ar D-Sub, DVI-D, USB,
S-video un salikto video pieslégvietam, ir tada veida, kurus izmanto galvenokart
automatiska datu apstrades sistéma, valsts iestadém, tostarp tiesam, jaizmanto

2 KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakdija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 1789/2003.
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norades, kuras iek|autas skaidrojumos par HS poziciju 8471, it TpasSi punktos, kuri veltiti
automatisko datu apstrades iekartu displejiem.

Saja zina Tiesa konstaté, ka pieslégumu, ar kuriem aprikoti $adi monitori, skaits un veids
pasi par sevi nevar bt noteicoSie kritériji So monitoru tarifu klasifikacijai, un, lai veiktu
Sadu klasifikaciju, jaizvérté, nemot véra arf citus kritérijus un So monitoru objektivas
pazimes unipasibas, gan pakape, kada Sie monitori varistenot vairakas funkcijas, gan
izpildes ITmenis, kuru Sie monitori sasniedz, Tstenojot Sis funkcijas, un, to darot,
jaizmanto skaidrojums par HS poziciju 8471.

Tadejaditiktal, ciktal Sadi monitori nevar tikt izslégti no automatiskas datu apstrades
iekartas bloka jédziena KN 84. nodalas 5. piezimes B dalas a) apakSpunkta un

5. piezimes C dalasizpratn§, jaidentific€ kritériji, ar kuriem var nolemt, vai Sie monitori ir
tadi, kurus izmanto galvenokart automatiska datu apstrades sistéma, vai artSo monitoru
tehniskas Tpasibas tos ierindo televizoru ekranu vai videomonitoru skaita.

Lidz ar to Tiesa secina, ka, lai noteiktu, vai pamatlieta apspriestie monitori ir tada veida,
kurus izmanto galvenokart automatiska datu apstrades sistéma, valsts iestadém, tostarp
tiesam, jaizmanto norades, kuras ieklautas skaidrojumos par HS poziciju 8471.

2009. gada 7. maija spriedums Siebrand (C-150/08, EU:C:2009:294)

“Kombinéta nomenklatdra - Tarifu pozicijas 2206 un 2208 - Raudzéts dzériens, kas satur destilétu
spirtu - Dzériens, kas iegdts no augliem vai dabiska produkta - Vielu pievienoSana - Sekas -
Sakotnéja dzeriena garsas, smarzas un izskata zaudeésana”

Lieta, kura tika taistts Sis spriedums, iesniedzéjtiesa Tiesai jautaja, vai dzérieni uz
raudzéta spirta bazes, kas sakotnéji atbilda KN 2 pozicijai 2206, bet kuriem ir pievienota
noteikta dala destiléta spirta, Gdens, cukura sirupa, aromatvielu, krasvielu un, daziemno
tiem, kréma baze, ka rezultata tiem ir zudusi garsa, smarza un/vai izskats, kas raksturigs
dzérienam, kurs razots no noteikta augla vai dabiga produkta, ietilpst KN pozcija 2206
ka raudzéti dzérieni vai KN pozicija 2208 ka destiléti dzerieni.

Saja zina Tiesa precizé, ka atbilsto3i HS skaidrojumam par KN poziciju 2206 spirta
pievienosSana dzérieniem, kas ietilpst Saja pozicija, neliedz Sos dzérienus klasificét Saja
pozicija, ja tie saglaba Saja pozicija klasificejamo produktu - proti, raudzétu produktu -
Tpasibas. Tomér, nemot véra, ka pamatlieta apltkojamie dzérieni ir zaud€&jusi garsu,
smarzu un izskatu, kas raksturigs dzerienam, kurs razots no noteikta augla vai dabiga
produkta, t.i., raudzétam dzérienam, Sadi produkti nevar tikt klasificéti KN pozicija 2206.

Par So produktu klasifikaciju jaatgadina, ka atbilstoSi vispariga KN interpretacijas

2. noteikuma b) punktamjebkura atsauce uz kadu vielu konkréta pozicija attiecas ari uz
S1s vielas sajaukumu vai apvienojumu ar citam vielam. TieSi Sads piemérsir pamatlieta
23
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aplakotie produkti, kuri satur gan raudzétu spirtu, gan destilétu spirtu. Sts vielas ietilpst
atskirtgas tarifu pozicijas.

Vispariga 3. noteikuma a) punkta noradits, ka, ja, piemérojot vispariga 2. noteikuma

b) punktu, precesir iesp&jams klasificét divas vaivairakas pozicijas, priekSroku dod
pozicijai, kura ir konkrétaks preces apraksts, nevis pozicijam, kuras preces aprakstsir
visparigaks. Ta ka produkts, par ko ir strids pamatlieta, sastav no dazadam vielamun
neviena no iepriekS minétajam apakSpozicijam nav precizaka par otru, tad vienigais
noteikums, uz kuru var atsaukties saistiba ar So produktu klasifikaciju, ir vispariga

3. noteikuma b) punkts. Saskana ar So visparigo noteikumu, lai veiktu produkta tarifu
klasifikaciju, janosaka, kura no vielam, kas veido minéta produkta sastavdalas, ir ta, kas
pieskir produktam ta pamatipasibu.

Lidz ar to Tiesa paskaidro, ka janosaka, kura no vielam, kas ir pamatlieta apldkojamo
produktu sastavdalas, ir ta, kas ir produkta pamatipasiba. Saja zina, lai noteiktu
produkta pamatipasibas, var tikt nemtas véra vairakas to objektivastpasibasun
pazimes, itTpasi, pirmkart, objektivas pamatipasibas un pazimes, tostarp destiléta spirta
saturs, otrkart, organoleptiskaspasibas un, visbeidzot, ta ka alkoholiska dzériena
izmantoSanas veids.

Pamatojoties uz Siemkritérijiem, Tiesa secina, ka pamatlieta aplikoto dzérienu
pamatipasibas kopuma atbilst KN pozicija 2208 ietilpstoSo produktu Tpasibam.

Sados apstak|os Tiesa atzist, ka tadi dzérieni ka pamatlieta aplukotie neietilpst vis KN
pozicija 2206, bet gan tas pozcija 2208.

2010. gada 28. oktobra spriedums X (C-423/09, EU:C:2010:650)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu klasifikacija - Kombinétd nomenklatira - Kaltéti darzeni (kiploku
galvinas), kas nav pilniba dehidratéti”

X, darbodamies ka muitas brokeris, iesniedza 15 deklaracijas Kinas izcelsmes kiploku
galvinu kravu, kas ieveSanas bridr tika uzglabatas refrizeratorkonteineros, laisanai briva
apgroziba. Importa deklaracijas katru reizi tika noradita KN apakSpozicija 0712 90 90 un
preces tika apzZimétas ka kaltéti kiploki.

P&c tam, kad muitas iestadesizlaida preces, konteiners ar kiplokiem tika nogadats
uzglabasanas uznémuma saldétava, kur kiploki tika uzglabati temperatadra - 3 °C.
Uzskatidams, ka importétie kiploki ir klasific&jami ka atdzeséti kiploki, kas ietilpst KN
tarifa pozicija 0703 20 00, muitas inspektorsizdeva pazinojumus par attiecigo muitas
nodok|u samaksu.

X iesniedza stdzibu, kura tika noraidita. Tad tas céla prasibu [tiesa], kura tika atzita par
nepamatotu. X par So nolémumu iesniedza apelacijas sadzibu, péc kuras tika
pasludinats spriedums, kura tika konstatéts, ka inspektors nav pieradijis tada pamata
esamibu, kas |autu atkapties no noraditas KN 0712 tarifu pozicijas.
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Saja konteksta iesniedzéjtiesa, kura tika iesniegta kasacijas sudziba par $0 pédéjo
minéto spriedumu, lGdza Tiesu precizét kritérijus, lai noteiktu, vai kaltéti kiploki ietilpst
KN ?*tarifu apak3spozicija 0703 20 00 vai KN tarifu apakspozicija 0712 90 90.

Atsaucoties uz HS skaidrojumu par poziciju 0712, Tiesa secina, ka klasificéSanai

pozicija 0712 nepiecieSams, lai batu izmantots intensivs kaltéSanas process, piemérojot
darzeniem ipaSu apstradi, kuras rezultata produkts zaudé visu vai gandriz visu taja
esoSo mitrumu. Tadéjadi pécsa procesa darzenos esosa atlikusa mitruma daudzumam
jabat niecigam.

P&c analogijasar 1976. gada 15. janija spriedumu Riemer (120/75, EU:C:1976:90) Tiesa
konstaté, ka, lai kiploku galvinas varétu klasificét pozicija 0712, kiploku kaltéSanas
procesam jarada batiskas un neatgriezeniskasizmainas, lai produkts vairs nebadtu ta
dabiskaja stavoklr.

Lidz ar to Gdens zaudé&Sanaiir batiski jamaina produkta objektivasipasibas un pazimes,
lai Sadu izmainu dél tas batu jaklasificé cita tarifu pozicija, nevis pozicija 0703, kura ir
ietverti svaigi vai atdzeséti darzeni.

Turklat fakts, ka dal&ji izkaltéti kiploki ir ievesti atdzeséta stavokli, norada uz to, ka
kaltéSanas rezultata tie nav zaudé&jusi visu vai gandriz visu produkta esoso mitrumu, jo
dehidratacijair tads uzglabasanas veids, kura rezultata dehidratétie produktivairs nav
jauzglaba temperatdra zem 0 °C.

Protams, ilgstoSs uzglabasanas laiks var bat papildu norade par kiploka dehidratacijas
pakapi, lai to klasificétu pozicija 0712 ka kaltétu darzeni pretéji svaigiem vai atdzesétiem
kiplokiem. Tomér Tiesa konstaté, ka KN pozicijas 0703 un 0712 nav nekadas norades uz
uzglabasanu ka klasifikacijas kritériju, tadéjadi no ta ir jasecina, ka uzglabasanas laiks
pats par sevi neietekmé ST produkta tarifu klasifikaciju.

Nota izriet, ka kiploki, kuri ir intensivi kaltéti, izmantojot Tpasu apstradi, kuras rezultata
produkts ir zaudéjis visu vai gandriz visu taja esoSo mitrumu, ietilpst KN tarifu
apakSpozicija 0712 90 90, bet da|&ji izkaltéti kiploki, kuriir saglabajusi svaigu kiploku
Tpasibas un pazimes, ietilpst KN tarifu apaksSpozicija 0703 20 00.

2017. gada 26. aprila spriedums Stryker EMEA Supply Chain Services (C-51/16, EU:C:2017:298)

“Lagums sniegt prejudicialu nolemumu - Kopéjais muitas tarifs - Tarifu pozicijas - PreCu
klasifikacijo - Implantu skraves, kas ir paredzétas ievietoSanai cilvéka kermeni, lai arstétu kaulu
lazumus vai nostiprindtu protézes - Kombinétd nomenklatira - Pozicija 9021 - IstenoSanas
regula (ES)Nr. 1212/2014 - Spéka esamiba”

% KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakdija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 1810/2004.
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Niderlandes muitas iestades bijaizsniegusas Stryker tris SIT par trim implanta skravju
modeliem, kas ir paredzétas ievietoSanai cilvéka kermentldzumu arstéSanaivai protézu
nostiprinasanai. STm skravém bija gan kopigas, gan individualas Tpasibas. Nemot véra 3is
Tpasibas un pamatojoties uz SIT, kuras izsniegusi muitas iestade, tas klasificéja S1s tris
veidu medidniska implanta skrives KN 2> apakSpozicija 9021 90 90.

P&c IstenoSanas regulas Nr. 1212/2014 publicésanas minétas iestades atsauca 3Ts tarifu
izzinas. ST atsauk3ana tika pamatota ar to, ka 3Ts regulas izpratné “kirurgijas joma
izmantojamas skraves to objektivo pazimju unipasibu dé| ir jaklasificé ka
visparlietojamas detalas”.

P&c neveiksmigas stdzibas, kas tika iesniegta muitas iestadém, Stryker céla prasibu pret
atsaukSanas|@mumu iesniedzéjtiesa.

Savas prasibas pamatojumam Stryker batiba uzskata, ka, nemot véra implanta skravju
objektivas pazimes un Tpasibas, tostarp tam paredzéto izmantoSanas mérki, runa nav
par “parastam” skravém, kuras pieminétas KN pozicija 7318. Turklat Stryker uzskata, ka
Istenosanas regula Nr. 1212/2014 nav spéka, jo taja sniegta klasifikacija ir veikta, tikai
nemot véra attiecigo mediciniska implanta skrdvju aréjas Tpasibas, bet nenemot véra So
skrdvju izmantoSanas mérki, kas ir pretéji Tiesas judikatarai.

lesniedzégjtiesa, uzskatidama, ka, nemot véra to objektivasipasibas un pazimes, tostarp
to izmantoSanas mérki, pamatlieta apldkotas implantu skraves var klasificét KN

pozicija 9021, jautaja Tiesai, vai KN pozicija 9021 ietilpst tadas mediciniskas implantu
skrdves ka pamatlieta apldkotas, kuras ir paredzétas vienigi ievietoSanai cilvéka kermeni,
lai arstétu kaulu [Gzumus vai nostiprinatu protézes.

Pamatojoties uz HS skaidrojuma par 90. nodalu un pozciju 9021, ka arT KN
apakspozicijas 9021 39 90 skaidrojuma analizi, Tiesa, pirmam kartam, paskaidro, ka KN
pozicija 9021 klasificgjami izstradajumi, kurus raksturo tas, ka tie ir galigi izgatavoti un
loti preciziun ka tos var implantét kerment, lai saturétu kopa savainotas kermena dalas
vai samazinatu lGzumus, kas savukarttos noskir no parastiem izstradajumiem.

Otram kartam, Tiesa atsaucas uz sawu judikatdru, saskana ar kuru pie tiem kritérijiem, ar
kuriem var noSkirt vienkarsus vai parastus izstradajumus no tiem, kuri atbilst
mediciniskai funkcijai, ir it paSi kritérijs saistiba ar attieciga izstradajuma izgatavosanas
metodi, ka ar1 saistiba ar STizstradajuma Tpasam funkcijam.

Nemot véra Sojudikatdru, Tiesa analizé izstradajumalizgatavoSanas] metodi un funkciju,
secinot, ka tadi izstradajumi, kadi tiek apldkoti pamatlieta, principa atSkiras no
parastajiem izstradajumiem, jo tie ir galigiizgatavoti un |oti predzi, nemot véra to
izgatavoSanas metodi, ka arT toTpaso funkciju. No tadu mediciniska implanta skravju,
kadas tiek aplUkotas pamatlieta, objektivam pazimém un Tpasibam izriet, ka Sie
izstradajumi ir ietverami KN pozicija 9021.

>
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Lidz ar to Tiesa nosprieda, ka KN pozicija 9021 ir ietveramas tadas medicinisko implantu
skrdves, kadas tiek aplokotas pamatlieta, ciktal Siem izstradajumiem irTpasibas, kas tas
noskir no parastiem izstradajumiem, jo tie ir galigi izgatavoti un|oti precizi, ka ar1 to
izgatavoSanas metodes untoTpasas funkcijas dél.

2019. gada 13. marta spriedumsB. S. (lesals alus sastava) (C-195/18, EU:C:2019:197)

“Lagums sniegt prejudicialu nolémumu - Nodokli - Akcizes nodoklis spirtam un alkoholiskajiem
dzérieniem - Direktiva 92/83/EEK - 2. pants - “Alus” jédziens - Dzériens, kas raZots no misas, kura
iegtta no maisijuma, kura ir vairak glikozes neka iesala - Kombinéta nomenklatara -

Pozicijas 2203 (iesala alus) vai 2206 (citi raudzéti dzérieni)”

B. S. razoja alkoholisku dzérienu, kas, ka vins apgalvo, bija alus un bezalkoholisku
dz&érienu maisijums. Galvena sastavdala, kas veidoja misu, no kuras tika razots
starpprodukts, ko izmantoja $a dzériena raZzosSana, bija glikozes sirups, nevis iesals.

STs razo3anas noltka vins ik ménesi iesniedza kompetentajai muitas iestadei akcizes
nodokla deklaracijas, klasificEjot dzérienu, ko vins razoja, ka “maisijumu no alus” ar KN
kodu 2203 un bezalkoholiskiem dzérieniem un piemérojot tam alum paredzé&to akcizes
nodokla likmi.

Muitas iestades vaditajs apstridéja Sis deklaracijas, uzskatidams, ka razotais dzériens ir
klasificéjams KN pozicija 2206 ka dzériens, kas pagatavots no raudzétiem dzérieniem,
kas nav alus, un bezalkoholiskiem dzérieniem, un tadéjadi tam ir piemeérojama augstaka
akcizes nodokla likme. Muitas iestades vaditajs So apstridéSanu pamatoja ar to, ka
starpprodukta razoSana izmantota galvena sastavdala esot glikozes sirups, nevis iesals
un ka tapéc tas nevarot tikt klasificéts KN pozicija 2203, kas attiecas uz “iesala alu”.

Sie muitas iestades vaditajalémumitika apstiprinati ar vairakiem muitas palatas
direktora IEmumiem. Turklat B. S. pieteikumus par Siem |émumiem Polijas
administrativas tiesas noraidija. Sajalieta prasttajs tika notiesats kriminallieta par to, ka
vins bija maldingjis Polijas nodok|u iestades par razota dzériena veidu, ka dé| tika
samazinati akcizes nodokli, kas vinam bija jamaksa. Tad B. S. So notiesajoso spriedumu
parsddzéjaiesniedzéjtiesa.

Saja konteksta iesniedzéjtiesa Tiesai vaicaja, vai Direktivas 92/83 26 2, pants ir
jainterpreté tadéjadi, ka starpprodukts, kas ir domats, lai to samaisitu ar
bezalkoholiskiem dzérieniem, un kas ir iegdts no misas, kurair mazak iesalinatu
sastavdalu neka neiesalinatu sastavdalu un kura pirms raudzésanas procesair

% Direktivas 92/83 2. panta ar apzZiméjumu “alus” ir ietverts ne vien jebkurs produkts, kas ietilpst KN pozicija 2203, bet arfjebkurs produkts, ko

veido alus, kas sajaukts ar bezalkoholiskiem dzérieniem, kas atbilst KN kodam 2206, ja faktiskais spirta saturs abos gadijumos parsniedz
0,5 % tilp.
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pievienots glikozes sTrups, var tikt klasificéts ka “iesala alus”, kas ietilpst KN 27
pozicija 2203.

Uzskatidama, ka attiedgais galaprodukts ir maisijums, kas nevar tikt klasificéts KN
pozicija 2203, Tiesa konstaté, ka minétais produkts var tikt klasificéts ka “alus” un
mineétais 2. pants uzto var attiekties tikai tad, ja alkoholiskais starpprodukts, kas ir
paredzéts, lai B. S. to samaisttu ar bezalkoholiskiem dzérieniem noldka iegat So
galaproduktu, pats var tikt klasificéts ka “iesala alus” KN pozicijas 2203 nozimé; japiebilst,
ka, Skiet, netiek apSaubtts, ka ST galaprodukta spirta saturs parsniedz 0,5 % tilp.

Pirmkart, lai noteiktu, vai alkoholiskais produkts, kas iegats, raudzé&jot misu, kuras
sastava ir, itTpasi, glikozes sirups un neliels daudzums iesala, var tikt kvalificéts ka “iesala
alus” KN pozicijas 2203 izpratn§, Tiesa norada, ka KN neparedz minimalo iesala
sastavdalu procentualo daudzumu misa, kas paredzéta alus razoSanai. Taisniba, KN
pozicija 2203 attiecas uz“iesala alu”, un tas nozimé, ka alus, uz kuru attiecas St pozicija,
nevar tikt sarazots bez iesala ta sastava. Tomér tikai no formul€juma “iesala alus”vien
nevar secinat, ka tiek prasits, lai misa batu noteikts minimalais procentualais daudzums
iesala.

Otrkart, attiectba uz glikozes sirupu, kas ir misas sastava, Tiesanorada, ka Sa sirupa
klatbatne nav aizliegta ar KN un ka turklat HS skaidrojuma par minéto poziciju ir skaidri
atzita iespégja raudz&Sanas procesa misai pievienot aromatizétajus.

Notaizriet, ka produkts, kas razots ar nelielu iesala procentualo daudzumu un glikozes
pievienoSanu pirms alkoholiskas raudzésanas, Soiemeslu dé|vien navizslégts no
jédziena“iesalaalus”, uz ko attiecas KN pozicija 2203. Tomér ST pozicija uz So produktu
var attiekties tikai ar nosacdjumu, ka ta objektivas Tpasibas un pazimes atbilst alus
Tpadibamun pazZimém. Saja zina konkréti janem véra attieciga produkta organoleptiskas
Tpasibas.

Saja konteksta Tiesa uzskata, ka, ja alkoholiska starpprodukta organoleptiskas Tpasibas
neatbilstalus organoleptiskajam Tpasibam - kas ta it Tpasiir tad, ja Sis starpprodukts
vizuali nelldzinas alumvai tam nav alus specifiskas garsas -, Sis starpprodukts nevar tikt
klasificéts ka “iesala alus”, uz kuru attiecas KN pozicija 2203.

2 KN, kas iekJauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakija, kas izriet no Regulas Nr. 2587/91.
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2.2. ProduktaizmantoSanas mérkis

2011. gada 14. aprila spriedums British Sky Broadcasting Group un Pace (C-288/09 un
C-289/09, EU:C:2011:248)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu klasifikacija - Kombinétd nomenklatiira - Satelita ciparu televizijas
uztvergji un dekodétaji ar ierakstiSanas funkciju - Kopienas Muitas kodekss - 12. panta 5. punkta
a) apakSpunkta i) dala un 6. punkts - Saistosas izzinas par tarifu spéka esamiba laika”

Lagumi sniegt prejudicialu noléemumu, kas ir STsprieduma pamata, attiecas tostarp uz
KN 28 apakSpoziciju 8521 90 00 un 8528 71 13 interpretaciju. Ar izskatamo lietu
pirmajiemjautajumiem iesniedzéjtiesa tostarp vaicaja, vai KN ir jainterpreté tadéjadi, ka
tadas sazinas pierices, kas ir aprikotas ar cieta diska atminas vienibam, ietilpst
apakspozicija 8528 71 13, lai gan ir 2008. gada 7. maija publicéti KN skaidrojumi, no
kuriem izriet, ka minétas pierices ietilpst apakSpozicija 8521 90 00.

Visupirms Tiesa norada, ka KN skaidrojumos faktiski ir noteikts, ka pierices ariekartu,
kurai ir ierakstiSanas vai atskanosanas funkcija (pieméram, cietais disks), ir izslégtas no
apakSpozicijas 8528 71 13 un ir klasificEjamas apakSpozicija 8521 90 00. Tomér HS
skaidrojumos, kas bija speka pamatlietas faktu rasanas laika, precizéts, ka televizijas
uztvéréjaparati, pat tadi, kas ietverierakstiSanasierici, ir jaizslédz no pozicijas 8521 un
jaklasificé pozicija 8528.

Saja konteksta Tiesa paskaidro, ka no 852190 00 un 8528 71 13 apak3poziciju
definicijam izriet, ka preces, kas ietilpst Sajas divas apakSpozcijas, var gan uztvert
televizijas signalus, gan tos ierakstit. AtSkirtba starp abam apakspozicijam meklgama
minéto funkciju pamatipasibas vai papilduTpasibas. ApakSpozicija 8521 90 00 attiecas uz
ierakstiSanasiekartam, kam papildus ir televizijas uztvéréja funkcija, bet apakSpozicija
8528 71 13 attiecas uztelevizijas uztvéréjaparatiem, kam papildus ir ierakstiSanas
funkcija.

Saskana ar KN XVI sadalas, kura ietilpst attiecigas apakSpozcijas, 3. piezimi, ka
“kombinétas masinas (kombaini), kas sastav no divam vaivairakam viena agregata
savienotam masinam, ka arT citas masinas, kas izpilda divas vaivairakas alternativas [vai
papildu] funkcijas, klasificé atbilstosi to galvenajai funkcijai”. Pamatlieta apldkotajai
piericei nenoliedzamiir divas televizijas signalu ierakstiSanas un uztversanas funkcijas.
Tadéjadita ir masing, kas izpilda divas vai vairakas alternativas vai papildu funkcijas KN
XVl sadalas 3. piezimes izpratné.

Tapéc Tiesa secina, ka janoskaidro, kura no STm divam funkcijam - televizijas signalu
ierakstiSana vaiuztverSana - ir pamatfunkcija un kura ir papildu funkcija.

% KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 2587/91 un Regulu Nr. 1214/2007.
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Saja zina Tiesa atgadina, ka preces izmanto$anas mérkis var bt objektivs klasifikacijas
kritérijs, ja tas minétajai precei ir raksturigs, ko var novértét atkariba no tas objektivam
Tpastbamun pazimém. It Tpasi janemvéra tas, kas patérétajam Skiet pamatfunkcija vai
papildu funkcija.

Pamatojoties uz Siemapsvérumiem, Tiesa secina, ka Saja lieta aplukota pierice
galvenokart paredzétatelevizijas signalu uztverSanai un ka St funkcija Simaparatamir
raksturiga. Lidz ar to ta ir tas pamatfunkcija, bet ierakstisanas funkcijair tikai sekundara.

Lidz ar to tadas pierices ka pamatlieta apltkotas klasificéjamas apakspozicija 8528 71 13,
neraugoties uz KN skaidrojumiem.

No minéta izriet, ka, ta ka KN skaidrojumiSaja aspekta ir pretruna KN, tie nav japieméro.

2012. gada 22. novembra spriedums Digitalnet u.c. (C-320/11, C-330/11, C-382/11 un C-383/11,
EU:C:2012:745)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu klasifikacija - Kombinéta nomenklatira - Aparatira, kas var
uztvert televizijas signalusvai kalpot kd modems, lai dotu iespéju piekldt internetam, tadeéjadi
nodros$inot interaktivas informacijas apmainas funkciju”

Tris sabiedribas, kuru galvena darbibas joma ir ciparu televizijas un interneta piekluves
nodroSinasana, importéja Bulgarija identiskas atseviSkas pierices ar komunikacijas
funkciju (turpmak teksta - “atseviskas pierices”) ar dazadiem komercialajiem
nosaukumiem. AtseviSkas pierices tika deklarétas KN tarifu apakSpozicija 8528 71 13, t.i.,
ka atbrivotas no muitas nodok|a.

Muitas iestades veica kontroli un uzskatija, ka atseviSkajas piericés nav iek|auts integréts
modems un ka tas batu bijis jaklasificé KN apakSpozicija 8528 71 19. Lidz ar to muitas
iestades pienéma administrativus aktus, uzdodot trim sabiedrifbam samaksat muitas
nodokili.

lesniedzéjtiesa attiecigas sabiedribas apstridéja So administrativo aktu spéka estbu,
uzsakot Cetrus atseviSkus procesus, no kuriemdivi attiecas uz vienu un to pasu
sabiedribu.

Tadé| iesniedzéjtiesa jautaja Tiesai, kadas preces var klasificet KN 2° apakSpozicija
852871 13 un ko nozimé jédzieni “modems” un “pieeja internetam” STs pozicijas un
2008. gada 7. maija skaidrojumu izpratné. Ta vélas noskaidrot arT, vai izmantota
modema veidam ir nozime saistiba ar tarifu klasifikaciju vaiart ir pietiekami, ka modems

lauj piekldt internetam.

% KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 1214/2007, Regulu Nr. 1031/2008 un

Regulu Nr. 948/2009.
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Vispirms Tiesa atgadina, ka, lai aparatdra varétu tikt klasificéta KN apakspozicija
8528 71 13, tai, pirmkart, ir jasp€j uztvert televizijas signalus un, otrkart, jaspéj ieklaut
modemu piek|uvei internetam, kas nodroSina interaktivu informacijas apmainu. Tapéc

jebkura aparatdra, kurai nav vienas vai otras no Sim 1pasibam, piemérojot vispariga KN
interpretacijas 3. noteikuma c) punktu, jaklasificé KN apak3spozicija 8528 71 19.

Turklat preces izmantoSanas mérkis var bt objektivs klasifikacijas kritérijs, ja tas
minétajai precei ir raksturigs, ko var novértét atkariba no tas objektivam Tpasibam un
pazimém.

Nemot véra, ka KN nav definéts nedzjédziens “modems”, nedz jédziens “piekluve
internetam”, Tiesa analizé 2008. gada 7. maija skaidrojumus, kas bija spéka importa, par
kuru ir runa pamatlieta, veikSanas bridi, tomér ir sniegti preciz§umi par tadas
aparatarasveidiem, kas var tikt uzskatita par modemu apakspozicijas 8528 71 13
izpratné, un par 1pasibam, kuramir jabatsai aparattrai, lai to varétu uzskatit par tadu,
kas lauj piekldt internetam un Tstenot interaktivu informacijas apmainu.

Atsaucoties uz modema definiciju apakSpozcijas 8528 71 13 izpratn§, kas ietverta
minétajos skaidrojumos, nemot véra to ierasto nozimiikdienas valoda un PTO ekspertu
grupas zinojuma definiciju, Tiesa konstaté, ka, tehnisku apsvérumu dé| izslédzot no
jédziena“modems” ierices, kas pilda modemam Iidzigas funkcijas, lai gan vienigi
piekluves internetam spéjai ir nozZime klasificésanas vajadzibam, 2008. gada 7. maija
skaidrojumisaistiba ar apakspoziciju 8528 71 13 ir Sauri pédéja jédziena nozZimé. Tadé|
Sie skaidrojumi Saja aspektair pretruna KN un jaatstaj bezievéribas.

Sados apstaklos Tiesasecina, ka KN apak3pozicijas 8528 71 13 izpratné “modems
piekluvei internetam” irierice, kas ir spéjiga piek|dt internetam un nodrosinat
informacijas interaktivitati vai bidirekcionalu apmainu. Vienigi spéja piek|Gt internetam,
nevis tehniskais veids, ka to paveikt, ir nozimiga klasifikacijas veikSanai. Turklat, lai
aparatara tiktu klasificéta KN apakSpozicija 8528 71 13, tai ir jabut spéjigai pieklat
internetam vienigi ar tajaieklauta modema starpniecibu, neizmantojot citas aparatdras
vai mehanismus.

lesniedzéjtiesa vélgjas arTnoskaidrot, kura no divam minéto aparatdru funkcijam, proti,
televizijas signalu uztverSana vai tada modema izmantosana, kurs sniedz piekluvi
internetam, var tikt uzskatita par galveno funkciju.

Saja zina Tiesa konstaté, ka, lai noteiktu, vai aparatara var tikt klasificéta KN
apaksSpozicija 8528 71 13, nav janoskaidro, vai televizijas uztversanas funkcija ir galvena
funkcija, bet piekluvesinternetam funkcija ir pakartota vai pretéji, jo abam Sim funkcijam
vienlaicigiir jabat aparatdra, un, ja nav vienas no STm funkcijam, tad aparatdra ietilpst
nevis KN apakSpozicija 8528 71 13, bet gan, piemérojot vispariga KN interpretacijas

3. noteikuma c) punktu, apaksSpozicija 8528 71 19.

Turklat iesniedzéjtiesa jautaja, vai Muitas kodeksa 78. panta 2. punkts jainterpreté
tadéjadi, ka precu a posteriori parbaude un to tarifu klasifikacijas vélaka maina var notikt,
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nemot véra dokumentus un nepastavot muitas iestazu pienakumam fiziski parbaudit
minétas preces.

Ta ka no ST panta izriet, ka deklaraciju a posteriori parbaude var tikt veikta, nepastavot
muitas iestazu pienakumam fiziski parbaudtt preces, Tiesa atbild apstiprinosi.

2016. gada 22. septembra spriedums Kawasaki Motors Europe (C-91/15, EU:C:2016:716)

“Lagums sniegt prejudicialu nolemumu - Spéka esamibas noveértéjums - Regula (EK)

Nr. 1051/2009 - Kopéjais muitas tarifs - Tarifu klosifikacijo - Kombinétd nomenklatira -
Pozicija 8701 - Traktori - Apakspozicijas no 8701 90 11 lidz 8701 90 39 - Jauni lauksaimniecibas
ritentraktori (iznemot kajniektraktorus) un meZzsaimniecibas ritentraktori - Vieglie Cetrritenu
visurgajéji transportlidzekli, kurus paredzéts lietot ka traktorus”

Saja lieta Gerechtshof Amsterdam (Amsterdamas Apelacijas tiesa, Niderlande) lGdza Tiesu
sniegt atzinumu par Regulas (EK) Nr. 1051/2009 spéka esibu, kas paredz visurgajéju
transportlidzek]u klasifikaciju atkariba no to dzinéjajaudas.

2010. gada Kawasaki Motors Europe (turpmak teksta - “KME") 1Gdza, lai tris visurgajéji
transportlidzek]i tiktu klasificéti ka lauksaimniecibas un mezsaimniecibas traktori,
pamatojoties uz to dzingjajaudu, attiedgi KN apakspozicijas 870190 11,8701 90 20 un
8701 90 25. Tomér muitas iestades klasificéja Sos transportlidzeklus apakSpozicija

8701 9090. Péc nesekmigas sudzibas KME céla prasibu par I@émumiem, kuri izdoti péc Sim
izzinam par tarifu, un 1 prasiba iesniedzéjtiesair iesniegta apelacijas instancé. Sava
[@muma ta atsaucas uz agraku 1992. gada lietu, kura [Tdzigi transportlidzekl|i sakotnéji
bija nepareizi klasificéti, bet péctam tika pareizi klasificéti ka lauksaimniecibas traktori.

Ar 2006. gada 27. aprila spriedumu Kawasaki Motors Europe (C-15/05, EU:C:2006:259)
Tiesa konstatéja Regulas Nr. 2518/98 spéka neesibu. Péc Sa sprieduma nodok|u iestades
inspektors izsniedza jaunus SIT, klasificjot attiecigos transportlidzek|us KN
apakSpozicijas 8701 90 11 vai 8701 90 20 atkartba no to attiecigo dzinéju jaudas. Tomér
S1s izzinas zaudéja spéku, jo stajas spéka Regula Nr. 1051/20009.

Saja konteksta iesniedzéjtiesa, uzskatidama, ka Regula Nr. 1051/2009 péc analogijas ir
piemérojama pamatlieta apltkotajiem transportlidzekliem, pauda Saubas par Sis regulas
spéeka esibu, ciktal no tas izriet, ka Sie transportiidzek]i jaklasifice KN apakSpozicija
87019090, jotiem nav ne energijas atzara, ne hidrauliska pacélaja, ne vincas.

Jauni visurgajéji transportlidzekli ar Cetriem riteniem, kuros ir tikai viena sédvieta un kuri
ir aprikoti ar Akermana tipa vadibas sistému, kas darbinama ar stiena tipa stari, kuri ir
aprikoti ar sakabesierici un kuru tehniskasipasibas |auj tiem stumt kravu, kas ir vismaz
divreiz smagaka par to pasusvaruy, ir klasificgjami KN apakSpozcija 8701 90; minéto
transportlidzek|u klasifikaciju astonu ciparu apak3pozicijas nosaka to dzinéja jauda. Saja
zina jautajums ir tikai par KN astonu ciparu apakSpozicijam no 8701 90 11 ldz
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8701 90 39 attieciba uz jauniem lauksaimniecibas traktoriem un mezsaimniecibas
traktoriem.

Saskana ar visparigo KN interpretacijas 1. noteikumu ST klasifikacija tiek likumigi noteikta
atbilstosi poziciju tekstam uniedalu un nodalu piezimém, ka arT paré&jiem visparigajiem
noteikumiem, ja tie nav pretruna minéto poziciju vai piezZimju tekstam. Visparigaja

6. noteikuma ir paredzéts, ka juridiski precu klasifikaciju poziciju apakSpozicijas nosaka
apakspoziciju ieraksti un piezZimes, ka arT paréjie visparigie noteikumi péc analogijas.
Turklat novispariga 3. noteikuma a) punktaizriet, ka, ja preces Skietami var klasificét
divas pozicijas, priekSroku dod pozicijai, kura ir konkrétaks preces apraksts, nevis
pozicijai, kura preces apraksts ir visparigaks. Precu izmantoSanas mérkis var bat
objektivs klasifikacijas kritérijs, ja tas minétajai preceiir raksturigs, un So raksturigumuir
jaspéj izvertét péc tas objektivajam Tpasitbam un pazimém.

Saja konteksta nav nozimes tam, ka traktori, kuru mérkis acimredzamiir
lauksaimnieciba vai meZsaimnieciba, var tikt izmantotiizklaides nolUkos. Proti, ja preces
objektivoTpasibu var parbaudtt atmuitoSanas laika, apstaklis, ka Sai precei var bat art
citads izmantosanas veids, neizslédz tas juridisko klasifikaciju. Tas klasificésanai muitas
noltGkiem nav nepiecieSams, lai STprece batu paredzéta tikai unvienigi tadai
izmantoSanai, kas atbilst Sai objektivajaiTpasibai. Pietiek ar to, ka STizmantoSana ir tas
galvenais mérkis.

Piemérojot So judikatidru, Tiesa secing, ka traktoru lauksaimniecibas vai
meZsaimniecibas mérkis varizrietét no to dizaina un iericu vai aprikojuma esibas, kas
nosaka to izmantoSanu; Sis mérkis a priorinav jasaista ar izsmeloSi uzskaititu atsevisSku
ieri€u vai aprikojuma esibu. Tadi kravas transportlidzekli, kadi minéti Regulas

Nr. 1051/2009 pielikuma 2. punkta, jakvalificé ka “traktori” apakSpozicijas 8701 90, kura
attiecas vienigi uz kravas transportlidzek|iem, izpratné. Galvena atskirtba ir to
izmantoSana lauksaimnieciba, meZsaimnieciba vai cita joma.

2020. gada 26. marta spriedums Pfizer Consumer Healthcare (C-182/19, EU:C:2020:243)

“Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Kopéjais muitas tarifs - Kombinéta nomenklatira -
Tarifu klasifikacija - Pozicijas 3005 un 3824 - Passildosi plaksteri un passildosas jostas sapju
mazinasanai - IstenoSanas regula (ES) 2016/1140 - Spéka neesamiba”

Pfizer importéja vienreiz€jas lietoSanas preces, kas aptvertas ar registrétu precu zimi
“ThermaCare”. Sie produkti tiek piedavati un tirgoti arstniecibas nolakos, lai, izmantojot
siltuma terapiju, sniegtu atvieglojumu, pieméram, samazinot sapes un muskulu stivumu
un veicinot bojato audu atjaunosanos.

Ta ka dazadas valstis Sie produkti ir klasificeti atskirigi, Francijas muitas iestades
2015. gada lGdza Komisijai parbaudit ThermaCare produktu klasifikaciju, un Komisija So
jautajumuiesniedza Savienibas Muitas kodeksa komitejai, péc ka Komisija pienéma
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Istenosanas regulu 2016/1140, ar ko ThermaCare produkti tiek klasificéti KN 30
pozicija 3824.

Saja konteksta lesniedzéjtiesa noléma uzdot Tiesai jautajumu par Isteno3anas
regulas 2016/1140 spéka esibu.

Vispirms Tiesa norada, ka Pfizer importétas preces ir identiskas vai vismaz pietiekami
ITdzigas abiem Isteno3anas regula 2016/1140 minétajiem produktiem un lidz ar to §1
regulair piemérojama.

Saja zina Tiesa atgadina, ka Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome ir
pieskirusi Komisijai plasu ricibas brivibu, lai ta sadarbiba ar dalibvalstu muitas dienestu
ekspertiem varétu precizét tarifa poziciju saturu, kas ir janem véra, klasificéjot noteiktu
preci. Tomér Komisijas pilnvaras noteikt Muitas kodeksa 57. panta 4. punkta paredzétos
pasakumus nelauj tai grozit tarifu poziciju saturu un piemérojamibu.

Konkrétaja gadijuma, ka izriet no Istenosanas regulas 2016/1140 pielikuma ietvertas
tabulas 1. ailes formuléjuma, taja minétie produktiir passildosi plaksterivai passildosas
jostas, kas paredzétas sapju mazinasanai. Sie plaksteri ir izgatavoti no ITpo$a materiala,
lai tos varétu piestiprinat uz adas, savukart minétas jostas ir izgatavotas no neliposa
materiala, un tas tiek piestiprinatas, izmantojot pasiiméjo3u joslu. Sie produkti ir no
elastiga sintétiska materiala, kas pielagojas kermena formai, un taja ir vairaki diski, kas
satur dzelzs pulveri, ogli, saliun adeni, kuri, saskaroties ar gaisu, eksotermiskas reakcijas
rezultata rada siltumu.

Saskana ar KN pozicijas 3824 formul&umu Saja pozicija ietilpst produkti, kas “nav minéti
vai ieklauti citur’. Tadéjadi Tiesa uzskata par nepiecieSamu parbaudtt, vai, IstenoSanas
regula 2016/1140 paredzéto produktu klasificgjot nevis KN pozicija 3005, bet
apakspozicija 3824 90 96, Komisija ir grozijusi 5o KN poziciju saturu vai piemérojamibu.

Pirmkart, attiectba uz kritériju saistiba ar iepakojumu pardoSanai mazumtirdzniecibg,
kas ietverts KN pozicija 3005, Tiesa norada, ka, protams, IstenoSanas regulas 2016/1140
pielikuma ietvertas tabulas 1. ailes formul§uma nav sniegta nekada sikaka informacija
par SajaistenoSanas regula paredzéto produktu iepakojumu. Tomér netiek apstridéts,
ka Sie produkti ir iepakoti pardoSanai mazumtirdznieciba, ko turklat apliecina minétas
TstenoSanasregulas rasanas vésture.

Otrkart, Tiesa norada, ka jédziens “mediciniskas vajadzibas” KN pozicijas 3005 izpratné
nav definéts ne KN, ne tas skaidrojumos. Saskana ar pastavigo judikattiru tadu jédzienu
nozime un tvérums, kuriem Savienibas tiesibas navsniegta nekada definicija,
janoskaidro saskana ar to ierasto nozimiikdienas valoda. Turklat, lai noteiktu, vai
produkts ir paredzéts mediciniskam vajadzibam, janem véra visi attieciga gadijuma
batiskie apstakli. Saja lieta Tiesa uzskata, ka prece, kas ir Tpasi paredzéta slimibu vai
bracu profilaksei, atklaSanaivai arstésanai, ir paredzéta “mediciniskam vajadzibam” KN

KN, kas ietverta | pielikuma Regulai Nr. 952/2013.
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pozicijas 3005 izpratné. Turklat ka papildu norade Saja zina kalpo apstaklis, ka atbilstosi
Direktivai 93/42 S1s preces tiek klasificétas ka “aktivas medicinas ierices”.

Treskart, Tiesa parbauda, vai attiecigie produkti var tikt uzskatiti par “vate[i], marle[i]
[vai] parsé&jifem]” “lidzigiem izstradajumiem” KN pozicijas 3005 izpratné. Tiesa uzskata, ka
tas, ka STs preces atseviskos gadijumos nedrikst tikt izmantotas, nevar ietekmét
secinajumu, ka tas tiek izmantotas pret sapém un bracu arstésanai. Lidz ar to
IstenoSanas reguld 2016/1140 minétie produktiietilpst KN pozicija 3005, un tadé| tie
nevar ietilpt KN pozcija 3824.

Nota izriet, ka, klasificédama minétos produktus nevis KN pozcija 3005, bet KN
apakSpozicija 3824 90 96, Komisija ir grozijusi So tarifu poziciju saturu unir parsniegusi
kompetenci, kas tai ir pieSkirta ar Muitas kodeksa 57. panta 4. punktu.

Lidz ar to IstenoSanas regula2016/1140 ir spéka neesosa.

2.3. ProduktaizmantoSana

2000. gada 19. oktobra spriedums Peacock (C-339/98, EU:C:2000:573)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu pozicijas - Tikla karSu tarifu klasifikacija - Klasifikacija
Kombinétaja nomenklatira”

Saja sprieduma Tiesa atbild uz prejudicidlu jautajumu par tikla kar3u tarifu klasifikaciju,
kas paredzétas personalajiem datoriem, lai tie varétu apmainities ar informaciju vai
datiem ar citiem datoriem.

Proti, iesniedzéjtiesa Saja lieta batiba |Gdza precizét pareizo KN 3' poziciju tikla karSu
klasificésanai. Sis jautajums tika izvirzits strida par pieprasijumu atmaksat muitas
nodoklus, kas no 1990. gada jalija I1dz 1995. gada maijam tika samaksati, importéjot tikla
kartes Savieniba.

Pamatlieta apldkotas tikla kartes tika laistas briva apgroziba un deklarétas KN
apakSpozicija 8473 30 I1dz 1993. gadam ka “dalas un piederumi masinam, kas minétas
pozicija 8471".No 1994. gada preces tiek ietvertas KN apakspozicija 8473 30 10. Lidzar
to tikla kartém ITdz 1994. gadam tika piemérots 4 % muitas nodoklis un 1995. gada -
3,8 %.

Vispirms Tiesa atkarto, ka Visparigie KN interpretacijas noteikumi paredz, ka precu
klasifikacija tiek noteikta saskana ar pozciju ierakstiem un sadalu vai nodalu piezimém
Turklat precCuTpasibas un pazimes ir izSkirosais kritérijs preCu muitas klasifikacijai.

31 KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulas Nr. 2886/89, Regulas Nr. 2472/90, Regulas

Nr.2587/91, Regulas Nr. 2505/92, Regulas Nr. 2551/93 un Regulas Nr. 3115/94 pielikumiem.
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P&c tam Tiesa norada, ka KMTKN 84. nodalas 5. piezimes B dala, kas cita starpa
paredzot, ka iekartas, kuras ir ieklautas automatiskas datu apstrades iekartas vai kas
darbojas saistiba ar $adu iekartu un pilda savu funkciju, ir izslégtas no pozicijas 8471 -
“automatiskas datu apstrades iekartasun to bloki” -, jainterpreté tadéjadi, ka ta
neizslédz, ka Saja pozicija tiek klasificétas tikla kartes, kas paredzétas uzstadisanai
automatiskas datu apstrades iekartas.

Proti, tikla kartes ir ITdzigas jebkuram citam Itdzeklim, ar kura palidzibu automatiskas
datu apstradesiekarta sanem vai nostta datus, [Tdz ar to tas nepilda funkciju, ko tas
varétu pildit bez $adas iekartas palidzibas. Sados apstaklos tikla kartes nekada gadijuma
nevar uzskatit par tadam, kas pilda “pasas savu funkciju”.

Visbeidzot Tiesa piebilst, ka tikla kartes ir klasificéjamas KN pozicija 8471 ka automatisko
datu apstradesiekartu “bloki”, jo tos var pieslégt centralajam blokam untie ir Tpasi
izstradati, lai batu dala no automatiskas datu apstrades sistémas. Tas neatbilst “detalu”
vai “piederumu” definicijai, jo Sie termini nozZimé, ka detala ir bhtiska kopuma darbibai,
kas ta nav tikla karSu gadijuma. Tikla karSuTpaSibas vairak atbilst “bloku” piemériem, kas
minéti PMO Harmonizétas sistémas skaidrojumos.

Saja konteksta Tiesa atzist, ka KN 84. nodalas 5. piezimes B dala neizslédz tikla kar3u, kas
paredzétas uzstadiSanai automatiskas datu apstrades iekartas, klasificéSanu KN

pozicija 8471.Laika no 1990. gada jdlija I1dz 1995. gada maijam Sis kartes bija jaklasificé
pozicija 8471 ka Sada veida iekartu bloki, jo tas atbilst iepriekS minétaja piezimé
izklastrtajiem nosacijumiem attieciba uz “blokiem”, ciktal tos var pieslégt centralajam
blokam un tie ir Tpasi izstradati ka dala no automatiskas datu apstrades sistémas.

2013. gada 20. janija spriedums Agroferm (C-568/11, EU:C:2013:407)

“Tarifu klasifikacija - Kombinétd nomenklatira - Cukura produkts, kura sastava ir 65 % lizina
sulfata un 35 % piemaisijumu, kas radusies raZzoSanas procesa - Regula (EK) Nr. 1719/2005 -
Regula (EK) Nr. 1265/2001 - RaZoSanas kompensacija par noteiktiem produktiem, ko izmanto
kimiskaja rapnieciba - Nepamatoti izmaksats Kopienu atbalsts - AtlidzinaSana - Tiesiskas
palavibas aizsardzibas princips”

Danijas uznémumsAgroferm [idz 2006. gada janijam raZoja lizina sulfatu rapnica
Esbjerga [Esbjerg] (Danija). Produkti, kas sastav no lizina, tiek razoti no cukura, kas ir to
pamatprodukts.

2004. gada maija Agroferm iesniedza Danijas muitas iestadés pieteikumu par iepriekS&ju
piekrisanu raZo$anas kompensaciju pieskirsanai lizina sulfatam. Saja pieteikuma ta
paskaidroja, ka produkts, ko ta gatavojas razot, sastav no lizina sulfata, kas tas ieskata
ietilpst KN 32 pozicija 2922. Péc labvéligas atbildes sanemsanas no minétam iestadém uz

2 KN, kasieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakdija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 1719/2005.
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So pieteikumu Agroferm regulari sanéma razoSanas kompensacijas, kas atbilda cukura
daudzumam, ko ta izmantoja lizina sulfata razoSanai.

Muitas kodu komiteja, kura vérsas Danijas muitas iestades, precizgja, ka pamatlieta
aplukotais preparatsir jaklasifice KN 23. nodala, nevis 29. nodala.

Ar 2006. gada 10. augusta lémumu Direktoratet for FedevareErhverv (Danijas Partikas
direkcija, turpmak teksta - “Direktoratet”) informé&ja Agroferm, ka péc Eiropas Komisijas
un Muitas kodu komisijas sniegtajam konsultacijam ir konstatéts, ka 31s sabiedribas
razotie produkti turpmak nav klasificgjami ka produkti uz lizina bazes KN pozicijas 2922
izpratné untatad Sis uznémums nevar sanemt razoSanas kompensacijas. PEéc tam
Direktoratet noléma, ka Agroferm jaatmaksa summa, kas atbilst razosanas
kompensacijam, kuras sanemtas no 2004. gada augusta l1dz 2006. gada martam; par so
summu pamatlietas daltbnieki nav vienispratis.

Agroferm céla Ministeriet for Fodevarer, Landbrug og Fiskeri(Partikas, lauksaimniecibas un
zivsaimniedbas ministrija (Danija); turpmak teksta - “Ministeriet”) prasibu pret
Direktoratet pienemtajiem IEmumiem. Pienemtaja [Emuma Ministeriet visos jautajumos
piekrita Direktoratet pienemtajiem [@émumiem un noléma, ka Agrofermnav darbojusies
labticigi, piesakoties uz razoSanas kompensacijam.

Par 30 Ministeriet lemumu Agroferm céla prasibu tiesa. Sajos apstaklos iesniedzéjtiesa
noléma uzdot Tiesai trTs prejudicialus jautajumus.

Ar pirmo jautajumuiesniedzéjtiesa batiba jautaja, vai tads produkts ka pamatlieta, kura
sastava ir lizina sulfats, ka arT razoSanas procesa radusies piemaisijumi, ietilpst KN
pozicijas 2309, 2922 vai 3824.

Runajot par KN poziciju 2922, Tiesa norada, ka KN 29. nodalas 1. piezimes a) punkta
paredzéts, ka S1s nodalas pozicijas attiecas tikai uz atseviskiem noteikta kimiska sastava
organiskiem savienojumiem, kas satur vai nesatur piemaisijumus.

Saja zina Tiesanorada, ka produkts uz lizina sulfata bazes, kads tiek aplakots pamatliets,
ir noteikts organisks kimisks savienojums, kas satur apmeéram 6 % lizina sulfata un 35 %
Sinu masas, kas radusies razoSanas procesa, izmantojot fermentaciju. Turklat ST Sdnu
masa, kas satur baribasvielas, kam ir paaugstinata biologiska vértiba, ir apzinati atstata
Saja produkta, lai pastiprinatu ta piemérotibu izmantosanai ka piedevu dzivnieku baribai
un noveérstu, ka lizina sulfats uzstc mitrumu.

TadéjadiTiesa paskaidro, ka rodas jautajums, vai STSGNnu masa var tikt uzskatita par
piemaisijumiem, kuru esamiba atbilstosi KN 29. nodalas 1. piezimes a) punktam neliek
Saubrties par klasifikaciju S1s nodalas pozcijas.

Saja zina Tiesa konstaté, ka, lai arTKN 29. nodalas 1. piezZimé ir pielauta piemaisjumu
esamiba, tiem, lai neietekmé&tu, ka aplikotais kimiskais savienojums ir “atseviski”
noteikts, noteikti ir jabat atlikumiem. Turklat no KN 29. nodalas 1. piezimes f) un

g) punkta izriet, ka S1s nodalas pozicijas var ietvert ipasi 51s 1. piezimes a) punkta minétos
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produktus, kam pievienotas dazadasvielas, kuras vajadzigas to saglabasanai vai
transportésanai, vai lai atvieglotu So produktu identificéSanu, vai droSibas apsvérumu
dél, - ar noteikumu, ka S1s piedevas nepadara produktu ipasi piemérotu kadai
specifiskai, nevis visparéjaiizmantosanai.

Ja atbilstoSi Sis nodalas 1. piezZimes f) un g) punktam citu vielu pievienosanai produktiem,
kas var tikt klasificéti Saja nodala, ir jaatbilst konkrétam, precizi noteiktam prasibam, kas
itTpasi attiecas uz droStbu un identifikaciju, saglabajot noradita produkta visparéjo
izmantoSanu, ir jakonstaté, ka tadéjadi a fortioriir runa par piemaisijumiem, kas minéti
S1s nodalas 1. piezimes a) punkta.

Tiesa paskaidro, ka, ja produkts satur piemaisijumus, kas radusSies razoSanas procesa un
kuri nosaka piemérotibu specifiskai izmantosanai, kas atSkiras no ta visparéjas
izmantoSanas, Sadu produktu nevar uzskatit par “atseviski noteiktu” KN 29. nodalas

1. piezimes a) punkta izpratné, jo Sadi piemaistjumiir batiski ta izmantosanai.

Saja gadijuma piemaisfjumi pamatlieta aplakotaja produkta péc fermentacijas drizak ir
atstati, lai to padaritu piemérotu nevis visparéjaiizmantosanai, bet specifiskai
izmantoSanai ka piedevu dzivnieku kompleksai baribai, kas satur noteiktu skaitu baribas
vielu ar paaugstinatu biologisko vértibu.

TadéjadiTiesa secina, ka tads produkts ka pamatlieta aplUkotais nevar tikt klasificéts KN
pozicija 2922. Turpinajuma ta paskaidro, ka Sis produkts atbilst vajadzigajiem
nosacijumiem, lai tiktu klasificéts KN pozicija 2309. Rungjot par KN poziciju 3824, Tiesa
norada, ka ta ir pozicija, kas piemérojama tikai tad, ja attiecigais produkts nevar tikt
klasificéts neviena cita pozicija.

Lidz ar to Tiesa atzist, ka tads produkts ka aplUkotais jaklasificé pozicija 2309 ka tada
veida preparats, kas tiek izmantots dzivnieku bariba.

Ar otro un treso jautajumu iesniedzéjtiesa batiba l0dza Tiesu atbildét, vai Savienibas
tiesibas liedz valstu muitas iestadém, ievérojot tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas
aizsardzibas principus, kas jaievéro atbilstoSi valsts tiesibam, pirmkart, prasit atlidzinat
nepareizi sanemtas razosanas kompensacijas par lizina sulfatu, ko razotajiir sanémusi
labticigi, un, otrkart, liegt razoSanas kompensaciju par So produktu, ko S1s iestades ir
apnémusas maksat Sim razotajam, samaksu.

Vispirms tiesa atsaucas uz sawu pastavigo judikatdru, saskana ar kuru par preté&ju
Savientbas tiestbam nevar uzskatit arT to, ka administrativo aktu atcelSanas jomaun
valsts iestaZzu nepamatotiizmaksatas finansu palidzibas joma valsts tiesibas vienlaikus
tiek nemts véra gan tiesiskuma princips, gan tiesiskas palavibas aizsardzibas un tiesiskas
drosibas principi, ievérojot, ka pédégjie principi ir dala no Savienibas tiesiskas kartibas.
Sie principiir ipasi stingri jaievéro tada tiesiska reguldjuma gadijuma, kas var radrt
finansialas sekas.

Tomeér uz tiesiskas palavibas aizsardzibas principu nevar atsaukties attieciba pret precizu
Savienibas tiestbu akta normu, un tai pretruna eso$a par Savienibas tiesibu
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piemérosanu atbildigas valsts iestades riciba nevar saimnieciskas darbibas subjektam
radtt tiesisko palavibu par to, ka tas gts labumu no Savienibas tiestbam pretruna esosas
attieksmes.

Lidz ar to saimnieciskas darbibas subjekta tiesiska palaviba attieclba uz razoSanas
kompensacijas sanemsanu var tikt aizsargata tikai tad, ja ta raZotais produkts jaklasificé
sertifikata noraditaja KN pozicija vai nodala.

TadéjadiTiesa atzist, ka tiesiskas palavibas aizsardzibas princips neliedz valsts muitas
iestadém prastt atlidzinat nepareizi sanemtas razosanas kompensacijas par lizina
sulfatu, ko razotaji jau ir sanémusi, un liegt razoSanas kompensaciju, ko Sis iestades ir
apnémusas maksat Sim razotajam, samaksu par So produktu.

2019. gada 5. septembra spriedums TDK-Lambda Germany (C-559/18, EU:C:2019:667)

“Lagums sniegt prejudicialu nolémumu - Regula (EEK) Nr. 2658/87 - Muitas savieniba un kopéjais
muitas tarifs - Tarifu klasifikacijo - Kombinéta nomenklatira - Apakspozicija 8504 40 30 -
Statiskie parveidotaji - Klasifikacijas kritériji - Galvenais izmantoSanas noldks”

TDK-Lambda Germany ir meitasuznémums TDK-Lambda Corporation, Tokija (Japana),
kuras darbibas joma ir elektronisko ieri¢u un komponentu, it Tpasi barosanas avotu,
attistiSana, razoSana, pardosana un garantijas remonts.

No 2013. gada ITdz 2014. gadam ta importéja 75 baroSanas avotus (turpmak teksta -
“attiecigie parveidotaji”) Eiropas Savientba, muitas deklaracijas noradot, ka attiecigie
parveidotaji ir klasificéjami KN pozicija 8504 40 30 ka preces no treSajamvalstim, kuram
nepieméro muitas nodokli.

Saistiba ar 2015. gada veikto muitas parbaudi muitas iestade uzskatija, ka attiecigie
parveidotaji ka baroSanas avoti ir statiskie parveidotaji, kuri nevar tikt uzskatiti par
tadiem, ko “izmant[o] sakaru iekartas, datu automatiskas apstrades iekartas unto
blokos” KN apakSpozicijas 8504 40 30 izpratné, tadé| tie nevarot tikt uzskatiti par tadam
precém no tresajam valstim, kas ir atbrivotas no muitas nodok|iem, bettie ietilpst s1s
nomenklatdras apakSpozcija 8504 40 90, proti, preces no treSajam valstim, kuram
pieméro muitastarifu 3,3 % apméra.

Lidz ar to muitas iestade izdeva rikojumu par ievedmuitas nodokla piedzinu a posteriori
un ar 2016. gada 30. augusta |lémumu noraidija TDK-Lambda Germany pret So piedzinas
rikojumu iesniegto stdzibu ka nepamatotu. TDK-Lambda Germany péc STnoraidosa
|émuma céla prasibu iesniedzéjtiesa, tostarp apstridot attiecigo parveidotaju tarifu
klasifikaciju KN apaksSpozicija 8504 40 90.
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Saja konteksta iesniedzéjtiesa vaicaja Tiesai, vai KN 33 apakspozicija 8504 40 30
jainterpreté tadéjadi, ka, lai tajaietilptu statiskie parveidotaji, pietiek ar to, ka to
tehniskie parametriun objektivas Tpasibas ir saderigi ar “sakaru iekartam vai datu
automatiskas apstrades iekartam un to blokiem” Sis apakSpozicijas izpratné.

Visupirms Tiesa atgadina, ka attieciba uz precu klasifikaciju izmantojumam atbilstosa
pozicija, proti, pozicija, kura ir paredzéts klasifikacijas kritérijs, kas balstits uz attiecigo
precu Tpasu izmantoSanu, nav nepiecieSams, lai klasificEjama prece batu paredzéta tikai
un vienigitadaiizmantoSanai. Pietiek, ja attiecigaja pozicija minéta izmantoSana atbilst
tas galvenajam izmantoSanas noldkam.

Attieciba uz aplukoto apakspoziciju Tiesa norada, ka ne tas teksta, ne sadalu vai nodalu
piezimés nav precizéts, vai, lai uzskatitu, ka statiskais parveidotajs ir paredzéts
“izmantoSanai sakaruiekartas, datu automatiskas apstradesiekartas unto blokos” $1s
apakSpozicijas izpratné, pietiek ar to, ka Sads parveidotajs, nemot véra ta tehniskos
parametrus un objektivas Tpasibas, varétu tikt izmantots SIm precém.

Tacu KN apakspozicijas 8504 40 30 teksta ir skaidri noradits uz taja minéto statisko
parveidotaju TpasuizmantoSanu, proti, izmantoSanu sakaru iekartas, datu automatiskas
apstradesiekartas unto blokos. Turklat KN skaidrojumipar So apakSpoziciju apstiprina,
ka ta ir pozicija, kura ir paredzéts klasifikacijas kritérijs, kas balstits uz attiecigo precu
Tpasu izmantoSanu.

Tadéjadiattieciba uz tadiem statiskajiem parveidotajiem, kadi ir attiecigie parveidotaji,
kas var ietilpt KN apakspozicija 8504 40 30, vienigi ar to, ka tie varétu bat saderigi ar Saja
apaksSpozicija minétajam iekartam, nav pietiekami, lai Sos parveidotajus klasificétu Saja
apakspozicija, ja vien So parveidotaju galvenais izmantosanas noltks neatbilst minétaja
apakspozicija paredzétajai izmantosanai.

Saja zina Tiesa norada, pirmkart, ka apak3pozicija 8504 40 30, at3kirTba no citam KN
apakspozicijas 8504 40 apakSpozicijam, ir noraditi statiskie parveidotaji, kas paredzéti
Tpasai izmantoSanai, proti,izmantosanai sakaru iekartas, datu automatiskas apstrades
iekartas un to blokos. Sados apstak|os no ta, ka nav precizéta vieniga vai galvena
izmantoSana precés, kas noraditas apakspozicija 8504 40 30, nevar secinat, ka minétaja
apakSnodalavarétu ietilpt ikviens parveidotajs, kas principa ir saderigs ar Sadam
precém.

Otrkart, ta atgadina, ka tadi atvasinato tiestbu akti ka KN, ciktal tas iesp&ams, ir
jainterpreté atbilstosi Savientbas noslégtajiem starptautiskajiem noligumiem. Proti, KN
apakSpozicija 8504 40 30 atspogulo saistibas, ko Savientba uznémusies NIT. Lidz ar to
minéta apaksSpozicija jainterpreté atbilstoSi Sim noligumam un ta mérkim uzlabot
iespéjas informacijas tehnologiju produktiem piek|dt tirgiem.

KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcijas ar grozijumiem, kas secigi izriet no Isteno$anas regulas Nr. 927/2012 un

Istenosanas regulas Nr. 1001/2013.
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Tiesas ieskata, nemot véra ipaso kontekstu, kada ieklaujas KN apakspozicija 8504 40 30,
interpretacija, atbilstosSi kurai ta ir jasaprot tadéjadi, ka ta attiecas tikai uz statiskajiem
parveidotajiem, kuru galvenaisizmantoSanas noltks ir tikt izmantotiem sakaru iekartas,
datu automatiskas apstrades iekartas un to blokos, ir saderiga ar NIT izvirzitajiem
mérkiem.

Sados apstaklos Tiesa atzina, ka KN apak3pozicija 8504 40 30 jainterpreté tadéjadi, ka
tadi statiskie parveidotaji ka pamatlieta var ietilpt minétaja apakSpozicija tikai tad, ja to
galvenaisizmantoSanas noldks ir tikt izmantotiem “sakaru iekartas vai datu
automatiskas apstrades iekartas un to blokos” 51s apakSpozicijas izpratné.

2.4. Produkta funkcija

2002. gada 7. novembra spriedums Lohmann un Medi Bayreuth (no C-260/00 Itdz C-263/00,
EU:C:2002:637)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu pozicijas - Plaukstas locitavas ortoZu, jostasvietas atbalsta jostu,
elkonu un celu ortoZu klasificeSana kombinétaja nomenklatird - Kombinétds nomenklataras
90. nodalas 1. piezimes b) punkts”

Sajas apvienotajas lietds iesniedzéjtiesa batiba jautaja Tiesai, kadi kritériji jaizmanto, lai
noteiktu, vai tadi izstradajumi ka plaukstas locTtavas ortozes, jostasvietas atbalsta jostas,
elkonu un ce|u ortozes var tikt klasificéti KN 34 pozicija 9021.

Saja zina Tiesa atgadina, ka saskana ar pastavigo judikataru tiesiskas drosibas un
parbauzu atviegloSanas nodrosinasana izskiroSais kritérijs precu tarifu klasifikacijas zina
visparéjakarta ir rodams precu objektivajasipasibas un pazimés, kas definétas KMT
pozicijas un sadalas vai nodalas formul&juma.

TadejadiTiesa konstaté, ka tadi izstradajumi ka pamatlieta aplakotie nav skaidri minéti
ne KN poziciju, ne tas sadalu vai nodalu piezimju formul§uma. Tomér HS skaidrojumi
sniedz noderigas norades to tarifu klasifikacijai.

Saja zina Tiesa atgadina, ka saskana ar pozicijas 9021 pirmo skaidrojumu ortopédiskas
ierices, kas minétas KN pozicija 9021, ir paredzétas vai nu “kermena fizisku izkroplojumu
novérsanai vai korigésanai”, vai arT “kermena dalu atbalstiSanai vai saturéSanai péc
slimibas, operacijas”.

Saraksta, kas seko Sim aprakstam un sniedz piemérus parizstradajumiemun iericém,
kas atbilst Siem kritérijiem, dazkart ir noradtts, ka attiecigajam izstradajumam jabat
izgatavotam pécizmeéra (ortopédiskie apavi, Tpasas starpzoles). Tas lika Tiesai nospriest,
ka sandales un apavi, kas ir pielidzinami sérijveida razotamiek$éjam zolém vai sérijveida

KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakdija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 1734/96.
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apaviem, kuru zole atbalsta pédas velvi, nav “ortopédiskie izstradajumi”, kas ietilpst KN
pozicija 9021.

Tomeér Tiesa norada, ka attieciba uz lielako dalu minétaja saraksta minéto precu Sada
prasiba nav paredzéta.

Attieciba uziericém, kas paredzétas skoliozes un jostasvietas deformacijas taisnosanai,
ka arT medicinas un kirurgiskajam korsetém unjostam, pozicijas 9021 pirmaja
skaidrojuma noradits, ka Saja pozicija ietilpst tie izstradajumi, kuriem ir raksturigi
elementi, kas pielagojami atbilstosi pacienta vajadzibam. Saja pasa piezZimé precizéts, ka
“SoizstradajumuTpasSais dizains atbilst noteiktam ortopé&diskam funkcijam un atskir tos
no parastajam korsetém vai jostam, pat jatiem ir ar faktiska atbalsta vai fiksacijas
funkcija”.

TadéjadiTiesa secina, ka prasiba, lai tie bltu pielagoti vai vismaz pielagojami pacienta
vajadzibam, atspogulo vélmi KN pozicija 9021 neieklaut izstradajumus, kas ir “parasti”
izstradajumi, proti, vienkarsus izstradajumus, kuriem nepiemit pozicijas 9021 pirmaja
skaidrojuma minéto izstradajumuTpasibas. Proti, saskana ar HS skaidrojumiem KN

90. nodala aprakstita ka tada, kas ietver instrumentus unierices, kurus parasti raksturo
galvenokart to izgatavoSanas kvalitate un augsta precizitate.

Tiesas ieskatatas ir iemesls, kadé| pozicijas 9021 pirmais skaidrojumsir balstits uz péc
pasdtijuma izgatavoSanas kritériju, lai noSkirtu ortopédiskos apavus no parastajiem
apaviem, vai uz pielagojamibas pacienta vajadzibam, materiala rakstura vai pastiprinato
dalu esamibas kritérijiem, lai noskirtu noteiktas taisnojosasierices no parastajam
korsetém vai jostam, vai arT uzizstradajuma funkcijas specifiskuma kritériju, lai noskirtu
ortopédiskos balstus no vienkarSiem trikotazas balstiem. Kritériji, kas var noskirt
vienkarsus vai parastusizstradajumus no tiem, kas atbilst mediciniskai funkcijai, tatad
ietver attieciga izstradajumaizgatavoSanas metodi, to veidojoSo materialu raksturu, ta
Spéju tikt pielagotam deformacijam, kuras ar to ir paredzéts korigét, vai citas specialas
Tpasibas, itTpasi ta funkcijas specifiku.

Nemot véra Sos apsveérumus, Tiesa nospriez, ka KN pozicija 9021 jainterpreté tadéjadi,
ka Saja pozicija ietilpst tadi izstradajumi ka plaukstas locitavas ortozes, jostasvietas
atbalsta jostas, elkonu un celu ortozes, ja Siemizstradajumiem piemit Tpasibas, kas tos
noskir - itTpasi ar tos veidojosajiem materialiem, to funkciju vai pielagojamibu pacienta
specifiskajam deformacijam - no parastam un visparéjas lietosanas jostam un
bandazam.

2007. gada 18. jalija spriedums Olicom (C-142/06, EU:C:2007:449)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu pozicijas - Klasifikacijo Kombinétaja nomenklatira - Automatiskas
datu apstrades iekdrtas - Tikla kartes ar “modema” funkciju - “Ipasas funkcijas” jédziens”
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Laikposma no 1996. I1dz 1999. gadam Olicom importéja datortikla iekartas, proti, tostarp
tikla kartes, kuras bija paredzéts iebavét parnésajamos datoros un kuras ta klasificéja
KN pozicija8471. Sts kartes uztver un parveido signalus un parraida tos no viena datora
uz citiem datoriem tikla.

Minétas kartes ir izstradatas, pilnveidojot produktus, kam bija tikai LAN funkcija, untas ir
izstradatas tada veida, lai WAN funkcija nevarétu darboties bez LAN funkcijas, kaut art
pédéja minéta funkcija darbojas pat tad, ja WAN funkcija nedarbojas.

Piemérojot Regulas Nr. 1165/95 pielikuma 4. punktu, saskana ar kuru kartes, ko
paredzétsievietot datoros, kurisavienoti ar kabeli, kas sniedziespéju datu apmainai
lokalaja tikla, neizmantojot modemu, ir jaklasificé pozicija 8517, tika paaugstinata
maksajamo nodok|u likme un Danijas iestades noléma a posteriori no Olicom piedzit
maksajamo muitas nodokli. Olicom par o IEmumu iesniedza stdzibu.

Ar 2001. gada 10. maija spriedumu Cabletron (C-463/98, EU:C:2001:256) Tiesa par spéka
neesosu ir atzinusi Regulu Nr. 1165/95, jo ar to KN pozicija 8517 ir klasificétas Sisregulas
pielikuma 4. punkta paredzétas tikla kartes.

Pamatojoties uz Pamatnostadném par iepriekS minéta sprieduma interpretaciju, ko
izstradajusi Komisija un kas adresétas dalibvalstim, Olicom tika atmaksati muitas nodok]i
par tikla kartém, kam ir tikai LAN funkcija. Danijas kompetentas iestades atteicas
atmaksat nodoklus par kombinétajam kartém, uzskatidamas, ka tapéc, ka Sim kartém ir
art“modema” funkcija, tas ir jaklasificé pozicija 8517 ka sakaru aparatdra.

Olicom apstridéja Sadu kombinéto karsu klasifikaciju un péc administrativo parstdzibas
iespéju izsmeldanas vérsas iesniedzéjtiesa. ST tiesa ltdza Danijas iestades vérsties Muitas
kodeksa komiteja. Minéta komiteja sagatavoja atzinumu, saskana ar kuru kombinétas
kartes ir jaklasificé pozicija 8517.

Sados apstak|os iesniedzéjtiesa noléma uzdot Tiesaijautdjumu par to, vai kombinétas
kartes, ko ir paredzéts ievietot parnésajamajos datoros, sakot ar 1996. gada 1. janvariir
klasificéjamas KN * pozicija 8471 ka datu apstradesiekartas, vai art ir klasificgjamas tas
pozicija 8517 ka sakaru aparatdra. Saja zina ta vaicaja, vai, veicot 3adu klasifikaciju, KN
84. nodalas 5. piezimes E dala ieklautais jédziens “ipasa funkcija” jainterpreté tadé&jadi, ka
Sis jédziens nozimé, ka minéto karsu “modema” funkcija var darboties neatkarigino
automatiskas datu apstrades iekartas, vai arT pietiek ar to, ka STm kartém ir Sada funkcija.

Atgadinajusi secinajumus, kas izriet no tas agrakas judikatdras par tikla kartém, Tiesa
konstaté, ka japarbauda STs judikataras piemérojamiba kombinétajam kartém, kuras,
nemot véra, ka tam ir “modema” funkcija, var tikt izmantotas datu parraidei, izmantojot
aréjos tiklus.

% KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 3009/95.
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Saja zina Tiesa norada, ka kombinétas kartes atbilst KN 84. nodalas 5. piezimes B dala
paredzétajiem trim nosacijumiem, jo tas tiek izmantotas, tikai ievietotas parnésajamajos
datoros, tas darbojas tikai tad, ja tas tiek savienotas ar Sada veida datoru, unienakoSos
signalustas spéj parveidot datos, ko var izmantot automatiska datu apstradesiekarta,
un izejosos signalus - datos, ko var izmantot aréja telpa, neatkarigi no ta, vai tie tiek
nosatiti lokalaja tikla (LA) vai aréja tikla (WAN).

Sadas kartes neveic“ipasu funkciju” KN 84. nodalas 5. piezimes E dalas izpratné. “Ipasai
funkcijai”, ko veic iekarta, kura darbojas kopa ar automatisko datu apstrades iekartu, ir
jabat funkcijai, “kas nav datu apstrades funkcija”. Ta ka ar kombinétajam kartém ir
paredzéts nosatit datus novienadatora uz citiem un Saja noltka tas ienakosos aréjos
signalus padara datoram saprotamus un datora apstradatos izejoSos signalus parveido
signalos, ko var izmantot aréja telpa, neatkarigi no ta, vai sanemtais vai nosatitais signals
ir analogais vai ciparu signals, funkcija, ko tas veic, ir datu apstrade.

Sados apstaklos Tiesa secina, ka kombinétas kartes, ko paredzéts ievietot
parnésajamajos datoros un ko, nemot véra, ka tam ir “modema” funkcija, var izmantot,
lai parraiditu datus uz arégjiem tikliem, sakot ar 1996. gada 1. janvari jaklasificé ka datu
apstradesiekartas, kurasietilpst KN pozicija 8471.

2008. gada 11. decembra spriedums Kip Europe u.c. (C-362/07 un C-363/07, EU:C:2008:710)

“Kopéjais muitas tarifs - Kombinétad nomenklatdra - Tarifu klasifikacija - Multifunkcionali
apardti - Aparati, kas sastav no lazerprintera un skenera, kam ir kopétaja funkcija -
Pozicija 8471 - Pozicija 9009”

Saja lieta Tiesai tika jautats tostarp par to, vai KN 3¢ 84. nodalas 5. piezimes E dala
jainterpreté tadéjadi, ka aparatijauzskata par aparatiem, kas veic“Tpasas no datu
apstrades atskirigas funkcijas” S1s piezZimes izpratné tadé|, ka bez printera un skenera
funkcijam, kuras tie nodroSina savienojuma ar automatisko datu apstrades iekartu, tiem
piemTtt arT autonoma kopétaja funkcija.

Saja zina Tiesa norada, ka Francijas, NTderlandes un Polijas valdibas, ka arT Komisija
uzskata, ka pamatlieta aplikoto aparatu klasificéSana pozicija 8471 irizslégta ar KN
84.nodalas 5. piezimes E dalu, jo, ta ka tos var izmantot fotokopiju izgatavosanai,
nesavienojot ar automatisku datu apstradesierici, tie veic “Tpasas no datu apstrades

" X—

atSkirigas funkcijas” S1s piezZimes izpratné.
Tomeér Tiesas ieskata Sim apgalvojumam nevar piekrist.

Proti, no KN 84. nodalas 5. piezimes E dalas izriet, ka “Tpasai funkcijai”, ko veic iekarta,
kura darbojas kopa ar automatisko datu apstrades iekartu, ir jabat funkcijai, “kas nav
datu apstrades funkcija”.

% KN, kas iekjauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 1719/2005.
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Turklat no minétas piezimes sistémas un mérka izriet, ka taja ietverta fraze
“klasificéjamas pozicijas, kas atbilst to attiedigajam funkcijam”, kas minétas Saja piezimg,
nav vérsta uz to, lai raditu priekSrocibas vienai funkcijai attieciba pret citam, kuras ar
veic klasificéjamais aparats un kuras attiecas uz datu apstradi, bettraucé tam, lai
aparati, kuru funkcijair atSkiriga no datu apstrades, tiktu klasificéti pozicija 8471 tikai
tapéc, ka tie ietver automatisku datu apstradesiekartu vaiir sajagti ar Sadu iekartu.

Tiesas ieskataSada interpretacijair apstiprinata 2005. gada 17. marta sprieduma lkegami
(C-467/03,EU:C:2005:182), kura Tiesair nospriedusi, ka aparats, kura pamatekipé&jums
lauj automatiski apstradat datus, tomér ir jauzskata partadu, kas veic Tpasu funkciju KN
84.nodalas 5. piezimes E dalasizpratné, jo pasreizgja aprikojuma piemeérotas
programmatdras trokuma dé| to nevar izmantot citiem meérkiem, ka vien attéluun
skanas ierakstiSanai un reproducésanai videonovérosanas ietvaros.

Savukart no informacijas, kas izriet no Tiesai Sajas tiesvedibas iesniegtajiem lietas
materialiem, izriet, ka pamatlieta aplUkotie aparati papildus to kopétaja funkcijai, kas
neattiecas uz datu apstradi, ietver ar1 printera un skenera funkcijas.

TadéjadiTiesa nospriez, ka KN 84. nodalas 5. piezimes E dala jainterpreté tadégjadi, ka
“Tpasas no datu apstrades atskirigas funkcijas” veic tikai tadi aparati, kuriietver
automatisko datu apstrades iekartu vai darbojas savienojuma ar Sadu iekartu, bet kuru
funkcijas nav saistitas ar datu apstradi.

2015. gada 11. janija spriedums Amazon EU (C-58/14, EU:C:2015:385)

“Lagums sniegt prejudicialu nolémumu - Regula (EEK) Nr. 2658/87 - Muitas savieniba un kopéjais
muitas tarifs - Kombinétd nomenklatiara - Pozicija 8543 70 - Elektriskas iekartas un ierices ar
Ipasam funkcijam, kas citur Kombinétds nomenklatiras 85. nodald nav minétas un iekloutas -
Apakspozicijas 8543 70 10 un 8543 70 90 - Lasitajs e-gramatdm ar tulkoSanas vai vardnicas
funkciju”

Amazon ir sabiedriba, kas tostarp importé lasitajus e-gramatam [E-Book-Reader]. STs
ierices ietver ne tikai e-gramatu lasiSanai nepiecieSamo materialu, bet runasizvades
opciju, audio datnu atskanosanas programmu lasitajiem un vardnicas funkciju.

LasTtajus e-gramatam Vacija Amazon ieveda 2011. gada, un kompetentas muitas iestades
tos klasificéja KN apakspozicija 8543 70 90. Amazon iesniedza stdzibu par So
klasifikaciju. Ar 2011. gada 20. oktobra IEmumu galvena muitas parvalde, kurai bija
kompetence to dartt, parklasificgja Sos lasttajus KN apakspozicija 8543 70 10.

2011. gada oktobri Amazon |Gdza cita parvaldg, proti, Hauptzollamt Hannover (Hanoveres
Galvena muitas parvalde, Vacija; turpmak teksta - “HZA"), izsniegt SIT un piedavaja
minétos lasttajus klasificét KN apakspozicija 8543 70 10. Tomér p&déja minéta parvalde
sadiizsniegtaja SIT noléma Sos pasus lasitajus klasificét KN apakSpozicija 8543 70 90, jo
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to galvena funkcija esot elektroniski saglabato gramatu reproducéSana, nevis tulkoSanas
vai vardnicas funkcija.

Amazon tad céla prasibu Finanzgericht Hamburg (Hamburgas Finansu tiesa, Vacija), kura
ar 2013. gada 14. februara spriedumu piesprieda HZA izsniegt SIT, klasificéjot pamatlieta
aplakotos lasttajus KN apakspozicija 8543 70 10. Par So spriedumu HZA iesniedza
kasacijas stdzibu iesniedzéjtiesa.

Péc tam iesniedzéjtiesa bUtiba vaicaja Tiesai, vai KN 3 jainterpreté tadéjadi, ka lasitajs
e-gramatam, kuramir tulkoSanas vai vardnicas funkcija, jaklasificé apakSpozicija

8543 70 10 ka elektriska masina ar tulkoSanas vai vardnicas funkcijam vai apakSpozicija
854370 90 ka cita elektroierice.

Vispirms Tiesa norada, ka no iesniedzéjtiesas jautajumiem un paskaidrojumiem izriet, ka
ta uzskata, ka attiecigo lasitaju galvena funkcijair lasiSsanas funkcija.

Tacu KN nepastav neviena apakspozcija, kuras teksta batu tieSa atsauce uz elektroierici
ar lasisanas funkciju ka galveno funkciju. Tomér no ta nevar tikt secinats, ka, ja KN nav
apakSpozicijas, kas predzi atbilstu ierices galvenajai funkcijai, ST pédéja minéta batu
jaklasificé Tpasa apakspozicija, pamatojoties uz kadu no tas paligfunkcijam.

Proti, izstradajuma tarifu klasifikacija javeic, nemot véra ta galveno funkciju, nevis kadu
no tas paligfunkcijam, un tas ta ir art gadijuma, kad KN nepastav apakSpozicija, kas
konkréti atbilstu Sai galvenajai funkcijai.

Tatad, ja KN nav apakSpozcijas, kas atbilstu izstradajuma galvenajai funkcijai, tas
jaklasificeé Sis nomenklatdras apakSpozicija citiem gadijumiem.

Lidz ar to Tiesa secina, ka lasitajs e-gramatam ar tulkoSanas vai vardnicas funkciju, ja ST
funkcija navta galvenafunkdija - un tasjaparbaudaiesniedzéjtiesai - ir jaklasificé
apakSpozicija 8543 70 90 ka citadas elektroniskas iekartas, nevis apakSpozicija

854370 10 ka elektriskas masinas ar tulkosanas vai vardnicas funkcijam.

¥ KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 861/2010.
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Il. Tarifu klasifikacijas procedirai piemérojama reguléjuma

avoti

1. Skaidrojumi

1.1. PMO skaidrojumi

2014. gada 15. maija spriedums Data 1/0 (C-297/13, EU:C:2014:331)

“Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Tarifu klasifikacijo - Kopéjais muitas tarifs - Kombinéta
nomenklatira - XVI sadalas 2. piezime - Pozicijas 8422, 8456, 8473, 8501, 8504, 8543, 8544 un
8473 - Jédzieni “dajas” un “piederumi” - ProgrammeéSanas sistémam paredzétas dalas un
piederumi (motori, barosanas bloki, lazeri, generatori, kabeli un termolimésanas ierices) -
Prioritaras klasificeSanas pozicija 8473 salidzinGjuma ar paréjam 84. un 85. nodala ietvertajam
pozicijgm neesamiba”

2002.-2005. gada Data I/0 no ASV ieveda Vacija elektriskos motorus, baribas blokus,
lazerus, generatorus, kabelus un termoliméSanasierices (turpmak teksta visi kopa -
“attiecigas preces”), kas tiek izmantotas automatiskajas programmeésanas sistémas.

Preces, kas bija STimporta priekSmets, tika deklarétas ka KN pozcija 8471 ietilpstoSas
preces. Tas tika laistas briva apgroziba, nesamaksajot muitas nodokli. Péc a posteriori
veiktas parbaudes Hauptzollamt Miinchen (Minhenes Galvena muitas parvalde, Vacija),
uzskatidama, ka elektriskie motori, bartbas bloki, lazeri, generatori, kabeli un
termolimésanas ierices bija jaklasificé attiecigi KN pozicijas 8501, 8504, 8456, 8543, 8544
un 8422, veica Sis klasificéSanas rezultata radusas ievedmuitas nodokla a posteriori
piedzinu.

Saja zina Data I/0 céla prasibu iesniedzéjtiesa. Prasibas pamatojumam ta noradija, ka
attiecigas preces bija jaklasificé KN pozicija 8473 ka tadas masSinas dalas, kas pati ietilpst
KN pozicija 8471.

Apsaubitdama sTs klasifikacijas atbilstbu KN 3 XVI sadalas 2. piezimes a) punktam,
iesniedzéjtiesa Tiesai vaicaja, vai STpiezime jainterpreté tadéjadi, ka preci, kuru ir
iesp&jams klasificét gan Sts nomenklatdras pozicija 8473 ka minétas nomenklatdras
pozicija 8471 ietilpstoSas masinas dalu, gan aris1s pasas nomenklatiras pozcijas 8422,
8456, 8501, 8504, 8543 un 8544 ka atsevisku predi, jaklasificé pozcija 8473 vai kada no
STm pédé&jam minétajam pozicijam.

Precizéjusi, ka KN XVl sadalas 2. piezime ir piemérojama tikai “masinu dalu” tarifu
klasifikacijai, Tiesa norada, ka no tas judikatdras, kas izstradata attieciba uz KN

#® KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcijas ar grozijumiem, kas secigi izriet no Regulas Nr. 2031/2001, Regulas

Nr.1832/2002, Regulas Nr. 1789/2003 un Regulas Nr. 1810/2004.
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poziciju 8473 untas XVl sadalas 2. piezimes b) punkta izriet, ka jédziens “dalas” nozimé,
ka pastav kopums, kura darbibai tas ir nepiecieSamas. Lai preci varétu kvalificét ka
“dalu”, nepietiek vien pieradtt, ka bez Sis preces masina neatbilstu vajadzibam, kam ta ir
paredzéta. Vél ir japierada, ka attiecigas masinas mehaniska vai elektriska darbibair
atkariga no minétas preces.

Proti, pirmam kartam, pozicija 8473, ciktal ta attiecas uz dalamun piederumiem, kuri
atzistami par tadiem, kas galvenokart vai tikai un vienigi paredzéti masinamvai
iekartam, kas ietilpst KN pozicijas 8469-8472, ir genériska pozicija.

Otram kartam, no KN XVI sadalas 2. piezimes b) punkta formul&juma izriet, pirmkart, ka
tas ir piemérojams tikai tam masinu dalam, kas nevar tikt klasificétas atbilstosi S1s
piezimes a) punktam, jo tas nav atseviskas preces, kuras ka tadas ietilpst kombinétas
nomenklattras 84. vai 85. nodala ietvertajas konkrétajas pozicijas, un, otrkart, ka 51
piezime, kura ir paredzéts klasifikacijas noteikums, kura pamata ir attiecigas masinas
dalas pielietojums, tieSi|auj klasificét Sadu dalu KN pozicija 8473.

Lidz ar to klasificéSana KN pozicija 8473 ir iespéjama tikai tad, ja nepastav tada tarifu
pozicija, kas lautu klasificét attiecigo daju ka atsevisku preci. KN pozicija 8473 tadéjadi ir
uzskatama parrezidualu pozciju un STiemesla dé| - par pakartotu poziciju salildzingjuma
ar pozicijam, kas lauj klasificét masinas daju ka atseviSku preci.

Saja zina Tiesa secina, ka KN XVI sadalas 2. piezZimes a) punkta nav paredzéta prioritara
masinas dalu klasificeSana KN pozicija 8473, nevis kada cita KN 84. un 85. nodala
ietilpstosa pozicija. TieSi pretéji - masinas dalas klasificéSanai pozicija 8473 ir pakartots
raksturs salidzinajuma ar dalas ka preces klasificeSanu atbilstosi STs piezimes

a) punktam.

Nenoliedzami, no HS skaidrojumiem par KN 85. nodalu izriet, ka gadjjuma, ja masinu vai
iekartu ir iespéjams klasificet gan KN 84. nodala, gan tas 85. nodala ietilpstosa pozicija,
tas tarifu klasifikacijair javeic saskana ar pirmaja minétaja nodala ietverto poziciju.
Tomeér Tiesa norada, ka HS skaidrojumu attieciba uz S1s sistémas 85. nodalu A dalas
pirmaja rindkopa paredzétais noteikums nav piemérojams masinu dalu KN XVI sadalas
2. piezimes izpratné tarifu klasifikacijai.

Lidz ar to HS skaidrojumu attieciba uz Sts sistémas 85. nodalu A dalas pirma rindkopa
nevar tikt uzskatita nedz par iznémumu no masinu dalu klasificéSanas noteikumiem, kas
izriet, piemé&ram, no XVl sadalas 2. piezZimes, nedz arT partadu, kura bdtu paredzéts dot
priekSroku masinu dalu klasificéSanai STs nomenklatdras pozicija 8473 salidzinajuma ar
tas 85. nodala ietvertajam pozicijam.

Nota izriet, ka prece, kas var tikt klasificéta gan Saja pielikuma ietvertas KN pozicija 8473
ka masinas, kas ietilpst S1s nomenklatdras pozicija 8471, dala, gan kada no minétas
nomenklatdras pozicijam 8422, 8456, 8501, 8504, 8543 un 8544 ka atseviska prece,
nemot véra tas attiecigas raksturiezimes, ir jaklasificé ka atsevisSka prece kada no STm
pédéjam minétajam pozicijam.
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2019. gada 13. marta spriedumsB. S. (lesals alus sastava) (C-195/18, EU:C:2019:197)

“Lagums sniegt prejudicialu nolémumu - Nodokli - Akcizes nodoklis spirtam un alkoholiskajiem
dzérieniem - Direktiva 92/83/EEK - 2. pants - “Alus” jédziens - Dzériens, kas raZots no misas, kura
iegtta no maisijuma, kura ir vairak glikozes neka iesala - Kombinéta nomenklatara -

Pozicijas 2203 (iesala alus) vai 2206 (citi raudzéti dzérieni)”

Saja sprieduma, kura faktiskie apstakliir izklastiti ieprieks 39, Tiesa norada, ka KN
pozicija 2203, kuras interpretaciju ir [Ggusiiesniedzéjtiesa, nav noteikts minimalais
iesalinatu sastavdalu procentualais daudzums alus razo$anai paredzétaja misa. Saja
situacija Tiesa atsaucas uz HS skaidrojumiem par minéto poziciju, kuros expressis verbis
ir noteikts, ka misas pagatavosanai var tikt izmantots noteikts daudzums neiesalinatu
graudu, nepieprasot, lai So neiesalinato sastavdalu proporcionalais daudzums batu
mazaks neka iesalinatu sastavdalu proporcionalais daudzums. Tiesa tomér uzsver, ka HS
skaidrojumi, ko izstradajusi PMO, kaut arTtie ievérojami palidz interpretét dazadu tarifu
poziciju nozimi, nav juridiski saistosi.

Turklat attieciba uz glikozes sirupa klatbatni misa, kas arT nav aizliegta ar KN, Tiesa
norada, ka HS skaidrojumi par poziciju 2203 skaidri atzist iesp&ju raudzésanas procesa
misai pievienot aromatizétajus. Kautart starp fran€u un anglu valodas versijam pastav
atSkirtbas attieciba uz glikozes iesp&jamas pievienosanas precizu bridi, jo pirma attiecas
uz tas pievienoSanu “alum”, savukart otraja Sada preciz§uma nav, - neviena no Sim
divam oficialajam versijam nav prasits, lai raudz&amaja misa nebatu glikozes.

Tadejadiprodukts, kas razots ar nelieluiesala procentualo daudzumu un glikozes
pievienosanu pirms alkoholiskas raudzésanas, Soiemeslu dé|vien nav izslégts no
jédziena“iesalaalus”, uz ko attiecas KN pozicija 2203.

2022. gada 7. aprila spriedums Y GmbH (Vanilas oleosveki) (C-668/20, EU:C:2022:270)

“Lagums sniegt prejudicialu nolémumu - Kopéjais muitas tarifs - Kombinétd nomenklatara -
Precu klasifikacija - Pozicijas 1302, 3301 un 3302 - Ekstrahéti vanilas oleosveki - Akcizes
nodoklis - Direktiva 92/83/EEK - Atbrivojumi no nodokla - 27. panta 1. punkta e) apakSpunkts -
Jédziens “garsSvielas” - Direktiva 92/12/EEK - Eiropas Komisijas Akcizes nodokla komiteja -
Pilnvaras”

Lieta, kura pasludinats Sis spriedums, iesniedzéjtiesa Tiesai citstarp jautaja, vai KN 40
jainterpreté tadéjadi, ka prece, kas sastav no aptuveni 85 % etanola, 10 % tdens, 4,8 %
sausa atlikuma, kuras vidgjais vanilina saturs ir 0,5 %, kura ir iegta, atSkaidot
starpproduktu ar Gdeni un etanolu un pati ekstrahéta no vanilas paksts, izmantojot
etanolu, ietilpst §1s nomenklatdras apaksSpozicija 1302 1905, apakspozicija 3301 9030 vai

39
40

Skat. Il sadalas 2.1. iedalu “Produkta objektivas pasibas un pazimes”.
KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdarfti ar Regulu Nr.2015/1754.
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apaksSpozicija 3302 1090. Lai iegltu Sadu preci, starpprodukts vispirms tiek ekstrahéts
novanilas paksts, izmantojot etanolu (turpmak teksta - “starpprodukts”). Sis
starpprodukts, kas ir tumsi briina krasa, spécigi smarzo un ir biezas konsistences, vélak
tiek atSkaidTts ar spirtu un tGdeni, lai iegltu pamatlieta apltkoto preci.

Vispirms Tiesa analizé KN pozicijas 1302, 3301 un 3302 minétas preces un atgadina, ka
saskana ar vispariga KN interpretacijas 1. noteikumu tarifu klasifikaciju principa nosaka
saskana ar poziciju ierakstiem un sadalu vai nodalu piezZimém.

Nemot véra Sos ievada konstatéjumus, Tiesa balstasuz KN 13. nodalas 1. piezZimes otras
dalas ij) apakSpunktu un KN 33. nodalas 1. piezimes a) punktu, secinadama, pirmkart, ka
pamatlieta apldkota prece, Skiet, ir uzskatama par augu ekstraktu KN pozicijas 1302
izpratné un, konkrétak, par vanilas oleosvekiem Sis pozicijas 1302 1905 apaksSpozicijas
izpratné.

Saja zina Tiesa uzsver, ka apstaklis, ka HS skaidrojumos ir precizéts, ka tas pozicija 1302
ietilpst tikai augu ekstrakti, kas nav minéti un neietilpst citur, pats par sevi nelauj izslégt,
ka tada prece ka pamatlieta aplGkota batu jauzskata par augu ekstraktu KN

pozicijas 1302 izpratné, pamatojoties uz to, ka St prece varétu ietilpt specifiskakas
pozicijas, konkrétak, KN pozicijas 3301 un 3302.

Proti, nedz no KN pozicijas 1302, nedz no tai pievienotajiem skaidrojumiem nekadi
neizriet, ka S1 pozicija batu jauzskata par pakartotu poziciju atskiriba no atseviskam KN
pozicijam, kuras ir skaidri noradita SadaTpasiba. Tacu HS skaidrojumi nav saistosi un I1dz
ar to tie nevar bat nedz paraki par KN tiestbu normam, nedz arT grozit to saturu.

Katra zina no HS skaidrojumiem izriet, ka attieciba uz tas poziciju 1302 specifiskakas
pozicijas, uz kuramir izdarita atsauce, ir tas, kas paredzétas attiecigas piezZimes A punkta
beigas. Tacu taja ietvertaja produktu saraksta nav minéti produkti, kas ietverti HS
pozicija 3301 vai 3302.

Turpinajuma Tiesa norada, ka starpproduktu, lai gan tas iegts no vanilas paksts,
izmantojot etanolu, var kvalificét par vanilas oleosvekiem KN pozicijas 1302 1905
izpratné. Proti, KN 13. nodalas 1. piezimes pirmaja dala ir skaidri paredzéts, ka KN
pozicija 1302 ietilpst “piretru ekstrakts”. Tacu saskana ar HS skaidrojumiem So ekstraktu

V= ==

Turklat KN pozicija 1301 ietilpst arTdabiskie oleosveki. Turpretim vanilas oleosveki KN
apakSpozicijas 1302 19 05 izpratné lidz ar to jauzskata par augu ekstraktu, kas iegats
nevis “dabiska” veida, bet ar tehnologiskas ekstrakcijas procesu, tostarp izmantojot
$kidinataju. Sadu interpretaciju apstiprina arTKN skaidrojumi attieciba uz poziciju 1302,
kuros precizéts, ka “pozicija 1302 ietilpstoSie augu ekstrakti ir neapstradatas augu
izejvielas, kas iegltas, pieméram, ekstrahéjot ar skidinataju”.

Pie tam Tiesa norada, ka, lai iegitu pamatlieta aplukoto predi, Sis starpprodukts ir |oti
atSkaidits ar etanolu un tideni. Tomér, ka ir noradits KN skaidrojumos attieciba uz
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poziciju 1302, augu ekstrakts turpina ietilpt Saja pozicija, pat ja tas tiek parveidots
saistiba ar ta standartizaciju.

Tapat HS skaidrojumos attieciba uz poziciju 1302 ir precizéts, ka Saja pozicijaietilpst arT
“Skidrie ekstrakti”, proti, “[augu] ekstraktu Skidumi [..] spirta [..], kas ir visparigi titréti”, lai
to tirdznieciba noradrtu vienveidigu augu ekstrakta saturu produkta. Turklat ne KN vai
HS tiestbu normas, ne to skaidrojumos nav noteikta maksimala robeza attiectba uz citu
produktu daudzumiem, kurus var izmantot, lai standartizeétu attiecigo augu ekstraktu.

Tiesa secina, ka tad, ja augu ekstrakta Skidums ir paredzéts ta standartizacijas
nodrosinasanai- ka tas ir izskatamaja lieta -, tas nav Skérslis tam, lai Sadi atSkaiditais
augu ekstrakts joprojamietilptu KN pozicija 1302.

Visbeidzot Tiesa norada, ka HS skaidrojumos attieciba uz HS poziciju 1302 un 3301 ir
noradits, ka augu ekstrakti, kas ietilpst tas pozicija 1302, atSkiras ar ekstrahé&tajiem
oleosvekiem pozicijas 3301 izpratn§, jo tie parasti satur ne tikai gaistoSas smarzvielas,
bet tajos ir daudzlielaks citu no augiem iegltu sastavdalu saturs neka HS pozicija 3301
minétajos ekstrahétie oleosvekos. Skiet, ka ta tas ir pamatlieta apldkotas preces
gadijuma, jo saskana ar iesniedzéjtiesas sniegto informaciju vanilas paksts sausa
atlikuma Tpatsvars ir devinas reizes lielaks neka vanilina Tpatsvars.

Sados apstaklos Tiesanospriez, ka KN jainterpreté tadéjadi, ka tada prece ka pamatlieta
aplokota ietilpstS1s nomenklatdras apakspozicija 1302 1905.

1.2. Komisijas skaidrojumi

1998. gada 3. decembra spriedums Clees (C-259/97, EU:C:1998:587)

“Kopéjais muitas tarifs - Kolekcijas un kolekciju eksponati, kas ir vésturiski vai etnografiski
nozimigi - Senas automasinas”

1991. gada U. Clees |0dza kompetentajai muitas iestadei atmuitot laiSanai briva
apgroziba lietotu “Mercedes-Benz 300 SL” mode|a automasinu, kas razota 1956. gada, ka
vésturiski nozimigu kolekcijas priekSmetu, kas ietilpst KN pozicija 9705.

P&c transportlidzek|a parbaudes muitas iestade konstatéja, ka minétais
transportlidzeklis patieSam ir klasificgjams KN pozicija 9705 0000 0003. Tapéc ta piekrita
U. Clees lGgumam, nosatot vinam pazinojumu par maksajamo nodokli.

Tomér muitas iestade nosatija U. Clees pazinojumu par ievedmuitas nodokla parrékinu,
pamatojoties uz to, ka aplukotais transportlidzeklis bija klGdaini klasificéts pozicija 9705
un, piemérojot Tiesas 1985. gada 10. oktobra spriedumu Daiber (200/84, EU:C:1985:403),
tas jaklasificé ka lietots transportiidzeklis KN pozicija 8703.Ta ka U. Clees sudziba par So
pazinojumu par parrékinu tika noraidita, vins céla prasibu iesniedzéjtiesa.
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P&c tam minéta tiesa uzdeva jautdjumu Tiesai, vai KN 4! pozicija 9705 jainterpreté
tadéjadi, ka parasti pietiek, ja mehaniskie transportiidzek|i ka kolekcijas eksponati, kam
ir vésturiska nozime, atrodas sakotnéja stavoklt, bez batiskam izmainam Sasija, stares
vai bremzu sistéma, dzin€ja utt,, tiem ir vismaz trisdesmit gadi un atbilst modelim vai
tipam, kura razoSana ir partraukta.

Atbildot uz So jautajumu, Tiesa norada, ka, konstatéjot, ka valstu muitas iestadés
minétais spriedums ir ticis interpretéts atskirigi, Komisija ir pienémusi skaidrojumus.

Nemot véra, ka valsts tiesa ir noradijusi, ka Sajos skaidrojumos ieviestie kritériji ne
vienmeér ir izpilditi attiectba uz visiem senajiem transportiidzekliem, Tiesa atgadina, ka
Tiesas sprieduma sniegto interpretaciju par tarifu klasifikacijas tiestou normu nevar
maintt, pienemot Komisijas skaidrojumus, kuri, lai gan ir nozimigs lidzeklis, lai
nodroSinatu vienotu KN interpretaciju dalibvalstu muitas iestadés, nav juridiski saistosi.

Saja zina Tiesa secina, ka tris Komisijas noteiktie kritériji, proti, kritérijs, saskana ar kuru
attiecigajam transportlidzeklim ir jaatrodas ta sakotné&ja stavoklt, batiskinemainot ta
svarigakas sastavdalas, transportlidzekla razoSanas izbeigSanas kritérijs un attieciga
transportlidzekla minimala vecuma kritérijs ka elementi, kas veido Komisijas iedibinato
pienémumu, neatkapjas no Tiesas 1985. gada 10. oktobra sprieduma Daiber (200/84,
EU:C:1985:403) izstradatajam pamatnostadném. Proti, transportiidzek]i, kas atbilst Siem
kritérijiem, principair pieméroti, lai liecinatu par to razoSanas laika tehniskajam un
estétiskajam Tpatnibam un tadéjadi ilustrétu it Tpasi cilvéces sasniegumu attistibas
laikposmu automobilu razoSanas joma.

Savukart ar to, ka transportlidzeklis atbilst trim Komisijas noteiktajiem kritérijiem,
nepietiek, lai So transportiidzekli klasificetu KN pozcija 9705. Pirmkart, Sie tris kritériji
nosaka tikai pienémumu par vésturisku vai etnografisku nozimigumu, kas tiek atspékots,
ja kompetenta iestade pierada, ka transportlidzeklim nav nekadu iezimju, kas saistitas ar
pagatnes laikposmu, tada zina, ka tas nevar iezZimét cilvéka sasniegumu attistibai
raksturigu soli vaiilustrét Sis attistibas laikposmu. Otrkart, ir jabat izpilditiem arT Cetriem
kritérijiem attiecdba uzpasibam, ka nepiecieSamas, lai transportlidzeklis varétu tikt
ieklauts kolekcija.

Sados apstaklos Tiesa atbild, ka KN pozicija 9705 jainterpreté tadéjadi, ka par vésturiski
vai etnografiski nozimigiem uzskatami mehaniskie transportlidzek]i, kas atrodas
sakotnéja stavoklt, bez batiskamizmainam Sasija, stres vai bremzu sistéma, dzingja
utt., tiem ir vismaz trisdesmit gadi un tie atbilst modelim vai tipam, kura razoSana ir
partraukta. Tomér mehaniskie transportlidzekli, kas atbilst Siem nosacdjumiem, nav
vesturiski vai etnografiski nozimigi, ja kompetenta iestade pierada, ka tie nevar iezimét
cilvéka sasniegumu attistibai raksturigu solivai ilustrét S1s attistibas laikposmu. Turklat
jabatizpilditiem kritérijiem, kas iedibinati Tiesas judikatdra attieciba uzipasibam, kas
nepiecieSamas, lai transportlidzekli varétu iek|aut kolekcija.

“T KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87.
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2006. gada 12. janvara spriedums Algemene Scheeps Agentuur Dordrecht (C-311/04,
EU:C:2006:23)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu pozicijas - Risa partiju klasifikcija - Kombinétas nomenklataras
10. nodalas 1. papildu piezimes f) apakSpunkts - Spéka esamiba - levedmuitas nodoklu velaka
piedzina - Kopienas Muitas kodeksa 220. panta 2. punkta b) apakSpunkts - Interpretacija -
Paradnieka labticiba”

KN #?redakcija, kas bija piemérojama pamatlietas faktu rasanas laika, bijall sadala ar
nosaukumu “Auglu valsts produkti”. Saja sadalair ari 10. nodala ar nosaukumu
“Graudaugu produkti”. Minétaja nodala bija pozicija 1006 ar nosaukumu “RTsi", kas cita
starpa ietvéra apak3poziciju “dal@ji slTpéti risi” (apak3pozicija 1006 30). Saja pasa

10. nodala ir arT papildu piezime (turpmak teksta - “apstridéta papildu piezime”), kura
sniegta daléji slipétu risu definicija, kas ietver risa grauda digla elementu, uz kuru nav
atsauces attiecigaja HS skaidrojuma.

Nemot véra Sos apstak|us iesniedzgjtiesa Tiesai jauta tostarp, vai apstridéta papildu
piezime ir spéka neesosa tiktal, ciktal taja izmantotaja daléji sliipétu risu definicija
ietvertais risa grauda digla elements nav ietverts HS paskaidrojuma.

Vispirms Tiesa atgadina, ka saskana ar EKL 300. panta 7. punktu Savienibas iestadém ir
saistoSa HS konvencija. Savieniba saskana ar Sis konvencijas 3. pantuir apnémusies
negrozit HS piemérojamibu. Saja zina Savienibas noslégto starptautisko noligumu
primarais raksturs attieciba pret Savienibas atvasinato tiesibu aktiem prasa pédéjos
minétos, ciktal tas ir iesp&jams, interpretét atbilstoSi Siem noligumiem.

Turklat skaidrojumiem, ko attieciba uz KN izstradajusi Komisija un ko attieciba uz HS
izstradajusi PMO, savukartir batiska loma dazadu tarifa poziciju piemérojamibas
interpretacija, tomér tas nav juridiski saistosas. Lidz ar to minéto KN skaidrojumu
saturamir jaatbilst HS tiestbu normam, un tas nedrikst mainit to piemérojamibu.

Saja gadijuma Tiesa, izanalizéjusi dazadu risu veidu aprakstu HS un KN pozicijas un
apakspozicijas, secina, ka KN atbilst HS. Tadé| Tiesa paskaidro, ka iesniedzéjtiesas
uzdotais jautajums liek parbaudtt, vai apstridétas papildu piezimes noteikumu saturs,
ciktal taja definéti daléji slipétie un pilnigi slipétie risi, maina KN piemérojamibu.

Saja zina Tiesa, pamatojoties uz PMO skaidrojumu un apstridétas papildu piezZimes par
dalé&ji slipétiem risiem formuléjuma salidzinajumu, konstaté, ka pastav atskiribas
defintciju formuléjuma, kas attiecas uz to, vai dalgji slipétu risu definicija ir vai nav nemta
véra digla nonemsana.

Ja STs atSkirtbas dé| tomér batu jasaprot, ka apstridéta papildu piezime no KN
apakspozicijas 1006 30 izslédz risus, kuriem irnonemta dala no séklapvalka, bet ne
diglis, batu jakonstat, ka $os risus vairs nevar klasificet KN apak$pozicija 1006 20. Sadas

42 KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 2388/2000.
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interpretacijas dé| Sos risus nebutu iespéjams nekadi klasificét, un tasierobezotu HS
piemérojamibu, kuras visparéjais merkis tieSiir paredzét klasifikaciju visam precém.
TadéjadiTiesa uzsver, ka, nemot véra, ka sekundaras tiesibas jainterpreté saskana ar
Savienibai atbilstoSi EKL 300. panta 7. punktam saistoSiem starptautisko [Tgumu
noteikumiem, janoskaidro, vai pastav cita apstridétas papildu piezimes interpretacijas
iespéja, kas atbilstu HS.

Nemot véra So apsvérumu, Tiesa turpinajuma konstaté, ka apstridéto papildu piezimiir
iespéjams interpretét atbilstosi HS. Tadégjadi atSkiriba apstridétas papildu piezimes
formuléjuma ir uzskatama par atbilstoSu HS un tadé| neapdraud minétas piezimes
spéka estbu.

2011. gada 14. aprila spriedums British Sky Broadcasting Group un Pace (C-288/09 un
C-289/09, EU:C:2011:248)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu klasifikacija - Kombinétd nomenklatara - Satelita ciparu televizijas
uztvergji un dekodétaji ar ierakstiSanas funkciju - Kopienas Muitas kodekss - 12. panta 5. punkta
a) apakSpunkta i) dala un 6. punkts - Saistosas izzinas par tarifu spéka esamiba laika”

Saja sprieduma, kura faktiskie apstakliir izklastiti ieprieks 43, Tiesa paskaidro, ka KN 44
skaidrojumiir jaatstaj nepiemeéroti, ja tie ir pretruna KN formulé&jumam.

Tiesa atgadina, ka Komisijas izstradatajiem KN skaidrojumiemun PMO izstradatajiem
HS skaidrojumiem ir batiska nozime dazadu poziciju piemérojamibas interpretacija,
tomeér tie nav juridiski saistosi.

Turklat KN skaidrojumu, kuri neaizstaj HS skaidrojumus, bet ir jauzskata par tadiem, kas
papildina pédéjos minétos skaidrojumus un ar kuriem iepazistas kopa ar pédéjiem
minétajiem skaidrojumiem, saturamI1dz ar to ir jaatbilst KN noteikumiem, un tas
nedrikst mainit to piemérojamibu.

Pamatojoties uz Siem apsvérumiem, Tiesa paskaidro, ka, ja izradas, ka KN skaidrojumiir
pretruna KN poziciju un sadalas vai nodalas piezimju tekstam, tie navjanem véra.

2016. gada 17. februara spriedums Salutas Pharma (C-124/15, EU:C:2016:87)

“Lagums sniegt prejudicialu nolemumu - Kopéjais muitas tarifs - Tarifu klasifikacijo - Kombinéta
nomenklatira - Pozicijo 3004 - PutojoSas tabletes, kas satur 500 mg kalcija - Vielas daudzums
ieteicamaja dienas deva, kas ir ievérojami lielaks par rekomendéto dienas devu visparéjai
veselibas vai labsajatas uzturésanai”

# Skat. Il sadalas 2.2. iedalu “Produkta izmanto$anas merkis”. Sis spriedums ir minéts arT Il sadalas 3.2. iedala “Saisto$as izzinas par tarifu’.

# KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 2587/91 un Regulu Nr. 1214/2007.
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2012. gada Salutas Pharma |0dza izsniegt SIT tabletém, kas sastav no preparata, kura
galvena sastavdalair kalcijs, ko paredzéts uznemt iekskigi péctam, kad tas irizsSkidinats
adent. Ta izteica priekslikumu So preci klasificét KN apaksSpozicija 3004 90 00.

Muitas parvalde SIT klasificéja So produktu KN apakSpozicija 2106 90 92, pamatojoties uz
to, ka Sis pats produkts neietilpst KN pozicija 3004, jo ta devas neatbilst tadam kalcija
patérina daudzumam, kas batu ievérojamilielaks par ieteicamo dienas devu vispareéjai
veselibasvai labsajdtas uzturésanai.

P&c Salutas Pharma iesniegtas sudzibas muitas parvalde, uzskatot, ka KN 30. nodalas
1. papildu piezimé ietvertais nosadjums nav izpildits, jo stridiga produkta ieteicama
maksimala dienas deva nav vienada vai tris reizes lielaka par ieteicamo kalcija dienas
devu, atstaja spéka lémumu klasificét pamatlieta apldkoto produktu KN pozcija 2106.

Salutas Pharma par So pédéjo minéto muitas parvaldes|émumu céla prasibu
iesniedzéjtiesa, apgalvodama, ka KN 30. nodalas 1. papildu piezime neesot spéka, jo ar
to esot grozits KN tarifu pozicijas 3004 saturs.

Sados apstaklos iesniedzéjtiesa uzdeva Tiesai jautdjumu par to, vai tadas putojo3as
tabletes ar 500 mg kalcija saturu katra tableté, kuras tiek lietotas kalcija trokuma
profilaksei un arstéSanai, ka ariTpasas terapijas osteoporozes profilaksei un arstésanai
iedarbtbas veicinasanai un attieciba uz kuram uz etiketes ka maksimala dienas deva
pieaugusajiemir ieteiktas tris tabletes, ir jaklasifice KN #> apakSpozicija 3004 90 00.

Vispirms Tiesa atgadina, ka KN nodalu piezimes ir svarigi [Tdzekli, lai nodroSinatu vienadu
KMT pieméroSanu, un ka tadas sniedz noderigu informaciju ta interpretacijai. Lidz ar to
minéto piezimju saturam ir jabat saderigam ar KN normam un tas nevar grozit to
piemérosanas jomu. Turklat badtiska nozime daZzadu tarifu poziciju piemérosanas jomas
interpretacija ir skaidrojumiem, tomér tiem nav juridiski saistoSa spéka.

Saja gadijuma Tiesa konstaté, ka pamatlieta aplokotais produkts atbilst KN 30. nodalas
1. papildu piezimes pirmas dalas a) I1dz d) punkta izklastitajiem nosacijumiem, un
pamatlietas puses nav vienispratis vienigi jautajuma, vai kalcija daudzums attieciga
produkta ieteicamaja dienas deva “ir ievérojami lielak[s] neka ieteicam[a] dienas deV[a]
visparéjai veselibas vai labsajatas uzturésanai” Sis papildu piezimes izpratné.

Proti, skaidrojumos attieciba uz KN 30. nodalu kritérijs “ievérojami lielaks”, kas noteikts
minétas nodalas 1. papildu piezimé, ir skaidrots, noradot, ka tas attiecas uz ieteicamo
dienas devu, kura vitaminu vai mineralu daudzums ir “daudz lielak[s] [..], parasti tris
reizes augstak[s] neka rekomendéta dienas deva".

Pirmkart, Saja skaidrojuma, kuram nav saistoSa juridiska spéka, paredzéts, ka uz
produktu, kura ieteicamaja dienas deva vitaminu vai mineralvielu daudzums ir tris reizes
lielaks par ieteicamo dienas devu, STnodala attiecas tad, ja irizpilditi ar1 visi paré&jie

“ KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija, kas izriet no Regulas Nr. 1006/2011.
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nosacijumi. Otrkart, un nemot véra varda “parasti”, kas ietverts Saja pasa piezZimég,
lietojumu, ar to no KN 30. nodalas netiek izslégti produkti tikai tadé|, ka to ieteicamaja
dienas deva vitaminu vai mineralvielu daudzums nav tris reizes lielaks parieteicamo
dienas devu.

Lidz ar to tiesas ieskata skaidrojums attieciba uz KN 30. nodalu nebdtu interpreté§ams
tadéjadi, ka, lai produktus varétu klasificet KN pozicija 3004, vitaminu vai mineralvielu
daudzumam produktu, kas satur STs aktivas vielas, ieteicamaja dienas deva noteikti ir
jabat tris reizes lielakam parieteicamo dienas devu. Proti, ja vitaminu, mineralvielu,
neaizstajamo aminoskabju vai taukskabju daudzums produkta ieteicamaja dienas deva,
kas veido KN pozicijas 3004 formuléjuma minétas objektivas pazimes unipasibas, ir
batiski lielaks par to, kas nepiecieSams vai ieteicams parastam uzturavajadzibam, tas ir
jaklasifice Saja pozicija.

2. Komisijas pienemtas tarifu klasifikacijas regulas

1997. gada 20. novembra spriedums Wiener S| (C-338/95, EU:C:1997:552)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifa klasifikacija - Naktskrekls”

1985. gada Vacijas sabiedribas Wiener no Taizemes importéja apgérbus, kurus deklaréja
ka “sievieSu naktskrekli” atbilstoSi KMT apakSpozicijai 60.04 B IV b) 2 bb). Péc daléjas
parbaudes Sie apgérbi tika laisti briva apgroziba un atskaititi no tarifu kvotas
“naktskrekliem”.

P&c papildu parbaudes Vacijas muitas iestades tomeér uzskatija, ka Sie apgerbi ir “kleitas
no sintétiskam tekstilSkiedram” KMT apakSpozicijas 60.05 A1l b) 4 cc) 22 izpratng, un
tadé| veica muitas nodoklu piedzinu a posteriori ar augstaku likmi.

Tapéc Wiener iesniedza sidzibu par So parrékinu, tacu ta tika noraidita ar tiesas
spriedumu. Wieneriesniedza revizijas (Revison) sidzibu par So spriedumu iesniedzéjtiesa.

Sados apstaklos iesniedzéjtiesa vaicaja Tiesai, vai jédziens “naktskrekls” 1985. gada
KMT 4 apaksSpozicijas 60.04 B IV b) 2 bb) izpratné jainterpreté tadéjadi, ka tas attiecas
tikai uz “citiem” apaksvelas izstradajumiem, kuri to Tpasibu dé| ir acimredzami paredzéti
valkasanai tikai ka naktsvela, vai tas attiecas artuz izstradajumiem, kurus to
noformé&juma délir paredzéts valkat ne tikai, bet galvenokart gulta.

Pirmkart, Tiesa norada, ka KMT apaksSpozicijas 60.04 B IV b) 2 bb) formul&juma nav
ieklauta sievieSu vai meitenu naktskreklu definicija. Sada definicija navieklauta art KMT
skaidrojumos vai Muitas sadarbibas padomes nomenklattras skaidrojumos.

% KMT redakdija, kas izriet no Regulas Nr. 3400/84.
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Parnemot 1994. gada 9. augusta sprieduma Neckermann Versand (C-395/93,
EU:C:1994:318) argumentaciju, Tiesa uzskata, ka, ta ka preces ir paredzétas galvenokart
valkasanai gulta, tas jaklasificé ka “naktskrekli” KMT apakSpozicija 60.04 B IV b) 2 bb), pat
jatas varétu izmantot aricitiem mérkiem.

Tiesas ieskata So secinajumu nevar mainit Regulas Nr. 548/89 pienemsanas dé|, kuras
pielikuma noteikts, ka vieglas trikotazas apgérbi, kas paredzéti kermena augsdalas
nosegsanai, sniedzas I1dz pus augsstilbam, ar apalu un plasu kakla izgriezumu, ar 1sam
un plasam piedurkném, ka arT ar sasienamu auklu, kas ieStta kreisaja vilé vidukl|a
augstuma, nevar klasificét ka “naktskreklus”, bet tas ir “kleitas” KN pozicijas 6104
izpratné, jo tas nevar uzskatit par apgérbu, kuru paredzéts valkat tikai ka naktsvelu, ka
arTRegulas Nr.812/89 pienemsanas dé|, kas liedz klasificét ka “naktskreklus” dazadus
vieglas trikotazas apgérbus (100 % kokvilna), kas paredzéti kermena augsdalas
nosegsanai, sniedzas I1dz pusaugsstilbam, ar apalu un plasu kakla izgriezumu, 1sam,
nepiegulosam piedurknémun bez auklas jostasvieta.

Proti S1s klasifikacijas regulas ir pienemtas péc pamatlietas faktu rasanas. Tapéc to
noteikumi nevar tikt pieméroti péc analogijas, lai interpretétu agrakos tarifu noteikumus,
patja Soregulu mérkis irtikai precizéSana un tas nav grozijusas attiedgo poziciju vai
apakspoziciju formul&umu.

Saja zina Tiesa it Tpasi norada, ka, pirms vélakas Komisijas klasifikacijas regulas tika
pienemtas, lai Sauriinterpretétu jédzienu “naktskrekls”, tiesiskas drosibas principam, kas
ir Savientbas tiesibu pamatprincips, atbilda tas, ka So jédzienuvar visparigi saprast ka
tadu, kas attiecas netikai uzapaksvelu, kuruir paredzéts valkat vienigi gulta, bet art uz
apaksvelu, kas galvenokart ir paredzéta Sadai izmanto3anai.

Lidz ar to KMT apaksSpozicija 60.04 B IV b) 2 bb) jainterpreté tadéjadi, ka ta attiecas uz
apaksvelu, kuru to objektivo ipasibu dé| ir paredzéts vienigivai galvenokart valkat gulta.
Valsts tiesai, nemot véra apgérbu piegriezumu, to sastavu, noforméjumu un modes
tendences attiecigaja daltbvalstt, janovértg, vai Siemapgérbiemir Sadas objektivas
Tpasibasvai arTtie var tikt valkati vienlidz gan gulta, gan citas vietas.

2008. gada 20. novembra spriedums Heuschen & Schrouff Oriéntal Foods Trading (C-375/07,
EU:C:2008:645)

“Lagums sniegt prejudicialu nolemumu - Klasifikacijas regulas spéka esamiba - Regulas (EK)

Nr. 1196/97 pielikuma interpretacija - Muitas kodeksa 220. un 239. pants - Regulas (EEK)

Nr. 2454/93 871. un 905. pants - Izkaltétas loksnes, kas sastav no risu miltiem, sals un ddens -
Tarifu klasifikacija - levedmuitas nodokla vélaka piedzina - AtlaiSanas process - Atklajama Muitas
iestazu klada - Importétaja rupja neuzmaniba”

H & Sir Niderlandeé registréts razoSanas un tirdzniecibas uznémums, kas cita starpa

restoraniem piegada Azijas partikas produktus. Saja nolaka tas ieved Vjetnamas
izcelsmes rispapiru.
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Jau 1996. gada H & S So produktu ieveda, deklaréjot KN 47 apakSpozicija 1901 90 99.
NTderlandes muitas iestade (turpmak teksta - “muitas iestade”) vairakkart apstiprinaja
Sadu tarifa klasifikaciju, tostarp péc ievesto kravu paraugu parbauzu un analizu
veikSanas.

1997. gada Komisija pienéma Regulu Nr.1196/97, kas paredz, ka attiecigas preces
faktiski ietilpst KN apak3pozicija 1905 90 20. ST regula stajas spéka 1997. gada 19. jalija.

Tomér H &S joprojam ieveda rispapiry, klasificéjot to tarifa apakSpozicija 1901 90 99. Ar1
muitas iestades turpinaja pienemt Sadas deklaracijas, peédéjas reizes 1997. gada 14. jalija
un 1998. gada 16. marta. Péc tam taja pasa 16. marta muitas iestades konstatéja
klGdaino klasifikaciju un informéja So sabiedribu, ka ST prece ietilpst minétaja regula
paredzétaja pozcija, proti, KN apak3spozicija 1905 90 20. Péc tam H & S deklaréja Sos
partikas produktus Saja pédéja minétaja pozicija.

2000. gada muitasiestades informé&ja H & S, ka ta veiks nodoklu, kas batu bijusi jamaksa
saistiba ar KN apakspoziciju 1905 90 20, piedzinu a posteriori par laikposmu no

1997. gada 25. novembralidz 1998. gada 2. februarim.

Ta dé| H & Siesniedza pieteikumu par minéto nodoklu atlaisanu. Sis pieteikums tika
noraidtts, un tas galu gala izraisija stridu pamatlieta.

Ta ka iesniedzéjtiesai bija Saubas par rispapira tarifu klasifikaciju, ta noléma Tiesai
tostarp uzdot jautajumu parto, vai uz loksném, kas izgatavotas no risu miltiem, sals un
ddens, kas ir izkaltétas, bet tomér nav bijusas termiski apstradatas, attiecas KN
apakspozicija 1905 90 20 un vai tada gadijuma ir speka Regula Nr. 1196/97.

Vispirms Tiesa konstaté, ka KN pozicijas 1905 formul&juma niderlandieSu valoda pretgji
dazam citam valodu versijam nav skaidras atsauces uz miltu, rupja maluma miltu vai
cietes miklas loksném un ITdzigiem produktiem, kuriem ir jabat “izkaltétiem”. Faktiski STs
valodas versija ir vienigi atsauce uz produktiem, kas ir lokSnu forma.

Tomeér Tiesa atgadina, ka saskana ar pastavigo judikatdru Savienibas regulu vienveidigas
interpretacijas nepiecieSamiba izslédz iesp&ju Saubu gadijuma aplukot normas tekstu
izoléti un gluZi pretéji prasa, lai tas tiktu interpretéts un piemérots, ievérojot tekstus citas
oficialajas valodas.

Saja konteksta Tiesa norada, ka, no vienas puses, atsauce uz rispapiru (“rice paper”) vai
“izkaltetiem” produktiem skaidriir ietverta vairakas KN apakspozicijas 1905 90 20 valodu
versijas, turpretim pozicijai 1901 ir tikai pakartots raksturs un ta attiecas tikai uz precém,
kuras KN nav nedz nosauktas, nedz arTietvertas.

No otras puses, ka tas izriet arino vairaku KN valodu versijam un nemot véra Komisijas
skaidrojumus, kuros ir norade uz HS konvencijas skaidrojumiem, fakts, ka precém ir

“ KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakdija, kas izriet no Regulas Nr. 1624/97.
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jabat ceptam, nav obligatatpasiba, lai tas varétu tikt klasificétas apakSpozicija
1905 90 20.

Nemot véra Sos apsvérumus, Tiesa secina, ka partikas produktu sausu, caurredzamu
dazadaizmeéraloksnuvai disku veida, kas ir gatavoti no risu miltiem, sals un tidens,
klasifikacija KN apakSpozicija 1905 90 20 atbilst $1s apakSpozicijas formul§umam. No ta
izriet, ka Regulas Nr. 1196/97 spéka esiba nav ietekméta.

2009. gada 19. februara spriedums Kamino International Logistics (C-376/07, EU:C:2009:105)

“Kopéjais muitas tarifs - Kombinéta nomenklatira - Tarifu klasifikacija - Skidro kristalu displeja
(LCD) monitori, kuri ir aprikoti ar SUB-D, DVI-D, USB, S-video un salikto video pieslégvietam -
Pozicija 8471 - Pozicija 8528 - Regula (EK) Nr. 754/2004"

Saja sprieduma, kura faktiskais konteksts ir izklastits ieprieks 8, iesniedzéjtiesa citstarp
jautaja Tiesai par Regulas Nr. 754/2004 piemérojamibu tarifu klasifikacijai attieciba uz
pamatlieta apldkotajiem LCD monitoriem.

Saja zina Tiesa atgadina, pirmkart, ka Komisija pienem klasifikacijas regulu, ja atseviskas
preces klasifikacija KN var radit gratibas vai var bat stridus priekSmets un, otrkart, ja
Sadai regulaiir visparéjs raksturs unta ir piemérojama ne tikai konkrétiem saimnieciskas
darbtbas subjektiem, bet arTvisam precém, kas ir identiskas precei, kura ir bijusi $1s
klasifikacijas priekSmets.

Proti, klasifikacijas regulas pieméroSana péc analogijas produktiem, kas ir analogi tiem,
ko paredz STregula, veicina KN saskanigu interpretaciju, ka arT vienlidzigu attieksmi pret
saimnieciskas darbibas subjektiem, tomér Sada gadijuma vél ir vajadzigs, lai
klasificéjamie produkti un klasifikacijas regula paredzétie produkti batu pietiekami
ITdz1gi. Tacu minétie LCD veida monitori no tehnologiska aspekta nav tadi pasi ka
produkti, uz kuriem attiecas klasifikacijas Regula Nr. 754/2004, kura attiecas uz plazmas
ekrana monitoriem, kuriarT atskiras gan péctoizmériem, gan izskirtspéjas.

Tas vien, ka gan pamatlieta aplakotie monitori, gan Regula Nr. 754/2004 paredzétie
produkti var reproducét signalus gan no automatiskas datu apstradesiekartas, ganno
citiem avotiem, neizvértéjot to objektivasipasibas, ka art to dazado funkciju izpildes
rezultatus, nevar bat pietiekami, lai So regulu péc analogijas piemérotu Siem
monitoriem.

Nota izriet, ka Regula Nr. 754/2004 nav piemérojama, lai veiktu LCD monitoru, kas
aprikoti ar D-SUB, DVI-D, USB, S-vidéo un salikto video pieslégvietam, tarifu klasifikaciju.

% Skat. Il sadalas 2.1. iedalu “Produkta objektivas Tpadibas un pazimes".
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2014. gada 17. jalija spriedums Panasonic Italia u.c. (C-472/12, EU:C:2014:2082)

“Lagums sniegt prejudicialu nolémumu - Regula (EEK) Nr. 2658/87 - Kopéjais muitas tarifs -
Tarifu klasifikacijo - Kombinéta nomenklatira - Pozicijas 8471 un 8528 - Plazmas ekrdni - Datora
ekrana funkcija - Potenciala televizora ekrana funkcija péc videokartes ievietoSanas”

Laikposma no 2001. ITdz 2004. gadam prasitajas pamatlieta Italija importéja plazmas
ekranus. Saistiba ar Soimportéto ekranu muitas deklaraciju prasitajas pamatlieta tos
klasificéja KN pozicija 8471 60 90 - ka ekranus, kas izmantojami tikai no datora nakosu
attélu parraidiSanai - tadéjadi ieglstot atbrivojumu no muitas nodokla un pievienotas
vértibas nodokla 20 % apméra samaksas.

Muitas dienests toties uzskatija, ka Sie ekraniir klasificejami KN pozicija 8528, kura
tostarp ietilpst televizijas uztvérégji aparati un videomonitori, I1dz ar toir japieméro
muitas nodoklis 14 % apméra.

Tadeé| prasitajas pamatlieta céla prasibas Commissione tributaria provinciale di Milano
(Milanas provinces nodok|u komisija, Italija), kura tas noraidija ar pamatojumu, ka
iespéja padarit minétos ekranus par piemérotiem saliktu video signalu sanemsanai,
vienkarsi ievietojot ekrana video karti, nepielava to klasifikaciju KN pozcija 8471.
Prasitajas pamatlieta parstdzéja pirmajainstancé pienemtos nolémumus Commissione
tributaria regionale di Milano (Milanas Regionala nodok|u komisija, Italija), kura
apstiprinaja importéto ekranu klasifikaciju KN tarifu pozicija 8528.

Sados apstak|os iesniedzéjtiesa, izskatidama kasacijas siidzibas par apelacijas instancé
pasludinatajiem spriedumiem, uzdeva Tiesai jautajumu par to, pirmam kartam, kadi ir
piemérojamie kritériji, lai noteiktu, vai pamatlieta aplikotie ekrani ir klasificgjami KN 4°
pozicija 8471 vaiarT tieir klasificgjami KN pozicija 8528.

Runajot par metodi, kas jaizmanto Sadu ekranu tarifu klasifikacijai, Tiesa norada, ka no
KN 84. nodalas 5. piezimes B dalas a)-c) punktaizriet, ka tadi ekrani ka pamatlieta
aplukotie ietilpst KN pozicija 8471 ka automatiskas datu apstrades iekartas bloki, ja tie
vienlaikus atbilst trim nosacijumiem, proti, tos var izmantot tikai vai galvenokart
automatiska datu apstrades sistéma, tie ir savienojamiar centralo procesora bloku un
tie spéj uztvert vai nodot datus tadaforma, kadu STsistéma var izmantot.

Ta ka otrais un treSais no iepriekS minétajiem nosadjumiemvar tikt uzskatiti par
izpilditiem, attieciba uz pirmo nosadjumu Tiesa atgadina, ka sp€ja vien reproducét
attélus, kuri iegdti no citiem avotiem, kas nav automatiska datu apstradesiekarta, nevar
izsleégt ekrana klasificéSanu KN pozicija 8471, ievérojot KN 84. nodalas 5. piezimes

B dalas a) punkta tekstu, kura ir minéti bloki, kurus “tikai vai galvenokart” izmanto
automatiska datu apstrades sistéma.

4 KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcijas ar grozijumiem, kas secigi izriet no Regulas Nr. 2388/2000, Regulas

Nr.2031/2001, Regulas Nr. 1832/2002 un Regulas Nr. 1789/2003.
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NoiepriekS minétajiem pozicijas 8471 skaidrojumiem izriet, ka monitori, kuri tiek
izmantoti galvenokart automatiska datu apstrades sistéma, var tikt identificéti - papildus
tam, ka tiem ir standarta pieslégumvieta, lai savienotu ar datu apstrades sistémam, - ar1
ar citam tehniskajam Tpasibam, cita starpa ar to, ka tie ir domati darbam tuva attaluma,
ka tie nevar reproducét televizijas signalus, ka tiem ir vaja magnétiska lauka emisija, ka
to ekrana punktiestatne sakas no 0,41 vidéjai izSkirtspéjai un samazinas, kad izskirtspéja
pieaug, ka tovideo frekvenceir 15 MHz vailielaka, ka ar1 ar to, ka uz monitora attéla tiek
izmantots mazaks pikse|u skaits neka precu aprakstisanas un kodésanas HS

pozicija 8528 ieklautajos videomonitoros, lai arTpirmo konvergence ir lielaka neka
otrajiem.

Sados apstaklos Tiesa atzina, ka krasu plazmas ekranu, ar platumu pa diagonali 106 cm,
kuri ir aprikoti ar skalruniem un talvadibas pulti un aprikoti ar vietu, kas paredzéta
videokartes ievietosanai, klasificésanai KN ir janemveéra tiem raksturigaisizmantoSanas
mérkis, kas ir, pirmkart, reproducét datus no automatiskam datu apstrades iekartam un,
otrkart, reproducét saliktus video signalus. Sadi ekrani ir klasificgjami KN apak3pozicija
84716090, ja tos izmanto tikai vai galvenokart automatiska datu apstrades iekarta KN
84.nodalas 5. piezZimes B dalas a) punktaizpratng, vai, ja tas ta nav, Sis nomenklatdras
apaksSpozicija 8528 21 90, un ta ir iesniedzéjtiesa, kam tas ir janosaka, pamatojoties uz
ekranu pamatlieta objektivajam Tpasibam un tostarp tam, kas ir minétas skaidrojumos
par HS poziciju 8471 un itTpasi | nodalas D dalas par automatisko datu apstrades iekartu
displejiem 1.-5. punkta.

Otram kartam, iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, vai Regula Nr. 754/2004 ir piemérojama
ar atpakalejoSu spéku.

Atgadinajusi savu judikatdru, saskana ar kuru tiesiskas drosibas princips nepielauj, ka
regula tiktu piemérota ar atpakalejoSu spéku, neatkarigi no ta, vai tada piemérosana
ieinteresétajai personai bdtu labvéliga vai nelabvéliga, iznemot tad, ja ir pietiekami
skaidri paredzéts pretéjais, kas no teksta vai mérkiem |auj secinat, ka ST regula varétu
attiekties ne tikai uz nakotni, Tiesa norada, ka neviens Regulas Nr. 754/2004 preambulga,
tas tiestbu normu formul&uma vai tas pielikuma ietvertais elements neliek domat, ka ST
regula bdtu japieméro ar atpakalejoSu spéku.

Katra zina regulai, kura ir definéti nosadjumi klasificéSanai KN tarifu pozicija vai
apakSpozicija, nevar bt atpakalejosa spéka. Lidz ar to Regulu Nr. 754/2004 nevar
piemérot ar atpakalejoSu spéku.

2016. gada 22. septembra spriedums Kawasaki Motors Europe (C-91/15, EU:C:2016:716)

“Lagums sniegt prejudicialu nolemumu - Spéka esamibas novertéjums - Regula (EK)

Nr. 1051/2009 - Kopéjais muitas tarifs - Tarifu klasifikacijo - Kombinétd nomenklatiara - Pozicija
8701 - Traktori - ApakSpozicijas no 8701 90 11 lidz 8701 90 39 - Jauni lauksaimniecibas
ritentraktori (iznemot kajniektraktorus) un mezZsaimniecibas ritentraktori - Vieglie Cetrritenu
visurgajéji transportlidzekli, kurus paredzéts lietot ka traktorus”
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Saja sprieduma, kura faktiskie apstakli tika izklastiti ieprieks 5, tiesvediba, ko KME
ierosinajusi par SIT, Gerechtshof Amsterdam (Amsterdamas Apelacijas tiesa) uzdeva Tiesai
jautajumu par Regulas Nr. 1051/2009 spéka esibu, ka arm konkrétaja gadijuma par to,
kuras apakspozicijas attiecigie transportlidzekli batu jaklasificé.

Pamatlietas puses un iesniedzéjtiesa apgalvoja, ka, lai gan transportlidzekli, uz kuriem
attiecas RegulaNr.1051/2009, un transportlidzekli, par kuriem ir runa Saja lieta, nav
identiski, tie ir pietiekami I1dzigi, lai ST regula batu piemérojama péc analogijas. Tomér
iesniedzéjtiesa ir paudusi Saubas par minétas regulas spéka esibu, jo trakst 1pasu
iekartu, pieméram, energijas atzaru, hidraulisko pacélgju un vincu.

lesniedzéjtiesa arTnoradija, ka skaidrojumos par tarifu apakSpozicijamir atsauce uz
tadamipasamiekartam ka vincas mezsaimniecibas traktoriem, betlauksaimniecibas
traktori ir aprakstiti ka tadi, kas tikai “parasti” ir aprikoti ar hidrauliskajiem pacélajiem un
energijas atzariem. STapsvéruma dé| rodas jautdjumus par Regulas Nr. 1051/2009
piemérojamibu l1dzigiem visurgajéjiem transportlidzekliem, kurus varétu klasificét ka
lauksaimniecibas traktorus, pat ja tie nav aprikoti ar Sim iericém.

Saja zina Tiesa atgadina, ka, ja valsts tiesa $aubas par to, vai ir spéka tarifu klasifikacijas
regula, kas tai péc analogijas ir japieméro attiedba uz precém, kuras ir pietiekami
analogas Sajaregula minétajam precém, tad ir pamatoti, ka ta iesniedz Tiesai lGgumu
sniegt prejudicialu nolémumu Sis regulas spéka esibas izvértésanai.

Secinajuma Tiesa atzina, ka Regulas Nr. 1051/2009 pielikuma 2. punkts ir spéka neesoss,
ciktal taja raksturotais transportiidzeklis ir klasificets KN >" apakSpozicija 8701 90 90,
nevis kada no apakspozicijam no 8701 90 11 [1dz 8701 90 39, kas atbilst ST
transportlidzekla dzingjajaudai.

2016. gada 15. decembra spriedums LEK (C-700/15, EU:C:2016:959)

“Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Kombinétad nomenklatira - PreCu klasifikacija - Tarifa
pozicija 2106 ietilpstoSi uztura bagatinataji - Aktiva viela ka batiska sastavdala - lespéjama
klasifikacija kombinétas nomenklatdras 30. nodald - Produkts, kas tiek iesainots un tirgots ka
zales”

Saja lieta, kuras juridiskais konteksts dal&ji irizklastits iepriek3 °2 iesniedzéjtiesa ar
pirmo un otro jautajumu batibavaica, vai KN >3 jainterpreté tadéjadi, ka tadi produkti ka
pamatlieta apldkotie, kuriem ir labvéliga ietekme uz veselibu kopuma un kuru galvena
sastavdalair aktivaviela, kas ietilpst uztura bagatinatajos, kuri tiek klasificéti KN tarifu

0 Attieciba uz lietas faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem skat. Il sadalas 2.2. iedaju “Produkta izmanto$anas mérkis”.

>l KN redakcija, kas izriet no Regulas Nr. 948/2009.

Skat. I sadalu “Visparigi apsverumi par Eiropas Savienibas Tiesas pienakumu batibu un tverumu, ka arT par atbilstosajiem vertésanas
kritérijiem”.

KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdarfti ar Regulu Nr. 1006/2011.
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pozicija 2106, kaut arTto razotajs tos uzrada ka zales untie tiek tirgoti ka zales, var tikt
klasificéti KN pozicija 3004 vai arT tie drizak ietilpst tas pozicija 2106.

Saja konteksta Tiesa tostarp apldko jautajumu, vai Regula Nr. 1264/98 un Isteno3anas
regula Nr.727/2012, ar kuram noteikti produkti ir klasificéti KN pozicija 2106, ir
piemérojamas pamatlieta aplakotajiem produktiem.

Pirmkart, Tiesa atgadina, kas saskana ar pastavigo judikatdru klasifikacijas regulair
visparpiemérojama, jo ta attiecas nevis uz kadu konkrétu saimnieciskas darbibas
subjektu, bet gan uz visu Muitas kodeksa komitejas izpétitajam produktam identisko
produktu kopumu. Lai, interpretéjot klasifikacijas regulu, noteiktu tas piemeérosanas
jomu, janem véra arT tas pamatojuma izklasts. Saja zina Tiesa konstaté, ka pamatlieta
aplukotie produkti navidentiski Sajas regulas paredzétajiem produktiem. Lidz ar to
minétas regulas nav tieSi piemérojamas pamatlieta aplikotajiem produktiem.

Otrkart, Tiesa atsaucas uz savu judikatdru, saskana ar kuru tadas klasifikacijas regulas ka
Regulas Nr. 1264/98 unlisteno3anas regulas Nr.727/2012 pieméroSana péc analogijas
produktiem, kas ir analogiski Sajas regulas paredzétajiem, sekmé saskanigu KN
interpretaciju, ka arTvienlidzZigu attieksmi pret subjektiem. Nemot véra So judikataru,
Tiesa péc tam salidzina produktu, uz kuriem attiecas minétas regulas, un produktu, uz
kuriem attiecas pamatlieta, objektivas Tpasibas un pazimes. Tadégjadi Tiesa secina, ka
Siem produktiemir tada pati aktivaviela ka produktiem, kas klasificéti Regula

Nr. 1264/98 un Istenosanas regula Nr.727/2012, un atskiribas starp abiem veido tikai
izmantoto mikroorganismu un neséjvielu koncentracija.

Pamatojoties uz Siemapsvérumiem, Tiesa atbild, ka tadi produkti ka pamatlieta
aplakotie, kuriem ir labvéliga ietekme uz vesellbu kopuma un kuru galvena sastavdala ir
aktiva viela, kas ietilpst uztura bagatinatajos, kuri tiek klasificéti KN tarifu pozicija 2106,
ietilpst Saja pozicija, kaut arT to razotgjs tos uzrada ka zales un tie tiek tirgoti ka zales.

2018. gada 13. septembra spriedums Vision Research Europe (C-372/17, EU:C:2018:708)

“Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Kopéjais muitas tarifs - Tarifu pozicijas - Precu
klasifikacija - Kamera ar energoatkarigu atminu, no kuras, izslédzot kameru vai uznemot jaunus
attélus, ierakstitie attéli tiek izdzésti - Kombinétd nomenklatdra - ApakSpozicijas 85258019 un
85258030 - Skaidrojumi - Interpretacija - Istenosanas regula (ES) Nr. 113/2014 - Interpretacija -
Spéka esamiba”

Saja sprieduma, kura faktiskie apstakliir izklastiti ieprieks 54, Tiesa attieciba uz
IstenoSanas regulas Nr. 113/2014 spéka esibas parbaudi norada, pirmam kartam, ka
saskana ar pastavigo judikatdru klasifikacijas regula ir visparpiemérojama, jo ta attiecas
nevis uz kadu konkrétu saimnieciskas darbibas subjektu, bet gan uz visu Muitas kodeksa

> Skat. Il sadalas 1.4. iedalu 4. Iidz 6. noteikums - standarta noteikums, Tpass noteikums, kas piemerojams noteiktiem iepakojumiem,

noteikums par apakspoziciju salidzinasanu”
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komitejas izpétitajai preceiidentisku precu kopumu. Lai, interpretéjot klasifikacijas
regulu, noteiktu tas pieméroSanas jomu, janem véra ari tas pamatojuma izklasts.

Turpinajuma Tiesa konstaté, ka, salidzinot Istenosanas regula Nr. 113/2014 noradito
kameru pazimes ar pamatlieta aplikotas kameras pazimém, ir jasecina, ka S1s kameras
nav identiskas un|idz ar to St regula navtiesi piemérojama stridus kamerai.

Tomeér, otram kartam, no pastavigas judikattrasizriet, ka, ja klasifikacijas regula nav tiesi
piemérojama precém, kas ir nevis identiskas, bet gan tikai IT1dzigas precei, kurair Sis
regulas priekSmets, tad minéta regula ir piemérojama Sadam precém péc analogijas.
Sada gadijuma pietiek ar to vien, ka klasificjamas preces un klasifikacijas regula
paredzétas precesir pietiekamilidzigas.

Ta ka IstenoSanas regula Nr. 113/2014 noradito kameru pazimes un objektivas Tpasibas
ir Tdzigas pamatlieta apldkotajai kamerai, no ta izriet, ka IstenoSanas regula

Nr. 113/2014 ir piemérojama péc analogijas minétajai kamerai. Tapécjaparbauda S1s
regulas spéka esiba.

Saja zina Tiesa norada, ka Eiropas Savienibas Padome attiectba uz KN pieméro3anuir
pieSkirusi Komisijai plasu ricibas brivibuy, lai ta, sadarbojoties ar dalibvalstu muitas
dienestu ekspertiem, varétu precizét to tarifa poziciju saturu, kas ir janem veérg,
klasificéjot noteiktu preci. Tomér Komisijas pilnvaras noteikt Regulas Nr. 2658/87

9. panta 1. punkta a) apakSpunkta paredzétos pasakumus, pieméram, precu klasifikaciju,
nelauj tai izdarTt grozijumus to tarifu poziciju satura, kas izveidotas, pamatojoties uz HS,
kura ir ieviesta ar HS konvenciju un kuras piemérojamibu Savieniba saskana ar s1s
konvencijas 3. pantu ir apnémusies negrozit.

Saja gadijuma Tiesa konstaté ar Isteno3anas regulu Nr. 113/2014 KN apak3pozicija
8525 80 19 tiek klasificétas “liela atruma kameras”. ST klasifikacija ir balstita uz
pamatojumu, atbilstoSi kuram “Islaiciga uzglabasana energoatkarigaja atmina nav
uzskatama parierakstu kamera, jo péc kameras izslégSanas attéli zad”. Tomér Tiesajau
ir precizéjusi, ka digitalo fotokameru spéja ierakstit nekustigus attélus iekSéja atminair
uzskatama par batisku pazimi precém, uz kuram attiecas KN tarifu apakspozicija

8525 80 30, neatkarigi no ta, vai Sada ierakstiSanair Tslaiciga vai pastaviga.

Ta ka, pretéji tam, kas izriet no KN apaks$pozicijas 8525 80 30, ar Istenosanas regulu
Nr.113/2014 kameras, ar kuram attéli tiek Tslaicigi ierakstiti energoatkarigaja atmina,
tiek izslégtino S1s apakSpozicijas un lidz ar to “liela atruma kameras” tiek klasificétas KN
apakspozicija 8525 80 19, Tiesa secina, ka 3T IstenoSanas regula nav saderiga ar KN
apakSpozicijas 8525 80 30 piemérojamibu.

Lidz ar to, pienemot Istenosanas regulu Nr. 113/2014, Komisija ir grozijusi KN
apakSpozicijas 8525 80 30 piemérojamibu, to sasaurinot, un parsniegusi kompetendi, kas
taiir pieskirtaar Regulas Nr. 2658/87 9. panta 1. punkta a) apakSpunktu.

TadéjadiTiesa atzist, ka KN apaksSpozicija 8525 80 30 jainterpreté tadé&jadi, ka ta attiecas
uz tadu kameru ka pamatlieta aplakota, ar kuru ir iesp&jams uznemt lielu skaitu
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fotoattélu sekundé un tos saglabat kameras energoatkarigaja iekS€ja atmina, no kuras,
izsledzot kameru, tie tiek izdzésti, un Istenosana regula Nr. 113/2014, ciktal ta péc
analogijasir piemérojama precém ar tadam pasam pazimém ka minétajai kamerai, ir
spéka neesosa.

3. Klasifikacijas atzinums un saistosa izzina par tarifu

3.1. PMO un Muitas kodeksa komitejas klasifikacijas atzinums

1975. gada 19. novembra spriedums (plénums) Douaneagent der Nederlandse Spoorwegen
(38/75, EU:C:1975:154)

“Kserografiskie kopésanas aparati”

1971. gada 28. aprTli prasitajs pamatlieta no tresas valsts importéja kserografiskos
kopéSanas aparatus dokumentu reproducéSanai. Niderlandes muitas administracija
klasificéja So aparatu KMT > tarifu pozicija 90.07 A “fotografiskie aparati” un pieméroja
tai 14 % nodokli. ST klasifikacija atbilst papildu piezimei, kas KMT 90. nodalaieviestaar
Regulu Nr.1/71 (turpmak teksta - “stridiga papildu piezime”), ar kono 1971. gada
1.janvara groza KMT, unir formulé&ta Sadi: “par tadiem, kas ietilpst apakspozicija 90.07 A,
ir uzskatami artelektrostatiskie dokumentu automatiskas reproducésanas aparati ar
optisko attélu uznemsanas sistému”. ST piezime pati atbilda klasifikacijas atzinumam, ko
1965. gada decembrTizdeva Muitas sadarbibas padome, kuras uzdevums bija uzraudzit
Starptautiskas konvencijas par nomenklatdru precu klasifikacijai péc muitas tarifiem, kas
parakstita Briselé 1950. gada 15. decembri (turpmak teksta - “Konvencija par
nomenklatdru”) *°, istenoSanu.

Tomér pirms 1971. gada 1. janvara Niderlandes muitas administracija attiecigo aparatu
klasificéja pozicija 84.54 B “citas birojaiekartas un aparatara”, lai izpilditu divus Tarief
commissie (Tarifu komisija) 1970. gada 2. februara Ilémumus.

Ta ka daudzpuséjas sarunas par Visparéjas vienosSanas par tarifiemun tirdzniecibu
(GATT) precém, kas ietilpst pozicija 84.54 B, piemérojamais muitas nodoklis tika
samazinats [Tdz 7 %, prasitajs uzskatija, ka stridiga papildu piezime, “parcelot” stridigo
preci no konsolidétas pozicijas ar muitas nodokli 7 % apmeéra uz poziciju, kurai
piemérojams muitas nodoklis 14 % apmér3, ir pretruna Stnoliguma Il pantam. Ta ka vina
stdzibatika noraidita, vins céla prasibu Tarifu komisija, kura noléma uzdot Tiesai
jautajumu citstarp par to, vai ar stridigo papildu piezimi tiek parkapti pienakumi, kas
izriet no Konvencijas par nomenklatdru, it ipasi no Il panta b) punkta ii) apakSpunkta par

* KMT, kas ieklauts | pielikuma Regulai Nr. 950/68, redakcija ar grozijumiem, kas izdarTti ar Regulu Nr. 1/71.

% Konvencija par nomenklataru precu klasifikacijai pec muitas tarifiem, kas parakstita Brisele 1950. gada 15. decembrT.
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aizliegumu veikt tadus grozijumus nodalu un sadalu piezimés, kas varétu mainit
nomenklatdras nodalu, sadalu un poziciju piemérojamibu.

Vispirms Tiesa paskaidro, ka Savieniba aizstaj dalibvalstis attieciba uz saistibam, kas
izriet no Konvencijas par nomenklattru un ta pasa datuma Konvencijas par Muitas
sadarbibas padomes izveidoSanu >/, un Iidz ar to ta uznemas minétas saistibas.

Saja zina Tiesa konstaté, ka starp saistlbam, kas ieklautas pirmaja no 3Tm konvencijam,
[l panta b) punkta ii) apakSpunkta ir ietverts ligumslédz&ju pusu pienakums “neveikt
nekadus grozijumus nodalu vai sadalu piezZimés, kas varétu mainit nomenklatdras
nodalu, iedalu un poziciju piemérojamibu”.

Turklat Muitas sadarbibas padomes izdotie klasifikacijas atzinumi nav saistosi
ITgumslédzéjam pusém, bet tie interpretacijas elementi, kas ir vél jo svarigaki, jo tos ir
sniegusiiestade, kurai Sis puses ir uzticéjusas nodrosinat vienveidigu KN interpretaciju
un piemeéro$anu. Sadu interpretaciju, ja ta turklat atbilst ITgumslédzéju valstu parastajai
praksei, var noraidrt vienigi tad, ja ta izradas nesaderiga ar attiecigas nostajas
formulé&jumu vai jata acimredzami parsniedz Muitas sadarbibas padomei pieskirto
ricibas brivibu.

Nemot véra Sos apsvérumus, Tiesa secina, ka fotografisko un kserografisko attélu
uznemsanas procesu lidzibas pakapes dé| neskiet, ka batu izpilditi nosactjumi, kas liek
noraidtt klasifikacijas atzinumu ka nesaderigu ar attiedgo poziciju. Lidz ar to apstridéta
papildu piezime navnesaderiga ar pienakumiem, kas izriet no Konvencijas par
nomenklataru.

Tadéjadino Siem apsvérumiemizriet, ka lietas materialu parbaudé nav atklajusies
apstakli, kas varétu ietekmét stridigas papildu piezimes spéka esibu.

2011. gada 10. novembra spriedums X un X BV (C-319/10 un C-320/10, EU:C:2011:720)

“Kopéjais muitas tarifs - Kombinétd nomenklatdra - Tarifu klasifikacija - Saldeéta, atkaulota un
salita vistas gala - Regulu (EK) Nr. 535/94, Nr. 1832/2002, Nr. 1871/2003, Nr. 2344/2003 un
Nr. 1810/2004 spéka esamiba un interpretacijo - Kombinétas nomenklatdaras 2. nodalas

7. papildu piezime - PTO Stridu noreguléSanas institacijas [émums - Tiesiskds sekas”

Lieta, kura tika taisits Sis spriedums, Tiesai tostarp tika lGgts atbildét uz jautajumu, vai,
interpretgjot vai novértéjot Regula Nr. 1810/2004 2 ietvertas papildu piezimes spéka
esibu, iriesp&jams atsaukties uz PTO ietvaros izveidotas Stridu izSkirSanas padomes
(turpmak teksta - “SIP”) IEmumu, ciktal tas attiecas uz pozicija 0210 minéta jédziena
“salits” interpretaciju, lai gan deklaréSana muitas procedadra laiSanai briva apgroziba tika
veikta pirms ST Iémuma pienemsanas.

57
58

Konvencija par Muitas sadarbibas padomes izveidoSanu, kas parakstita Brisele 1950. gada 15, decembri.
KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdarfti ar Regulu Nr. 1810/2004.

2025.gada decembris 78 curia.europa.eu


https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-319/10

Precu tarifu klasifikacija

Pamatlieta attiecas uz saldétas un atkaulotas vistas galas ar dazadu pievienota sals
saturu-no0,6 % ITdz 1 % - muitas klasifikaciju. Prasitajas pamatlieta apgalvoja, ka gala
batu klasificéjama KN apaksSpozicija 0210 99 39, argumentéjot, ka sals pievienoSana, pat
jatasaturs ir mazaks par 1,2 %, maina galasipasibas, un Sis apgalvojums balstijas uz
PTO Iémumiem. Muitas iestades gluZi pretéji apgalvoja, ka preces ir jaklasificé
apakspozicija 0207 14 10, pamatojoties uz stridigo papildu piezimi. lesniedzéjtiesa ir
uzsverusi, cik svarigair S1s piezimes interpretacija un tiesiska reguléjuma spéka esiba, ka
art PTO Iémumu ietekme uz strida iznakumu.

Pirmam kartam, attieciba uz jautajumu par to, vai ir iespéjams izvértét stridigas papildu
piezimes spéka esibu, nemot véra SIP [lémumu, Tiesa atgadina, ka PTO ligumi principa
nav tonormu vidd, attieciba uz kuram Tiesa parbauda Savienibas iestazu aktu
tiesiskumu. Tikai tad, ja Savientba ir vél€jusies izpildit noteiktu pienakumu, ko ta
uznémusies PTO ietvaros, vai gadijuma, ja Savienibas tiesibu akts tieSi atsaucas uz
konkrétam PTO ligumu normam, Tiesaiir japarbauda attieciga Savienibas tiesibu akta
tiesiskums, nemot véra PTO noteikumus.

Turklat saimnieciskas darbibas subjekts daltbvalsts tiesa nevar apgalvot, ka Savienibas
tiesiskais reguléjums navsaderigs ar konkrétiem PTO noteikumiem, lai gan SIP ir atzinusi
minéto tiesisko regul§umu par nesaderigu ar tiem. Pie kam ir beidzies sapratigs
termins, kas paredzéts stridu izSkirSanas sistéma, kura izveidota ar PTO ligumiem, un
pieskirts Savienibai, lai izpilditu minéto [émumu.

Saimnieciskas darbibas subjekta iesp&ja Savienibas tiesa atsaukties uz to, ka tas
tiesiskais regul&jums navsaderigs ar SIP [Emumu, arTnevar tikt pielauta. Proti, SIP
ieteikumi vai l@mumi, kuros ir konstatéta PTO noteikumu neizpilde, principa un
neatkarigi no to juridiskas piemérojamibas batiba nevar tikt noskirti no
materialtiesiskajam normam, ar kuram tiek pilditas saistibas, ko kada puse uznémusies
PTO ietvaros. Tadéjadi uz SIP ieteikumu vai IEmumu, kura konstatéta minéto noteikumu
neievérosana, tapat ka uz materialajam tiesibu normam, kas ietvertas PTO ligumos,
nevar atsaukties Savienibas tiesa, lai noteiktu, vai tas tiesiskais regul&jums nav saderigs
ar Soieteikumu vai IEmumu.

Saja lieta, pirmkart, Tiesa uzskata, ka ne no lietas materialiem, ne no attiecigo regulu
apsveérumiem neizriet, ka, pienemot Sis regulas, Komisija batu vél€jusies Savienibas
tiestbu sistéma Tstenot Tpasu pienakumu, ko ta uznémusies PTO ietvaros. Otrkart,
neviena no STm regulam nav tieSas atsauces uz konkrétiem PTO ligumu noteikumiem.
Turklat SP Iemums tika pienemts péc faktu pamatlieta raSanas un ta 1stenoSanai
paredzétais sapratigais termins beidzas tikai 2006. gada 27. janija.

Nota izriet, ka, izveértéjot Regula Nr. 1810/2004 ietvertas stridigas papildu piezimes
spéka estbu, tados apstak|os ka pamatlieta katra zina nav iesp&jams atsaukties uz SIP
[Emumu.

Otram kartam, attieciba uz jautajumu par to, vai stridigo papildu piezimi iriesp&jams
interpretét, nemot véra SIP Ilémumu, Savienibas noslégto starptautisko noligumu
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primarais raksturs attieciba pret Savienibas atvasinato tiesibu aktiem liek pédéjos
minétos, ciktal tas ir iespéjams, interpretét atbilstosi Siem noligumiem. Tadéjadi Tiesa
jau ir atsaukusies uz PTO Ipasas komisijas vai Apelacijas institdcijas zinojumiem, lai
pamatotu savu dazu PTO ligumu noteikumu interpretaciju.

Tomeér, pat ja nav izslégts, ka noteiktos apstak|os uz SIP [Emumu var atsaukties, lai
interpretétu Savienibas tiesibas, Saja gadjjuma Tiesas ieskata prasitaju pamatlieta un
iesniedzéjtiesas izvirzita SIP IEmuma interpretacija izriet no STI@émuma k|Gdainas
izpratnes.

Saja konteksta Tiesa secina, ka apstaklos, kad deklarésana muitas procedara laisanai
briva apgroziba tika veikta pirms 2005. gada 27. septembra, nav iesp&jams atsaukties uz
PTO Stridu izskirSanas padomes nolémumu un diviem PTO Ipasas komisijas zinojumiem,
nedz interpretéjot stridigo papildu piezimi, kas ietverta Regula Nr. 1810/2004, nedz
izvértéjot S1s papildu piezimes spéka esibu.

3.2. SaistoSasizzinas par tarifu

2010. gada 2. decembra spriedums Schenker (C-199/09, EU:C:2010:728)

“Regula (EEK) Nr. 2454/93 - Kopienas Muitas kodeksa Tstenosanas noteikumi - 6. panta 2. punkts -

Saistosas izzinas par tarifu pieteikums - Jédziens “viens precu veids"”

Lieta, kura tika taisits Sis spriedums, iesniedzéjtiesa uzdeva Tiesai prejudicialu jautajumu
par to, ka interpretét Regulas Nr. 2454/93 6. panta 2. punktu, saskana ar kuru SIT
pieteikums var attiekties tikai uz vienu precu veidu. lesniedzéjtiesa tostarp jautaja, vai ST
tiestbu norma jainterpreté tadéjadi, ka SIT pieteikums jaattiecina tikai uz vienu preciun
tadéjadi tas nevar attiekties uz dazadam precém, patja to atskirigie elementi ir minimali.
Sis prejudicialais jautajums nozimé parbaudit, vai tadi LCD $kidro kristalu paneli, par
kuriemir runa pamatlieta, ir “viens precu veids” Regulas Nr. 2454/93 6. panta 2. punkta
izpratné.

Tiesa norada, ka Muitas kodekss un Muitas kodeksa TstenoSanas regula neietver nekadu
Sis regulas 6. panta 2. punkta ietverta “viena precu veida” jédziena definiciju. Tapéc,
interpretgjot So jédzienu, janem véra minétas normas formuléjums, konteksts un mérki.

Turpinajuma Tiesa atzist, pirmkart, ka saskana ar ST 6. panta 2. punkta formulé&jumu,
kura ir atsauce uz“vienu precu veidu”, l[0gums sniegt SIT var attiekties uzdazadam
precém tiktal, ciktal tas ir viena veida. Nemot véra parasto S1 pédéja varda nozimi, vienigi
tadas preces, kuram ir [[dzigasTpasibas, var veidot “vienu precu veidu”.

Otrkart, lai noteiktu, kadas atskiribas liedz iespéju uzskatit, ka preces ar lidzigam
TpasSibamveido vienu precu veidu Regulas Nr. 2454/93 6. panta 2. punkta izpratné, Tiesa
atgadina, ka SIT sistémas mérkis ir saimnieciskas darbibas subjektam sniegt tiesisko
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drosibu, ja pastav Saubas par preces tarifu klasifikaciju. Tadéjadi SIT tas sanéméjam
garanté preces klasifikaciju konkréta tarifu pozicija, un tas|auj ieprieks zinat nodoklu
summu, kas maksajama, kartojot muitas formalitates saistiba ar minéto preci.

Turklat ST sistéma atvieglo pasu muitas dienestu darbibu, jo precu, uz kuram attiecas
Sada izzina, tarifu klasifikacija STs izzinas spéka esibas laika tiek noteikta attieciba uz
visam turpmakajam minéto precu muitas deklaracijam.

Nemot véra attieciga tiesiska reguléjuma meérki, Tiesa paskaidro, ka preces, pat jatam ir
ITdzTgas Tpasibas, nevar tikt uzskatitas par viena veida precém Regulas Nr. 2454/93

6. panta 2. punkta izpratné, ja tas var klasificét dazadas muitas nomenklattras pozicijas
vai apakspozicijas. Proti, vairaku precu, kuras var ietilpt dazadas pozcijas vai
apakSpozicijas, ieklausana taja pasa SIT pieteikuma papildus tam, ka ta sarezgl muitas
dienestu darbu, rada paaugstinatu risku k|Gdities, novértéjot [dguma sniegto informaciju
un tadéjadi - izlemjot minéto precu klasifikaciju.

Sados apstaklos Tiesa secina, ka SIT pieteikums nevar attiekties uz dazadam precém, pat
jatamir lidzigasipasibas, ja atSkirtbas starp minétajam precém var jebkadaveida
ietekmét to tarifu klasifikaciju.

Lidz ar to Tiesa atzist, ka Regulas Nr.2454/93 6. panta 2. punkts jainterpreté tadéjadi, ka
[Ggums sniegt SIT var attiekties uz dazadam precém ar nosacfjumu, ka tas ir vienaveida
preces. Vienigi tadas preces, kuram ir ITdzigas Tpasibas un kuru atskirigajiem elementiem
nav nekadas nozimes, lai noteiktu to tarifu klasifikaciju, var tikt uzskatitas par viena veida
precém Sis tiesibu normasizpratné.

2005. gada 15. septembra spriedums Intermodal Transports (C-495/03, EU:C:2005:552)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu pozicijas - Klasifikacija Kombinétaja nomenklatira -

Pozicija 8709 - Traktors “MagnumET120 Terminal Tractor” - EKL 234. pants - Valsts tiesas
pienakums uzdot prejudicialu jautdjumu - Nosacljumi - Saistosa izzina par tarifu, ko tresajai
personai izsniedz citas dalibvalsts muitas iestades attieciba uz lidziga veida transportlidzekli”

Niderlandes sabiedriba Intermodal deklaréja mehaniskos transportlidzeklus laiSanai
briva apgroziba, klasificéjot tos KN tarifu pozicija 8709.

Péc parbaudes Niderlandes muitas dienesti tomér uzskatija, ka minétie transportlidzekli
ietverami KN apakSpozicija8701 20 10. Tadé| tie nosatija Intermodal pazinojumu par
papildu samaksu. Prasibas, ko Intermodal céla par So pazinojumu, pamatojumamta
tostarp iesniedza Somijas muitas dienestu izdotu SIT, kura ka SIT sanéméja bija noradita
Somijas sabiedriba un veikta lldzigu transportlidzek|u klasifikaciju KN pozicija 8709.
Tomeér ST prasiba tika noraidita.

Intermodal iesniedza kasacijas stdzibu par So spriedumu iesniedzéjtiesa. Uzskatot, ka
Intermodal nevaréja iegit nekadas tiesibas no SIT, kas attiecas uz citu preci, nebidama
tas sanéméja, ST tiesa vaicaja, vai tados apstak|os ka pamatlieta valsts tiesai, kas uzskata,
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ka Sada treSajai personaiizsniegta SIT rada acimredzami k|Gdainu klasifikaciju saskana
ar KN, nav pienakuma iesniegt Tiesai prejudicialu jautajumu.

Sados apstaklos ta, pirmam kartam, jautaja Tiesai, vai valsts tiesai, kurai jaizskata lieta
par preces klasifikaciju KN un kurai iriesniegta minétas pravas treSajai personai
izsniegta citas dalibvalsts muitas dienestu SIT, kas attiecas uz lidzigu predi, ir pienakums
uzdot Tiesai jautajumus par interpretaciju, ja ta uzskata, ka minéta SIT nav saderiga ar
KN, un ja ta tarifu klasifikaciju saprot citadak, neka noradits SIT.

Vispirms Tiesa preciz€, ka no Regulas Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi
12. pantaizriet, ka SIT rada tiesibas tikai tas sanéméjam un tikai attieciba uztam
precém, kas ir ierakstitas SIT.

Lidz ar to tiesvediba daltbvalsts tiesa lietas dalibniekiem nav nekadu personisku tiestbu
atsaukties uz SIT, kas attiecas uz I1dzigu preci un ko tresajai personai ir izsniegusas citas
daltbvalstsiestades.

Sados apstaklos Tiesasecina, ka tad, ja valsts tiesa izskatama lieta, kas attiecas uz
noteiktas preces tarifu klasifikaciju, ir iesniegta SIT, kas attiecas uz l'dzigu preci un ko
treSajai personai Saja lietair izsniegusi citas dalibvalsts muitas dienesti, un jaminéta
tiesa Saja saistoSajaizzina par tarifu veikto tarifu klasifikaciju uzskata par klGdainu, Sie
divi apstaklineuzliek tiesai, kuras nolémumiir parsiadzamisaskana ar iekS§am tiestbam,
pienakumu uzdot Tiesai jautajumus par interpretaciju.

Attieciba uztiesu, kuras nolémuminav parsddzami saskana ar iekS€jam tiesitbam,
minétie apstakli pasi par seviautomatiski nevar uzlikt pienakumu uzdot Tiesai
jautajumus par interpretaciju. Tomér sadaitiesai, ja taja rodas Savienibas tiesibu
jautajums, ir pienakums veérsties Tiesa, ja vien ta nav konstatéjusi, ka uzdotais jautajums
nav batisks vai ka Tiesa jau ir interpretéjusi attiecigo Savienibas tiestbu normu, vai ka
Savienibas tiesibu pareiza piemérosana ir tik acimredzama, ka nerodas nekadas
pamatotas $aubas. Sadas iespéjamibas esiba jaizvérté, nemot véra Savienibas tiesibu
specifiskas Tpasibas, seviskas gratibas, kas rodas, tas interpretéjot, un atskirigas
judikatdras rasanas risku Savieniba.

Saja zina SIT, ko ir izsniegu3as citas daltbvalsts iestades, estba liek minétajai tiesai bat
Tpasi uzmanigai, izvértéjot, vai pastav pamatotas Saubas attieciba uz pareizu KN >
piemérosanu, itTpasi nemot véra tris iepriekS minétos novértéSanas elementus.
Otram kartam, iesniedzéjtiesa Tiesai vaicaja, vai KN pozicija 8709 jainterpreté tad€jadi,
ka transportlidzeklis, kam ir tadas pasSasTpasibas ka transportlidzeklim pamatlieta, ir
ietverams Saja pozicija.

Saja zina Tiesa norada, ka KN pozicijas 8709 formulgjumair no3kirtas divas
transportlidzeklu kategorijas, no kuram abasir definétas pécto darbibas, it ipasSi péc

¥ KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 2261/98.
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atseviskam to fiziskam Tpasibam un/vai to iesp&jamas izmantosanas. Turklat Sis
formulé&jums pieskir galveno nozimi faktam, ka attiedigie transportlidzekliir tada veida
transportlidzekli, kas tiek izmantoti vilkSanai dzelzcela platformas un, ka tas izrietno
atseviskam valodu versijam, it Tpasi uz muliniem. Sads kritérijs norada uz tadu
transportétaju objektivam Tpasibam, kam jabat dabiski piemérotiem izmantosanai
dzelzcela platformas, it Tpasi uz muliniem, un identiskiem vai analogiem
transportlidzekliem, kas tieSamtiek izmantoti Sadas vietas.

Tiesas ieskata no pamatlieta apldkoto transportiidzekluTpasibamizriet, ka tie nav
acimredzami lidzigi tiem transportiidzekliem, kas tiesam tiek izmantoti vilkSanai
dzelzcela platformas, it Tpasi uz muliniem, nedz arT tie dabiski ir pieméroti Sadai
izmantoSanai. Lidz ar to Sadi transportlidzek|i nevar ietilpt pozicijas 8709 pieméroSanas
joma.

Sados apstaklos Tiesa nospriez, ka KN pozicija 8709 neattiecas uz transportiidzekli, kas ir
aprikots ar 132 kW jaudas dizemotoru ar 2500 apgriezieniem minaté, ka ar1
automatisko parnesumkarbu ar Cetriem parnesumiem gaitai uz priekSu unvienu
parnesumu atpakalgaitai, ar aizvértu kabini, ka arT ar 60 cm augstuma pacelamu
pacelSanas plaksni, kam ir 32 000 kg iekrauSanas jauda un |otiTss grieSanas radiuss un
kas tiek izmantots puspiekabju parvieto3anai pa zemi un rapnieciskas celtnés. Sads

parvadasanai, nedz dzelzcela platformas izmantojams vilcéjs Sis pozicijas izpratné.

2011. gada 7. aprila spriedums Sony Supply Chain Solutions (Europe) (C-153/10,
EU:C:2011:224)

“Regula (EEK) Nr. 2913/92 - Kopienas Muitas kodekss - 12. panta 2. un 5. punkts, 217. panta

1. punkts un 243. pants - Regula (EEK) Nr. 2454/93 - Regulas (EEK) Nr. 2913/92 IstenoSanas
noteikumi - 10. un 11. pants - PreCu klasifikacija - Saistosa izzina par tarifu - Subjekta, kas nav
sanéméjs, atsauksanas attieciba uzto pasu preci - Valsts muitas parvaldes instrukcijas - Tiesiska
palaviba”

Sony Supply Chain Solutions (Europe) BV (turpmak teksta - “SLE”) bija célusi prasibu par
NTderlandes muitasiestazu pieprasijumu samaksat muitas nodok|us par spéluiericu,
tostarp konsoles ar nosaukumu “Playstation 2 Computer Entertainment System”
(turpmak teksta - “PS 2"), importu. Saja prasiba SLE balstas uz procedaru starp Sony
Computer Entertainment Europe Ltd. (turpmak teksta - “SCEE"), kas ir piederiga tai pasai
uznémumu grupai, un Apvienotas Karalistes muitas iestadém. 2000. gada 19. oktobrT tas
izsniedza SCEE SIT, kas attiecas uz PS 2 un kura ta bija klasificéta KN € tarifa
apakspozicija 9504 10 00.

€ KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti attiecigiar Regulu Nr. 2204/1999 un Regulu

Nr.2263/2000.
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Saja konteksta iesniedzéjtiesa tostarp jautaja Tiesai, vai Regula Nr. 2913/92 par Kopienas
Muitas kodeksa izveidi, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 82/97, ka ar1
Regula Nr. 2454/93, redakcija ar grozijumiem, kas izdarTti Regulu Nr. 12/97 (turpmak
teksta - “IstenoSanas regula”), jainterpreté tadéjadi, ka deklarétajs, kas noformé muitas
deklaracijas sava varda un savas interesés, nevar atsaukties uz SIT, kuras sanémejs ir
nevis vins pats, bet gan sabiedriba, ar kuru tasir saistits un kuras uzdevuma tas st1s
deklaracijasir noformégjis.

Vispirms Tiesa atgadina, ka SIT mérkis ir saimnieciskas darbibas subjektam sniegt
tiesisko drosibu, ja pastav Saubas par kadas preces klasifikaciju esoSaja muitas
nomenklatdra, tadéjadi pasargajot to no iespéjas, ka jautajuma par Sis preces
klasifikaciju muitas dienesti vélak maina savu nostaju.

Turpinajuma Tiesa norada, ka no Muitas kodeksa 12. panta 2. punkta, ka arT IstenoSanas
regulas 10.un 11. panta - lasot tos kopsakara - izriet, ka uz SIT attieciba gan pret to
izsnieguSajiem, gan citu daltbvalstu muitas dienestiem var atsaukties tikai tas sanémé;js.
Saja zina Tiesair nospriedusi, ka SIT rada tiesibas tikai tds sanéméjam. Tomér no Muitas
kodeksa 5. un 64. panta izriet, ka noteikums, ka uz SIT var atsaukties tikai tas sanéméjs,
Sim pédéjam neaizliedz muitas deklaraciju noformét ar kadas tresas personas
starpniecibu. Proti, Saja kodeksa tiesibas parstavét muita tiek regulétas izsme|osi.

Tacu gan nolémuma par prejudicialo jautajumu uzdoSanu, gan no SLE Tiesai
iesniegtajiem apsvérumiem izriet, ka SLE nav rikojusies ka SCEE parstave. Tadé| ta
N1derlandes muitas dienestos nevaréja atsaukties uz SIT, kuras sanéméjs bija SCEE. SLE
par parstavi Muitas kodeksa 5. panta izpratné nepadarija arTapstaklis, ka SCEE un SLE
bija piederigas vienai uznémumu grupaivai ka otra Niderlandé parstavéja pirmo
nodok|u jautajumos.

Nemot véra Sos apsvérumus, Tiesa atzina, ka Muitas kodeksa 12. panta 2. punkts, ka ar1
Istenosanas regulas 10. un 11. pants jainterpreté tadéjadi, ka deklarétajs, kas noformé
muitas deklaracijas sava varda un savas intereses, nevar atsaukties uz SIT, kuras
sanémeéjs ir nevisvins pats, bet gan sabiedriba, ar kuru tasir saistits un kuras uzdevuma
tas Sis deklaracijas ir noforméjis.

Ar citu jautajumuiesniedzéjtiesa ltdza Tiesu atbildét, vai muitas nodok|u iekaséSanas
proceddra ieintereséta personavar apstridét So iekaséSanu, uzradot SIT, kas attieciba uz
tam pasam precémizsniegta cita dalibvalstr. lesniedzéjtiesa turklat vaicaja, vai STSIT
janem véra pat tad, ja importéSanas laika partas derigumu bija strids un ta galu gala
tikusi grozita tikai péc Sisimportésanas.

Saja zina Tiesa paskaidroja, ka, piemérojot Muitas kodeksa 12. panta 2. punktu un
Istenosanas regulas 11. pantu, SIT muitas dienestiem ir saistosa tikai tad, ja uz to
atsaucas tas sanéméjs vai ta parstavis. Citos gadijumos iestade, kura izskata lietu
saskana ar Muitas kodeksa 243. panta 2. punktu un kura ir iesniegts SIT, nevar |aut
iestaties attiecigajai SIT piemitoSajam tiesiskajam sekam. Tomér cita persona, kas nav
SIT sanéméja, uz SIT drikst atsaukties ka uz pieradijumu. Proti, ta ka nav Savienibas
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tiesiska regul&juma par pieradijuma jédzienu, principa ir pienemamivisi pieradisanas
ITdzek]i, ko daltbvalstu procesualas tiesibas pielauj Muitas kodeksa 243. panta
paredzétajai analogiskas proceddras.

Turklat Tiesa atgadina savu judikatdru, saskana ar kuru apstaklim, ka citas daltbvalsts
muitas dienestitresajai personailietd, ko izskata tiesa, kuras nolémumisaskana ar valsts
tiesibam ir neparsadzami tiesa, ir izdevusi SIT par noteiktu preci, kura izmantota KN
poziciju Skietami atSkirigainterpretacija no tas, ko attieciga tiesa uzskatijusi par atbilstigu
attieciba uz preci, kas ir I1dziga pamatlieta esosajai, liek Sai tiesai bt 1pasi uzmanigai,
izvértéjot, vai pastav pamatotas Saubas jautajuma par pareizu KN piemérosanu.

No Sis judikatdras Tiesa secina, ka treSajai personai izsniegtu SIT ka pieradijumu drikst
nemt véra tiesa, kas izskata lietu par preces klasifikaciju muitas nodoklavajadzibam un
tai sekojoSo muitas nodok|Ju samaksu.

Nemot véra Sos apsvérumus, Tiesa secina, ka Muitas kodeksa 12. panta 2. un 5. punkts
un 217. panta 1. punkts, ka arT IstenoSanas regulas 11. pants, tos lasot kopsakara ar
Muitas kodeksa 243. pantu, jainterpreté tadéjadi, ka lieta par muitas nodok|a iekaséSanu
kada ieintereséta persona var apstridétSo iekasésanu, ka pieradijumu uzradot SIT, kas
attiectba uztam pasam precém izsniegta cita dalibvalstt, tacu S1SIT nevar radit tai
piemitosas tiesiskas sekas. Tomér noteikt, vai iesp&ja izmantot Sadus pieradisanas
[Tdzeklusir paredzéta attiecigas dalibvalsts atbilstigajos procesualajos noteikumos, ir
valsts tiesas zina.

lesniedzéjtiesa jautaja arf, vai Muitas kodekss un IstenoSanas regulajainterpreté
tadéjadi, ka valsts instrukcija, kura ir atzits, ka, lai deklarétas preces klasificétu muitas
tarifu vajadzibam, valsts iestadém ir iesp&jams atsaukties uz treSajai personai attieciba
uz tam pasam precém izsniegtu SIT, importétajiem varéja radit tiesisko palavibu, ka uz
Soinstrukciju var atsaukties.

Vispirms Tiesa preciz€, ka lémuma par prejudicialo jautajumu uzdoSanuir teikts, ka
pamatlieta aplUkotas importéSanas laika Niderlandes muitas rokasgramata bija
paredzéts, ka “uz SIT drikst atsaukties vienigi tas sanéméjs [un ka] jebkura gadijuma
uzraditajam precém visada zina ir jaatbilst SIT izklastitajam precu aprakstam. Ja kads
importétajs norada uz spéka esosu SIT, kuras sanéméjs tas nav, un iesniedz pieteikumu
par tieSi tam pasam precém ka tas, kas aprakstitas SIT, klasifikacijai tomér ir jaatbilst SIT
noradrtajai klasifikacijai”.

Saja zina Tiesa atsaucas uz savu judikatdru, saskana ar kuru uz tiesiskas palavibas
aizsardzibas principu nevar atsaukties attieciba pret precizu Savienibas tiesibu akta
normu, un tai pretruna esosa par Savienibas tiestbu piemérosanu atbildigas valsts
iestades riciba nevar saimnieciskas darbibas subjektam radit tiesisko palavibu par to, ka
tas gds labumu no Savienibas tiestbam pretruna esosas attieksmes.

Tacu Muitas kodeksa 12. pantair precizi reglamentéti SIT izsniegSanas nosadjumi,
juridiskais spéks, ka arT deriguma ilgums. Turklat IstenoSanas regulas 10. panta
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1. punkta ir skaidri noteikts, ka uz SIT var atsaukties tikai tas sanéméjsvai parstavis, kas
rikojas Sa sanéméja uzdevuma.

Nota izriet, ka, pieskirot SIT vienadu juridisko spéku, neatkarigi no ta, vai uz to atsaucas
tresa persona vaitas sanéméjs, Niderlandes muitas iestades, kas ir atbildigas par
Savienibas tiesibu piemérosanu, ir rikojusas pretéji Savienibas tiestbam.

Tadé| Tiesa atbild, ka Muitas kodeksa 12. pants un Istenosanas regulas 10. panta

1. punkts jainterpreté tadéjadi, ka valsts instrukcija, kura ir atzits, ka, lai deklarétas
preces klasificétu muitas tarifu vajadzibam, valsts iestadém ir iesp&jams atsaukties uz
treSajai personai attieciba uztam pasam precém izsniegtu SIT, importétajiem nevaréja
radt tiesisko palavibu, ka uz So instrukciju var atsaukties.

2011. gada 14. aprila spriedums British Sky Broadcasting Group un Pace (C-288/09 un
C-289/09, EU:C:2011:248)

“Kopéjais muitas tarifs - Tarifu klasifikacija - Kombinéta nomenklatiira - Satelita ciparu televizijas
uztvergji un dekodétaji ar ierakstiSanas funkciju - Kopienas Muitas kodekss - 12. panta 5. punkta
a) apakSpunkta i) dala un 6. punkts - Saistosas izzinas par tarifu spéka esamiba laika”

Saja sprieduma, kura tiesiskie apstakliir izklastitiieprieks ©', Tiesai tika l0gts atbildét uz
jautajumu, vai SIT - kas vairs neatbilst KN tadé|, ka ir stajies spéka tiesibu akts ar
grozijumiem, - ir vai nav zaudéjusi spéku péc S1s spéka stasanas dienas.

Pamatlieta otraja apvienotaja lieta Pace, Apvienotaja Karalisté registréta sabiedriba,
razoja un importéja pierices, kam ir sazinas funkcija un kas ir aprikotas ar cieta diska
atminas vientbam (turpmak teksta - “pierices STB-HDD"), kuras ir paredzétas maksas
televizijas pakalpojumu sniedz&jiem. Pace Apvienotaja Karalisté importéja Sis pierices,
tostarp modeli TDS 470NB SD PVR (tapat saukta - “pierice Sky+"), kas razots Sky
vajadzibam un ko ta sauc par“modeli DRX280".

2005. gada 8. aprilt Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs (Vinas Augstibas
lenakumu un muitas dienests, turpmak teksta - “Commissioners”) izsniedza Pace SIT, kura
pierice Sky+tika klasificéta KN apakSpozicija 8528 12 91, ka izrieté€jano Regulas

Nr. 1810/2004. Péc tam, kad 2007. gada 1. janvari stajas speka Regula Nr. 1549/2006, S1
apakSpozicija kluva par apakSpoziciju 8528 71 13. Nenozimigas atSkiribas, kas tehniskas
specifikacijas vai pre€u apraksta zina pastav starp dazadajam piericém STB-HDD,
neietekmé to klasifikaciju.

Ar 2006. gada 4. decembraun 2007. gada 29. janvara véstulém Commissioners informéja
Pace par to, ka “ar 2007. gada 1. janvari KN kodi tiks batiski groziti” un ka “So kodu
grozijumu dé| 2005. gada 8. aprila SIT tiek atsaukta ar 2006. gada 31. decembri”.

61 Skat. Il sadalas 2.2. iedaju “Produkta izmanto$anas merkis”. Sis spriedums ir aplakots arT Il sadalas 1.2. iedala “Komisijas skaidrojumi”.
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Ar 2008. gada 8. augusta véstuli Commissioners apstiprinaja, ka uz modeli

STB-HDD TDS 460, kam ir divi veidi, proti, TDS 460NV un TDS 460NS, tapat attiecas
2005. gada 8. aprila SIT, kamér tas paliek spéka. Ar citu véstuli Commissioners turklat
apstiprinaja, ka saskana ar Muitas kodeksa 12. panta 5. punkta a) apakSpunkta i) daju
2005. gada 8. aprila SIT zaudéja speku 2007.gada 1. janvarT kodu grozijumu dé|, kas
radusies HS grozijumu un ikgadéjas muitas tarifu atjauninasanas dé|.

2008. gada 17. novembri Commissioners pieprasija, lai Pace a posteriori samaksatu muitas
nodokli par visam piericém STB-HDD, tostarp par pierici Sky+, kas ievestas laika perioda
no 2007. gada janvara Iidz 2008. gada aprilim. ST prasiba tika izteikta tadél, ka pierices
STB-HDD bija klasificetas nepareiza KN pozicija, proti, apakSpozicija 8528 71 13, lai arT,
péc Commissioners domam, STs preces bija jaklasificé apakSpozicija 8521 90 00.

P&c neveiksmiga loguma parskatit Commissioners |Emumu Pace cé€la prasibu par So
lémumu, apgalvojot, ka SIT, kas attiecas uz aplikotajam piericém, palika spéka seSus
ménesus péc Regulas Nr. 1549/2006 stasSanas spéka un ka Muitas kodeksa 12. panta
5. punkta a) apakSpunktai)dalair jainterpreté tadéejadi, ka Regula Nr. 1549/2006 nav
“regula” Sis tiestbu normas piemeérosanas noluka.

Sados apstaklos iesniedzéjtiesa noléma uzdot Tiesai jautadjumu citstarp par to, vai Muitas
kodeksa 12. panta 5. punkta a) apakSpunkta i) dala jainterpreté tadéjadi, ka Regula

Nr. 1549/2006 jauzskata par regulu 3is tiestbu normas izpratné. St tiesa precizak jautaja
par to, vai SIT, kas vairs neatbilst KN Regulas Nr. 1549/2006 stasanas spéka dél, péc Sis
stasanas spéka datumair zaudé&jusi spéku vai né.

Vispirms Tiesa atsaucas uz Muitas kodeksa 12. panta 5. punkta a) apakSpunkta i) punkta
formulé&jumu, saskana ar kuru SIT zaudé spéku, ja regulas pienemsanas dé| ta neatbilst
pastavosajamtiesibu normam. Tiesa paskaidro, ka Sis pants attiecas netikai uztadam
regulam, kas ka Regula Nr. 1549/2006 tiek pienemtas, piemérojot Regulas Nr. 2658/87
12. panta 1. punktu, bet arT uz jebkuru citu regulu, kas ietekmé vai nosaka precu
klasifikaciju KN.

Turpinajuma Tiesa konstaté, ka sakot ar 2007. gada 1. janvari Regulas Nr. 2658/87

| pielikums, kura atrodas KN, tika aizstats ar Regulas Nr. 1549/2006 pielikuma tekstu - ka
izriet no S1s pédéjas minétas regulas 1. panta. Proti, Regulas Nr. 1549/2006 ceturtaja

apsvéruma ir precizéts, ka saskana ar Regulas Nr. 2658/87 12. pantu pédéjas minétas
regulas | pielikums no 2007. gada 1. janvarair jaaizstaj ar KN pilno redakciju.

Visbeidzot Tiesanorada, ka KN teksta, kas iek|auts Regulas Nr. 1549/2006 pielikuma,
vairs nav minéta apakspozcija 8528 12 91. No ta izriet, ka SIT, kura prece ir klasificéta
Saja apakSpozicija, vairs neatbilst KN un tatad saskana ar Muitas kodeksa 12. panta
5. punkta a) apakSpunktai)daluno 2007. gada 1. janvara automatiski zaudéja spéeku.

Nemot véra Sos apsvérumus, Tiesa nospriez, ka Muitas kodeksa 12. panta 5. punkta
a) apakSpunkta i) daja jainterpreté tadéjadi, ka Regula Nr. 1549/2006 jauzskata par
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regulu Sis tiestbu normas izpratné. Lidz ar to SIT, kas vairs neatbilda KN tadél, ka spéka
stajas Regula Nr. 1549/2006, zaudéja spéku péc Sis stasanas spéka datuma.

4. CitijuridiskisaistoSi akti

2018. gada 22. februara spriedums SAKSA(C-185/17, EU:C:2018:108)

“Lagums sniegt prejudicialu nolemumu - Kopéjais muitas tarifs - PreCu klasifikacija - Saskanotais
standarts [EN] 590:2013 - Kombinétas nomenklatdras apakSpozicija 2710 19 43 - Kritériji, kuriem
ir nozime, preci klasificéjot ka gazellu”

2015. gada Bulgarijas uznémums SAKSA Varnas ostas muitas iestadé deklaréja
mineralellu KN tarifa pozicija 2710 19 43, lai to laistu briva apgroziba.

Varnas Muitas dienests divus deklaréto precu paraugus nosatija regionalajai muitas
laboratorijai, lai noteiktu to veidu un tarifu klasifikaciju. Destilacijas iezZimes un citi
konkréti raditaji liecingja, ka parbaudttais paraugs atbilst tiem jédziena “vidéjas ellas”
raksturlielumiem, kuriizriet no KN 27. nodalas 2. papildu piezimes c) apakSpunkta.

Tadéjadi muitas dienests uzskatTja, ka prece ir jaklasificé KN apakspozicija2710 19 25, uz
ko treSovalstu gadijuma ir attiecinams 4,7 % muitas nodoklis. Lidz ar to Varnas Muitas
dienesta vaditdjs laboja tarifu kodu un noteica papildus maksajamos muitas nodok|us
un pievienotas vértibas nodokli.

Turklat muitas dienests uzskatija, ka SAKSA ir piemérojama administrativa atbildiba.
Tapéc Varnas Muitas dienesta vaditajs tai pieméroja naudas sodu.

SAKSA par So sodu céla prasibu Varnenski Rayonen sad (Varnas rajonatiesa, Bulgarija),
kura ar 2016. gada 20. oktobra lémumu atcéla So sodu, konstatéjot, ka stridiga
mineralella esot atbilstiga izmantoSanai arktiska klimata vai klimata ar bargam ziemam
paredzétas 4. klases dizeldegvielas definicijai, kuras raksturlielumi ir noteikti standarta
“EN 590:2014".

Sados apstaklos iesniedzéjtiesa, kura muitas dienests bija iesniedzis kasacijas sadzibu
par So pédéjo minéto Iémumu, jautaja Tiesai, vai mineralella var tikt klasificéta ka gaze|la
KN 62 apakSpozicija 2710 19 43, ja ta atbilst standarta EN 590:2013 3 noteiktajam
prasibam, kas attiecas uzizmantoSanai arktiska klimata vai klimata ar bargam ziemam
paredzétu gazellu.

Tiesa vispirms norada, ka KN apakSpozicija 2710 19 43, kura ir minéta gazella ar séra
saturu, kas neparsniedz 0,001 % no kopé€jas masas, ir ietverta KN pozicija 2710, kas

62
63

KN, kas ieklauta | pielikuma Regulai Nr. 2658/87, redakcija, kas izriet no Istenosanas regulas Nr. 1101/2014.
Saskanotais standarts NE 590 2013. gada septembra redakdija, kas piemeérojams pamatlieta un kura nosaukums ir “Automasinu degviela -
Dize|degviela (gaze|la) - Prasibas un testéSanas metodes”.
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attiecas uz naftas e|]lam un no bitumenmineraliemiegttam ellam, iznemot
neapstradatas ellas. Lai piemérotu So poziciju, KN 27. nodalas 2. papildu piezimes
e) apakSpunkta ir definéts jédziens “gazella”.

Saja zina no &1 e) apak$punkta, lasot to kopsakara ar $Ts papildu piezimes

d) apakSpunktu, izriet, ka “gazella” ir tostarp e]las un naftas produkti, no kuru tilpuma,
ieskaitot zudumus, mazak par 65 % destiléjas 250 °C temperattra un 85 % vai vairak
destil&jas 350 °C temperattra péc SO 3405 metodes. L1dz ar to, lai, nosakot precei
piemérojamo muitas tarifu, preci varétu klasificét ka gazellu, KN pozicijas 2710 ietvaros
izSkiross ir vienigi destilacijas limenis minétajas temperatdras péc1SO 3405 metodes.

Tapéc Tiesa secina, ka péc ISO 3405 metodes aplukojama mineralella 250 °C
temperattra destiléjas vairak par 65 %, uz to nevar tikt attiecinata jédziena “gazella”
definicijasaskana ar KN 27. nodalas 2. papildu piezimes e) apakSpunktu un ta nevar tikt
klasificéta apakSpozicijas, kuras attiecas uz produktiem, kas ietilpst Saja definicija.

Turklat nav nozimes atsaucei uz standarta EN 590:2013 3. tabulas g) piezimi, saskana ar
kuru KN ietverto jédziena “gazella” definiciju “iriesp&jams nepiemérot klasém, kas
paredzétas izmantoSanai arktiska klimata vai klimata ar bargam ziemam”, jo So
standartuir pienémusi nevis Savienibas struktdra, bet gan CEN, privato tiesibu subjekts.
Proti, So standartu CEN izstradaja, pamatojoties uz Komisijas 2006. gada 13. novembr1
izsniegto pilnvarojumu M 394, kura péc tam ar Direktivu 2014/77 aktualizéja atsauci uz
So standartu Direktivas 98/70 Il pielikuma 1. pieZimé.

Protams, no Tiesas judikatOrasizriet, ka privato tiesibu subjekta izstradats saskanots
standarts var tikt uzskatits par Savienibas tiesibu sistémas sastavdalu tad, ja tas ir
izstradats péc Komisijas iniciativas, tas vadiba un kontrolé un ta saistoso tiesisko seku
priekSnoteikums ir atsaucu uz to publicéSana Eiropas Savienibas Oficidlaja VestnesT.
Tomér Tiesa ieskata, ta ka standarta EN 590:2013 3. tabulas g) piezimé nav ietverta
testéSanas metode, ta nevar tikt uzskatita par Savienibas tiesibu sastavdalu un tai nav
nozimes, nosakot precu tarifu klasifikaciju.

Saja konteksta Tiesa atbild, ka mineralella, nemot véra tas destilacijas pazimes, nevar tikt
klasificéta ka gazella atbilstosi KN apakSpozicijai 2710 19 43 pat tad, ja Stella atbilst
standarta EN 590:2013 noteiktajam prasibam, kas attiecas uzizmantosanai arktiska
klimata vai klimata ar bargam ziemam paredzétu gazel|u.
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