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Dataskyddsförordningen: verksamhet som endast består i att man på internet 

mot ersättning tillhandahåller fällande domar i brottmål utgör i princip inte 

personuppgiftsbehandling för journalistiska ändamål  

Ett sådant tillhandahållande kan därmed inte motivera avvikelser från de skyddsregler och rättsmedel som 

föreskrivs i dataskyddsförordningen 

Det svenska bolaget Legal Newsdesk Sweden driver en databas där man mot ersättning kan göra sökningar på personer 

som varit föremål för åtal och man kan även ta del av fällande brottmålsavgöranden som meddelats mot dessa personer. 

En person, som år 2011 fällts till ansvar för brott, begärde att hans personuppgifter skulle raderas från databasen. De 

aktuella personuppgifterna raderades dock först senare, i enlighet med bolagets interna gallringsrutin. Personen väckte då 

talan vid Attunda tingsrätt (Sverige) och yrkade skadestånd med stöd av allmänna dataskyddsförordningen.1  

Bolaget bestred käromålet och gjorde gällande att databasen omfattas av skydd enligt yttrandefrihetsgrundlagen. Enligt 

svensk rätt är dataskyddsförordningen inte tillämplig i en sådan situation. De enda rättsmedel som står till buds för den 

registrerade är att inleda ett straffrättsligt förfarande om förtal eller att begära skadestånd med anledning av förtal.  

Enligt Attunda tingsrätt framstår det som oklart om denna rättsliga reglering är förenlig med dataskyddsförordningen. 

Tingsrätten har därför beslutat att begära förhandsavgörande från EU-domstolen.  

EU-domstolen påpekar i sin dom att enligt dataskyddsförordningen ska medlemsstaterna i lag förena rätten till 

skydd av personuppgifter med yttrande- och informationsfriheten, inbegripet behandling som sker för journalistiska 

ändamål eller för akademiskt, konstnärligt eller litterärt skapande.2 De får fastställa undantag och avvikelser från vissa 

bestämmelser i dataskyddsförordningen, om detta är nödvändigt för att göra en sådan sammanjämkning.  

Medlemsstaterna får dock inte föreskriva undantag eller avvikelser från dataskyddsförordningen för 

personuppgiftsbehandling som sker för andra ändamål än de som anges ovan.  

De får inte heller frånta den registrerade dennes rätt att använda de rättsmedel som föreskrivs i dataskyddsförordningen, 

på så sätt att de enda rättsmedel som står till buds för den registrerade är att inleda ett straffrättsligt förfarande om förtal 

eller att begära skadestånd med anledning av förtal. Den registrerade måste nämligen, när det gäller behandlingen av 

hans eller hennes personuppgifter, kunna använda de rättsmedel som direkt står till buds enligt 

dataskyddsförordningen.3  

Enligt EU-domstolen är det fråga om personuppgiftsbehandling för ”journalistiska ändamål” när behandlingen har till 

ändamål att sprida information, åsikter eller idéer till allmänheten, när materialet tagits fram med iakttagande av 

pressetiska regler och yrkesetiska regler för journalister och är föremål för redigerings- eller bearbetningsarbete, eller 

åtminstone i enlighet med en redaktionell linje. Framlagda fakta ska ha granskats. Med förbehåll för den kontroll som den 

nationella domstolen har att företa, finner EU-domstolen att det inte framstår som att sådan verksamhet som består i 

att man på internet mot ersättning tillhandahåller fällande domar i brottmål uppfyller dessa villkor och således kan 

anses ske för journalistiska ändamål.   
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PÅPEKANDE: Begäran om förhandsavgörande gör det möjligt för domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mål som pågår 

vid dem, vända sig till EU-domstolen med frågor om tolkningen av unionsrätten eller om giltigheten av en unionsrättsakt. 

EU-domstolen avgör inte målet vid den nationella domstolen. Det är den nationella domstolen som ska avgöra målet i 

enlighet med EU-domstolens avgörande. Detta avgörande är på samma sätt bindande för de övriga nationella domstolar 

där en liknande fråga uppkommer. 

Detta är en icke-officiell handling avsedd för massmedia och den är inte bindande för EU-domstolen.  

Domen i fulltext och eventuellt en resumé av domen publiceras på webbplatsen CURIA dagen för avkunnandet. 

Kontaktperson för press: Jarosław Zasada ✆ (+352) 4303 2793. 

Bilder från uppläsningen av domen finns tillgängliga på ”Europe by Satellite" ✆ (+32) 2 2964106. 

 

 

 

 
1 Europaparlamentets och rådets förordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd för fysiska personer med avseende på behandling av 

personuppgifter och om det fria flödet av sådana uppgifter. 

2 Artikel 85.1 och 85.2 i dataskyddsförordningen. 

3 Artiklarna 77.1, 78.1, 78.2, 79.1 och 82.1 i dataskyddsförordningen.  

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-199/24
https://audiovisual.ec.europa.eu/en/ebs/grid?ebs=yes&ebsplus
https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2016/679/oj
https://www.linkedin.com/company/european-court-of-justice/
https://www.youtube.com/channel/UCTfyrAlsJRZF1nGLLgnDiMA
https://twitter.com/CourUEPresse
https://curia.social-network.europa.eu/%40Curia_fr/

