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Objavljivanje na internetu imena profesionalnih sportasa koji su povrijedili
antidopinska pravila moze biti u skladu s pravom Unije

Medutim, prije objavljivanja mora biti moguce odvagnuti interese o kojima je rijec

Sud pojasnjava da drzave ¢lanice u nacelu mogu predvidjeti objavljivanje na internetu imena profesionalnih sportasa koji
su povrijedili antidopinska pravila, trajanja zabrane koja im je izreena i razloga za tu zabranu. Medutim, takav propis mora
biti u skladu s Opéom uredbom o zastiti podataka. Iz toga osobito proizlazi da subjekt zaduzen za objavljivanje mora moci
odvagnuti interese o kojima je rije¢. Usto, objavljivanje mora biti u skladu s nacelom proporcionalnosti, osobito kad je u
pitanju njegovo trajanje. Osim toga, sportas o kojem je rije¢ mora modi preventivno podnijeti prituzbu nadleznom tijelu za
zaStitu podataka, ako postoje konkretne naznake da je objavljivanje koje se na njega odnosi neizbjezno ili da ¢ée do njega
dodi u bliskoj budu¢nosti.

Austrijski antidopinska pravna komisija (OADR) i Austrijska neovisna arbitrazna komisija (USK)' zabranili su ¢etvero
sportasa sudjelovanje u nacionalnim i medunarodnim natjecanjima tijekom odredenog razdoblja ili doZivotno zbog
povrede antidopinskih pravila.

Na temelju austrijskog zakonodavstva, takve se zabrane objavljuju? na internetskoj stranici Austrijske antidopinske agencije
(NADA Austria). To objavljivanje obuhvaéda ime i prezime sportasa o kojem je rije¢, sportsku disciplinu kojom se bavi,
pocinjenu povredu antidopinskih pravila, izre¢enu sankciju te njezin pocetak i kraj. OADR takoder na svojoj vlastitoj
internetskoj stranici objavljuje te podatke, kao i naziv zabranjene tvari o kojoj je rijec.

Cetvero sportasa pred austrijskim saveznim upravnim sudom osporava3 objavljivanje na tim internetskim stranicama
njihovih imena i sportova o kojima je rijec. Oni osobito smatraju da su objavljene informacije obuhvacene pojmom ,podaci
koji se odnose na zdravlje”, Cija je obrada u nacelu zabranjena, kao i da je rije¢ o podacima koji se odnose na kaznene
osude i kaznjiva djela, koji se u nacelu mogu obradivati samo pod nadzorom sluzbenog tijela. Usto, tvrde da neselektivni
sustav objavljivanja kakav je Austrija predvidjela nije u skladu s Opéom uredbom o zastiti podataka (OUZP)%. Savezni
upravni sud obratio se> Sudu u vezi s tim pitanjem.

Sud prije svega odgovara da objavljene informacije u nacelu nisu obuhvaéene pojmom , podaci koji se odnose na
zdravlje”, osim ako su naziv ili kategorija zabranjene tvari ili metode na koju se odnosi navedena povreda navedeni
u objavi i ako to navodenje, zajedno s drugim informacijama koje se odnose na ispitanika, moze, cak i neizravno,
intelektualnim cinom usporedivanja ili zakljucivanja, otkriti informacije o prijaSnjem, trenutacnom ili buduéem fizickom
ili mentalnom zdravstvenom stanju te osobe.

Nadalje, Sud odgovara da osobni podaci koji se odnose na povrede predvidene nacionalnim antidopinskim propisom i na
sankcije izrecene zbog takvih povreda nisu osobni podaci koji se odnose na kaznene osude i kaznjiva djela. Naime, te

se povrede i te sankcije odnose samo na posebnu skupinu osoba, odnosno na sportase, poput stegovnih sankcija Ciji je cilj
osigurati da ¢lanovi skupine postuju pravila ponasanja svojstvena toj skupini.
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Naposljetku, Sud odgovara da se OUZP-u® u naéelu ne protivi objavljivanje na internetu imena profesionalnih
sportasa koji su povrijedili antidopinska pravila, trajanja zabrane koja im je izrecena i razloga za tu zabranu.

Borba protiv dopinga, diji je cilj ocuvanje pravednog, postenog i objektivnog sportskog nadmetanja, osiguranje jednakih
prilika medu sportasima, zastita njihova zdravlja kao i osiguranje postovanja etickih vrijednosti u sportu, predstavlja cilj u
opcéem interesu.

Objavljivanje povreda antidopinskih pravila prikladno je za postizanje tog cilja, pridonose¢i odvrac¢anju, prevenciji i
djelotvornosti sankcija.

Usto, ne Cini se da objavljivanje izvan uskog kruga osoba prelazi ono $to je nuzno za postizanje navedenog cilja, osobito
kako bi se obavijestilo osobe na koje se ta sankcija neizravno odnosi i na cije interese utjece, kao sto su to sadasnji ili
potencijalni poslodavci i sponzori sankcioniranog profesionalnog sportasa.

Medutim, subjekt zaduzen za objavljivanje mora modi prije objavljivanja pojedina¢no odvagnuti postojece interese,
kako bi se osiguralo da je navedeno objavljivanje provedeno u skladu s OUZP-om, a osobito s na¢elom proporcionalnosti’.

Osim toga, sportas o kojem je rije¢ mora modi preventivno podnijeti prituzbu nadleznom tijelu za zastitu podataka, ako
postoje konkretne naznake da je objavljivanje koje se na njega odnosi neizbjezno ili da ¢e do njega dodi u bliskoj
buduénosti.

NAPOMENA: Prethodni postupak omogucuje sudovima drzava ¢lanica da u okviru postupka koji se pred njima vodi upute
Sudu pitanja o tumacenju prava Unije ili o valjanosti nekog akta Unije. Sud ne rjesava spor koji se vodi pred nacionalnim
sudom. Na nacionalnom je sudu da predmet rijesi u skladu s odlukom Suda. Ta odluka jednako obvezuje i druge

nacionalne sudove pred kojima bi se moglo postaviti slicno pitanje.

Nesluzbeni dokument za medije koji ne obvezuje Sud.
Cjelovit tekst i, ovisno o slucaju, kratak prikaz presude objavljuju se na stranici CURIA na dan objave.

Osoba za kontakt: Iliana Paliova © (+352) 4303 4293.

Snimke s objave presuda dostupne su na ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.

Ostanite povezani! @ @ @ @

T USK je nadlezan za preispitivanje OADR-ovih odluka.

2 Predvidene su iznimke za amaterske sporta$e, posebno ranjive osobe i ,zvizdace".

3 Nakon 3to nisu uspjeli sa svojim zahtjevima podnesenima NADA-i Austria i OADR-u kao i s prituzbama koje su naknadno podnijeli austrijskoj agenciji za
zastitu podataka. Ta je agencija odbila prituzbe troje od Cetvero sportasa kao neosnovane. Prituzbu cetvrte sportasice odbacila je uz obrazloZenje da ona
nema pravni interes za pokretanje postupka jer njezini podaci jos$ nisu bili objavljeni.

4 Uredba (EU) 2016/679 Europskog parlamenta i Vijeca od 27. travnja 2016. o zastiti pojedinaca u vezi s obradom osobnih podataka i o slobodnom kretanju
takvih podataka (Opca uredba o zastiti podataka)

°> Nakon 3to je Sud kao nedopusten odbacio zahtjev za prethodnu odluku koji je podnio USK (vidjeti presudu od 7. svibnja 2024., NADA i dr., C-115/22, i
priopcéenje za medije br. 80/24)

6 Koji jest primjenjiv na objavljivanje o kojem je rije¢. Konkretno, to objavljivanje nije obuhvaceno iznimkom koja se primjenjuje na o¢uvanje nacionalne
sigurnosti.

7 Sud, medu ostalim, isti¢e posebnu odgovornost koja se namece sportasima visoke razine koji uzivaju odredeni ugled. Nasuprot tomu, objavljivanje
poimenicnih informacija o kojima je rijec na internetu u trajanju duljem od razdoblja primjene predmetnih sankcija ne bi bilo proporcionalno, s obzirom na

ozbiljnost zadiranja takvog objavljivanja u temeljna prava na privatnost i na zastitu osobnih podataka.
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