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Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-474/24 | NADA Austria ir kt.

Profesionaliy sportininky, pazeidusiy antidopingo taisykles, vardy ir pavardziy
skelbimas internete gali biiti suderinamas su Sgjungos teise

Vis délto pries skelbiant turi bati sudaryta galimybé jvertinti aptariamus interesus

Teisingumo Teismas nurodé, kad valstybés narés iS esmés gali numatyti antidopingo taisykles pazeidusiy profesionaliy
sportininky vardy ir pavardziy, jiems nustatyto draudimo ir jo priezasciy paskelbima internete. Vis délto tokie teisés aktai
turi atitikti Bendrajj duomeny apsaugos reglamenta. Tai pirmiausia reiskia, kad uz paskelbima atsakingas subjektas pries
paskelbima turi galéti palyginti atitinkamus interesus. Be to, skelbiant informacija turi bati laikomasi proporcingumo
principo, ypac atsizvelgiant j jos skelbimo trukme. Atitinkamas sportininkas taip pat turi turéti galimybe prevenciskai
pateikti skunda kompetentingai duomeny apsaugos institucijai, kai yra konkreciy pozymiy, kad informacija apie jj bus
paskelbta artimiausiu metu arba netolimoje ateityje.

Austrijos antidopingo teisés komisija (OADR) ir Austrijos nepriklausoma arbitrazo komisija (USK)' dél antidopingo taisykliy
pazeidimy uzdraudé keturiems sportininkams tam tikrg laikotarpj arba visam gyvenimui dalyvauti nacionalinése ir
tarptautinése varzybose.

Pagal Austrijos teisés aktus tokie draudimai skelbiami? Austrijos antidopingo agentaros (NADA Austria) interneto
svetaingje. Skelbiama atitinkamo sportininko vardas ir pavardé, sporto, kuriuo uzsiimama, Saka, padarytas antidopingo
taisykliy pazeidimas, paskirta sankcija, jos pradzia ir pabaiga. OADR savo interneto svetainéje taip pat skelbia 3iuos
duomenis, jskaitant draudziamos medziagos, apie kurig gali bati kalbama, pavadinima.

Keturi sportininkai Austrijos federaliniame administraciniame teisme gincija® tai, kad aptariamoje interneto svetaingje
skelbiami jy vardai ir pavardés ir atitinkama sporto Saka. Jie, be kita ko, laikosi nuomonés, kad paskelbta informacija
patenka j savoka ,sveikatos duomenys”, kuriuos is esmés draudziama tvarkyti, ir kad tai yra asmens duomenys apie
apkaltinamuosius nuosprendzius ir nusikalstamas veikas, kurie i$ esmés gali bati tvarkomi tik priziarint vieSosios valdzios
institucijai. Be to, jie teigia, kad Austrijoje numatyta nediferencijuota skelbimo tvarka nesuderinama su Bendruoju duomeny
apsaugos reglamentu (BDAR)*. Federalinis administracinis teismas® $iuo klausimu kreipési j Teisingumo Teisma.

Teisingumo Teismas visy pirma atsaké, kad paskelbta informacija i esmés nepatenka j savoka ,.sveikatos duomenys”,
iSskyrus atvejus, kai tokioje informacijoje nurodomas draudZiamosios medziagos ar draudziamojo metodo, su
kuriais susijes minétas pazeidimas, pavadinimas ar kategorija ir kai Si nuoroda kartu su kita informacija apie $j
asmenij gali, net netiesiogiai, ja lyginant arba dedukcijos biidu atskleisti informacija apie Sio asmens buvusia, esama
ar basima fizine ar psichine sveikata.

Be to, Teisingumo Teismas atsaké, kad asmens duomenys, susije su nacionaliniuose antidopingo teisés aktuose numatytais
pazeidimais ir uz juos paskirtomis sankcijomis, néra asmens duomenys apie apkaltinamuosius nuosprendzius ir
nusikalstamas veikas. I3 tiesy tokie pazeidimai ir sankcijos taikomi tik konkreciai asmeny grupei, t. y. sportininkams,
panasiai kaip drausminés nuobaudos, kuriy tikslas — uztikrinti, kad grupés nariai laikytysi jos elgesio taisykliy.

Galiausiai Teisingumo Teismas atsake, kad pagal BDAR® i$ esmés nedraudziama internete skelbti antidopingo taisykles
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pazeidusiy profesionaliy sportininky vardy ir pavardziy, jiems nustatyto draudimo trukmeés ir jo priezasciy.

Kova su dopingu, kurios tikslas — iSsaugoti sazininga, garbinga ir objektyvia sporto varzyby eiga, uztikrinti lygias
sportininky galimybes, saugoti jy sveikata ir reikalauti sporte laikytis etiniy vertybiy, siekiama bendrojo intereso tikslo.

Informacijos apie antidopingo taisykliy pazeidimus paskelbimas gali padéti pasiekti §j tiksla ir prisidéti prie atgrasymo,
prevencijos ir sankcijy veiksmingumo.

Be to, skelbimas uz siauro asmeny rato riby neatrodo virsijantis tai, kas batina minétam tikslui pasiekti, ypac siekiant
informuoti asmenis, kuriems sankcija daro netiesioginj poveikj ir kuriy interesams ji turi jtakos, kaip antai esamus ar
potencialius sportininko, kuriam paskirta sankcija, darbdavius ir réméjus.

Vis délto uz skelbima atsakinga jstaiga pries skelbdama informacija turi turéti galimybe individualiai palyginti esamus
interesus, siekdama uztikrinti, kad informacija baty paskelbta laikantis BDAR, ypa¢ proporcingumo principo’.

Be to, atitinkamas sportininkas turi turéti galimybe prevenciskai pateikti skunda kompetentingai duomeny apsaugos
institucijai, jei yra konkreciy pozymiy, kad su juo susijusi informacija bus paskelbta visai netrukus arba artimiausioje
ateityje.

PRIMINIMAS: Kreipimaisi dél prejudicinio sprendimo priémimo valstybiy nariy teismams, nagrinéjantiems juose iskeltas
bylas, suteikia galimybe pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sajungos teisés iSaiskinimo ar Sajungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu Sig byla turi
i§spresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams teismams, nagrinéjantiems

panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas ir jo santrauka, jeigu rengiama, nuo paskelbimo dienos prieinami CURIA tinklalapyje.

Kontaktinis asmuo: Stefaan Van der Jeught © (+352) 4303 2170

Sprendimo paskelbimo posédzio vaizdai prieinami ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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T USK yra kompetentinga perziaréti OADR sprendimus.
2 Numatytos i$imtys sportininkams mégéjams, ypac pazeidziamiems asmenims ir ,informatoriams”.

3 Tai jvyko po to, kai jy pradymai NADA Austria ir OADR, taip pat véliau — Austrijos duomeny apsaugos institucijai pateikti skundai nebuvo patenkinti. Pastaroji
atmeteé trijy is keturiy sportininky skundus kaip nepagrjstus. Ketvirtosios sportininkés skunda ji atmeté dél suinteresuotumo paduoti skunda nebuvimo,
motyvuodama tuo, kad jos duomenys dar nebuvo paskelbti.

42016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy

duomeny judéjimo (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas).

5 Teisingumo Teismui atmetus USK pateikta prasyma priimti prejudicinj sprendima kaip nepriimting (zr. 2024 m. geguzés 7 d. Sprendima NADA ir kt,
C-115/22, taip pat pranesima spaudai Nr.°80/24).

6 Kuris taikytinas nagrinéjamam paskelbimui. Konkrediai kalbant, jam netaikoma i$imtis, taikoma nacionalinio saugumo uztikrinimui.

" Teisingumo Teismas, be kita ko, pazyméjo, kad auksto lygio sportininkams, kurie yra tam tikru mastu zinomi, tenka ypatinga atsakomybe. Vis délto
nagrinéjamos informacijos skelbimas internete, nurodant vardus ir pavardes, ilgesnj laikotarpj nei taikomos atitinkamos sankcijos, nebaty proporcingas,
atsizvelgiant | pagrindiniy teisiy j privataus gyvenimo gerbima ir asmens duomeny apsauga ribojimo, atsirandancio dél tokio paskelbimo, stipruma.
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