Luksemburg, 14 lipca 2026 r.

Wyrok Trybunatu w sprawie C-474/24 | NADA Austria i in.

Publikacja w Internecie nazwisk zawodowych sportowcow, ktorzy naruszyli
przepisy antydopingowe, moze by¢ zgodna z prawem Unii

Przed publikacjg musi byc¢ jednak mozliwe wywazenie rozpatrywanych interesow

Trybunat wyjasnit, ze panstwa cztonkowskie moga co do zasady przewidzie¢ publikacje w Internecie nazwisk zawodowych
sportowcdw, ktorzy naruszyli przepisy antydopingowe, okresu natozonej na nich dyskwalifikacji oraz jej przyczyn. Jednakze
takie uregulowania musza by¢ zgodne z ogélnym rozporzadzeniem o ochronie danych. Z powyzszego wynika

w szczegblnosci, ze przed opublikowaniem podmiot odpowiedzialny za publikacje powinien mie¢ mozliwos¢ wywazenia
rozpatrywanych intereséw. Ponadto publikacja musi by¢ zgodna z zasada proporcjonalnosci, w szczegdlnosci

w odniesieniu do jej czasu trwania. Co wiecej, dany sportowiec musi mie¢ mozliwos$¢ wniesienia prewencyjnie skargi do
wiasciwego organu ochrony danych, w sytuacji gdy istnieja konkretne przestanki $wiadczace o tym, ze dotyczaca go
publikacja nastapi niezwtocznie lub bedzie miata miejsce w najblizszej przysztosci.

Niezalezna austriacka komisja prawna ds. antydopingu (OADR) i niezalezna austriacka komisja arbitrazowa (USK)'
wytaczyty, w zwigzku z dyskwalifikacjg, czworo sportowcéw z udziatu w zawodach krajowych i miedzynarodowych na czas
okreslony lub dozywotnio za naruszenie przepiséw antydopingowych.

Zgodnie z austriackimi przepisami takie dyskwalifikacje sa publikowane? na stronie internetowej austriackiej agengji
antydopingowej (NADA Austria). Publikacja ta obejmuje imie i nazwisko danego sportowca, uprawiang dyscypline sportu,
popetnione naruszenie przepiséw antydopingowych, natozong kare oraz poczatek i koniec kary. OADR réwniez publikuje
te dane oraz nazwe ewentualnej odnosnej substancji zabronionej na swojej stronie internetowe;j.

Czworo sportowcdw zakwestionowato?® przed federalnym sadem administracyjnym opublikowanie ich nazwisk oraz
informacji o dyscyplinach sportu na wskazanych stronach internetowych. Uznali w szczegdlnosci, ze opublikowane
informacje sg objete pojeciem ,danych dotyczacych stanu zdrowia”, ktorych przetwarzanie jest co do zasady zakazane,
a takze danych osobowych dotyczgcych wyrokéw skazujacych i czyndw zabronionych, ktérych przetwarzania wolno
dokonywa¢ wytacznie pod nadzorem wiadz publicznych. Ponadto podniedli, ze niezréznicowany system publikacji
przewidziany w Austrii jest niezgodny z ogdlnym rozporzadzeniem o ochronie danych (RODO)*. Federalny sad
administracyjny” zwrdcit sie do Trybunatu z pytaniami na ten temat.

Trybunat odpowiedziat przede wszystkim, ze opublikowane informacje nie wchodza co do zasady w zakres pojecia
~danych dotyczacych zdrowia”, chyba ze nazwa lub kategoria substancji lub danej zabronionej metody, ktérej
dotyczy wspomniane naruszenie sa wymienione w publikacji i gdy owa wzmianka w potaczeniu z innymi
informacjami odnoszacymi sie do danej osoby moze wskazywaé, nawet w sposdb posredni, poprzez intelektualna
operacje kojarzenia lub dedukgji, na informacje o przesztym, obecnym lub przysztym stanie zdrowia fizycznego lub
psychicznego tej osoby.

Nastepnie Trybunat odpowiedziat, ze dane osobowe dotyczace przewidzianych w krajowych przepisach antydopingowych
naruszen i kar natozonych za takie naruszenia nie stanowia przetwarzania danych osobowych dotyczacych wyrokéw
skazujacych oraz czynéw zabronionych. Te naruszenia i sankcje dotycza tylko okreslonej grupy osdb, a mianowicie
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sportowcdw, podobnie jak ma to miejsce w przypadku sankgji dyscyplinarnych, ktorych celem jest zapewnienie
przestrzegania zasad postepowania wtasciwych dla danej grupy przez jej cztonkow.

Wreszcie Trybunat odpowiedziat, ze RODOP® co do zasady nie stoi na przeszkodzie publikacji w Internecie nazwisk
zawodowych sportowcow, ktorzy naruszyli przepisy antydopingowe, okresu natozonej na nich dyskwalifikacji oraz

jej przyczyny.
Walka z dopingiem, ktorej celem jest utrzymanie wtasciwego, uczciwego i obiektywnego przebiegu rozgrywek

sportowych, zapewnienie rownych szans sportowcom, ochrona ich zdrowia, a takze poszanowanie wartosci etycznych
w sporcie, stanowi cel interesu ogélnego.

Publikacja informacji o naruszeniach przepiséw antydopingowych moze przyczynic sie do realizacji tego celu, przez
przyczynianie sie do odstraszania, zapobiegania oraz do skutecznosci kar.

Co wiecej, publikacja skierowana poza ograniczony krag osob nie wydaje sie wykracza¢ poza to, co jest konieczne do
realizacji wspomnianego celu i w szczegélnosci do poinformowania osdb, ktérych ta sankcja posrednio dotyczy i na
ktorych interesy oddziatuje, takich jak obecni lub potencjalni pracodawcy i sponsorzy ukaranego zawodowego sportowca.

Jednakze podmiot odpowiedzialny za publikacje powinien przed opublikowaniem mie¢ mozliwos¢ dokonania
indywidualnego wywazenia wchodzacych w gre interesow w celu zagwarantowania, ze wspomniana publikacja nastapi
w sposob zgodny z RODO, a w szczegdlnosci — z zasada proporcjonalnosci’.

Co wiecej, dany sportowiec musi mie¢ mozliwos¢ wniesienia prewencyjnie skargi do wtasciwego organu ochrony danych,
w sytuacji gdy istnieja konkretne przestanki $wiadczace o tym, ze dotyczaca go publikacja nastapi niezwtocznie lub bedzie
miata miejsce w najblizszej przysztosci.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sadom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie sporu,
zwrocic sie do Trybunatu z pytaniem o wykfadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie rozpoznaje
sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wiagze

w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktore spotkaja sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediow, ktéry nie wiaze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sa publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada @ (+352) 4303 2793.
Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” © (+32) 22964106.

Pozostanmy w kontakcie! @ @ @ @

T USK jest whasciwa do ponownego rozpatrzenia orzeczerh OADR.
2 Przewidziano wyjatki w odniesieniu do sportowcow uprawiajacych sport rekreacyjnie, osob wymagajacych szczegdlnego traktowania lub ,sygnalistéw”.

3 Po nieuwzglednieniu ich wnioskéw skierowanych do NADA Austria i do OADR oraz ich skarg wniesionych do austriackiego organu austriacki ochrony
danych. Ten ostatni organ oddalit skargi trzech z czterech sportowcéw jako bezzasadne. Oddalit on skarge czwartej sportsmenki ze wzgledu na brak interesu
prawnego, poniewaz jej dane nie zostaty jeszcze opublikowane.

4 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem

danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych (ogdélne rozporzadzenie o ochronie danych).

° Po odrzuceniu przez Trybunat wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym przez USK jako niedopuszczalnego (zob. wyrok z dnia 7 maja 2024 r.,
Nada i in., C-115/22, a takze komunikat prasowy nr 80/24).

6 Ktére faktycznie ma zastosowanie do rozpatrywanej publikagji. W szczegolnosci publikagja ta nie jest objeta wyjatkiem dotyczacym ochrony bezpieczenstwa
narodowego.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-474/24
https://audiovisual.ec.europa.eu/en/ebs/grid?ebs=yes&ebsplus
http://data.europa.eu/eli/reg/2016/679/oj
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-115/22
https://curia.europa.eu/site/upload/docs/application/pdf/2024-05/cp240080pl.pdf
https://www.linkedin.com/company/european-court-of-justice/
https://www.youtube.com/channel/UCTfyrAlsJRZF1nGLLgnDiMA
https://twitter.com/CourUEPresse
https://curia.social-network.europa.eu/%40Curia_fr/

" Trybunat zaznaczyt miedzy innymi, ze szczegdina odpowiedzialno$¢ spoczywa na czotowych sportowcach, ktorzy ciesza sie pewna popularnoscia. Natomiast
publikacja rozpatrywanych w postepowaniu gtéwnym danych imiennych w okresie, ktory przekracza okres stosowania danych kar nie jest proporcjonalna, ze
wzgledu na wage ingerencji w prawa podstawowe do poszanowania zycia prywatnego i ochrony danych osobowych, jaka wigze sie z taka publikacja.

Dyrekcja Komunikacji
Wydziat Kontaktow z Mediami i Informacji curia.europa.eu



