2026 m. liepos 16 d., Liuksemburgas

Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-280/25 | (Lin /1)

Kova su Europos Sajungos finansiniams interesams kenkianciu stambiu
sukéiavimu: Teismas paaiskina, kodél Sprendime Lin? nebuvo pazeistas nei
baudziamosios teisés teisétumo principas?, nei nacionalinis pagrindiniy teisiy
apsaugos standartas, draudziantis teiséjui derinti jvairias nuostatas, siekiant
nustatyti senaties termina Sioje srityje?

Siomis aplinkybémis Teisingumo Teismas taip pat patikslino, kg reiskia ,stambus” Sgjungos finansiniams
interesams kenkiantis sukciavimas

2023 m. liepos 24 d. Sprendimas Lin buvo susijes su keliais Rumunijos pilieciais, nuteistais laisvés atémimo bausmémis uz
sukciavima mokesciais. Jie uzgincijo ta nuosprendj, teigdami, kad pagal nacionalinj apsaugos principa, susijusj su
Svelnesnio baudziamojo jstatymo (lex mitior) taikymu atgaline data, jy baudziamoji atsakomybé yra pasibaigusi dél
senaties termino®. Sie Rumunijos pilieciai remési, pirma, dviem Rumunijos Konstitucinio Teismo sprendimais, priimtais 2018
ir 2022 metais. Tais sprendimais nacionaliné nuostata6, reglamentuojanti baudziamosios senaties termino nutraukimo
priezastis’, buvo pripazinta negaliojancia, todél beveik ketverius metus Rumunijos teiséje nebuvo numatyta jokios sio
termino nutraukimo priezasties. Be to, minéti pilieciai remési 2022 m. Rumunijos Auksciausiojo Kasacinio Teismo (AKT)
sprendimu, kuriame buvo nuspresta, kad Sio senaties termino nutraukimo pagrindo nebuvimu taip pat galima remtis dél
nusikaltimy, padaryty laikotarpiu nuo 2014 m. (Konstitucijai priestaraujancios nuostatos priémimo momentas) iki 2018 m.
(pirmojo Konstitucinio Teismo sprendimo priémimo data), remiantis lex mitior atgalinio taikymo principu . Teisingumo
Teismui i$ esmés buvo pateiktas klausimas dél iy jvairiy Rumunijos teismy priimty sprendimy atitikties Sajungos teisei,
ypac nuostatoms, kuriomis siekiama veiksmingai kovoti su Sajungos finansiniams interesams kenkianciu sukciavimu.
Sprendime Lin Teisingumo Teismas priming, kad valstybés narés privalo uztikrinti, kad nacionalinéje teiséje numatytos
senaties taisyklés leisty veiksmingai bausti uz nusikaltimus, susijusius su Europos Sajungos finansiniams interesams
kenkianciu sukciavimu, siekiant iSvengti sisteminés rizikos, kad uz tokius nusikaltimus nebus baudziama. Todél Teisingumo
Teismas nusprendé, kad Rumunijos teismai turéjo netaikyti nacionalinio apsaugos standarto, susijusio su lex mitior, kaip jis
buvo jtvirtintas 2022 m. AKT sprendime. Vis délto Teisingumo Teismas nustaté, kad 2018 m. ir 2022 m. Rumunijos
Konstitucinio Teismo sprendimai atitinka Sajungos teise, nes juose buvo jgyvendinamas baudziamosios teisés teisétumo
principas ir jie kélé mazesnés apimties sistemine nebaudziamumo rizikg nei nacionalinio lex mitior apsaugos standarto,
jtvirtinto 2022 m. AKT sprendimu, taikymas. Po Sprendimo Lin 2024 m. AKT nusprendé, kad Rumunijos teismai negali
netaikyti jo 2022 m. sprendimo, nepazeisdami baudziamosios teisés teisétumo principo ir lex tertia draudimo. Siandien
paskelbtame Sprendime Lin Il Teisingumo Teismas i$ esmés konstatuoja, kad toks AKT pozilris neatitinka Sajungos teisés.

Byloje Lin Il dviejy komerciniy bendroviy vadovas israsé fiktyvias mokesciy saskaitas faktaras, kad trecioji bendrové galéty
sumazinti savo apmokestinamaja baze. Rumunijos valstybés biudzetui padaryta Zala siekia 268 536 Rumunijos I&jy (RON)
(mazdaug 59 304 EUR), o nesumokéto pridétinés vertés mokescio (PVM) suma siekia 163 656 RON (mazdaug 36 142 EUR);
taip pazeidziami Sajungos finansiniai interesai.

Sis vadovas buvo patrauktas baudziamojon atsakomybén uz bendrininkavima sukéiaujant mokesciais, bet vis délto isvenge
bet kokio nuosprendzio. IS tiesy pirmosios instancijos teisme buvo nustatyta, kad jo baudziamosios atsakomybés senaties
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terminas yra pasibaiges, 0 2024 m. kovo 21 d. tai patvirtino Oradios (Rumunija) apeliacinis teismas. 2024 m. balandzio 9 d.
prokuratdra prie Oradios apeliacinio teismo uzgincijo §j paskutinjjj sprendima AKT, manydama, kad apeliacinis teismas
neteisétai nutrauké baudziamaja byla, taikydamas nacionalinj apsaugos standarta, susijusj su lex mitior, kaip buvo jtvirtinta
2022 m. AKT sprendime, todél neatsizvelgé j Teisingumo Teismo sprendima byloje Lin. Turédamas abejoniy dél to, kaip
Rumunijos teismai taiko Sprendima Lin, AKT kreipési j Teisingumo Teisma su prasymu priimti prejudicinj sprendima. Jis taip
pat klausé dél savokos ,stambus” sukciavimas Sajungos teiséje aiskinimo.

Siandien priimtame sprendime, kuris yra Sprendimo Lin tesinys, Teisingumo Teismas, pirma, patikslino ,stambaus”
Sajungos finansiniams interesams kenkiancio sukciavimo savoka. Jis nusprendé, kad, kai jokia nacionaliné nuostata
nenustato ribos, nuo kurios Sajungos finansiniams interesams kenkiantis suk&iavimas turi bati laikomas ,stambiu”,
sukciavimas turi bati automatiskai kvalifikuojamas kaip ,stambus”, kaip tai suprantama pagal FIA konvencija®, kai jo bendra
suma virSija 50 000 EUR, neatsizvelgiant j tai, ar tikroji Zala, patirta Sajungos biudZetui, yra mazesné uz ta pacia riba.

Antra, Teisingumo Teismas pazyméjo, kad Sprendime Lin jis jokiu badu nenustaté, jog nacionalinis apsaugos
standartas, susijes su lex mitior principo taikymu, kaip numatyta Rumunijos teiséje, ir kuris virsija Sioje srityje
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 49 straipsnyje numatytas garantijas, i$ principo pazeidzia Sajungos
teise. IS tiesy Teisingumo Teismas apsiribojo nusprendes, kad Sajungos teisé draudzia Rumunijos teismams taikyti Sj
nacionalinj apsaugos standarta, kaip jis buvo jtvirtintas 2022 m. AKT sprendime, stambaus Sajungos finansiniams
interesams kenkiancio sukciavimo atvejais. Tai buvo pagrjsta tuo, kad toks taikymas gerokai padidina sistemine
nebaudziamumo rizika dél sukéiavimo atvejy, kylancia jau i$ 2018 m. ir 2022 m. Konstitucinio Teismo sprendimy, dél kuriy
beveik ketverius metus nebuvo jokio pagrindo nutraukti baudziamujy byly senaties terminus.

Tredia, Teismas pazymi, kad Sprendimo Lin pozicija nejpareigoja Rumunijos teismy derinti keliy viena po kitos
priimty nuostaty, siekiant teisminio teisés plétojimo badu sukurti baudziamosios atsakomybés senaties termino
apskaiciavimo tvarka. Taigi Sprendimu Lin Sie teismai nejpareigojami nepaisyti nacionalinio apsaugos standarto, susijusio
su draudimu taikyti lex tertia.

Ketvirta, Teisingumo Teismas pabrézé, kad Sprendime Lin padaryta iSvada taip pat nepazeidzia Pagrindiniy teisiy
chartijos 49 straipsnyje ir Europos Zmogaus teisiy konvencijos 7 straipsnyje jtvirtinto ,,néra bausmeés be jstatymo”
principo. IS tiesy tame sprendime Rumunijos teismams nustatytas draudimas taikyti 2022 m. AKT sprendima atitinka
suformuota Teisingumo Teismo jurisprudencija, todél buvo nuspéjamas. Be to, Teisingumo Teismas pabrézé, kad
Sprendime Lin jis pats nustaté, jog minétas 2022 m. sprendimas kélé sistemine nebaudziamumo rizikg dél stambiy
Sajungos finansiniams interesams kenkiandiy sukciavimo atvejy. Taigi Sioje srityje negalima jzvelgti jokio neapibréZztumo,
nes vadovaudamiesi Sprendimu Lin Rumunijos teismai privalo tokia rizika laikyti savaime suprantama.

Penkta, Teisingumo Teismas patikslino, kad, atsizvelgiant  res judicata principo svarba Sajungos teiséje, Si teisé
nejpareigoja abejoti dél res judicata statusa turinéiy sprendimuy, kuriais, taikant 2022 m. AKT sprendima, buvo konstatuotas
senaties terminas baudziamajai atsakomybei uz stambius Sajungos interesams kenkiancio sukciavimo nusikaltimus. Taciau
sprendimas, dél kurio pateiktas kasacinis skundas, i$ principo negali bati laikomas sprendimu, turinciu res judicata galia.

PRIMINIMAS: Kreipimaisi dél prejudicinio sprendimo priémimo valstybiy nariy teismams, nagrinéjantiems juose iskeltas
bylas, suteikia galimybe pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sajungos teisés iSaiskinimo ar Sajungos teisés akto
galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu Sig byla turi
i§spresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams teismams, nagrinéjantiems

panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.

Visas sprendimo tekstas ir jo santrauka, jeigu rengiama, nuo paskelbimo dienos prieinami CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Stefaan Van der Jeught © (+352) 4303 2170.
Sprendimo paskelbimo posédzio vaizdai prieinami ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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1 Sios bylos pavadinimas i$galvotas. Jis neatitinka jokios bylos 3alies tikrojo vardo, pavardés ar pavadinimo.

22023 m. liepos 24 d. Teisingumo Teismo sprendimas byloje Lin, C-107/23 PPU (zr. taip pat spaudos pranesima Nr. 129/23).

3 Europos zmogaus teisiy konvencijos 7 straipsnis, pavadintas ,Néra bausmés be jstatymo”, grindziamas teisétumo ir atgalinio taikymo draudimo
baudziamosiose bylose principais. Jame numatyta, niekas negali bati nuteistas uz veiksmus ar neveikima, kurie pagal jy padarymo metu galiojusius valstybés
jstatymus arba tarptautine teise nebuvo laikomi nusikaltimais. Be to, negali bati skiriama grieztesné bausmeé nei ta, kuri galéjo bati taikyta nusikaltimo
padarymo metu. Si nuostata apsaugo asmenis nuo savavalisko persekiojimo ir yra viena i$ pagrindiniy teisinés valstybes principy..

4 Remiantis $iuo konstituciniu principu, Rumunijos teismams, be kita ko, draudziama dalinai taikyti vélesnius teises aktus, derinant kai kurias jy nuostatas,
jskaitant nuostatas dél baudziamosios atsakomybés senaties termino apskaiciavimo tvarkos. Lex mitior principas, kaip jj aiSkina Rumunijos Konstitucinis
Teismas, reiskia, kad teisiniy rezimy pasikeitimo atveju reikia pasirinkti ir taikyti tg jstatyma, kuris, vertinamas bendrai, uztikrina baudziamajam persekiojamam
asmeniui palankesne padétj, taciau neleidziama derinti palankiy vélesniy jstatymy nuostaty ir teisminio teisés plétojimo badu sukurti hibridine sistema (lex
tertia)..

> Mechanizmas, kuriuo laikui bégant isnyksta galimybé kreiptis j teisma. Kitaip tariant, jei valdzios institucijos per tam tikra terming nepradéjo baudziamojo
persekiojimo, jos galutinai praranda teise tai padaryti.

6 Konstitucijos pazeidimas buvo susijes su 2009 m. Baudziamojo kodekso 155 straipsnio 1 dalimi, nes $i nuostata pazeidé konstitucinj baudziamosios teisés
tikslumo ir nuspéjamumo principg, leidus, kad procesiniai veiksmai nutraukty baudziamosios atsakomybés senaties terming, nors apie Siuos veiksmus
jtariamajam ar kaltinamajam nebuvo pranesta.

"T.y. procesiniai veiksmai ar teismo sprendimai, kurie pertraukia baudziamosios atsakomybeés senaties termina.

8 AKT sprendimas Nr. 67/2022.

9 Konvencija dél Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos, pasirasyta Briuselyje 1995 m. liepos 26 d.
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