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Domstolens dom i mal C-196/24 | [Aucrinde]’

En domstol i en medlemsstat far inte véagra att verkstilla en framstéllning om
bevisupptagning som 6versants av en domstol i en annan medlemsstat och
som syftar till att en presumtiv foralders grav ska 6ppnas och dennes kvarlevor
gravas upp for att faststilla ett foraldra—barnférhallande, enbart pa grund av
att dess nationella materiella ritt forbjuder sadan bevisupptagning

| samband med en tvist i Italien om faststdllande av foraldraskap, begarde en italiensk domstol att en fransk domstol skulle
verkstalla ett beslut om att 6ppna sékandens férmodade fars grav och gréva upp dennes kvarlevor i syfte att utféra en
genetisk undersékning post mortem. EU-domstolen anser att EU:s férordning om granséverskridande bevisupptagning?
inte ger den franska domstolen ratt att vagra att verkstalla denna framstallning med motiveringen att en materiell
rattsregel i dess nationella ratt forbjuder genetisk identifiering post mortem i en civilrattslig tvist, savida inte den berérda
personen uttryckligen har gett sitt samtycke hértill under sin livstid. Forordningen innehaller en uttémmande upprékning
av grunderna for att vagra verkstéllighet. Eftersom dessa inte omfattar férekomsten av en nationell materiell rattsregel av
detta slag kan forbudet enligt fransk ratt inte aberopas i detta fall for att motsatta sig verkstalligheten av den begarda
bevisupptagningsatgarden.

En person har vackt talan vid en italiensk domstol for att fa faststallt att en man, vars kropp ar begravd i Frankrike, &r hans
far. | syfte att genomfora en genetisk undersékning post mortem har den italienska domstolen, i enlighet med
férordningen om gransoverskridande bevisupptagning, begart att den behoriga franska domstolen ska verkstalla ett beslut
om att 6ppna den férmodade faderns grav och gréva upp dennes kvarlevor for att utféra ett DNA-prov.

Fransk ratt forbjuder dock sadan genetisk identifiering post mortem i ett forfarande om faststallande av féraldraskap,
savida inte den berdrda personen uttryckligen har gett sitt samtycke hartill under sin livstid. Den franska domstolen har
bett EU-domstolen att klargdra huruvida denna nationella materiella regel kan motivera en véagran att verkstalla den
begarda bevisupptagningsatgarden.

EU-domstolen svarar att forordningen om gransoverskridande bevisupptagning inte tillater att en anmodad domstol
vagrar att verkstélla en framstallning om bevisupptagning som syftar till att inhdmta bevis i form av en genetisk
provtagning utférd efter det att den férmodade foralderns grav dppnats och dennes kvarlevor gravts upp, med
motiveringen att en nationell materiell rattsregel forbjuder sadan bevisupptagning.

Denna forordning ar strikt begransad till de processuella aspekterna av bevisupptagning i réttsliga forfaranden med
gransoverskridande verkan. Beslutet att forordna om bevisupptagning aligger namligen den domstol som provar ett mal
av civil eller kommersiell natur, medan den anmodade domstolen har till uppgift att verkstélla beslutet i enlighet med de
processuella reglerna i den medlemsstat dar denna domstol ar belagen.

Skalen for att vagra verkstallighet av en framstéallning om bevisupptagning raknas uttémmande upp i férordningen och ska
tolkas strikt. En anmodad domstol kan darfor inte aberopa en bestimmelse i sin nationella materiella rétt, inbegripet
en bestdmmelse som avser grundldggande principer i den nationella rattsordningen, for att vagra att verkstélla en
framstallning om bevisupptagning.
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Slutligen uttalar EU-domstolen att det uteslutande ankommer pa den ansdkande domstolen att kontrollera att en
bevisupptagningsatgard som den beslutar om i ett pdgdende domstolsforfarande ar férenlig med de grundlaggande
rattigheter som garanteras i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rattigheterna (nedan kallad stadgan).

Vad galler den franska domstolens frdgor om respekten for ratten till mansklig vérdighet som faststalls i artikel 1 i stadgan,
finns det inget i handlingarna i malet som tyder pa att den italienska domstolen, vid avvagningen mellan de olika
foreliggande intressena i det nationella malet, inte vederborligen har beaktat denna rattighet. Dessutom kan ingen
systemisk risk for krankning av de grundlaggande rattigheterna vid de italienska domstolarna identifieras har. Det ar darfor
inte motiverat att den franska domstolen, som ett undantag fran principen om émsesidigt fortroende, ska kunna
kontrollera att den italienska domstolen verkligen har iakttagit de grundldggande réttigheter som garanteras i stadgan och
pa denna grund vagra att verkstalla den begarda bevisupptagningséatgarden.

PAPEKANDE: Begiran om férhandsavgérande gor det méjligt fér domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mal som pagéar
vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av unionsratten eller om giltigheten av en unionsréattsakt.
Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det &r den nationella domstolen som ska avgora malet i
enlighet med EU-domstolens avgorande. Detta avgorande &dr pa samma satt bindande for de évriga nationella domstolar

dar en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd fér massmedia och den &r inte bindande for domstolen.
Domen i fulltext och eventuellt en resumé av domen publiceras pa webbplatsen CURIA dagen for avkunnandet.

Kontaktperson for press: Jarostaw Zasada @ (+352) 4303 2793.

Bilder fran upplésningen av domen finns tillgangliga pa "Europe by Satellite" @ (+32) 2 2964106.

" Férevarande mal har getts ett fiktivt namn. Detta namn ar inte ndgon av rattegangsdeltagarnas verkliga namn.

2 Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2020/1783 av den 25 november 2020 om samarbete mellan medlemsstaternas domstolar i fraga om

bevisupptagning i mél och drenden av civil eller kommersiell natur (bevisupptagning)
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