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Wyrok Trybunatu w sprawach potaczonych C-424/24 i C-425/24 | FIGC i CONI

Sadownictwo sportowe: kary dyscyplinarne powinny méc by¢ przedmiotem
kontroli sadowej zgodnej z prawem Unii

1 kwietnia 2022 r. prokuratura wtoskiej federacji pitki noznej (FIGC) wszczeta postepowanie dyscyplinarne przeciwko kilku
klubom, w tym Juventusowi FC, a takze przeciwko niektérym cztonkom kierownictwa tych klubéw podejrzanym o udziat
w systemie fikcyjnych zyskéw kapitatowych z tytutu transferéw zawodnikdéw, majacym na celu sztuczne zawyzenie ich
wartosci ksiegowej.

W zwigzku z tym dwdm cztonkom kierownictwa Juventusa zakazano wykonywania jakiejkolwiek dziatalnosci w ramach
FIGC. Kary te zostaty nastepnie rozszerzone na skale Swiatowa przez Miedzynarodowa Federacje Pitki Noznej (FIFA)
i potwierdzone przez najwyzszy organ wtoskiego sgdownictwa sportowego.

Nastepnie wtoski sad administracyjny, do ktérego wptyneta skarga i ktérego uprawnienia sa ograniczone do przyznania
odszkodowania, bez mozliwosci uchylenia takich kar, zwrécit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci z pytaniem o zgodnos$¢ tych
kar ze swobodami przeptywu gwarantowanymi przez prawo Unii?, a takze o zgodnos¢ takiego systemu kontroli sadowej

z prawem Unii3.

Po pierwsze, Trybunat stwierdzit, ze kara zakazujaca wykonywania dziatalnosci zawodowej we wszystkich panstwach
cztonkowskich narusza swobody przeptywu przystugujace zainteresowanym cztonkom kierownictwa.

Niemniej ograniczenie to moze by¢ uzasadnione, jezeli stuzy uzasadnionemu celowi lezacemu w interesie ogélnym
i jest proporcjonalne do tego celu. Do sadu krajowego nalezy sprawdzenie, czy wymogi te sa spetnione, przy czym
nalezy zauwazy¢, ze pierwszy z nich wydaje sie spetniony, zwazywszy na role, jaka przestrzeganie standardow
sprawozdawczosci finansowej i rachunkowosci majacych zastosowanie do klubéw pitkarskich odgrywa w zapewnieniu
prawidtowego przebiegu zawoddw sportowych. Jesli chodzi o przestrzeganie zasady proporcjonalnosci, sad krajowy musi
upewnic sie nie tylko, ze przewidziane przez FIGC czasowe zakazy wykonywania dziatalnosci zawodowej stanowia czesé
spojnego i kompletnego systemu majacego na celu wyeliminowanie bezprawnych zachowan oraz zapobieganie
powtdrzeniu sie takich zachowan, ale rowniez, ze ustalenie tych kar opiera sie na przejrzystych, obiektywnych

i niedyskryminacyjnych kryteriach.

Po drugie, jednostki musza dysponowac skutecznym srodkiem zaskarzenia w stosunku do aktow naruszajacych
swobody uznane przez prawo Unii, a zatem w szczegdlnosci do aktow naktadajacych takie kary. Aby prawo panstw
cztonkowskich spetniato ten wymaog, musi ono przede wszystkim umozliwia¢ jednostkom wniesienie sprawy do sadu
uprawnionego do uchylenia tych kar oraz, w razie potrzeby, do zarzadzenia sSrodkéw tymczasowych. Panstwa
cztonkowskie muszg réwniez zagwarantowad niezaleznos¢ tego sadu, w szczegolnosci wobec wszelkich naciskéw

z zewnatrz, jakie moga wywierac zainteresowane organizacje sportowe. Ponadto niezbedne jest, aby istnienie, sktad

i organizacja danego sadu byly uregulowane w ustawie. Wreszcie taki sgd musi zapewnic¢ stronom wymagane
gwarancje proceduralne, w szczegdlnosci poszanowanie prawa do obrony i zasady kontradyktoryjnosci, oraz sprawowac
skuteczna kontrole sadowa nad aktami, ktére sg mu przedktadane.

Prawo Unii nie wymaga natomiast dwuinstancyjnego postepowania sgdowego: wystarczy istnienie jednego sadu
gwarantujacego skuteczny dostep do wymiaru sprawiedliwosci.
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Do sadu krajowego nalezy sprawdzenie, ze wszystkie te warunki sa spetnione w niniejszym przypadku przez
wioskie sady sportowe, a przynajmniej przez sad orzekajacy w ostatniej instancji.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sadom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie sporu,
zwrécic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie rozpoznaje
sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze

w ten sam sposob inne sady krajowe, ktore spotkaja sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediow, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sa publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada @ (+352) 4303 2793.
Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” © (+32) 22964106.

T Wioski system sadownictwa sportowego w sprawach dyscyplinarnych dotyczacych pitki noznej przewiduje dwie instancje sadowe dziatajace przy FIGC (sad

federagji w pierwszej instancji oraz sad apelacyjny federacji w drugiej instancji), a takze kontrole zgodnosci z prawem zapewniang przez kolegium gwarancji
sportu przy wtoskim krajowym komitecie olimpijskim (CONI), jest to organ prawa publicznego odpowiedzialny za koordynacje dziatalnosci poszczegélnych
wioskich stowarzyszen sportowych.

2 Artykuty 45 i 56 TFUE.
3 Artykut 19 ust. 1 TUE i art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-424/24
https://audiovisual.ec.europa.eu/en/ebs/grid?ebs=yes&ebsplus
https://www.linkedin.com/company/european-court-of-justice/
https://www.youtube.com/channel/UCTfyrAlsJRZF1nGLLgnDiMA
https://twitter.com/CourUEPresse
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