Luxemburg, den 16. Juli 2026

Urteil des Gerichtshofs in der Rechtssache C-421/24 | AGCOM (Online-Gewinnspiele)

Multimedia-Plattform: Google kann fiir YouTube-Videos eines durch eine
Geschiftspartnerschaft verbundenen Content-Erstellers haftbar gemacht
werden

Am 19. Juli 2022 verhdngte die italienische Aufsichtsbehorde fiir das Kommunikationswesen (AGCOM) gegen die Google
Ireland Ltd eine GeldbuBe in H6he von 750 000 Euro und wies das Unternehmen an, mehrere YouTube-Videos zu
entfernen, die fir Online-Gewinnspiele warben und damit gegen italienische Vorschriften verstieBen.

Diese Videos waren von einem Content-Ersteller hochgeladen worden, der durch eine
Geschaftspartnerschaftsvereinbarung mit Google verbunden war, die insbesondere eine Aufteilung der Einnahmen aus der
vor jedem Video geschalteten Werbung vorsah. Dieser Vereinbarung ging eine Kontrolle Gber den Inhalt der Videos, das
Hauptthema des Kanals, die meistgesehenen oder die neuesten Videos sowie die zugehdrigen Metadaten voraus.

Google erhob gegen diese Entscheidung Klage bei einem italienischen Verwaltungsgericht und berief sich dabei auf das
fur den elektronischen Geschéftsverkehr geltende Unionsrecht’, insbesondere auf die Haftungsbefreiung, die Hosting-
Anbietern in Bezug auf von Dritten online gestellte Inhalte gewéhrt werde?. Die AGCOM vertrat die Auffassung, dass diese
Regelung im vorliegenden Fall nicht anwendbar sei, da Gewinnspieltatigkeiten vom Anwendungsbereich der europaischen
Vorschriften zum elektronischen Geschéftsverkehr ausgeschlossen seien.

Der mit dem Rechtsstreit befasste italienische Staatsrat beschloss, den Gerichtshof zu befragen.

In seinem Urteil weist der Gerichtshof zunéchst darauf hin, dass das Unionsrecht Gewinnspiele von der
Harmonisierung im Bereich des elektronischen Geschéaftsverkehrs und alle damit verbundenen Tatigkeiten
aufgrund der tiefgreifenden sittlichen, religiosen und kulturellen Unterschiede zwischen den Mitgliedstaaten in diesem
Bereich ausschlief3t.

Die Tatigkeit des Online-Hostings ist jedoch nicht untrennbar mit Gewinnspielen verbunden, da sie darin besteht,
vom Nutzer bereitgestellte Inhalte ohne jegliche Werbeabsicht neutral zu speichern.

Folglich fallt das Hosting von Werbeinhalten fiir Online-Gewinnspiele nicht unter den unionsrechtlichen Ausschluss,
sondern unterliegt somit den européischen Vorschriften zum elektronischen Geschéftsverkehr

Darliber hinaus muss der Betreiber, damit ihm die Haftungsbefreiung fiir auf einer Plattform veroffentlichte Inhalte
zugutekommt, als ,Vermittler” handeln, d. h. eine rein technische, automatisierte und passive Tatigkeit ausiiben, die
jegliche Kenntnis oder Kontrolle iiber die iibermittelten oder gespeicherten Informationen ausschlieBt.

Dies ist nicht der Fall, wenn ein Betreiber im Hinblick auf den Abschluss eines Geschiftspartnerschaftsvertrags das
Hauptthema eines Videokanals, die meistgesehenen oder neuesten Videos dieses Kanals sowie die zugehorigen
Metadaten priift’. Der Betreiber erlangt somit konkrete Kenntnis vom wesentlichen Inhalt der Gesamtheit von Videos und
kann daher nicht geltend machen, als Vermittler zu handeln.

Es obliegt dem nationalen Gericht, im Rahmen des mit Google geschlossenen Geschéaftspartnerschaftsvertrag zu prifen,
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ob Google verninftigerweise in Unkenntnis dariber sein konnte, dass der betreffende YouTube-Kanal Gewinn- und
Glucksspiele zum Hauptthema hatte und dass dieser Videos enthielt, die diese Spiele bewarben.

HINWEIS: Mit einem Vorabentscheidungsersuchen haben die Gerichte der Mitgliedstaaten die Moglichkeit, dem
Gerichtshof im Rahmen eines Rechtsstreits, iber den sie zu entscheiden haben, Fragen betreffend die Auslegung des
Unionsrechts oder die Giltigkeit einer Handlung der Union vorzulegen. Der Gerichtshof entscheidet dabei nicht den beim
nationalen Gericht anhangigen Rechtsstreit. Dieser ist unter Zugrundelegung der Entscheidung des Gerichtshofs vom
nationalen Gericht zu entscheiden. Die Entscheidung des Gerichtshofs bindet in gleicher Weise andere nationale Gerichte,

wenn diese Uber vergleichbare Fragen zu befinden haben.

Zur Verwendung durch die Medien bestimmtes nicht amtliches Dokument, das den Gerichtshof nicht bindet.

Der Volltext und gegebenenfalls die Zusammenfassung des Urteils werden am Tag der Verkiindung auf der Curia-Website
veroffentlicht.

Pressekontakt: Hartmut Ost @ +352 4303-3255.

Filmaufnahmen von der Verkiindung des Urteils sind abrufbar tiber ,Europe by Satellite” @ +32 2 2964106.

" Richtlinie 2000/31/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 8. Juni 2000 tber bestimmte rechtliche Aspekte der Dienste der
Informationsgesellschaft, insbesondere des elektronischen Geschéftsverkehrs, im Binnenmarkt (,Richtlinie tiber den elektronischen Geschaftsverkehr”).

2 Art. 14 der Richtlinie 2000/31, der eine Haftungsbefreiung zugunsten des Hosting-Anbieters vorsieht, wenn dieser keine Kenntnis von der Rechtswidrigkeit

der gehosteten Inhalte hat oder, sobald er davon Kenntnis erlangt, unverziiglich handelt, um diese Inhalte zu entfernen oder den Zugang zu ihnen zu sperren.

3 Die Haftungsbefreiung kann nicht geltend gemacht werden, selbst wenn der Betreiber aufgrund einer automatisierten Verarbeitung keine Kenntnis vom
Inhalt der Plattform erlangt. Tatsachlich hat er zuvor mittels eines Algorithmus die Voraussetzungen fir die Verbreitung (Art, Rangfolge, usw.) festgelegt und
bt somit eine Kontrolle tiber diese Inhalte aus.
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