Luksemburg, 16 lipca 2026 r.

Wyrok Trybunatu w sprawie C-421/24 | AGCOM (Gry hazardowe online)

Platforma multimedialna: spotka Google moze zostac¢ pociagnieta do
odpowiedzialnosci za udostepnianie na YouTube filméow wideo tworcy tresci
powiazanego z owa spotka na mocy umowy o partnerstwie handlowym

19 lipca 2022 r. wtoski urzad regulacyjny do spraw komunikacji (AGCOM) natozyt na spétke Google Ireland Ltd grzywne
w wysokosci 750 000 EUR oraz nakazat jej usuniecie z platformy YouTube kilku filméw wideo promujacych gry hazardowe
online, co stanowito naruszenie uregulowan wioskich.

Owe filmy wideo zostaty zamieszczone przez tworce tresci powigzanego ze spdtka Google na mocy umowy o partnerstwie
handlowym, przewidujacej w szczegdlnosci podziat dochodéw generowanych przez reklame rozpowszechniana przed
kazdym filmem wideo. Umowa ta zostata zawarta po przeprowadzeniu kontroli dotyczacej tresci filméw wideo, tematyki
kanatu, najczesciej ogladanych lub najnowszych filméw wideo, a takze metadanych tych filméw wideo.

Spotka Google zaskarzyta te decyzje do wtoskiego sadu administracyjnego, powotujac sie na prawo Unii Europejskiej
majace zastosowanie do handlu elektronicznego’, a w szczegdlnosci na system zwolnienia od odpowiedzialnosci, z ktorego
korzystaja dostawcy ustug hostingowych w odniesieniu do tresci zamieszczanych online przez osoby trzecie?. AGCOM
podnidst, ze system ten nie ma zastosowania w niniejszej sprawie, poniewaz dziatalnos¢ zwigzana z grami hazardowymi
jest wytaczona z zakresu stosowania regulacji Unii dotyczacych handlu elektronicznego.

Rozpatrujac skarge, wioska rada stanu postanowita zwrécié sie z pytaniem prejudycjalnym do Trybunatu Sprawiedliwosci.

W swoim wyroku Trybunat przypomniat przede wszystkim, ze prawo Unii wytacza gry hazardowe z zakresu
harmonizacji w dziedzinie handlu elektronicznego, a takze wszelka dziatalno$¢ z nimi zwigzang, ze wzgledu na
znaczne rozbieznosci dotyczace aspektéw moralnych, religijnych i kulturowych istniejace miedzy panstwami cztonkowskimi
w tej kwestii.

Jednakze dziatalnos¢ w zakresie hostingu online nie jest nierozerwalnie zwigzana z grami hazardowymi, poniewaz
polega ona na neutralnym przechowywaniu tresci dostarczanych przez uzytkownika, bez jakiegokolwiek zamiaru ich
promowania.

W zwigzku z tym dziatalnos$¢ w zakresie hostingu tresci reklamowych dotyczacych gier hazardowych online nie
wchodzi w zakres wylaczenia przewidzianego w prawie Unii, lecz jest objeta regulacjami Unii dotyczacymi handlu
elektronicznego.

Ponadto, aby méc skorzysta¢ ze zwolnienia od odpowiedzialnosci za tresci zamieszczane na platformie, operator
musi dziatac jako ,ustugodawca bedacy posrednikiem”, to znaczy prowadzi¢ dziatalno$¢ o charakterze czysto
technicznym, automatycznym i biernym, co wyklucza posiadanie jakiejkolwiek wiedzy na temat przekazywanych
lub przechowywanych informacji albo sprawowanie kontroli nad nimi.

Nie ma to miejsca w sytuacji, gdy operator, w celu zawarcia umowy o partnerstwie handlowym, dokonuje analizy
gléwnej tematyki, najczesciej ogladanych lub najnowszych filméw wideo, a takze metadanych zwiazanych z tymi
filmami wideo’. Operator nabywa w ten sposéb konkretng wiedze na temat zasadniczej tresci ogétu filméw wideo,
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a zatem nie moze twierdzi¢, ze prowadzi dziatalno$¢ w charakterze ustugodawcy bedacego posrednikiem.

Do sadu krajowego nalezy sprawdzenie, czy spotka Google w ramach zawartej z nig umowy o partnerstwie handlowym,
mogta w sposdb uzasadniony nie wiedzie¢, ze gtdwna tematyka odnosnego kanatu YouTube byly gry hazardowe oraz ze
zawierat on filmy promujace te gry.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie sporu,
zwrocic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie rozpoznaje
sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze

w ten sam sposob inne sady krajowe, ktore spotkaja sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediow, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sa publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogfoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.
Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” © (+32) 22964106.

' Dyrektywa 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie niektérych aspektdéw prawnych ustug spoteczenstwa

informacyjnego, w szczegélnosci handlu elektronicznego w ramach rynku wewnetrznego (dyrektywa o handlu elektronicznym).

2 Artykut 14 dyrektywy 2000/31, ktéry przewiduje, ze dostawca ustug hostingowych jest zwolniony od odpowiedzialnosci, jezeli nie ma wiedzy o bezprawnym
charakterze udostepnianych tresci, a gdy tylko uzyska takg wiedze, powinien on niezwtocznie podja¢ odpowiednie dziatania w celu usuniecia tych tresci lub
uniemozliwienia do nich dostepu.

3 Operator nie moze powotac sie na zwolnienie od odpowiedzialnosci nawet w przypadku, gdy nie posiada wiedzy na temat tresci zamieszczanych na
platformie, poniewaz ich przetwarzanie odbywa sie w sposéb zautomatyzowany. Operator ten z géry okreslit bowiem za pomoca algorytmu warunki
rozpowszechniania owych tresci (sposéb, kolejnosc itp.) i w ten sposdb sprawuje kontrole nad tymi tresciami.
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