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Védjegyjog: a jogosult megtilthatja johirnevii védjegyének egy politikai part
altali hasznalatat, ha e part nem bizonyitotta, hogy a véleménynyilvanitasi
szabadsaga elsobbséget élvez e védjegyjogosult jogaival és érdekeivel szemben

Egy politikai part a belgiumi menekdltigyi és bevandorlasi politika reformjara vonatkozé olyan tervezetet mutatott be a
nyilvdnossag elétt, amelyben tzenete nyomatékositasahoz az IKEA johirnévvel rendelkezé védjegyeit hasznalta. E hasznalat
igazolasa érdekében a politikai part a véleménynyilvanitasi szabadsagara hivatkozott. itéletében a Birésag megallapitja,
hogy annak meghatarozasahoz, hogy az emlitett hasznalatra ,alapos okkal” kerilt-e sor, a nemzeti birdsdgnak mérlegelnie
kell egymassal szemben egyrészt a védjegyjogosult tulajdonhoz valo jogat és érdekeit, masrészt pedig a harmadik fél altal
hivatkozott, véleménynyilvanitas szabadsagahoz vald jogot és e fél érdekeit, mivel e két jog egyike sem abszolut. A Birésag
ugyanakkor megallapitja, hogy a jelen esetben ezen IKEA védjegyek hasznalata jelentésen sértheti e védjegyek johirnevét
és jogosultjuk érdekeit. llyen korilmények kdzott nem nyilvanvald, hogy az IKEA védjegyeknek kizarélag abbdl a célbdl
torténd hasznalata, hogy e védjegyek johirnevét egy politikai izenet nyomatékositasa és ezen lizenet terjesztésének
elésegitése érdekében kihasznaljak, elsdbbséget élvez e védjegyek jogosultjanak jogaival és érdekeivel szemben, ennek
vizsgalata azonban a kérdést elbterjeszté birdsag feladata.

2022-ben a Vlaams Belang politikai part egy sajtotajékoztaton a nyilvanossag elétt bemutatta az ,IKEA-PLAN — Immigratie
Kan Echt Anders” (,IKEA-terv — a bevandorlas masként is lehetséges”) cimi politikai tervezetét, amelynek targya a belgiumi
menekdltligyi és bevandorlasi politika reformja. E javaslatokat olyan illusztracidk kisérték, amelyek az IKEA védjegyekhez
hasonld megjeloléseket, valamint az IKEA tarsasag termékeinek 0sszeszerelésére vonatkozé utasitdsokban szereplékhoz
hasonl6 figurdkat tartalmaztak. A sajtotajékoztatot a kdzosségi médidban is terjesztették. E védjegyek jogosultja, az Inter
IKEA, védjegybitorlasi pert inditott a belga birdsagok elétt a Vlaams Belang kampanyat folytaté Vrijheidsfonds egyesiilet
ellen.

A Vrijheidsfonds a nemzeti birésag el6tt elismerte, hogy az IKEA védjegyeket a jogosultjuk hozzajarulasa nélkil hasznalta,
de azt allitotta, hogy e védjegyek johirnevét az Gizenetének nyomatékositasara hasznalta, és azzal érvelt, hogy ez az unios
szabalyozas értelmében vett ,alapos oknak” mindsil, amely védi a véleménynyilvanitas szabadsagat, ideértve a politikai
véleménynyilvanitas szabadsagat és a politikai parddiat is.” A nemzeti birdsag, mivel Ugy itélte meg, hogy két egyenrangu
alapvetd jog - nevezetesen a véleménynyilvanitas szabadsaga és a tulajdonhoz vald jog - titkdzik egymassal, a Birdsaghoz
fordult.

itéletében a Birdsag el6szor is megallapitja, hogy az uniés szabalyozas nem pontositja az ,alapos ok” fogalmat. E
szabélyozas preambulumaban ugyanakkor a jogalkotdé hangsulyozta, hogy azt oly médon kell alkalmazni, amely biztositja
az alapvet6 szabadsagok és az alapvetd jogok, kiilondsen a véleménynyilvanitds szabadsaganak tiszteletben tartasat.

A véleménynyilvanitas szabadsagahoz val6 jogra val6 hivatkozas azonban 6nmagaban nem elegendé az alapos ok
fennallasanak megallapitasahoz. A johirnev( védjeggyel azonos vagy ahhoz hasonlé megjel6lést hasznalé harmadik
félnek ismertetnie kell e hasznalat véleménynyilvanitas szabadsaganak gyakorlasaval kapcsolatos konkrét okait, és
bizonyitania kell, hogy ezek az okok els6bbséget élveznek e védjegy jogosultjanak jogaival és érdekeivel szemben.

A nemzeti birosagnak, amelynek dontenie kell arrél, hogy a harmadik fél altali hasznalatra alapos okkal kerilt-e sor,
mérlegelnie kell egymassal szemben egyrészt a johirnévvel rendelkez6 védjegy jogosultjanak tulajdonhoz valé
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jogat és érdekeit, masrészt pedig a harmadik fél altal hivatkozott, véleménynyilvanitas szabadsagahoz valé jogot és e
fél érdekeit, mivel e két jog egyike sem abszolut.

Ennek keretében a nemzeti birosagnak hataroznia kell arrél, hogy a johirnévvel rendelkezé védjegy harmadik fél
altali hasznalatara johiszemiien keriilt-e sor. Ez az eset all fenn kiilondsen akkor, ha e hasznalat magaval e védjeggyel, e
védjegy jogosultjaval, a kereskedelmi gyakorlataival, az aruival vagy a szolgéltatasaival kapcsolatos eszme vagy vélemény
kifejezésére szolgal. Az is relevans elem, hogy a védjegy hasznalata kozérdekii vitahoz jarul-e hozza, valamint azok a
kovetkezmények is, amelyeket a védjegy harmadik fél altali hasznalata e védjegy jogosultjara gyakorolhat. Kozelebbrdl,
nem kovetelheté meg téle, hogy eltlrje az olyan hasznalatot, amely aradnytalan sérelmet okozhat neki, vagy amely sértheti
az e védjegy lajstromozésaval szamara biztositott kizardélagos jog lényegét.

Ebben az 6sszefliggésben figyelembe kell venni a johirnévvel rendelkezd védjegy harmadik fél altali hasznalatanak
intenzitasat, e hasznalat terjedelmét és az ehhez valasztott moédokat, valamint azt is, hogy a harmadik fél altali hasznalat
azt a benyomast keltheti, hogy e védjegy jogosultja csatlakozik a kozvetitett politikai izenethez vagy a népszer(sitett
politikai eszmékhez, vagy barmilyen médon tdmogatja azokat, mikdzben az e jogosult altal szorgalmazott értékek a
politikai partokkal szembeni semlegességen alapulnak, vagy 6sszeegyeztethetetlenek ezzel a politikai Gizenettel.

A Birésag e tekintetben megallapitja, hogy a jelen esetben az IKEA védjegyek hasznalata jelent6sen sértheti e
védjegyek johirnevét és jogosultjuk érdekeit. E korilmények kdzétt nem nyilvanvald, hogy az IKEA védjegyeknek a
Vrijheidsfonds altal kizarélag abbdl a célbdl térténd hasznalata, hogy azok jéhirnevét politikai Gizenetének nyomatékositasa
és ezen Ulzenet terjesztésének eldsegitése érdekében kihasznalja, elsdbbséget élvez e védjegyek jogosultjanak jogaival és
érdekeivel szemben, ennek vizsgélata azonban a kérdést elbterjesztd birdsag feladata.

EMLEKEZTETO: Az el6zetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birdsagok szamara, hogy az eldttiik
folyamatban 1évé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus érvényességére vonatkozd

kérdést terjesszenek az Eurdpai Unio Birdsaga elé.

A Torvényszék rendelkezik hataskorrel az olyan elézetes dontéshozatal iranti kérelmek elbiralasara, amelyek kizérolag (1) a
kdzos hozzaadottértékadd-rendszer (héa), (2) a jovedéki addk, (3) a vamkddex, (4) az aruknak a Kombinalt Nomenklatura
szerinti tarifalis besorolasa, (5) a visszautasitott beszallas vagy kozlekedési szolgaltatasok késése vagy torlése esetén az
utasoknak nyUjtando kartalanitas és segitség, vagy (6) az liveghazhatasu gazok kibocsatasi egységeinek kereskedelmi
rendszere targykorok ala tartoznak. Az 6sszes tobbi elézetes dontéshozatal iranti kérelem elbirdlaséra a Birdsag

rendelkezik hataskorrel.

Sem a Birdsag, sem a Torvényszék nem donti el a nemzeti jogvitat. A nemzeti birdsag feladata, hogy az Gigyet a Birosag
vagy a Torvényszék hatarozata alapjan elbirélja. E hatarozat a tartalmilag hasonlé kérdésben eljaré mas nemzeti

birésagokat is koti.

A sajtd részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koti a Birdsagot. A tényallas és a jogi hattér ismertetése az
Ugyben relevans id6szakra vonatkozik, és az tigy iratain alapul.

A kihirdetés napjan az itélet teljes szbvege és adott esetben az 6sszefoglaldasa megtalalhaté a CURIA honlapon.

Sajtofelelds: Szabd Monika © (+352) 4303 3047

Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetdk itt: ,Curia Web TV" és ,European Broadcasting Service”
© (+32) 2 2964106.
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1Az eurdpai unids védjegyrdl szol6 2017/1001 rendelet 9. cikke (2) bekezdésének c) pontja, valamint a védjegyekre vonatkozo tagallami jogszabalyok
kozelitésérdl szol6 2015/2436 iranyelv 10. cikke (2) bekezdésének c) pontja és (6) bekezdése.
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