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Varumarkesratt: Varumarkesinnehavaren kan motsitta sig att ett politiskt parti
anvander innehavarens kdnda varumarke nar partiet inte har styrkt att dess
yttrandefrihet viager tyngre dn innehavarens rattigheter och intressen

Ett politiskt parti offentliggjorde en plan for att reformera asyl- och immigrationspolitiken i Belgien och anvénde déarvid
Ikeas kénda varumarken for att forstarka sitt budskap. Det politiska partiet har aberopat sin yttrandefrihet for att motivera
anvandningen av dessa varumarken. EU-domstolen papekar i sin dom att den nationella domstolen, fér att avgéra om det
finns ndgon “skalig anledning” for denna anvandning, ska gora en avvagning mellan, & ena sidan, varumarkesinnehavarens
ratt till egendom och dennes intressen och, & andra sidan, den rétt till yttrandefrihet som tredje man har aberopat och
dennes intressen, da ingen av dessa tva rattigheter ar absolut. EU-domstolen konstaterar emellertid att anvandningen av
Ikeas varumarken i forevarande fall kan vara till betydande forfang for dessa varuméarkens renommé och
varumarkesinnehavarens intressen. Under dessa omstandigheter framgar det inte att anvandningen av lkeas varumarken,
vilken skett enbart i syfte att dra férdel av dessa varumarkens renommé for att forstarka ett politiskt budskap och 6ka dess
spridning, vager tyngre an varumarkesinnehavarens rattigheter och intressen, vilket det emellertid ankommer pa den
hanskjutande domstolen att kontrollera.

Ar 2022 offentliggjorde det politiska partiet Vlaams Belang, vid en presskonferens, sin politiska plan med rubriken “IKEA-
PLAN - Immigratie Kan Echt Anders” ("IKEA-planen — Immigration gar verkligen att géra pa annat satt”), vars syfte var att
reformera asyl- och immigrationspolitiken i Belgien. Forslagen atfoljdes av illustrationer som innehdll kdnnetecken som
motsvarade lkeas varumarken samt figurer som liknande dem som finns med i monteringsanvisningarna for lkeas
produkter. Presskonferensen sandes i sociala medier. Inter IKEA, som &r innehavare av dessa varumaérken, vackte talan om
intrdng vid belgisk domstol mot foreningen Vrijheidsfonds, som drivit Vlaams Belangs kampanj.

Vrijheidsfonds har vid den nationella domstolen vitsordat att foreningen anvént Ikeas varumérken utan
varumarkesinnehavarens medgivande, men har uppgett sig ha anvant dessa varuméarkens renommé for att forstarka sitt
budskap. Vrijheidsfonds har harvid gjort géllande att detta utgor en “skalig anledning” i den mening som avses i
unionslagstiftningen, som saledes skyddar yttrandefriheten, inbegripet den politiska asiktsfrineten och politisk parodi.’ Den
nationella domstolen anser att det ror sig om en konflikt mellan grundldggande réttigheter av samma rang, namligen
ratten till egendom och ratten till yttrandefrihet, och har darfor begart forhandsavgorande fran EU-domstolen.

I sin dom konstaterar EU-domstolen inledningsvis att EU-lagstiftningen inte innehaller nagra fortydliganden om
begreppet “skilig anledning”. Lagstiftaren har emellertid i skalen till lagstiftningen betonat att det ar nédvandigt att
tillampa den pa ett satt som sakerstéller full respekt for grundlaggande fri- och rattigheter, sarskilt yttrandefriheten.

Att enbart aberopa réatten till yttrandefrihet racker emellertid inte for att skélig anledning ska anses vara styrkt. Den
tredje man som anvander ett kannetecken som ar identiskt med eller liknar ett kant varumarke ska ange de konkreta
skélen till anvdndningen, kopplade till utévandet av dennes yttrandefrihet, och styrka att dessa skal vager tyngre an
varumarkesinnehavarens rattigheter och intressen.

Den nationella domstolen, som ska avgora huruvida tredje mans anvéandning grundar sig pa en skalig anledning, ska géra
en avvigning mellan, a ena sidan, den ritt till egendom som tillkommer innehavaren av det kidnda varumaérket och
dennes intressen och, a andra sidan, den ritt till yttrandefrihet som tredje man har dberopat och dennes intressen, da
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ingen av dessa tva rattigheter ar absolut.

Den nationella domstolen ska i detta sammanhang faststélla huruvida tredje man anvéant det kidnda varumarket i
god tro. Sa ar bland annat fallet nar varumarket anvénds for att férmedla en tanke eller uppfattning som har samband
med varumérket i sig, varumaérkesinnehavaren, dennes affarsmetoder, varor eller tjanster. Andra relevanta omstandigheter
ar huruvida anvandningen av varumarket bidrar till en debatt av allménintresse samt de konsekvenser som tredje mans
anvandning av varumarket kan medféra for varumarkesinnehavaren. Det kan i synnerhet inte krdvas att
varumarkesinnehavaren ska tolerera en anvandning som skulle kunna dsamka denne oproportionerlig skada, eller som till
och med skulle kunna vara till men for sjélva innehallet i den ensamratt som registreringen av detta varumarke ger.

| detta sammanhang ska man beakta hur ofta och i vilken omfattning tredje man har anvént det kdnda varumarket, pa
vilket satt anvandningen har skett och den omsténdigheten att tredje mans anvandning kan ge intryck av att
varumarkesinnehavaren ansluter sig till det politiska budskap som férmedlas eller till de politiska asikter som forfaktas,
eller till och med stoder dem pé nagot satt, trots att de varderingar som innehavaren féresprakar grundar sig pa neutralitet
i forhallande till alla politiska partier eller ar oférenliga med det férmedlade politiska budskapet.

EU-domstolen konstaterar i detta avseende att anvindningen av lkeas varumarken i forevarande fall kan vara till
betydande forfang for dessa varumarkens renommé och for varumarkesinnehavarens intressen. Under dessa
omstandigheter framgar det inte att Vrijheidsfonds anvdndning av Ikeas varumarken enbart i syfte att dra férdel av dessa
varumarkens renommé for att forstérka sitt politiska budskap och 6ka dess spridning, véger tyngre an
varumarkesinnehavarens rattigheter och intressen, vilket det emellertid ankommer pa den hanskjutande domstolen att
kontrollera.

PAPEKANDE: Begiran om férhandsavgérande gér det méjligt fér domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mal som pagér

vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av EU-rétten eller om giltigheten av en EU-akt.

Tribunalen ar behorig att prova och avgéra mal om begaran forhandsavgérande som uteslutande avser 1) det
gemensamma systemet for mervardesskatt, 2) punktskatter, 3) tullkodexen, 4) tullklassificering av varor i Kombinerade
nomenklaturen, 5) kompensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning eller forsenade eller installda
transporttjanster eller 6) systemet for handel med utsléappsratter for vaxthusgaser. EU-domstolen &ar behorig att préva och

avgora alla andra mal om begéran om férhandsavgorande.

Varken EU-domstolen eller tribunalen avgoér det nationella malet. Det ankommer pa den nationella domstolen att avgora
malet i enlighet med EU-domstolens eller tribunalens avgérande. Detta avgorande ar pa samma satt bindande for de

ovriga nationella domstolar dér en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd fér massmedia och den &r inte bindande for EU-domstolen. Redogérelsen for de
faktiska omstandigheterna och de tillampliga bestammelserna hanfér sig till den relevanta tidpunkten och grundar sig pa
handlingarna i malet.

Domen i fulltext och eventuellt en resumé av domen publiceras pa webbplatsen CURIA dagen fér avkunnandet.

Kontaktperson for press: Jarostaw Zasada @ (+352) 4303 2793.

Bilder fran upplasningen av domen finns tillgangliga pa "Curia Web TV" och "European Broadcasting Service” @ (+32) 2
2964106.
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" Artikel 9.2 ¢ i férordning 2017/1001om EU-varumarken samt artikel 10.2 ¢ och 10.6 i direktiv 2015/2436 fér tillndrmning av medlemsstaternas

varumarkeslagstiftning.
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