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Tiesiskums: Visparéja tiesa noraida sesu Ungarijas universitasu sadzibas par
aizliegumu no Savienibas budzeta finansét sabiedribas interesu trastus vai sadu
trastu ipaSuma esosus subjektus

Ar Siem spriedumiem ta precizé nosactjumus, saskana ar kuriem tiek pienemti pasakumi Savienibas budzeta
aizsardzibai, pamatojoties uz Nosacitibas regulu.

2021. gada daudzu Ungarijas augstakas izglitibas iestazu, kuras ieprieks bija valsts ipasuma, dibinasanas un parvaldibas
tiesibas tika nodotas sabiedribas interesu trastiem.

Lai aizsargatu Savienibas budzetu pret tiesiskuma principu parkapumiem Ungarija, Eiropas Savienibas Padome saskana ar
Nosacitibas regulu ' pienéma lemumu 2, kura tostarp ietverta norma, kas aizliedz Eiropas Komisijai, izpildot Savienibas
budzetu, noslégt juridiskas saistibas ar sabiedribas intereSu trastu vai $ada trasta Ipasuma esosu subjektu.

Saja konteksta sesas Ungarijas universitates ir IGgusas Eiropas Savienibas Visparéjo tiesu atcelt $o tiesibu normu. Tas izvirza
pamatus, kas liela méra ir lidzigi, tacu dazi no tiem nav ieklauti visas prasibas. Sie pamati galvenokart balstas uz Padomes
kompetences neesibu pienemt apstridéto tiesibu normu, uz pienakuma noradit pamatojumu neizpildi, uz Nosacitibas
regulas parkapumu un tostarp uz faktu, ka aplikotas iestades nav individuali parkapusas tiesiskuma principus, uz faktu, ka
nav saiknes starp iespéjamajiem tiesiskuma principu parkapumiem un to ietekmi uz Savienibas budzetu, ka ari uz
samériguma principa parkapumu, uz akadémiskas brivibas aizskarumu 3 un uz pakalpojumu sniegsanas brivibas, ka ari uz
LESD 165. un 179. panta parkapumu.

Visparéja tiesa noraida visas seSas atcelSanas prasibas.

Pirmkart, saistiba ar iespéjamo Padomes kompetences pienemt apstridéto tiesibu normu neesibu Visparéja tiesa
nospriez, ka ta ir istenojusi savu ekskluzivo kompetenci attieciba uz budzeta izveidi un izpildi, nevis kompetenci izglitibas
un pétniecibas jomas. Turklat, ta ka Savienibai katra zina ir atbalsta kompetence un dalita kompetence 3ajas jomas, ta bez
Saubam var uz laiku apturét budZeta izpildi saistiba ar programmam, pieméram, Erasmus+ un "Apvarsnis Eiropa”, konkrétas
dalibvalstis, tostarp tiesiskuma principu parkapuma gadijuma.

Otrkart, attieciba uz pienakuma noradit pamatojumu neizpildi Visparéja tiesa ir atzinusi, ka Padome pietiekami detalizeti
un izsmelosi ir noradijusi pamatojumu, kalab tika pienemta apstridéeta tiesibu norma. No tas Iémuma izriet, ka
apgalvotie tiesiskuma principu parkapumi esot radusies Ungarijas faktiskaja situacija un tiesiskaja reguléjuma, kas
neliedzot augstaka limena amatpersonam, tostarp augstaka limena politiskajiem vaditajiem, piedalities sabiedriskas
nozimes aktivu parvaldibas fondu valdés. Padome $o parkapumu apliko, nemot véra tiesiskas drosSibas principu, izpildvaras
patvalas aizliegumu un varas dali$anas principu, un $aja gadijuma Sis parkapums konkréti saistits ar iespéjamiem interesu
konfliktiem.

Treskart, par Nosacitibas regulas parkapumu, kas saistits ar tiesiskumu, Visparéja tiesa vispirms atgadina, ka Savienibas
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tiesa Saja gadijuma veic pilnigu parbaudi, tostarp par Savienibas budzeta aizsardzibas pasakumu pienemsanas
nosacijumiem.

Attieciba uz tiesiskuma principu parkapuma esibu Visparéja tiesa norada ari, ka Nosacitibas regula attiecas gan uz
individualiem, gan sistémiskiem tiesiskuma principu parkapumiem. Tomér ta konstaté, ka Saja gadijuma parkapums ir
sistémisks, jo tas izriet no Ungarijas sistémiskas nespéjas vai nevélésanas novérst Iemumus, kas pienemti, parkapjot
interesu konfliktu joma piemérojamos tiesibu aktus. Tadéjadi ta secina, ka, lai konstatétu tiesiskuma principu
parkapuma esibu, nebija japierada individuali parkapumi un ka Sis parkapums ir pietiekami juridiski pieradits.

Visbeidzot — Visparéja tiesa uzskata, ka pastav faktiska un pietiekami tiesa saikne starp tiesiskuma principu
parkapumiem un to ietekmi uz Savienibas budzZetu. Proti, sabiedribas interesu trastiem un lidz ar to augstaka [imena
amatpersonam un augstaka limena politiskajiem vaditajiem, kas piedalas to valdeés, ir plasas pilnvaras attieciba uz augstako
izglitibas iestazu, pieméram, prasitaju, budzZeta, darbibas un organizatoriskajiem jautadjumiem. Tadéjadi pastav faktisks un
nopietns risks, ka Savienibas finanséto programmu, akadémisko macibu, pétniecibas un attistibas projektu, ka ari personala
atlases izvéle var tikt tiesi politiski ietekméta. Proti, Visparéja tiesa konstaté, ka programmas Erasmus+ un "Apvarsnis
Eiropa” sabiedribas interesu trastiem var bat nozime Savienibas lidzekJu izmaksasana galasanéméjiem. Konkrétak —
programmas Erasmus+ gadijuma pastav risks, ka interesu konflikti traucés to studentu atlasei, kuri ir labuma guvéji, un it
Tpasi citas dalibvalstis istenoto atbilstoso kursu izvélei un savstarpéjai atzisanai, tadéjadi atlases procesa tiek ieviesti
apsvérumi, kas parsniedz akadémisko nopelnu novértésanu. Nemot véra politiskas kontroles plaso nozimi un interesu
konfliktu risku, Padome Visparéja tiesa ir apstiprinajusi, ka visi iek$éjie procesi, akadémiskas proceduras un parvaldibas
struktdras, kas iesaistitas Savienibas lidzek|u izmantoSana, esot pak|autas aréjai ietekmei, kas varétu izraisit nepareizu
Savienibas lidzek]u izmantosanu. Tomér Savienibas finansu interesu aizsardziba nozimé, ka tas finansu lidzek]i netiek
izmantoti, lai finansétu struktaras, kuru darbibas kartiba parkapj tiesiskuma principus.

Ceturtkart, attieciba uz apstridétas tiesiou normas samérigumu Visparéja tiesa norada, ka ta ir samériga un |auj sasniegt
visparéjo intereSu mérki aizsargat Savienibas budzetu. Vispirms Visparéja tiesa atgadina, ka Nosacitibas regulas mérkis ir
aizsargat Savienibas budzetu, nevis sodtt par tiesiskuma principu parkapumiem dalibvalsti ka tadiem. Péc tam ta norada, ka
nav pieradits, ka pastavétu cits mazak ierobezojoss pasakums, kas Jautu sasniegt So mérki. Proti, apstridéta tiesibu norma
attiecas tikai jaunam juridiskam saistibam, un ta neietekmé programmas, kas jau bija uzsaktas tas spéka stasanas diena.
Turklat Ungarijas universitates, kuras nav sabiedribas intereSu trastu ipasuma, ka ari to studenti, macibspéki un pétnieki,
joprojam var gat labumu no Savienibas finansétam izglitibas un pétniecibas programmam. Tadéjadi netiek ietekméts
kopéjais lldzek|u pieskirums. Visbeidzot Visparéja tiesa noraida argumentu, ka neesot nemta véra iespéjama ietekme uz
galasanéméjiem un labuma guvéjiem. Tas, ka ST ietekme ir nemta véra, it pasi izriet no fakta, ka apstridéta tiesibu norma ir
vismazak ierobezojosais pasakums attieciba uz programmam, kas tas spéka stasanas diena jau bija uzsaktas, un ka ta
neietekmé Ungarijas pienakumus saistiba ar attiecigo programmu un fondu Tstenosany, it Tpasi saistiba ar galasanéméjiem
un labuma guveéjiem.

Piektkart, Visparéja tiesa uzskata, ka apstridétais pasakums neaizskar akadémisko brivibu. Saja konteksta Visparéja tiesa
atgadina, ka $1 briviba ietver prasibu par augstakas izglitibas iestazu autonomiju no valsts iestadém, tostarp no izpildvaras.
Tomeér $aja gadijuma ta secina, ka apstridéta tiesibu norma ir finansiala rakstura pasakums un taja nav ietverts
aizliegums vai noilgums attieciba uz augstakas izglitibas iestazu akadémiskajam vai zinatniskajam darbibam.
Tadejadi tas, ka dalibvalstis nopietnu tiesiskuma principu parkapumu gadijuma, tostarp Tstenojot kompetenci augstakas
izglitibas, profesionalas izglitibas un pétniecibas un attistibas organizésana, var piemérot korektivus pasakumus, pats par
sevi nav Hartas 13. panta paredzétas akadémiskas brivibas aizskarums. Proti, fakts, ka tddam pétniecibas un zinasanu
izplatiSanas organizacijam ka universitates, pétniecibas institlti, pétnieki vai pétniecibas grupas, tiek atteikti finansu Iidzekli,
pats par sevi nav akadémiskas brivibas aizskarums vai ierobezojums, ciktal Emums nepieskirt finansu lidzeklus ir pamatots
ar zinatniskiem apsvérumiem vai ar likumdevéja noteiktam izglitibas un pétniecibas un attistibas politikas
pamatnostadném vai izriet no likuma neparprotami noteiktiem visparéjo intereSu mérkiem. Katra zina Visparéja tiesa
uzsver, ka pat tad, ja apstridéta tiesibu norma aizskartu akadémisko brivibu, ta esot pamatota un samériga, nemot véra
mérki aizsargat Savienibas budzetu. Turklat ta veicina izglitibas iestazu autonomijas saglabasanu, [idz minimumam
samazinot izpildvaras patvaligas iejauksanas iespéjas to organizacija, un tadéjadi veicina akadémiskas brivibas un
tiesiskuma principu ievérosanu ka tadu.
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Sestkart, saistiba ar pakalpojumu sniegSanas brivibas un LESD 165. un 179. panta parkapumu Visparéja tiesa noraida So
pamatu. Attieciba uz pakalpojumu sniegSanas brivibu ta atgadina, ka, lai gan judikattra no jédziena “pakalpojumi” ir
izslégtas macibas, ko nodrosina atseviskas valsts izglitibas iestades un ko finansé no valsts lidzekliem, Tiesa tomér ir
ieklavusi tas macibas, ko nodrosina izglitibas iestades, kuras galvenokart tiek finansétas no privatiem lidzekliem. Tomér Saja
gadijuma neviens no iesniegtajiem pieradijumiem Visparéjai tiesai nav Javis noteikt, vai augstakas izglitibas iestazu
izglitibas un pétniecibas darbibas galvenokart tika finansétas no privatiem lidzekliem. Tadéjadi Visparéja tiesa secina, ka
minétas darbibas nav “pakalpojumi” LESD 57. panta izpratné. Katra zing, pat ja runa batu par pakalpojumiem vai ja
pastavétu pakalpojumu sniegSanas brivibas ierobezojums vai Skérslis, Visparéja tiesa norada, ka apstridétajai tiesibu
normai ir visparéjo intereSu meérkis un ta ir sameériga.

Attieciba uz LESD 165. un 179. pantu Visparéja tiesa norada, ka $aja gadijuma nevar atsaukties uz Siem pantiem, jo tas
nav transversala rakstura visparéjas piemérojamibas tiesibu normas. Tatad dazadie Sajos pantos uzskaititie elementi, mérki
un darbibas nav obligati janem véra, piemérojot LESD tiesibu normas par brivas parvietosanas pamatprincipu. Tomér
Visparéja tiesa uzsver, ka brivas parvietosanas pamatprincips ir ipasi svarigs izglitibas, zinatniskas pétniecibas un
tehnologiju attistibas joma, tostarp veidojot Eiropas zinatniskas izpétes telpu, kura var notikt briva zinatnieku, eksakto
zinasanu un tehnologiju apmaina. Visparéja tiesa precizé, ka, ta ka Savieniba ir izveidojusi un finansé programmu Erasmus+
un "Apvarsnis Eiropa”, tai ne vien janodrosina, ka to stipendiju un programmu pieskirsana vai atsauksana, kuru mérkis ir
veicinat So programmu labuma guvéju mobilitati un brivu parvietosanos, nerada nepamatotu ierobezojumus tiesibam brivi
sadarboties pari robezam, parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, bet tai ari janodrosina, ka valstis, kas sanem
finanséjumu no programmam Erasmus+ un "Apvarsnis Eiropa”, ievéro akadémisko brivibu, lai sekmétu zinatnisko un
akadémisko izcilibu.

PIEZIME. Atcelanas prasiba tiek ligts atcelt Savienibas tiesibu aktiem pretruna eso$us Savienibas iestazu, struktdru, biroju
un agentaru aktus. levérojot konkrétus nosacijumus, dalibvalstis, Eiropas iestades un privatpersonas var vérsties Tiesa vai
Visparéja tiesa ar atcelsanas prasibu. Ja prasiba ir pamatota, tiesibu aktu atce|. Attiecigajai iestadei janoveérs juridiskais

vakuums, kas varétu rasties $1 akta atcelSanas dél.

PIEZIME. Apelacijas sudzibu, kas attiecas tikai uz tiesibu jautajumiem, par Visparéjas tiesas nolémumu var iesniegt Tiesa

divu ménesu un desmit dienu laika no i nolemuma pasludinasanas briza.

Neoficials dokuments plassazinas lidzek|u vajadzibam, kas Visparéjai tiesai nav saistoss. Faktu un tiesiska reguléjuma
izklasts attiecas uz attiecigo laikposmu un ir balstits uz lietas materialiem.

Spriedumu T-115/23, T-132/23, T-133/23, T-138/23, T-139/23 un T-140/23 pilnteksts un rezuméjums (ja tads ir) tiek
publicéts CURIA timek]vietné spriedumu pasludinasanas diena.

Kontaktpersona presei: Stefaan Van der Jeught © (+352) 4303 2170.

Attéli no spriedumu pasludinasanas pieejami Curia Web TV, ka ari European Broadcasting Service © (+32) 2 2964106.
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" Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES, Euratom) 2020/2092 (2020. gada 16. decembris) par visparéju nosacitibas rezimu Savienibas budzeta

aizsardzibai.

2 padomes Istenosanas lémums (ES) 2022/2506 (2022. gada 15. decembris) par pasakumiem Savienibas budzeta aizsardzibai pret tiesiskuma principu
parkapumiem Ungarija.

3 Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 13. pants.
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