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Trybunat uscislit przestanki ustalania miejsca zamieszkania dla celéw
podatkowych urzednikow i innych pracownikow Unii

A, cztonek personelu Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI), opuscit Austrie w 1995 r. i przeniost sie do Luksemburga,
aby podja¢ tam prace. Po zawarciu matzenstwa w 2010 r. przenidst sie do Niemiec, nadal jednak korzystat ze swojego
mieszkania w Luksemburgu. W 2013 r. otrzymat on w darowiznie od swojego brata mieszkajacego w Austrii pewna sume
pieniedzy.

Niemiecki organ podatkowy objat te darowizne podatkiem. Uznat bowiem, ze A ustanowit w Niemczech dodatkowe
miejsce zamieszkania dla celéw podatkowych, réwnolegle do swojego miejsca zamieszkania dla celéw podatkowych

w Austrii, i Ze to ostatnie byto zatem fikcyjne. A zaskarzyt te decyzje przed niemieckimi sadami, powotujac sie na protokdt
w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej?, zgodnie z ktérym urzednicy i inni pracownicy Unii zachowuja, pod
pewnymi warunkami, swoje miejsce zamieszkania dla celéw podatkowych w swoim panstwie cztonkowskim pochodzenia,
czyli w niniejszej sprawie w Austrii.

Niemiecki federalny trybunat finansowy zwrdcit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci z pytaniem, czy zasada dotyczaca miejsca
zamieszkania dla celéw podatkowych przewidziana w protokole ma zastosowanie réwniez do podatku od darowizn?.

W przypadku odpowiedzi twierdzacej sad ten pragnat réwniez ustali¢, czy cztonek personelu Unii, ktéry osiedlit sie

w jednym panstwie cztonkowskim w celu petnienia swoich obowigzkdw, a nastepnie z powoddw osobistych przenidst
swoje miejsce zamieszkania do innego panstwa cztonkowskiego, zachowuje swoje miejsce zamieszkania dla celow
podatkowych w panstwie pochodzenia.

W wyroku Trybunat orzekt, ze zasada zawarta w protokole, zgodnie z ktorg urzednicy i inni pracownicy Unii zachowuja
miejsce zamieszkania dla celéw podatkowych w swoim panstwie pochodzenia, ma zastosowanie do podatku od darowizn.

Stwierdzit, ze pojecia ,podatku dochodowego i majatkowego” oraz ,podatku od spadkéw”, wyraznie wymienione

w protokole, stanowia autonomiczne pojecia prawa Unii. Chociaz podatek od darowizn nie zostat wyraznie wymieniony

w protokole, podatek ten wykazuje istotne cechy wspdlne z podatkami od spadkéw i podatkiem dochodowym, w zakresie,
w jakim obcigza on nieodptatne przeniesienie majatku lub wzbogacenie wynikajace z takiego nieodptatnego przeniesienia
majatku.

Trybunat podkreslit rowniez, ze wytaczenie podatku od darowizn z zakresu stosowania protokotu prowadzitoby do tego, ze
urzednicy i inni pracownicy Unii, ktérzy opuscili swoje panstwo pochodzenia, mieliby dwa miejsca zamieszkania dla celow
podatkowych: jedno — w ich panstwie pochodzenia — do celéw stosowania podatkéw wyraznie wymienionych w protokole,
a drugie — w panstwie cztonkowskim rzeczywistego miejsca zamieszkania, dla celéw stosowania podatku od darowizn. Taka
wyktadnia bytaby sprzeczna z celem realizowanym przez protokét, polegajacym na umozliwieniu okreslenia w sposéb
prosty i przewidywalny sytuacji podatkowej urzednikéw i innych pracownikéw Unii w celu wspierania atrakcyjnosci
instytucji Unii.

Ponadto wyktadnia ta bytaby réwniez sprzeczna z celem neutralnosci przywilejow i immunitetow przewidzianych

w protokole, ktéry zaktada utrzymanie miejsca zamieszkania dla celéw podatkowych w panstwie pochodzenia, a takze
kompetencji podatkowych tego panstwa. Co wiecej, istnienie dwdch miejsc zamieszkania dla celéw podatkowych

w réznych panstwach cztonkowskich — jednego dla celow podatku od spadkéw, a drugiego dla celéw podatku od darowizn
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— stwarzatoby ryzyko obejscia podatku od spadkéw w panstwie pochodzenia poprzez dokonanie darowizny podlegajacej
korzystniejszym przepisom panstwa miejsca zamieszkania.

W odniesieniu do drugiego pytania sadu niemieckiego Trybunat stwierdzit, ze urzednik lub inny pracownik Unii, ktéry

w celu wykonywania swoich obowigzkéw osiedlit sie w innym panstwie cztonkowskim, a nastepnie ze wzgledéw osobistych
przenidst swoje miejsce zamieszkania do trzeciego panstwa cztonkowskiego, zachowuje miejsce zamieszkania dla celéw
podatkowych w panstwie pochodzenia, zgodnie z postanowieniami protokotu. Miejsce zamieszkania dla celéw
podatkowych jest bowiem niezalezne od miejsca zamieszkania zainteresowanego. Ponadto Trybunat przypomina, ze
regulamin pracowniczy urzednikdédw Unii Europejskiej, podobnie jak regulamin pracowniczy EBI, naktada na urzednikéw

i innych pracownikdéw obowigzek zamieszkiwania w miejscu ich zatrudnienia lub w jego poblizu.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanych przez nie sporéw,
zwrécic sie do Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu
Unii.

Sad jest wtasciwy do rozpoznawania wnioskow o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, ktére dotycza wytacznie: 1)
wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej (VAT), 2) podatku akcyzowego, 3) kodeksu celnego, 4) klasyfikacji
taryfowej towaréw w Nomenklaturze scalonej, 5) odszkodowan i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na
poktad lub opdznienia badz odwotania ustug transportowych lub 6) systemu handlu uprawnieniami do emisji gazéow
cieplarnianych. Trybunat Sprawiedliwosci jest wtasciwy do rozpoznawania wszystkich innych wnioskéw o wydanie

orzeczenia w trybie prejudycjalnym.

Trybunat ani Sad nie wydaja orzeczenia rozstrzygajacego spér krajowy. Sad krajowy powinien rozstrzygnac sprawe zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu lub Sadu. Orzeczenie to wigze w ten sam sposdb inne sady krajowe, ktére spotkaja sie

z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediow, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci. Przedstawienie stanu
faktycznego i ram prawnych odnosi sie do okresu istotnego dla sprawy i opiera sie na aktach sprawy.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sa publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada @ (+352) 4303 2793.

Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne na ,Curia Web TV".

Pozostanmy w kontakcie! @ O @ @ ® @ @

" Niniejszej sprawie zostata nadana fikcyjna nazwa. Nie odpowiada ona rzeczywistej nazwie ani rzeczywistemu nazwisku zadnej ze stron postepowania.

2 Protokét (nr 7) w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej .

3 A doktadniej: art. 13 akapit pierwszy zdanie pierwsze protokotu.

Dyrekcja Komunikagji
Wydziat Kontaktéw z Mediami i Informacji curia.europa.eu


https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-275/25
https://curia.europa.eu/site/jcms/d2_5159/curia-web-tv
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FR/TXT/?uri=CELEX%3AC2012%2F326%2F01&qid=1790243922216
https://www.linkedin.com/company/european-court-of-justice/
https://twitter.com/CourUEPresse
https://curia.social-network.europa.eu/%40Curia_fr/
https://www.youtube.com/channel/UCTfyrAlsJRZF1nGLLgnDiMA
https://bsky.app/profile/eucourtofjustice.bsky.social
https://www.instagram.com/eucourtofjustice/
https://www.threads.net/%40eucourtofjustice
https://whatsapp.com/channel/0029Vb5JeMEKbYMR9yMMGP0e

