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Tariamas paskirtos bausmés neproporcingumas nusikaltimo sunkumui savaime
néra pakankamas pagrindas atsisakyti vykdyti Europos aresto order;j

Atsisakymas vykdyti Europos aresto orderi vis délto gali bati pateisinamas isimtiniais atvejais, visy pirma kai
isduodanciosios valstybés narés teisés aktai leidZia ar net numato tokias neproporcingas laisves atémimo
bausmes, kurios prilygsta neZzmoniskoms ar Zeminamoms bausmémes, arba kai siuose teisés aktuose
neatsizvelgiama | nusikalstamos veikos sunkumgq ir neleidziama atsizvelgti | konkrecias aplinkybes

Europos aresto orderis buvo iSduotas dél Rumunijoje septyneriy mety laisvés atémimo bausme uz 3 gramus kanapiy ir 4
MDMA tableciy jvezima nuteisto vyro. Nagrinédamas Sio orderio vykdymo klausima Nyderlandy teismas kreipési j
Teisingumo Teisma, norédamas suzinoti, ar galima atsisakyti perduoti atitinkama asmenj dél to, kad paskirta bausmé
neproporcinga nusikaltimo sunkumui. Nyderlanduose uz panasy nusikaltima baty skiriama nuo vienos iki trijy savaiciy
laisvés atémimo bausmé.

Teisingumo Teismas priminé, kad valstybiy nariy tarpusavio pasitikéjimo principas reiskia, jog Europos aresto orderio
vykdymas yra taisyklé, o atsisakyti jj vykdyti galima tik iSimtiniais atvejais, nepazeidziant pareigos gerbti pagrindines teises.
Taigi, nors uz Siy teisiy uztikrinima pirmiausia atsako aresto orderj iSdavusi valstybé naré, jei kyla pavojus, kad gali bati
pazeistos Sgjungos teise garantuojamos pagrindinés teisés, vykdanciosios valstybés narés atsisakymas iSimtiniais atvejais
gali bati pateisinamas atlikus dviejy atskiry etapy nagrinéjima. Vykdancioji teisminé institucija pirmiausia turi patikrinti, ar
iSduodanciojoje valstybéje naréje yra sisteminiy ar bendry trikumy arba trakumy, daranciy poveikj objektyviai
identifikuojamai asmeny grupei. Jei tokie trakumai nustatomi, ji turi toliau jvertinti, ar, atsizvelgiant | suinteresuotojo
asmens asmenine padétj, jam kyla reali ir konkreti pagrindiniy teisiy pazeidimo rizika.

Taciau Teisingumo Teismas patikslino, kad net dideli skirtumai tarp bausmiy, numatyty valstybiy nariy teisés aktuose,
savaime néra pakankami, kad baty galima konstatuoti tokius trakumus. Sie trakumai gali bati nustatyti, kai iduodanciosios
valstybés narés teisés aktai arba teismy praktika rodo akivaizdy ir Siurk$ty bausmiy proporcingumo principo pazeidima,
kurio negalima istaisyti jokiomis veiksmingomis teisminémis priemonémis. Taip, be kita ko, bty tuo atveju, jei pagal Siuos
teisés aktus blty leidziama ar net nustatyta tokia neproporcinga bausmé, kad ji prilygty nezmoniskam ar zeminamam
baudimui, kaip tai suprantama pagal Sajungos teise, arba teismas negaléty atsizvelgti j nusikalstamos veikos sunkuma ir
konkrecias bylos aplinkybes, setamas individualizuoti bausme. Sioje byloje Teisingumo Teismas mano, kad Rumunijos teisés
aktuose nenustatyta trakumy, kurie sudaryty akivaizdy ir Siurksty bausmiy proporcingumo principo pazeidima, galintj
pateisinti atsisakyma vykdyti Europos aresto order;j.

2023 m. gruodzio mén. DZ Rumunijoje buvo galutinai nuteistas septyneriy mety laisvés atémimo bausme uz trijy gramy
kanapiy ir keturiy tableciy, kuriy sudétyje buvo MDMA, jvezima j Sia Salj. 2024 m. sausio mén. Rumunijos teismas dél jo
iSdavé Europos aresto orderj, siekiant, kad jis atlikty Sig bausme Rumunijoje.

Amsterdamo (Nyderlandai) teisme, kuris turéjo nuspresti dél jo perdavimo Rumunijos valdzios institucijoms, DZ tam
priestaravo, teigdamas, kad jam paskirta bausmé buvo neproporcinga. Jis nurodé, kad narkotikai buvo skirti zmonos
asmeniniam vartojimui, — ji juos vartojo skausmui malSinti. Nyderlandy teismas pazyméjo, kad tai buvo nedideli narkotiky
kiekiai ir kad pora neturéjo ketinimy jy platinti.
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Nyderlandy teismo teigimu, klostantis faktinéms aplinkybéms galiojusiame Rumunijos jstatyme buvo nustatyta minimali
septyneriy mety laisvés atémimo bausmé uz labai pavojingy narkotiky, kaip antai MDMA, jvezima. ISskyrus ribotas
bausmés susvelninimo galimybes, Rumunijos teismai negaléjo atsizvelgti nei j nedidelj atitinkamy narkotiky kiekj, nei j tai,
kad jie buvo skirti asmeniniam vartojimui, arba bent jau j tai, kad jie buvo jvezti be ketinimo juos platinti. Be to, nebuty
buve jmanoma DZ paskirtos bausmés vykdyti lygtinai.

Atsizvelgdamas j tai, Nyderlandy teismas kreipési j Teisingumo Teisma su klausimu, ar Sgjungos teisé? leidzia institucijai,
atsakingai uz Europos aresto orderio vykdyma, atsisakyti perduoti asmenj remiantis tuo, kad paskirta bausmé
neproporcinga® nusikaltimui, dél kurio ji buvo paskirta, todeél priestarauja nusikalstamos veikos ir bausmés proporcingumo
principui, jtvirtintam Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje*.

Savo sprendime Teismas pirmiausia priminé, kad valstybiy nariy tarpusavio pasitikéjimo ir pripazinimo principai turi esmine
reikSme Sajungos teiséje. ISskyrus atvejus, kai yra iSimtiniy aplinkybiy, kiekviena valstybé naré privalo preziumuoti, kad
kitos valstybés nares laikosi Sajungos teisés, ypac joje garantuojamy pagrindiniy teisiy. Sie principai reikia, kad Europos
aresto orderio vykdymas yra taisyklé, o atsisakymas ji vykdyti gali bati svarstomas tik iSimtiniais atvejais.

Galimas bausmés neproporcingumas savaime néra vienas is Europos aresto orderio nevykdymo pagrindy, kuriuos
aiskiai numate Sajungos teisés akty leidéjas.

Vis délto Teisingumo Teismas jau yra pripazines®, kad isimtinémis aplinkybémis vykdancioji teisminé institucija gali ar net
privalo atsisakyti vykdyti Europos aresto orderj, jei yra realus pavojus, kad perdavus atitinkama asmenj bus pazeistos jo
pagrindinés teisés’.

Sio pavojaus realumas i esmés turi biiti vertinamas dviem paeiliui vykdomais etapais. Pirmiausia vykdancioji
teisminé institucija turi turéti objektyviy, patikimy, tiksliy ir tinkamai atnaujinty duomeny, i$ kuriy matyti, kad
iSduodanciojoje valstybéje naréje yra sisteminiy ar bendry trikumy arba trakumy, daranciy poveikj objektyviai
identifikuojamai asmeny grupei, kuriai priklauso atitinkamas asmuo. Tik jei Si pirmoji salyga jvykdyta, vykdancioji teisminé
institucija gali, antra, konkreciai ir tiksliai iSnagrinéti, ar praSomam perduoti asmeniui, atsizvelgiant j jo asmenine padét;j, is
tikryjy kyla realus pavojus, kad bus pazeistos jo pagrindinés teisés.

Siuo atveju Teismas mano, kad net ir dideli bausmiy, numatyty valstybiy nariy jstatymuose, skirtumai savaime néra
pakankami, kad biity galima konstatuoti tokius trikumus. Nesant visiSko baudziamosios teisés suderinimo, valstybiy
nariy pasirinkimai baudziamosios politikos srityje i$ tiesy gali smarkiai skirtis. Jeigu vykdanciajai teisminei institucijai bty
leista tikrinti bausmés proporcinguma dél to, kad jos teisés sistemoje ji bty skirta ne tokia griezta, jai buty suteikta bendra
kitose valstybése narése priimty sprendimy baudziamosiose bylose kontrolés funkcija, o tai prieStarauty tarpusavio
pasitikéjimo ir pripazinimo principams.

Todél trikumai, galintys pateisinti tokig kontrole, gali bati nustatyti tik tuo atveju, jei iSduodanciosios valstybés narés teisés
aktai ar teismy praktika akivaizdziai ir Siurksciai pazeidzia nusikalstamos veikos ir bausmés proporcingumo principa
ir jei néra veiksmingos teisminés gynybos priemonés, leidziancios istaisyti $j pazeidima. Tai ypac pasakytina tais
atvejais, kai Sie teisés aktai leidzia ar net jpareigoja skirti tokias neproporcingas laisvés atémimo bausmes, kad jos prilygsta
nezmoniskoms ar zeminamoms bausméms?®, arba kai taikomose taisyklése visiskai neatsizvelgiama j nusikaltimo sunkuma
ir teismui neleidziama atsizvelgti j konkrecias bylos aplinkybes, siekiant individualizuoti bausme.

Siuo atveju Teisingumo Teismas konstatavo, kad Rumunijos jstatyme numatyta septyneriy mety minimali bausmeé uz labai
pavojingy narkotiky importa savaime negali bati laikoma nezmoniska ar zeminama bausme. Be to, Rumunijos teiséje
leidziama individualizuoti bausme. Teisingumo Teismas visy pirma gali atsizvelgti j nusikaltimo tiksla, atitinkama narkotiky
kiekj ir lengvinancias ar ypatingas aplinkybes, o tam tikromis aplinkybémis — pakeisti nusikaltimo kvalifikacija, dél ko
bausme gali bati sumazinta. Be to, DZ turéjo galimybe apskysti savo nuosprendj apeliacine ir kasacine tvarka.

Siomis aplinkybémis nagrinéjamuose Rumunijos teisés aktuose nenustatyta trilkumy, kurie galéty pateisinti
atsisakyma vykdyti Europos aresto order;j.

PRIMINIMAS: Kreipimasis dél prejudicinio sprendimo priémimo valstybiy nariy teismams, nagrinéjantiems juose iskeltas
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bylas, suteikia galimybe pateikti Europos Sajungos Teisingumo Teismui klausimus dél Sajungos teisés iSaiskinimo ar

Sajungos teisés akto galiojimo.

Bendrasis Teismas turi jurisdikcija nagrinéti tik tuos prasymus priimti prejudicinj sprendima, kurie pateikti dél: 1) bendros
pridétinés vertés mokescio (PVM) sistemos; 2) akcizy; 3) Muitinés kodekso; 4) tarifinio prekiy klasifikavimo pagal
Kombinuotajg nomenklatarg; 5) kompensavimo ir pagalbos keleiviams atsisakymo vezti ar transporto paslaugy atidéjimo
ar atSaukimo atvejais ir 6) Siltnamio efekta sukelianciy dujy apyvartiniy tarSos leidimy prekybos sistemos. Visus kitus

prasymus priimti prejudicinj sprendima nagrinéja Teisingumo Teismas.

Teisingumo Teismas ir Bendrasis Teismas nenagrinéja nacionaliniy byly. Remdamasis Teisingumo Teismo arba Bendrojo
Teismo sprendimu, jas turi iSspresti nacionalinis teismas. Tas sprendimas taip pat privalomas kitiems panasia problema

nagrinéjantiems nacionaliniams teismams.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo. Faktinés aplinkybeés ir teisinis pagrindas
pateikiami atsizvelgiant j reikSminga laikotarpj, remiantis bylos medziaga.

Visas sprendimo tekstas ir santrauka, jeigu rengiama, nuo paskelbimo dienos prieinami CURIA tinklalapyje.

Kontaktinis asmuo: Stefaan Van der Jeught © (+352) 4303 2170

Sprendimo paskelbimo posédzio vaizdai prieinami , Curia Web TV " ir , European Broadcasting Service"
© (+32) 2 2964106.
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! Sios bylos pavadinimas iSgalvotas. Jis neatitinka jokios bylos Salies tikrojo vardo, pavardés ar pavadinimo.
22002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos 1 straipsnio 3 dalis.

3 Nyderlanduose uz tos pacios kategorijos narkotiky jvezima, jeigu jy kiekis nevirsija desimties gramy, gresia nuo vienos iki trijy savaiciy laisvés atémimo
bausmeé. Be to, Rumunijos teismas turi ribotesnes galimybes susvelninti bausme arba atidéti jos vykdyma nei Nyderlandy teismas

4 Chartijos 49 straipsnio 3 dalis.
> Pagrindy sprendimo 2002/584 3, 4 ir 4a straipsniai.
6 Pasiremes Pagrindy sprendimo 2002/584 1 straipsnio 3 dalies aiskinimu.

7 7r. 2016 m. balandzio 5 d. Sprendima Aranyosi ir Célddraru, C-404/15 ir C-659/15 PPU (taip pat zr. pranesima spaudai Nr. 36/16), ir 2018 m. liepos 25 d.
Sprendima Minister for Justice and Equality (Teismy sistemos trakumai), C-216/18 PPU (taip pat zr. prane$ima spaudai Nr. 113/18).

8 Kaip tai suprantama pagal Chartijos 4 straipsnj, kurio prasmé ir taikymo sritis atitinka Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
3 straipsn;.
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